Zatacznik nr 5 do regulaminu

Formularz oceny eksperckiej wniosku

Akronim
. Nr:
projektu:
Tytut projektu:
Whioskodawca:
. Ocena punktowa dla kryteriéw gtéwnych oceny merytorycznej wraz z

uzasadnieniem:

Stopien, w jakim wykonanie projektu przyczynia sie do osiggniecia celu gtownego i celow
szczegotowych Programu

Ocenie podlega w szczegdlnosci zasadnosc projektu ze wzgledu na:
e adekwatnosc zaproponowanych zadan;

e wplyw rozwigzan opracowanych w ramach projektu na podniesienie bezpieczeristwa
cyberprzestrzeni;

e zapewnienie adekwatnego do potrzeb i mozliwosci udziatu Polski w dziataniach Unii Europejskiej
na rzecz wspdlnych rozwiqzan w zakresie cyberbezpieczeristwa;

e opracowywania i wdrazania bezpiecznych produktow lub ustug teleinformatycznych
w cyberprzestrzeni;

e rozwdj wspdtpracy miedzy jednostkami badawczymi i podmiotami zewnetrznymi

e pobudzenie aktywnosci badawczej prywatnego sektora gospodarczego w obszarach objetych
Programem;

e  wplyw projektu na rozwdj wiedzy w obszarach objetych Programem;
e  wplyw rozwigzan opracowanych w ramach projektu na podniesienie konkurencyjnosci gospodarki.

Ocenie podlega rowniez wiarygodnosc rezultatow projektu zatozonych we wniosku. Jest ona oceniana na
podstawie wszystkich informacji zawartych we wniosku, bedgcych podstawg oceny takze wg pozostatych
kryteriow.

Uzasadnienie oceny:

Ocena Waga Punktacja
punktowa 8 koncowa




Wartos¢ naukowa  projektu, ze szczegélnym uwzglednieniem innowacyjnosci
i interdyscyplinarnosci rozwigzania bedacego rezultatem projektu w kontekscie obecnego stanu
wiedzy i techniki

Ocenie podlega w szczegdlnosci:

wartos¢ dodana projektu w kontekscie aktualnego stanu wiedzy;

adekwatnos¢ przyjetej metodyki, uwzgledniajqcej interdyscyplinarnos¢ prowadzonych badan,
w stosunku do celow, zadan i rezultatow projektu,

innowacyjnosc oczekiwanych rezultatow projektu na poziomie krajowym i miedzynarodowym;

odniesienie tematyki do stanu najnowszej wiedzy i techniki.

Uzasadnienie oceny:

Ocena Waga Punktacja
punktowa g koncowa

Dorobek i potencjat wnioskodawcy

Ocenie podlega:

1.

Dorobek zespotu badawczego w kontekscie kompetencji koniecznych do realizacji celow
projektu (w szczegdlnosci osiggniec z okresu 5 lat przed ztozeniem wniosku) w zakresie:

e zastosowania wynikdw badan naukowych oraz prac rozwojowych w praktyce oraz
w dziatalnosci innowacyjnej (w tym opracowane nowe technologie, innowacyjne
produkty, wdrozenia, sprzedaz patentu lub licencji);

o dorobku w zakresie praw wtasnosci przemystowej: patenty, zgtoszenia patentowe;

e udziatu w realizacji projektow miedzynarodowych i krajowych ukierunkowanych na
praktyczne zastosowania ze szczegolnym uwzglednieniem wykorzystania ich wynikow;

o dorobku publikacyjnego ze szczegdlnym uwzglednieniem publikacji w renomowanych
czasopismach naukowych oraz ich cytowalnos¢. Dorobek publikacyjny powinien by¢
ograniczony do 10 najlepszych pozycji.

Potencjat wnioskodawcy (podmiotéw wchodzqcych w sktad konsorcjum), niezbedny do realizacji
projektu:

e zasoby kadrowe,

e  zasoby finansowe,

e zaplecze administracyjne,

e infrastruktura badawcza i technologiczna.

Wspdtpraca miedzy partnerami konsorcjum, z uwzglednieniem wtasciwego doboru partnerow
i podziatu zadan w sposob umozliwiajgcy optymalne wykorzystanie zasobow, w szczegdlnosci
w odniesieniu do:

e wyboru lidera konsorcjum - doswiadczenie w zarzqdzaniu projektami i badaniami
we wspofpracy z podmiotami krajowymi i zagranicznymi;




komplementarnosci kompetencji zespotu - w celu zapewnienia efektywnosci i rownowagi
we wspotpracy;

dystrybucji pakietow roboczych/zadar/ miedzy partnerami konsorcjum;
Sposobu zarzqdzania projektem;

doswiadczenia i przygotowania merytorycznego cztonka konsorcjum w komercjalizacji
wynikow badan.

Uzasadnienie oceny:

Ocena Waga Punktacja
punktowa 8 koncowa

Mozliwo$¢ zastosowania wynikow projektu w obszarze cyberbezpieczeristwa RP

Ocenie podlega w szczegdlnosci:

1. Analiza mozZliwosci i koncepcja komercjalizacji wynikow projektu lub zastosowania w obszarze
cyberbezpieczeristwa RP, w tym:

realnosc¢ osiggniecia waznych korzysci wynikajgcych z wdrozenia rezultatow projektu

zakresu dziatan przygotowujgcych wyniki zadan badawczych do wdrozenia w odniesieniu
do zatozonego celu projektu;

tworzenia lub rozszerzania zakresu dziatan matych i Srednich przedsiebiorstw, ktore
powstawatyby w procedurze udostepniania rezultatéw projektu (udokumentowanie
uzyskania wynikow ekonomicznych Ilub transferu mierzalnych korzysci spofecznych
w obszarze aktywnosci MSP w perspektywie 5 lat od zakoriczenia projektu).

2. Identyfikacja ryzyk i barier utrudniajgcych lub uniemozliwiajgcych wdrozenie rezultatow projektu,
w szczegolnosci w zakresie praw wtasnosci intelektualne;.

3. Analiza zapotrzebowania na proponowane rozwiqzanie (analiza potencjatu rynkowego
rozwigzania bedgcego wynikiem projektu z uwzglednieniem wielkosci rynku, gtownych uczestnikow
rynku i uwarunkowarn koniunktury lub analiza potrzeb w obszarze cyberbezpieczerstwa RP);

4. Zakres i mozliwosci zastosowania wynikdw projektu, ze szczegdlnym wykazaniem obszardw,
w ktdrych wynik proponowanych rozwiqzan przyczyni sie do poprawy konkurencyjnosci polskiej
gospodarki, a takze jej zrdwnowaZonego rozwoju w obszarze cyberbezpieczeristwa RP;

5. Potencjat wdroZeniowy wnioskodawcy.

Uzasadnienie oceny:

Ocena Waga Punktacja
punktowa 8 koncowa




Przewidywane efekty ekonomiczne lub spoteczne rezultatéw projektu

Ocenie podlega w szczegdlnosci:

la. Wykazanie i uzasadnienie korzysci wynikajgcych z zastosowania wynikow projektu w praktyce
gospodarczej lub innej dziatalnosci z uwzglednieniem korzysci ekonomicznych (np. szacunkowy dochdd ze
sprzedazy nowego / ulepszonego produktu/ustugi, technologii lub szacunkowe oszczednosci wynikajgce
Z zastosowania rozwigzania bedgcego wynikiem projektu);

5. | LusB

1b.Wykazanie i uzasadnienie mierzalnych korzysci spotecznych wynikajgcych z zastosowania wynikow
projektu w obszarze cyberbezpieczeristwa RP;

ORAZ

2. Realnos¢ przedstawionej we wniosku analizy wptywu na prywatnos¢ lub oceny skutkow dla ochrony
danych na poziomie podstawowym, w tym identyfikacja ryzyk.

3. Ocena ryzyka naukowego przedstawiona we wniosku.

Uzasadnienie oceny:

Ocena Waga Punktacja
punktowa g koncowa

Il Ocena dla kryterium dodatkowego oceny merytorycznej wraz z uzasadnieniem:

Zasadnosc¢ planowanych kosztow w stosunku do zakresu zadan LS D

objetych projektem oraz w stosunku do oczekiwanych wynikow

Ocenie podlega zasadnosc i realne okreslenie wnioskowanych kosztéw realizacji projektu w stosunku do
zakresu zadan objetych projektem oraz w stosunku do oczekiwanych wynikow.

W szczegdlnosci ocenie podlega podziat finansowania miedzy partnerami, wydatki w poszczegdlnych
kategoriach kosztow oraz zasadnos¢ zakupu aparatury do realizacji projektu. Eksperci precyzyjnie wskazujq
do ktérych pozycji/wydatkéw wraz z numerem zadania majq zastrzezenia, w przypadku rekomendacji
1. zmniejszenia wartosci kosztu nalezy wskazywac o jakg kwote lub jaki procent nalezy pomniejszy¢ dany
wydatek.

Zaznaczenie ,,NIE” nie powoduje odrzucenia wniosku ani obnizenia jego punktacji, ale otwiera droge do
przeprowadzenia z wnioskodawcq negocjacji kosztow projektu, zgodnie z § 9 ust. 5 regulaminu.

TAK | NIE Komentarz (jesli NIE)

Czy zadania badawcze zostaty przypisane do
wiasciwych kategorii badan: badania przemystowe,
prace rozwojowe oraz przygotowanie do wdrozenia?




Czy koszty w kategorii W zostaty prawidtowo
zaplanowane?

Czy koszty w kategorii A zostaty prawidtowo
zaplanowane?

Czy koszty w kategorii G zostaty prawidtowo
zaplanowane?

Czy koszty w kategorii E zostaty prawidtowo
zaplanowane?

Czy koszty w kategorii Op zostaty prawidtowo
zaplanowane?

Miejsce na dodatkowy komentarz Eksperta odnosnie zasadnosci planowanych kosztow

1. Mozliwos¢ osiggniecia zaplanowanych wartosci docelowych wskaznikow:
Czy planowane wartosci docelowe wskaznikéw: wptywu, rezultatu, TAK NIE
a w szczegdlnosci — produktu, gwarantujg wysoki poziom naukowy

i innowacyjno$é projektul?

Uzasadnienie (jesli NIE):

V. Podsumowanie oceny:

TAK NIE
Whiosek rekomendowany do dofinansowania

Nalezy wskazac¢ mocne i stabe strony wnioskowanego projektu.

Uzasadnienie (jesli NIE) oraz mocne i stabe strony projektu:

1 Ocena czesci lll Formularza: ,,Mozliwos¢ osiggniecia zaplanowanych wartosci docelowych wskaZznikéw” nie ma wptywu na
rekomendacje projektu do dofinasowania.



