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1 Deklaracja strategiczna

Plan Strategiczny dla Wspdlnej Polityki Rolnej 2023-2027 bedzie wspiera¢ zrbwnowazony rozwoj polskich
gospodarstw, sektora przetwoOrstwa i poprawe warunkéw zycia i pracy w matych miejscowosciach
wiejskich. WPR bedzie wspiera¢ zréwnowazone metody gospodarowania, przyjazne klimatowi i
srodowisku; chroniagce wode, glebe i powietrze oraz biordznorodno$¢. Sprzyja¢ bedzie produkcji i
wykorzystaniu zrOwnowazonej energii. Wzmacniana bedzie réznorodno$¢ gospodarcza, w tym
biogospodarka. Poprawa dynamiki rozwojowej zwigkszy aktywnosci zawodowa i spoteczng mieszkancoéw
terendw wiejskich 1 0sob wykluczonych. W trakcie realizacji planu uwzgledniana jest horyzontalna zasada
réwnosci szans i1 niedyskryminacji, w tym dostgpnosci dla 0oséb z niepelnosprawno$ciami oraz rownosci
szans kobiet 1 m¢zczyzn. Upowszechniane 1 wdrazane beda rozwigzania naukowe i innowacyjne, w tym
cyfrowe, usuwajace bariery rozwojowe wsi i rolnictwa.

Charakterystyka rolnictwa i obszarow wiejskich w Polsce

W Polsce obszary wiejskie 1 tereny rolne zajmuja odpowiednio 85% 1 52% powierzchni kraju. Wies
zamieszkuje okoto 15 milionéw ludzi - 38% ogoétu ludnosci Polski. L.acznie identyfikowanych jest okoto
1,4 min gospodarstw rolnych. Gtéwnymi sektorami sg sektory mleczarski, zb6z, trzody chlewnej, drobiu i
ogrodnictwa. Rolnictwo w Polsce charakteryzuje si¢ zroznicowaniem produkcji i potencjatem
ekonomiczng - duzy udziat gospodarstw o malej wielkosci ekonomicznej. Wystepuja istotne dysproporcje
w dochodach. Poziom zorganizowania rolnikow jest niewystarczajacy. Obserwowane sg niedobory wody,
zanieczyszczenia wod powierzchniowych. Pomimo tendencji wzrostowych, wykorzystanie §rodkow
ochrony ro$lin utrzymuje si¢ ponizej §redniej UE. Na obszarach wiejskich nadal brak jest dostepu do
nowoczesnej infrastruktury spolecznej i technicznej. Widoczny jest postepujacy proces starzenia
ludnosci. Wigkszos¢ przedsigbiorstw zwigzana jest z sektorami ustug dla rolnictwa i le$nictwa,
przetworstwa i turystyki.

Wspieranie inteligentnego, konkurencyjnego, odpornego i zréznicowanego sektora rolnictwa
zapewniajacego dlugoterminowe bezpieczenstwo zywnosciowe

Zaprojektowano szereg instrumentéw wspierajagcych dochodowos¢ i odpornos¢, szczegolnie mniejszych
gospodarstw. Poza ptatnosciami bezposrednimi realizowane bedzie wsparcie inwestycyjne oraz wsparcie
w zakresie instrumentéw zarzadzania ryzykiem 1 zapobiegania ASF. Wspierana bedzie lepsza organizacja
taficuchow dostaw, rozwo6j matego przetworstwa, uczestnictwo w krajowych i unijnych systemach jakos$ci
produkcji zywnosci. Uzupelniajgco zainwestujemy w przetworstwo 1 wprowadzanie produktow do
obrotu. Planuje si¢ dalsza poprawe struktury agrarnej. Komplementarnie wsparcie w zakresie organizacji
tancuchow dostaw, cyfryzacji i innowacji w rolnictwie moze by¢ realizowane w ramach innych
programow krajowych 1 UE.

Wspieranie i wzmacnianie ochrony srodowiska, w tym réznorodnosci biologicznej, oraz dzialan w
dziedzinie klimatu oraz przyczynianie si¢ do realizacji unijnych celéw zwigzanych ze srodowiskiem
i klimatem, w tym zobowiazan Unii wynikajacych z porozumienia paryskiego

Zaprojektowano interwencje zachecajace rolnikdw do stosowania podwyzszonych norm w produkcji
rolniczej, przyjaznych srodowisku metod produkcji, ograniczajacych emisje CO2, poprawiajacych jakosé¢
gleb, zwiekszajacych retencje wody. Wspierane beda inwestycje do powtdrnego obiegu wody i
ograniczajgce zuzycie energii w produkcji. Dazy¢ bedziemy do zwigkszenia lesistosci, poprawy stanu
lasow w Polsce oraz wzmocnienia ich bioréznorodnosci. Uzupetniajaco planowane sg dziatania
szkoleniowo - doradcze dla rolnikow a takze edukacyjno-informacyjne dla konsumentéw zywnosci i dla
spotecznosci lokalnych. W ramach innych programéw krajowych i UE zaplanowano wsparcie na rzecz
ochrony srodowiska 1 przeciwdziatania zmianom klimatu, w tym edukacyjne.

Umacnianie struktury spoleczno-ekonomicznej obszarow wiejskich

Konkurencyjnos¢ obszarow wiejskich w Polsce jest uzalezniona m.in. od poprawy stanu infrastruktury
technicznej, poprawy dostepnosci do podstawowych ustug oraz rozwoju przedsigebiorczosci. W Planie
beda realizowane interwencje zachecajace mtode osoby do podejmowania dziatalnosci rolniczej oraz
wspierajace tworzenie 1 rozwdj dziatalno$ci gospodarczej na obszarach wiejskich. Prowadzone bgda
réwniez kampanie informacyjne zachgcajace do udzialu we wsparciu. W szczegdlnosci kanaty
dystrybucji informacji uwzglednia¢ beda konieczno$¢ dotarcia do grup defaworyzowanych. Przy
realizacji wsparcia zapewnione zostanie rownouprawnienie kobiet i mezczyzn. Wdrazana bedzie

PL 5 PL




koncepcja smart villages, w tym rozwoju biogospodarki. Realizowane beda inwestycje w infrastrukture
techniczng mniejszej skali. Wsparcie bedzie takze dotyczy¢ produkcji zdrowej zywnos$ci, w tym
ograniczenie uzycia pestycydow, poprawy warunkow w zakresie dobrostanu zwierzat i ograniczenia
stosowania antybiotykow. Wsparcie ww. zakresie moze by¢ tez realizowane w ramach innych
programow krajowych i UE. Wzmocnienie struktur spoteczno-ekonomicznych wsi bedzie realizowane w
ramach programéw krajowych i1 UE.

Cel przekrojowy

Realizacja celow WPR wymaga zapewnienia sprawnego funkcjonowania systemu wiedzy i innowacji
(AKIS). W ramach Planu planowane jest wsparcie dziatan szkoleniowych i doradczych dla rolnikow
uwzgledniajacych potrzeby zidentyfikowane w poszczegodlnych celach szczegdélowych w zakresie
prowadzenia dzialalnosci rolniczej i wykorzystania zasobow gospodarstwa. W ramach innych programow
krajowych i1 UE, realizowane moga by¢ komplementarne dziatania szkoleniowe, jak rowniez inwestycje z
zakresu cyfryzacji, z uwzglednieniem platformy doradcze;j.

Sposob realizacji rekomendacji KE

Polska otrzymata 15 rekomendacji dotyczacych sposobu rozwigzywania identyfikowanych problemow w
ranach trzech glownych celow WPR oraz w celu przekrojowym. Zaproponowane w Planie instrumenty
wsparcia odpowiadaja oczekiwania Komisji. Wszystkie rekomendacje KE sg adresowane poprzez Plan,
narzgdzia legislacyjne a takze poprzez inne krajowe 1 UE programy m.in. Krajowy Plan Odbudowy i
polityke spdjnosci. Opisy sposobu realizacji rekomendacji znajduja si¢ w zalaczniku nr 7.

Uzasadnienie budzetu

Budzet Planu - 25,125 mld euro. I filar, po przesunigciu 30% z drugiego filaru 17 326 mln euro. Alokacja
Il filaru - 7 799 mln euro. Przy opracowywaniu budzetu dla I filaru brano pod uwagg, ze instrumentami
poprawiajacymi dochody rolnikow sa ptatnosci bezposrednie, stad podjeto decyzje o przesunieciu
srodkéw EFRROW do I filaru. Alokacja interwencji sektorowych obliczona zostata w oparciu o
dotychczasowe doswiadczenia z wdrazania programow sektorowych oraz na podstawie danych
dotyczacych cen rynkowych ustug i dostaw. Kalkulacja budzetu II filaru dokonana zostala na podstawie
analizy kosztow poszczeg6lnych typow inwestycji, w tym kosztow inwestycji cyfrowych 1
srodowiskowych. Planowany budzet zapewnia realizacj¢ wyznaczonych dla WPR celow ogolnych i
szczegblowego, przy zachowaniu ustalonych w przepisach UE wydatkoéw na srodowisko 1 klimat,
wsparcie mtodych rolnikéw oraz realizacj¢ podejscia LEADER.

Réwny dostep do wsparcia

Zgodnie z zasadami UE dotyczacymi réwnego dostepu 1 nie dyskryminowania pici oraz mniejszosci
spotecznych, wsparcie oferowane w Planie skierowane jest do wszystkich grup spotecznych i zapewnia
potencjalnym beneficjentom rowny dostep do pomocy. Przy czym ze wzgledu na aktywnos$¢ kobiet
wprowadzono preferencje dla miodych rolniczek, podejmowania dziatalnosci przetwoérczej, rozwoju
malych gospodarstw i tworzenia i rozwoju dziatalno$ci gospodarczej w ramach LEADER.
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2 Ocena potrzeb i strategia interwencji, w tym plan dotyczacy
celow koncowych oraz wskazniki kontekstowe

2.1.S01 Wspieranie godziwych dochodéw gospodarstw i odpornosci sektora
rolnictwa w caftej Unii w celu zwiekszenia dfugoterminowego bezpieczenstwa
Zywnosciowego oraz roznorodnosci w rolnictwie, a takze zapewnienia
stabilnosci ekonomicznej produkcji rolnej w Unii

Potrzebe
. . 2 S uwzgledniono
Kod Tytul Ustalaqle priorytetow na poziomie planu W planie
strategicznego WPR .
strategicznym
WPR

Zwickszenie indywidualnego dochodu w celu
CS1.P1. zapewnienie godnego poziomu zycia i krytyczna (+++) Tak
wyréwnywania szans

Rozwijanie technologii cyfrowych w

CS1.P10. |zarzadzaniu ryzykiem i platform wdrazajacych [pozadana (+) Nie
kontrakty

CS1 P2, Zmniejszanie roznic w docl_lodach miedzy pozadana (+) Tak
gospodarstwami rolniczymi
Utrzymanie produkcji w szczego6lnie istotnych

CS1.P3. sektorach produkcji rolnej wymagana (++) Tak
Rozwdj produkcji rolnej metodami przyjaznymi

CS1.P4. dla srodowiska naturalnego wymagana (++) Tak

CS 1. P5. Poprawa pozycji ekonomicznej rolnictwa Krytyczna (+++) Tak

unijnego wzgledem rolnictwa §wiatowego

Lagodzenie skutkow ryzyka cenowego i
CS 1. P6. produkcyjnego — pogoda, kleski zywiotowe, krytyczna (+++) Czesciowo
szkodniki, choroby

Utrzymanie potencjatu produkcyjnego
CS 1. P7. przeciwdziatanie zaniechaniu prowadzenia pozadana (+) Tak
dziatalnosci rolnicze;j

Przeciwdziatanie spadkowi optacalnosci
CS1.P8. produkcji rolnej w gospodarstwach wymagana (++) Tak
utrzymujacych zwierzeta

Upowszechnienie stosowania instrumentow

CS1.P9. . .
zarzadzania ryzykiem

poza priorytetyzacja Czgéciowo

Wybdr wskaznika(-6w) rezultatu dla tego celu szczegdlowego

Wskazniki rezultatu [zalecane wskazniki rezultatu dla tego celu szczegélowego zaznaczono pogrubiona Wartos¢

czcionkg]. docelowa
R.4 - Uzaleznienie wsparcia dochodu od stosowania norm i dobrych praktyk Odsetek
wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej wsparciem dochodu i podlegajacej 97,66 %
warunkowosci

R.5 - Zarzadzanie ryzykiem Odsetek gospodarstw rolnych korzystajacych z narzedzi

. . 0,48 %
zarzadzania ryzykiem w ramach WPR ’

R.6R- Redystrybucja na rzecz mniejszych gospodarstw rolnych Odsetek dodatkowych
ptatnosci bezposrednich na hektar dla kwalifikujgcych sie gospodarstw rolnych mniejszych od| 102,43 %
gospodarstw $redniej wielko$ci (w porownaniu ze $rednig)

R.7 PR- Zwiekszenie wsparcia dla gospodarstw na obszarach o szczegélnych potrzebach
Odsetek dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach (w 104,47 %
pordwnaniu ze $rednig)
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R.8 - Ukierunkowanie na gospodarstwa rolne w okreslonych sektorach Odsetek
gospodarstw rolnych objetych wsparciem dochodow zwigzanym z wielkoscig produkcji na 24,92 %
poprawg¢ konkurencyjnosci, zrownowazonosci lub jakosci

Uzasadnienie celow koncowych i powigzanych celéw posrednich

R.4 Uzaleznienie wsparcia dochodéw od stosowania norm i dobrych praktyk: odsetek
wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wsparciem dochodéw i podlegajacej
warunkowosci

Wskaznik R.4 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 1, jak i celow: 4, 51 9.

Podstawowym warunkiem przyznania wsparcia w peilnej wysokosci w ramach ptatnosci bezposrednich
oraz interwencji obszarowych w ramach II filaru WPR jest spelnienie przez beneficjenta wymogow
warunkowosci. Na system warunkowosci sktadajg si¢ wymogi podstawowe w zakresie zarzgdzania oraz
normy dobrej kultury rolnej zgodnej z ochrong §rodowiska wymienione w zatgczniku I1I do rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/2115 z dnia 2 grudnia 2021 r. ustanawiajgce przepisy
dotyczace wsparcia plandw strategicznych sporzadzanych przez panstwa cztonkowskie w ramach wspdlne;j
polityki rolnej (plandéw strategicznych WPR) 1 finansowanych z Europejskiego Funduszu Rolniczego
Gwarancji (EFRG) 1 z Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich
(EFRROW) oraz uchylajace rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013 i (UE) nr 1307/2013 (Dz.U. L 435 z
6.12.2021, s. 1), zwane dalej rozporzadzeniem o planach strategicznych lub w sprawie planu WPR.
Wymogi te zostaly podzielone na nastgpujace obszary: (i) sSrodowisko, zmiana klimatu oraz utrzymanie
gruntow w dobrej kulturze rolnej, (ii) zdrowie publiczne, zdrowie zwierzat 1 zdrowie roslin, (iii) dobrostan
zwierzat. Zgodnie z nowym modelem wdrazania, panstwo czlonkowskie ma wigksza elastyczno$¢ w
zakresie okres§lania poszczegdlnych wymogow kierujac si¢ m.in. przeprowadzong analiza SWOT 1 oceng
potrzeb.

Jednoczes$nie w analizie SWOT dla celu 1, jako stabe strony wskazano m.in. degradacj¢ zasobow
naturalnych, presje rolnictwa na jako$¢ wod, wystgpowanie obszarow, na ktorych zanika jakakolwiek
dzialalnos¢ rolnicza, co skutkuje zjawiskiem porzucania gruntéw 1 ich trwalego wycofania z produkc;i,
natomiast za zagrozenia uznane zostaly m.in.: zaprzestanie dzialalnosci rolniczej na glebach najstabszych
0 najgorszych naturalnych warunkach gospodarowania, pogorszenie jako$ci i dostepnosci wod.

W zwigzku z powyzszym zaklada si¢, ze powigzanie uzyskiwania ptatnosci ze spetnianiem wymogow
warunkowosci przyczyni si¢ do minimalizowania ww. stabych stron i zagrozen, a jednoczes$nie przyczyni
si¢ do zapewnienia ptynnosci finansowej gospodarstw poprzez amortyzacje ryzyka cenowego i
produkcyjnego. Jak wynika z analizy SWOT dla celu 1, dochody polskich rolnikow w duzym stopniu
ksztaltowane sg przez poziom wsparcia bezposredniego.

Wigkszos¢ gospodarstw rolnych w Polsce bez wsparcia z WPR nie osigga dochodéw parytetowych w
gospodarce narodowej. Zachodzi zatem potrzeba wdrozenia instrumentdw majacych na celu zmniejszenie
roznicy miedzy przeci¢tnym dochodem z pracy w gospodarstwie rolnym a przecigtnym wynagrodzeniem
w gospodarce narodowej oraz wsparcie dochodu wobec malejacej optacalnosci produkcji rolnej w zwigzku
z szybciej rosngcymi kosztami w relacji do warto$ci produkc;ji.

Na realizacj¢ wskaznika wplyw maja poniZzsze instrumenty wsparcia:

1) 1.1 Podstawowe wsparcie dochodow

2) 1.2 Uzupelniajace redystrybucyjne wsparcie dochodow

3) 1.3 Uzupetniajace wsparcie dochodéw dla mtodych rolnikéw

4) 1.4 Ekoschematy

5) 1.5.1 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcjg do krow

6) 1.5.2 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do mtodego bydta

7) 1.5.3 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcja do owiec

8) 1.5.4 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do kéz

9) 1.5.5 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcjg do burakoéw cukrowych

10) 1.5.6 Wsparcie dochodoéw zwigzane z produkcja do chmielu

11) 1.5.7 Wsparcie dochodow zwiazane z produkcja do Inu

12) 1.5.8 Wsparcie dochodow zwiazane z produkcja do konopi wtoknistych
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13) 1.5.9 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do pomidorow

14) 1.5.10 Wsparcie dochoddéw zwigzane z produkcja do truskawek

15) I.5.11 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do ziemniakow skrobiowych

16) 1.5.12 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcja do roslin pastewnych

17) 1.5.13 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do roslin straczkowych na ziarno

18) 1.9 Platnosci dla obszaréw z ograniczeniami naturalnymi lub innymi szczegélnymi ograniczeniami
(ONW)

Dodatkowo w Planie Strategicznym zidentyfikowano potrzeby m.in. zwigzane z rozwojem produkcji rolnej
metodami przyjaznymi dla srodowiska naturalnego oraz zapewnieniem bezpieczenstwa zywnosciowego i
dostepu do wysokiej jakosci i przystepnej cenowo zywnosci, ktore spelniane beda przez beneficjentow
wsparcia bezposredniego.

Wskaznik ten wyrazony jest powierzchnig wspartag w ramach interwencji podlegajacych warunkowosci w
stosunku do ogdlnej powierzchni UR w PL (14 550 350 ha - EUROSTAT 2019).

W celu unikniecia podwdjnego naliczania, jako punkt odniesienia przyjeto powierzchni¢ Podstawowego
wsparcia dochodéw zaktadajac, ze pozostale interwencje bedg realizowane na tej samej powierzchni, co
ptatno$¢ podstawowa.

Powyzsze dziatania pozwolg na wsparcie corocznie ok. 14 209 713 ha (warto$¢ na poziomie powierzchni,
do ktorej udzielono wsparcia podstawowego (JPO) w 2020 r.), co stanowi 97,66% powierzchni uzytkow
rolnych w Polsce w 2019 r. (wskaznik kontekstowy). Oznacza to, ze prawie cala powierzchnia uzytkow
rolnych w Polsce begdzie objeta warunkowoscia.

R.S Zarzadzanie ryzykiem: odsetek gospodarstw stosujacych objete wsparciem narzedzia
zarzgdzania ryzykiem WPR

Wspieranie godziwych dochodéw gospodarstw rolnych jest jednym z najwazniejszych celow, ktory bedzie
realizowany w ramach Planu Strategicznego WPR. Wsparcie zostato ukierunkowane na te interwencje,
ktore w najwigkszym stopniu pozwola na zaspokojenie zidentyfikowanych w celu 1 potrzeb i realizacje
wyzwan wskazanych w analizie SWOT.

Na realizacje wskaznika wptyw majg ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.10.3 Inwestycje zapobiegajace rozprzestrzenianiu si¢ ASF

Jedng ze zidentyfikowanych potrzeb celu 1 jest zapewnienie stabilno$ci dochodéw gospodarstw przez
tagodzenie skutkow wystepowania chorob zwierzecych. W zwigzku z tym, ze ASF ma powazny wplyw na
populacje $win i1 rentowno$¢ hodowli, powodujac zaktocenia w przemieszczaniu przesytek zwierzat i
pozyskanych od nich lub z nich produktéw w Unii Europejskiej oraz w wywozie do panstw trzecich,
ukierunkowano wsparcie na inwestycje zapobiegajace rozprzestrzenianiu si¢ ASF. Czynnik
chorobotworczy moze rozprzestrzenia¢ si¢ migdzy gospodarstwami, w ktoérych utrzymywane sg $winie
oraz wsrod dzikow, dlatego tez bioasekuracja jest skutecznym sposobem na uniknigcie przenoszenia
wirusa.

Wsparcie w ramach Planu Strategicznego WPR jest kontynuacja wsparcia udzielanego na inwestycje
dotyczace bioasekuracji w PROW 2014-2020. Wedtug danych z Systemu Identyfikacji 1 Rejestracji
Zwierzat w I polowie 2021 r. bylo zarejestrowanych 25 554 stad $win, ktérych liczebno$¢ uprawniala
rolnika do ubiegania si¢ o przyznanie pomocy. Wsparcie na bioasekuracj¢ w ramach PROW 2014-2020
pozwoli na zrealizowanie okolo 5 tys. projektow co bedzie oznaczaé, ze 20,3% stad bedzie
zabezpieczonych przed wirusem. Zaktada si¢, ze porownywalna liczba stad zostanie zabezpieczona ze
srodkéw Planu Strategicznego WPR. Szacuje si¢, ze pomoc pozwoli na zrealizowanie 5 765 projektow.

2) 1.12.1. Doplaty do skladek ubezpieczenia zwierzat gospodarskich

Analiza SWOT wykazata, ze zapewnienie producentom rolnym mozliwosci uzyskania
ubezpieczenia produkcji rolnej od wielu ryzyk obejmujacego tradycyjne i nowe ryzyka w ramach jednej
umowy ograniczy zagrozenie utraty ptynnosci finansowej gospodarstw rolnych oraz umozliwi planowanie
rozwoju gospodarstw rolnych obejmujacych wprowadzanie innowacji lub dostosowywanie modelu
biznesowego do nowych rozwigzan zewnetrznych. Wsparcie ubezpieczenia produkcji zwierzgcej od ryzyka
wystgpienia choréb w ramach Planu Strategicznego WPR jest kontynuacja wsparcia udzielanego w okresie
przejsciowym dla producentéw drobiu, bydta i Swin w ubezpieczeniu ryzyka strat ponoszonych w wyniku
wystapienia ognisk Salmonelli. W ramach PS WPR zaproponowano subwencjonowanie sktadek
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ubezpieczeniowych dla zwierzat gospodarskich na poziomie 70%, co jest uzasadnione z kilku powodow.
Od strony popytowej, producenci rolni majg ograniczone mozliwosci pokrycia wysokich kosztow
kompleksowego ubezpieczenia zwierzat od ryzyka wystapienia chorob, zwlaszcza na poczatku wdrazania
systemu, kiedy zainteresowanie jest male i trzeba zachgci¢ do korzystania z tego typu rozwigzan. Od strony
podazowe] doptaty stanowiag zach¢ty dla firm ubezpieczeniowych, poniewaz umozliwiajg pokrycie
nieprzewidywalnych strat oraz wysokich kosztow administracyjnych i operacyjnych obstugi produkcji
zwierzece;.

3) 1.12.2 Dofinansowanie Funduszy Wzajemnosciowych

Rosnacy popyt na ubezpieczenia gospodarcze wynika ze zwigkszonej swiadomosci czesci rolnikow o
konsekwencjach pojawienia si¢ ryzyka, zwlaszcza rolnikéw prowadzacych gospodarstwa towarowe. Taka
sytuacja powoduje wzrost zainteresowania nowymi instrumentami (funduszami wzajemno$ciowymi),
ktore moglyby wypehnic¢ luke w zakresie ubezpieczenia sektora produkcji rolnej od nieubezpieczalnych w
danym rejonie ryzyk. Jednakze realne wdrozenie nowych rozwigzan bez wsparcia w celu zredukowania
finansowego zaangazowania w zapewnienie ochrony ubezpieczenia dochodéw nie byloby mozliwe.

Wsparcie ze srodkow PS WPR obu interwencji (I 12.1 oraz | 12.2) umozliwi ubezpieczenie docelowo 15
113 producentow rolnych od ryzyka utraty dochodéw spowodowanych wystapieniem niekorzystnych
zjawisk atmosferycznych lub chorob zwierzat, co stanowi ok. 1% ogotu gospodarstw rolnych potencjalnie
mogacych otrzymaé wsparcie w ramach tych interwencji.

4) 1.7 Interwencja w sektorze owocow i warzyw Zaklada si¢, ze w calym okresie realizacji Krajowego
Planu Strategicznego WPR w ramach interwencji w sektorze owocOw i warzyw wsparciem zostanie
objetych ok. 1 288 gospodarstw rolnych bedacych cztonkami organizacji producentow owocoéw i warzyw
realizujgcych program operacyjny i stosujacych narzedzia zarzadzania ryzykiem WPR.

R.6 Redystrybucja na rzecz mniejszych gospodarstw: warto$¢ procentowa dodatkowych platnosci
bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych si¢ gospodarstw mniejszych od gospodarstw Sredniej
wielkos$ci (w poréwnaniu do Sredniej)

Wskaznik R.6 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 1 jak i celow: 4, 51 9.

Zgodnie z analiza SWOT dla celu 1, dochody polskich rolnikow w duzym stopniu ksztattowane sg przez
poziom wsparcia bezposredniego. Jak wskazano w ww. analizie, do czynnikéw wptywajacych na nizsze
dochody w polskim rolnictwie zaliczy¢ nalezy m.in. rozdrobniong struktur¢ gospodarstw, zmienno$¢
dochodéw uwarunkowang koniunkturg, poziom dochodu nizszy niz parytetowy szczegélnie w
gospodarstwach mniejszych.

Wigkszos¢ gospodarstw rolnych w Polsce, bez wsparcia z WPR, nie osigga dochodéw parytetowych w
gospodarce narodowej. Stosowanie ptlatnosci redystrybucyjnej (dodatkowej) wzmacnia to wsparcie
szczegOlnie w gospodarstwach matych 1 $rednich bedac jednoczesnie bodzcem do kontynuowania
dziatalno$ci rolnicze;j.

Zachodzi zatem potrzeba wdrozenia instrumentéw majacych na celu zmniejszenie roéznicy migdzy
przecigtnym dochodem z pracy w gospodarstwie rolnym a przecigtnym wynagrodzeniem w gospodarce
narodowej oraz wsparcie dochodu wobec malejacej optacalnosci produkcji rolnej w zwigzku z szybciej
rosngcymi kosztami w relacji do wartosci produkcji. Potrzeba wsparcia dochodu wystepuje w
szczegoOlnosci w matych gospodarstwach dominujacych w strukturze gospodarstw w Polsce, w przypadku
ktorych prowadzenie dziatalnosci jest najbardziej ryzykowne.

W rezultacie przyjetych rozwigzan (m.in. zwigkszenie koperty ptatnosci redystrybucyjnej z
dotychczasowych 8,3% do 11,57% koperty | filaru) w latach 2023-2027 poziom redystrybucji zostanie
zwigkszony w poréwnaniu do wczesniejszych lat wraz ze zwigkszeniem powierzchni wspieranej w matych
1 $rednich gospodarstwach. Aktualnie wsparcie przystuguje do powierzchni gruntow mieszczacej si¢ w
przedziale 3,01-30 ha (maksymalnie do powierzchni 27 ha na gospodarstwo). W Planie Strategicznym
planuje si¢ udzielanie wsparcia od 1 ha do 30 ha, dla gospodarstw posiadajgcych maksymalnie 300 ha.

Te 1 inne zabiegi w pozostalych interwencjach powodowa¢ begda wigksze skierowanie pomocy do
gospodarstw matych i §rednich, realizujagc tym samym idee¢ redystrybucji ptatnosci i zwigkszajac wartos¢
wskaznika R.6 z aktualnego poziomu 93% (2019 r.) do 102,43% (w 2026 1.).

Ze wzgledu na to, ze $rednia powierzchnia gospodarstw mlodych rolnikow jest zblizona do $redniej
krajowej (10 ha w poréwnaniu do 11 ha), wsparcie w ramach tego instrumentu réwniez bedzie wptywac na
realizacj¢ celu, jakim jest zwigkszenie redystrybucji sSrodkow na rzecz gospodarstw matych i $rednich.
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Na warto$¢ wskaznika wptyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:

1) I.1 Podstawowe wsparcie dochodow

2) 1.2 Uzupekiajace redystrybucyjne wsparcie dochodow

3) 1.3 Uzupetniajace wsparcie dochodéw dla mtodych rolnikow

4) 1.4 Ekoschematy

5) L.5.1 Wsparcie dochodoéw zwigzane z produkcja do krow

6) 1.5.2 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcja do mtodego bydta

7) 1.5.3 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do owiec

8) 1.5.4 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do kéz

9) 1.5.5 Wsparcie dochodoéw zwigzane z produkcja do burakéw cukrowych

10) 1.5.6 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do chmielu

11) 1.5.7 Wsparcie dochodéw zwiazane z produkcjg do Inu

12) 1.5.8 Wsparcie dochodoéw zwigzane z produkcjg do konopi wtdknistych

13) 1.5.9 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do pomidorow

14) 1.5.10 Wsparcie dochoddéw zwigzane z produkcja do truskawek

15) 1.5.11 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do ziemniakéw skrobiowych

16) 1.5.12 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcja do roslin pastewnych

17) 1.5.13 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkceja do roslin stragczkowych na ziarno

Nalezy zauwazy¢, ze warto$¢ wskaznika liczona jest w odniesieniu do gospodarstw o powierzchni ponize;j
$redniej krajowej. Tymczasem, w przypadku Polski, priorytetem we wsparciu dziatalnosci rolniczej w
ramach Planu Strategicznego sa gospodarstwa mate i $rednie, posiadajace do 30 ha albowiem one, nawet
przy uwzglednieniu uzyskiwanego wsparcia z WPR, nie osiggaja dochodu na poziomie dochodu
parytetowego w gospodarce narodowej. Dlatego tez np. platnos$¢ redystrybucyjna wyplacana bedzie do
maksymalnie 30 ha — czyli gospodarstwa o powierzchni 30 ha w najwigkszym stopniu (jesli chodzi o
$rednig ptatno$¢ na ha w gospodarstwie) skorzystaja z tego typu platnosci. Gdyby zatem do obliczenia
wartosci tego wskaznika, zamiast Sredniej powierzchni gospodarstwa w kraju, przyja¢ powierzchnie¢
wynoszaca 30 ha, to wowczas poziom redystrybucji bylby wigkszy.

Wskaznik wyrazony jako iloraz:

1) $redniej platnosci/ha dla beneficjentéw z gospodarstwami ponizej $redniej krajowej (11ha) oraz

2) sredniej platnosci/ha dla wszystkich beneficjentow

Ad 1)

Stosunek wspieranej powierzchni gospodarstw <11 ha w Polsce (4,14 min ha) w stosunku do powierzchni
wspieranej we wszystkich gospodarstwach wynosi 29%.

Stosunek powierzchni gospodarstw mtodych rolnikow <11 ha w Polsce (0,3 mIn ha) w stosunku do
powierzchni wszystkich gospodarstw miodych rolnikow (1,2 mln ha) wynosi 27,8%.

Powierzchnia UR w gospodarstwach do 11 ha (do ptatnosci redystrybucyjnej) wynosi ok. 4,14 mln ha.
Srednia ptatnosé/ha dla gospodarstw <11 ha zostata obliczona nastepujaco:

1. 29% z koperty Podstawowego wsparcia dochodu,

2. iloczyn przewidywanej Sredniorocznej stawki Uzupelniajacego redystrybucyjnego wsparcia
dochodu/ha (39,6 EUR/ha) 1 powierzchni Uzupehiajacego redystrybucyjnego wsparcia dochodu w tych
gospodarstwach (4,14 min ha),

3. 27,8% z koperty na Uzupetniajace wsparcie dochodu dla mtodych rolnikow,

4.29% z koperty Ekoschematow,

5. 29% z koperty Wsparcia dochodéw zwigzanego z produkcja (przyznawanego do powierzchni),

6. dla Wsparcia dochodow zwigzanego z produkcja (przyznawanego do zwierzat) obliczono udziat
zwierzat wspieranych w gospodarstwach <11 ha w zwierzetach wspieranych ogétem w danym typie lub
rasie (krowy 21,9%, mtode bydto 25,7%, owce 36,4%, kozy 55,5%) 1 przemnozono przez przewidywang
koperte na dany typ platnosci.

Ad 2)

Budzet I filaru WPR podzielony przez powierzchni¢ wspierang UR w Polsce (14,2 mln ha).
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Srednia warto$¢ tak obliczonego wskaznika dla lat 2023-2026 wynosi 102,42%.

R.7 Zwig¢kszenie wsparcia dla gospodarstw na obszarach o szczegolnych potrzebach: odsetek
dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach (w poréwnaniu do $redniej)
Wskaznik R.7 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 1 jak i celow: 4,51 9.

Platnosci dla gospodarstw zlokalizowanych na obszarach o szczegolnych potrzebach, na ktorych wystepuja
ograniczenia naturalne lub inne szczegdlne ograniczenia w prowadzeniu dzialalno$ci rolniczej, sa
dodatkowym zrédtem dochodow i narzedziem stabilizowania oraz dywersyfikowania dla duzej liczby
gospodarstw, wptywajac pozytywnie na optacalnos¢ produkceji rolnej. Dzigki zwigkszeniu wsparcia na tych
obszarach, rolnicy wnioskujgc o ptatnosci nie zaniechajg m.in. prowadzenia dziatalnosci rolniczej oraz
stosowania zrownowazonych praktyk rolniczych przyjaznych dla §rodowiska.

Na warto$¢ wskaznika wptyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:

1) I.1 Podstawowe wsparcie dochodéw

2) 1.2 Uzupekiajace redystrybucyjne wsparcie dochodow

3) 1.3 Uzupetniajace wsparcie dochodow dla mtodych rolnikow

4) 1.4 Ekoschematy

5) L.5.1 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcjg do krow

6) 1.5.2 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do mlodego bydta

7) 1.5.3 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcja do owiec

8) .5.4 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do koz

9) 1.5.5 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcjg do burakéw cukrowych

10) 1.5.6 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do chmielu

11) 1.5.7 Wsparcie dochodow zwiazane z produkcja do Inu

12) 1.5.8 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do konopi wtdknistych

13) 1.5.9 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do pomidoréw

14) 1.5.10 Wsparcie dochoddéw zwigzane z produkcja do truskawek

15) 1.5.11 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcja do ziemniakow skrobiowych

16) 1.5.12 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcja do roslin pastewnych

17) 1.5.13 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do roslin stragczkowych na ziarno

18) 1.9 Platnosci dla obszaréw z ograniczeniami naturalnymi lub innymi szczegdlnymi ograniczeniami
(ONW)

Analiza SWOT dla celu 1 potwierdza, ze objecie rolnictwa polskiego Wsp6lna Polityka Rolng wplyne¢to na
poprawe dochoddéw rolniczych, przy czym rola tego wsparcia byla najwigksza w odniesieniu do
gospodarstw rolnych o matej i1 $redniej wielkosci. Zgodnie z analiza SWOT dla celu 1, dochody polskich
rolnikow w duzym stopniu ksztaltowane sa przez poziom wsparcia bezposredniego, ktore stanowi tez
glowny skladnik amortyzowania ryzyka cenowego 1 produkcyjnego oraz plynnosciowego. W
szczegllnosci doptaty dla gospodarstw polozonych na obszarach o niekorzystnych warunkach
gospodarowania sg waznym narzedziem kompensowania strat w dochodach rolniczych 1 jednocze$nie
mogg warunkowac¢ dalsze funkcjonowanie tych gospodarstw.

Do$wiadczenia z realizacji ptatno$ci dla obszaroéw z ograniczeniami naturalnymi lub innymi szczegdlnymi
ograniczeniami wskazuja, ze pomimo malejgcej optacalnosci produkcji rolnej na tych obszarach (zwigzanej
m.in. z rosngcymi szybciej kosztami w stosunku do wartosci jednostki produkcji oraz zrdznicowania
regionalnego), powierzchnia gospodarstw, ktore prowadza dzialalno$¢ rolnicza na obszarach ONW,
utrzymuje si¢ na stabilnym poziomie. Wynika z tego, Zze stosowanie wsparcia dla tych gospodarstw
skutecznie zapobiega zjawisku porzucania gruntow.

Wskaznik wyrazony jako iloraz:

1) sredniej ptatnosci/ha dla beneficjentow z gospodarstwami potozonymi na obszarach ze specyficznymi
potrzebami oraz

2) $redniej ptatnosci/ha dla wszystkich beneficjentow.
Ad 1)
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Stosunek powierzchni deklarowanej pod ONW oraz ogo6lnej powierzchni wspartej w ramach platnosci
podstawowej wynosi ok. 67%. Uznano, ze taka czg$¢ ptatnosci I filaru WPR wyptacana bedzie dla
gospodarstw polozonych na obszarach ONW. Srednia ptatnosé/ha dla obszaréw ONW obliczono jako
iloraz sumy przewidywanych ptatnosci I filaru i ONW oraz powierzchni wspieranej ONW.

Ad 2)

Budzet I filaru WPR podzielony przez powierzchni¢ wspierang UR w Polsce (14,2 mln ha).

Srednia warto$¢ tak obliczonego wskaznika dla lat 2023-2026 wynosi 104,07%.

R.8 Ukierunkowanie na gospodarstwa w konkretnych sektorach: odsetek gospodarstw
korzystajacych ze wsparcia dochodow zwiazanego z produkcja w celu poprawy konkurencyjnosci,
zrownowazonosci lub jakosci
Wsparcie zwigzane z produkcjg ma duze znaczenie w systemie wsparcia gospodarstw rodzinnych, a takze
dla utrzymania réznorodno$ci unijnej produkcji rolnej, utrzymania miejsc pracy w rolnictwie oraz
zrownowazonych systemow produkcji. Jedng z potrzeb zidentyfikowanych w ramach Celu 1 jest
Utrzymanie produkcji w sektorach produkcji rolnej szczegolnie istotnych ze wzgledow gospodarczych,
spolecznych i Srodowiskowych, a znajdujgcych si¢ w trudnej sytuacji. Ponadto przeprowadzone analizy
wykazaly konieczno$¢ dalszego wspierania sektorow, ktére objete byly dobrowolnym wsparciem
zwigzanym z produkcja od 2017 r. Ogotem na ten cel Polska planuje przeznaczy¢é maksymalny
dopuszczony limit, tj. 15% srodkéw na ptatnosci bezposrednie.

Na realizacje wskaznika wptyw majg ponizsze instrumenty wsparcia:

1) I.5.1 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcja do krow
2) 1.5.2 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcja do mtodego bydta
3) 1.5.3 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcja do owiec
4) 1.5.4 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcja do koz
5) 1.5.5 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcjg do burakéw cukrowych
6) 1.5.6 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcja do chmielu
7) 1.5.7 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcjg do Inu
8) 1.5.8 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do konopi wtdknistych
9) 1.5.9 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcjg do pomidoréw
10) I.5.10 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do truskawek
11) I.5.11 Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do ziemniakow skrobiowych
12) 1.5.12 Wsparcie dochodow zwiazane z produkcja do roslin pastewnych
13) 1.5.13 Wsparcie dochodéw zwigzane z produkcja do roslin straczkowych na ziarno
Szacuje sig, ze wsparciem w ramach ww. instrumentow objetych zostanie ok. 352 tys. rolnikéw (co stanowi
ok. 25% og6tu gospodarstw wg danych Eurostatu za 2016 r.) oraz zZe zatrzymany zostanie trend malejacy,
ktory pokazuje, ze spada zainteresowanie rolnikdbw mniej atrakcyjnymi 1 bardziej pracochtonnymi
kierunkami produkcji. Odchodzenie od zréznicowanej produkcji rolnej w kierunku monokultur, m.in. z
uwagi na nieadekwatng wysokos$¢ uzyskiwanego zysku (wynagrodzenia) do poniesionego kosztu (wktadu
pracy), moze skutkowac negatywnymi konsekwencjami srodowiskowymi (degradacja gleby, wzrost liczby
patogenow), jak 1 rynkowymi (podaz nienadazajgca za popytem). Dlatego istotne jest zatrzymanie tego
trendu (lub ewentualnie jego spowolnienie).

Wydaje si¢ to by¢ mozliwe dzigki corocznemu zwigkszaniu puli srodkéw na ptatnosci bezposrednie w
Polsce, w tym na platno$ci zwigzane z produkcja, w wyniku: konwergencji zewnetrznej oraz transferu
srodkow z II filaru WPR w wysokosci 30%, a takze w wyniku utrzymania szerokiego zakresu wsparcia.
Przy okre$laniu wartosci wskaznika pod uwage brano réwniez ewentualny wplyw zmiany sposobu
ukierunkowania wsparcia w ramach ptatnosci do bydta i ptatnosci do krow, tj. przyznawanie wsparcia od
1 sztuki w wybranych wojewodztwach.
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2.1.S02 Zwiekszenie zorientowania na rynek i konkurencyjnosci gospodarstw,
zaréwno w perspektywie krétkoterminowej, jak i dlugoterminowej, w tym wieksze
ukierunkowanie na badania naukowe, technologie i cyfryzacje

Potrzebe
Y e . - uwzgledniono
Kod Tytul Ustalal_ne priorytetow na poziomie planu w planie
strategicznego WPR .
strategicznym
WPR
Wzrost efektywnosci czynnikow wytworczych,
CS2.P1. w tym produkcji zwierzecej, w sposob wymagana (++) Czeséciowo
zrOwnowazony
CS2p2. Wzmocme_:me innowacyjnosci i zaawansowania wymagana (++) Czesciowo
technologicznego produkcji rolnegj
Utatwienie dostgpu do kapitatu m.in. na rzecz
CS2.P3. inwestycji poprawiajacych konkurencyjnos¢ w |pozadana (+) Czgéciowo
rolnictwie
Zwickszanie dochodowosci - przedluzanie
CS2.P4. trwato$ci, przechowalnictwo, przygotowanie do [wymagana (++) Czesciowo
sprzedazy.
CS2P5. Rozwoj pI‘Od.l_lkCJI Zywnosci wysokiej jakosci, w Krytyczna (+++) Czesciowo
tym produkcji ekologicznej
Zapewnienie promocji rolnych produktow
CS2.P6. zywno$ciowych i niezywno$ciowych na wymagana (++) Nie
rynkach $§wiatowych
Pokonanie ograniczen rozwojowych w
CS2P7. produkcji matej skali — nowe technologie, krytyczna (+++) Czesciowo
modele organizacyjne.
Podnoszenie kwalifikacji, cyfrowych,
CS2.P8. rynkowych i technologicznych, profesjonalne  |poza priorytetyzacja Czesciowo
wsparcie doradcze

Wybor wskaznika(-6w) rezultatu dla tego celu szczegotowego

'Wskazniki rezultatu [zalecane wskazniki rezultatu dla tego celu szczegélowego zaznaczono pogrubiona  (Wartosé
czcionka]. docelowa

R.3CY. Transformacja cyfrowa rolnictwa Odsetek gospodarstw korzystajacych w ramach

. ) 0,30 %
WPR ze wsparcia na cyfrowe technologie rolne

R.9CUPR. Modernizacja gospodarstwa rolnego Odsetek rolnikow korzystajacych ze
wsparcia na inwestycje na restrukturyzacje i modernizacje, w tym na bardziej efektywne 3,28 %
gospodarowanie zasobami

R.35 “Y - Ochrona uli Odsetek uli otrzymujacych wsparcie w ramach WPR 28,07 %

Uzasadnienie celéw koncowych i powiazanych celéw posrednich

R.9 Modernizacja gospodarstw: odsetek gospodarstw korzystajacych ze wsparcia na inwestycje
w restrukturyzacj¢ i modernizacje¢, w tym w bardziej efektywne gospodarowanie zasobami

Wzrost konkurencyjnosci polskich gospodarstw rolnych jest jednym z najwazniejszych celow, ktory bedzie
realizowany w ramach Planu Strategicznego WPR. Wsparcie zostato ukierunkowane na te interwencje,
ktore w najwigkszym stopniu pozwola na zaspokojenie zidentyfikowanych w celu 2 potrzeb i realizacje
wyzwan wskazanych w analizie SWOT.

Na realizacj¢ wskaznika wplyw maja poniZzsze instrumenty wsparcia:

1. 1.10.1.1 Inwestycje w gospodarstwach rolnych zwiekszajace konkurencyjnos¢ - dotacja
Analiza SWOT wykazala, ze pomimo trwajgcego procesu modernizacji, sektor rolny nadal wymaga duzych
naktadow inwestycyjnych w innowacyjne rozwigzania, w tym przede wszystkim inwestycji w kapitat
trwaty, a kluczowym wyzwaniem w tym zakresie bedzie zagwarantowanie rolnikom dostepu do kapitatu
umozliwiajacego przeprowadzenie koniecznych inwestycji. Z analizy SWOT oraz identyfikacji potrzeb
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wynika, ze wsparcia inwestycyjnego w celu dalszego zwigkszenia konkurencyjnos$ci oraz wzmocnienia
pozycji przetargowej w tancuchu marketingowym w najwigkszym stopniu wymagaja gospodarstwa rolne
o wielkosci ekonomicznej od 25 tys. euro - o profilu produkcji zwierzecej, gospodarstwa produkujace
zywno$¢ ekologiczng, przedtuzajace trwato$¢ produktow, inwestujace w przechowalnictwo oraz lepsze
przygotowanie do sprzedazy, a takze unowocze$niajace proces zbioru produktow roslinnych. W ramach
realizacji potrzeb zwigzanych ze wzrostem efektywnosci wykorzystania czynnikow wytwoérczych w
rolnictwie, wzmocnieniem innowacyjno$ci 1 zaawansowania technologicznego produkcji rolne;j,
utatwieniem dostepu do kapitalu, zwickszaniem dochodowosci - przedluzanie trwatosci,
przechowalnictwo, przygotowanie do sprzedazy oraz rozwojem produkcji zywnosci wysokiej jakosci, w
tym produkcji ekologicznej, zalozono, ze wsparcie otrzyma ponad 5 tys. gospodarstw rolnych. Od roku
2007 z pomocy na modernizacj¢ gospodarstw skorzystato okoto 80 tys. gospodarstw. Przeprowadzona
modernizacja, w oparciu o pomoc, ktora tacznie w okresie od 2007 roku wyniosta prawie 5 mld. euro,
umozliwia prowadzenie nowoczesnej produkcji, przy ograniczeniu presji na srodowisko.

Z analiz wynika, ze Srednia powierzchnia gospodarstw, ktérym przyznano wsparcie w ramach dzialania
Modernizacja gospodarstw rolnych PROW 2014-2020 wynosi okoto 46 ha, natomiast $rednia warto$¢
calkowitej rocznej standardowej produkcji (SO) gospodarstwa wynosi ok. 59 tys. euro. Oznacza to, ze
grupa gospodarstw potencjalnie zainteresowanych instrumentami wsparcia ukierunkowanych na
modernizacj¢ gospodarstw jest w rzeczywisto$ci znaczaco mniejsza niz warto$¢ mianownika branego pod
uwage do wyliczenia wskaznika rezultatu R.9. (liczba gospodarstw rolnych).

2. 1.10.5 Rozwéj matych gospodarstw

Interwencja wspiera rozwdj matych gospodarstw, to znaczy gospodarstw o wielko$ci ekonomicznej ponizej
25 tys. euro, ktére w wyniku realizacji operacji osiggng wzrost wartosci sprzedazy wyprodukowanych lub
przetworzonych produktow rolnych.

Z analizy potrzeb wynika, ze gospodarstwa te wymagaja wsparcia w celu: pokonania ograniczen rozwoju,
zwigzanych z niewielkg skala produkcji, wzrostu efektywno$ci czynnikow wytworczych w rolnictwie,
utatwienia dostepu do kapitatu oraz rozwoju produkcji zywnosci wysokiej jakosci, w tym produkeji
ckologicznej. Jednakze, gospodarstwa muszg posiada¢ odpowiednie zasoby pracy, ziemi, miejsce
polozenia, lokalny rynek, badZ mie¢ pomyst na swoj rozwoj. W celu umozliwienia rozwoju, wyrazonego
w szczegbdlnosci wzrostem orientacji rynkowej 1 konkurencyjnos$ci, wsparcie otrzyma okoto 13,5 tys.
gospodarstw, co stanowi okoto 3 % ogoétu gospodarstw bedacych w tym przedziale wielkosci ekonomiczne;j
w Polsce.

3. 1.10.8 Scalanie gruntéw wraz z zagospodarowaniem poscaleniowym

Zidentyfikowane w ramach analizy SWOT wyzwania, tj. wysokie rozdrobnienie pot i dziatek rolnych oraz
duze znaczenie ksztaltowania si¢ roztogu gospodarstw dla kosztow uprawy i transportu determinujg
zasadno$¢ kontynuacji dziatan w zakresie scalen gruntéw rolnych. Pomimo, ze w latach 2004-2020, w
ramach realizowanych programéw wsparcia obszarow wiejskich (SPO 2004-2006, PROW 2007-2013,
PROW 2014-2020) postgpowaniami scaleniowymi objeto lacznie okoto 60 tys. gospodarstw rolnych a
powierzchnia gruntow objetych postgpowaniem scaleniowym wyniosta 250 tys. ha, nadal identyfikuje si¢
potrzebe poprawy efektywnosci gospodarowania poprzez projekty scaleniowe. Zaktadane wsparcie w
ramach tego dziatania pozwoli na realizacje¢ 48 projektow scaleniowych, ktore obejmg swoim zakresem
okoto 4,4 tys. gospodarstw rolnych. Wparcie to w znaczacy stopniu przyczyni si¢ wiec do realizacji
zidentyfikowanej w ramach analizy SWOT potrzeby wzrostu efektywnos$ci czynnikéw wytworczych w
rolnictwie w sposob zrownowazony. Zaktada si¢, ze projektami scaleniowymi objetych zostanie blisko 50
tys. ha.

4. 1.10.1.2 Inwestycje w gospodarstwach rolnych zwiekszajace konkurencyjnosé¢ - Instrumenty
finansowe

Planuje si¢ wsparcie okoto 1 330 gospodarstw rolnych w ramach inwestycji w gospodarstwach rolnych
zwigkszajacych konkurencyjno$¢, poprzez instrumenty finansowe.

5. L.10.2 Inwestycje w gospodarstwach rolnych w zakresie OZE i poprawy efektywnoSci
energetycznej

Zaktadane wsparcie w ramach tego dzialania pozwoli na realizacj¢ 257 projektow zwigzanych z
inwestycjami z zakresu biogazu rolniczego. W ramach tej interwencji mozliwe beda takze inwestycje w
systemy poprawiajace efektywno$¢ energetyczng budynkow gospodarskich stuzacych produkcji rolne;,
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ktore obejmg swoim zakresem okoto 4,7 tys. gospodarstw rolnych. f.gczna ilo§¢ wspartych gospodarstw
wyniesie ok.4,9 tys. co stanowi 0,35% wszystkich gospodarstw rolnych w Polsce.

6. I. 10.15 Inwestycje poprawiajace dobrostan bydla i swin

Zaktadane wsparcie w ramach tego dziatania pozwoli na wsparcie 10 188 gospodarstw rolnych w Polsce.
7. 1.10.4 Inwestycje przyczyniajace sie do ochrony srodowiska i klimatu

Zaktadane wsparcie w ramach tego dzialania pozwoli na wsparcie 5 362 gospodarstw rolnych w Polsce.

Powyzsze dziatania pozwolg na wsparcie tacznie 47 191 gospodarstw rolnych, co stanowi 3,35% og6tu
gospodarstw rolnych potencjalnie objetych wsparciem w ramach powyzszych dziatan.

8. .7 Interwencje w sektorze owocow i warzyw

W analizie SWOT wskazano, ze kluczowe jest zwigkszanie sily przetargowej rolnikdw poprzez postepujaca
koncentracje¢ potencjatu produkcyjnego w rolnictwie, w tym w szczegdlnosci poprzez wzrost zakresu
wspolpracy rolnikéw. Dziatania zmierzajace do osiggnigcia tego celu powinny by¢ zatem ukierunkowane
na stymulowanie proceséw koncentracji w rolnictwie prowadzace do koncentracji podazy produktéw
rolniczych, poprawy konkurencyjnosci gospodarstw oraz dostosowania produkcji do popytu zwlaszcza pod
wzgledem jakosci i ilosci.

W zakresie sektora owocow i warzyw ramach przepisow UE od wielu lat wspierane sg organizacje
producentow poprzez dofinansowanie ze $rodkow UE wdrazanych przez te podmioty programow
operacyjnych. Zaktada si¢ ze w catym okresie realizacji Krajowego Planu Strategicznego WPR w ramach
interwencji w sektorze owocow i warzyw wsparciem zostanie objetych 1 288 gospodarstw rolnych
bedacych cztonkami organizacji producentow owocoOw i1 warzyw, co stanowi ok. 0,4% wszystkich
gospodarstw uprawiajacych owoce i warzywa w Polsce.

R.35 Ochrona uli: odsetek uli otrzymujacych wsparcie w ramach WPR

Polski sektor rolno-spozywczy przeszedt proces glgbokich przemian restrukturyzacyjnych i
modernizacyjnych. Procesy nie zostaly jednak zakonczone, dlatego, przemiany strukturalne i
modernizacyjne powinny by¢ kontynuowane w rolnictwie, zeby poprawi¢ efektywnos$¢ wykorzystania i
produktywnos$¢ czynnikow wytworczych. Zaktada sie, ze trwatej poprawie dochodowosci dziatalnosci
rolniczej beda sprzyja¢ interwencje na rzecz rozwoju sektora pszczelarstwa poprzez inwestycje
poprawiajace ich odpornos¢ i konkurencyjnos¢ oraz rozwijajace kapitat ludzki.

Jedna z przyczyn stabej kondycji sektora pszczelarskiego jest jego stabe zorientowanie na rynek oraz slabe
ukierunkowanie na badania naukowe, technologie i cyfryzacje. Dlatego, istotny ze wzgledu na srodowisko
sektor pszczelarski bedzie wspierany poprzez interwencje sektorowe, gdzie zapewnione zostang srodki na
dzialania niezbedne dla poprawy konkurencyjnosci rozdrobnionych gospodarstw pszczelarskich, zarowno
na rozwoj kapitatu ludzkiego (szkolenia dla producentow sektora pszczelarskiego) i inwestyCje w tym
rozwigzania innowacyjne 1 cyfrowe, a takze dostgpne bedzie wsparcie na badania naukowe 1 badania
jakosci produktow pszczelarskich. Wsparcie posrednio bedzie si¢ przyczynia¢ do poprawy stanu
srodowiska naturalnego, a co za tym idzie realizowac bedzie takze cele Europejskiego Zielonego Ladu.
Wsparcie zostato ukierunkowane na te interwencje, ktore w najwigkszym stopniu pozwola na zaspokojenie
zidentyfikowanych w celu 2 potrzeb i realizacj¢ wyzwan wskazanych w analizie SWOT.

1) 1.6.2 Interwencja w sektorze pszczelarskim - inwestycje, wspieranie modernizacji gospodarstw
pasiecznych

W analizie SWOT dla Celu 2 wskazano na niskg innowacyjno$¢ i zaawansowanie technologiczne produkcji
rolnej. Innowacyjne technologie produkcyjne stosuja przede wszystkim duze i wyspecjalizowane
gospodarstwa rolne. Gléwnym powodem tego jest rozdrobniona struktura producentéw rolnych. W ramach
niniejszego rodzaju interwencji pszczelarskiej wsparcie jest nakierowane na modernizacj¢ gospodarstw
pasiecznych.

Biorac pod uwagg dostepny budzet Planu — Cel 2, zaktada si¢ objecie wsparciem pszczelarzy posiadajacych
facznie ponad 186 tys. pni pszczelich w skali roku.

2) 1.6.3 Interwencja w sektorze pszczelarskim - wspieranie walki z warroza produktami leczniczymi
W analizie SWOT dla Celu 2 wskazano na stosunkowo niskg efektywno$¢ wykorzystania czynnikow
wytworczych w rolnictwie. W przypadku dziatalno$ci pszczelarskiej jednym z istotniejszych czynnikow
ograniczajagcym efektywnos¢ wykorzystania czynnikéw wytworczych jest powszechne wystepowanie
choroby pszczot, warrozy. W ramach tego rodzaju interwencji pszczelarskiej wsparcie jest nakierowane na
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walke z tg chorobg w formie refundacji lekow warrozobdjczych. Zaktada si¢, ze w skali roku wsparciem
objeci zostang pszczelarze posiadajacy tacznie ponad 474,9 tys. pni pszczelich.

3) 1.6.4 Interwencja w sektorze pszczelarskim - ulatwienie prowadzenia gospodarki wedrownej

Powyzszy rodzaj interwencji wychodzi naprzeciw stosunkowo niskiej efektywnos$ci wykorzystania
czynnikdéw wytworczych w rolnictwie, wskazanej w analizie SWOT dla Celu 2. Jednym ze sposobow
podniesienia efektywnosci wykorzystania czynnikoéw wytworczych w  produkcji pasiecznej jest
wykorzystanie mozliwie najwigkszej liczby pozytkow pszczelich. Takiemu dziataniu sprzyja prowadzenie
gospodarki wedrownej umozliwiajacej przemieszczanie pni pszczelich na pozytki. W ramach powyzszego
rodzaju interwencji pszczelarskiej wsparcie jest nakierowane na utatwienie prowadzenia gospodarki
wedrowne;.

Biorac pod uwage dostepny budzet Planu — Cel 2, zaktada si¢, ze w skali roku wsparciem objeci zostang
pszczelarze posiadajacy tacznie 11 993 pnie pszczele.

R.3 Cyfryzacja rolnictwa: odsetek gospodarstw korzystajacych w ramach WPR ze wsparcia na
cyfrowe technologie rolne

Na realizacje wskaznika wptyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:
1) 1.10.1.1 Inwestycje w gospodarstwach rolnych zwi¢kszajace konkurencyjnosc (dotacje)

Wzmocnienie innowacyjnosci i zaawansowania technologicznego produkcji rolnej to jedna z
priorytetowych potrzeb planu strategicznego WPR, zidentyfikowana w celu szczegdtowym 2 —
zwigkszanie zorientowania na rynek i konkurencyjnosci gospodarstw, zarowno w perspektywie
krotkoterminowej jak 1 dlugoterminowej, w tym wigksze ukierunkowanie na badania naukowe,
technologi¢ 1 cyfryzacje. W PS WPR planuje si¢ realizacj¢ interwencji realizujacej te potrzebe,
wspierajacej inwestycje w gospodarstwach rolnych zwickszajace konkurencyjno$¢ — pomoc w formie
dotacji. Celem interwencji jest zwickszanie zorientowania na rynek i konkurencyjnosci gospodarstw
poprzez m.in., wprowadzenie nowoczesnych, w tym cyfrowych, technologii lub innowacji. Z tego
wzgledu uznaje si¢, ze interwencja ta bedzie miata bezposredni wptyw na cyfryzacje rolnictwa i bedzie
miala wkiad w realizacj¢ wskaznika R.3. W zwigzku z tym przyj¢to, Ze wsparcie na cyfrowe technologie
otrzyma 50% ubiegajacych si¢ o wsparcie tj. 2 635 gospodarstw.

2) 1.10.4 Inwestycje przyczyniajace si¢ do ochrony srodowiska i klimatu

Z analizy SWOT oraz identyfikacji potrzeb wynika, iz rozdrobniona struktura agrarna skutkuje niska
produktywnoscig 1 w konsekwencji niedoinwestowaniem gospodarstw rolnych. W efekcie nie moga one
realizowaé przedsiewzie¢ stuzacych racjonalnej gospodarce zasobami wody, gleby i powietrza. Ponadto,
rolnictwo jest sektorem, w ktorym produkcja w bardzo duzym stopniu jest uzaleznionym od warunkoéw
przyrodniczych (gléwnie gleba 1 agroklimat). Zmiany tych warunkéw przekladaja si¢ w sposob
nowych technologii mozliwe jest przeciwdziatanie i zapobieganie nastgpstwom niekorzystnych zjawisk
klimatycznych. Szczeg6lnie wazne jest wdrazanie dziatan, ktore w dtuzszej perspektywie moga ograniczy¢
dynamik¢ zmian klimatycznych i1 zracjonalizowa¢ wykorzystanie zasobow. Doposazenie gospodarstw w
nowoczesny sprzet i technologie, w tym rozwigzania cyfrowe, pozwoli producentom rolnym skuteczniej
realizowa¢ systemy na rzecz ochrony srodowiska i1 klimatu zaprogramowane w I 1 II filarze PS WPR. W
zwigzku z tym przyjeto, ze wsparcie na cyfrowe technologie rolne otrzyma 30% ubiegajacych si¢ o
wsparcie tj. 1 609 gospodarstw rolnych.

2.1.S03 Poprawa pozycji rolnikow w tancuchu wartosci

Potrzebe
- . . s uwzgledniono
Kod Tytul Ustalar.ne priorytetéw na poziomie planu w planie
strategicznego WPR .
strategicznym
WPR
CS3pP 1 Stymulowanie wspdlnych dziatan rolnikéw w Krytyczna (+++) Czesciowo

ramach réznych form wspotpracy i kooperacji

Wspieranie krotkich/alternatywnych tancuchow
CS3.P2 warto$ci w tym zwiazanych z produkcja krytyczna (+++) Czgsciowo
wysokiej jakos$ci

PL 17 PL



Rozwoj wspotpracy, poprawa konkurencyjnosci

CS3.P3. . L , L.
i innowacyjno$ci w ramach tancucha wartosci

wymagana (++) Czgséciowo

Wspieranie rozwoju zorganizowanych form

CS3.P4. handlu

wymagana (++) Czgsciowo

Doradztwo, coaching, wspolpraca z liderami

CS3PS. srodowisk naukowo-biznesowych

poza priorytetyzacja Czgsciowo

Promowanie rozwigzan wspierajacych umowy
CS3.P6. na dostawy pomigdzy rolnikami a przemystem |pozadana (+) Tak
przetworczym

Wykorzystanie cyfryzacji w dostepie do ustug
CS3.P7. finansowych, informacji oraz poprawie pozadana (+) Nie
fancucha dostaw

Wybor wskaznika(-6w) rezultatu dla tego celu szczegotowego

Wskazniki rezultatu [zalecane wskazniki rezultatu dla tego celu szczegoélowego zaznaczono pogrubiona Wartos¢
czcionka]. docelowa

R.10 CUPR. Lepsza organizacja lancucha dostaw Odsetek gospodarstw rolnych

uczestniczacych w grupach producentéw, organizacjach producentéw, lokalnych rynkach, 0,76 %
krotkich taficuchach dostaw i systemach jako$ci wspieranych w ramach WPR

R.11/Owoce i warzywa - Koncentracja podazy Odsetek wartosci produkcji sprzedanej przez
organizacje producentow lub grupy producentéw posiadajacych programy operacyjne w 4,42 %
okreslonych sektorach

R.39 €Y. Rozwdj gospodarki wiejskiej Liczba przedsigbiorstw wiejskich, w tym 798.00
przedsiebiorstw biogospodarki rozwini¢tych dzigki wsparciu w ramach WPR ’

Uzasadnienie celow koncowych i powigzanych celow posrednich

R.10 Lepsza organizacja lancucha dostaw: odsetek gospodarstw uczestniczacych w objetych
wsparciem WPR grupach producentow, organizacjach producentow, lokalnych rynkach, kréotkich
lancuchach dostaw i systemach jakosci

Przyczyna stabej pozycji rolnictwa jest takze jego duze rozdrobnienie i niski poziom zorganizowania i
wspolpracy, m.in. w formie grup producentéw rolnych, organizacji producentow oraz spotdzielni.
Dlatego tez, jednym z rozwigzan dotychczas juz stosowanym s3 zachety do konsolidacji dziatalnosci
producentoéw rolnych. Zaktada sie¢, ze wspolne struktury gospodarcze (w postaci grup producentow
rolnych 1 ich zwiagzkéw, spotdzielni, spotdzielni rolnikdw, uznanych organizacji producentow i ich
zrzeszen, organizacji migdzybranzowych) pozwolg na optymalizacje kosztow, przyspiesza zmiany
technologiczne, utatwig dostep do nowych kanatow rynkowych 1 wzmocnia pozycje rolnikow wobec
kolejnych uczestnikow tancucha wartosci. Dzieki temu zwigkszg si¢ dochody gospodarstw rolnych w
Polsce, poprawi si¢ ich trwato$¢ ekonomiczna, co z kolei przyczyni si¢ do zapewnienia bezpieczenstwa
zywnos$ciowego. Wsparcie zostato ukierunkowane na te interwencje, ktore w najwigkszym stopniu
pozwola na zaspokojenie zidentyfikowanych w celu 3 potrzeb i realizacj¢ wyzwan wskazanych w
analizie SWOT.

Na realizacj¢ wskaznika wplyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:

1) L.7 Interwencje w sektorze owocow i warzyw

W analizie SWOT wskazano, ze kluczowe jest zwiekszanie sity przetargowej rolnikéw poprzez
postepujaca koncentracje potencjatu produkcyjnego w rolnictwie, w tym w szczeg6lnosci poprzez wzrost
zakresu wspotpracy rolnikow. Dziatania zmierzajace do osiggnigcia tego celu powinny by¢ zatem
ukierunkowane na stymulowanie proceséw koncentracji w rolnictwie prowadzace do koncentracji podazy
produktow rolniczych, poprawy konkurencyjnosci gospodarstw oraz dostosowania produkcji do popytu
zwlaszcza pod wzgledem jakosci 1 ilosci. Stad™ tez w ramach celu ,,Poprawa pozycji rolnikow w tancuchu
wartos$ci” zidentyfikowano silng potrzebe do stymulowania wspolnych dziatan rolnikow w ramach
roznych form wspodlipracy 1 kooperacji.

W zakresie sektora owocoéw 1 warzyw ramach przepisow UE od wielu lat wspierane sg organizacje
producentéw poprzez dofinansowanie ze srodkéw UE wdrazanych przez te podmioty programow
operacyjnych. Zaktada si¢ ze w calym okresie realizacji Krajowego Planu Strategicznego WPR w ramach
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interwencji w sektorze owocoéw 1 warzyw wsparciem zostanie objetych 1 288 gospodarstw rolnych
bedacych cztonkami organizacji producentéw owocoOw i warzyw, co stanowi ok. 0,4% wszystkich
gospodarstw uprawiajagcych owoce 1 warzywa w Polsce.

2) 1.10.6.1 Rozwdéj wspolpracy w ramach lancucha wartosci (dotacja) - w gospodarstwie

Analiza SWOT dla Celu 3 wskazuje na potrzebe ukierunkowania wsparcia dla tancucha zywnosciowego
(W tym m.in. dla rolnikéw i zorganizowanych form ich wspotpracy) i wprowadzania do obrotu produktow
rolnych — ze wzgledu na konieczno$¢ zagospodarowania tych produktéw na poziomie lokalnym i
zapewnienia rolnikom mozliwo$ci wyboru odbiorcoéw ich produktéw. Jest to dzialanie poprawiajace
konkurencyjnos$¢ sektora jako catosci, a takze posrednio gospodarstw rolnych poprzez koniecznos¢
zawierania umow dhugoterminowych. Wsparcie jest nakierowane na realizacj¢ dzialan inwestycyjnych,
ktore majg wzmocni¢ pozycje rynkowa rolnikoéw/przedsiebiorcow, a takze wptynaé na dywersyfikacje 1
skracanie etapow tancucha zywnosci. Planowane jest wsparcie inwestycji w zakresie rolniczego handlu
detalicznego (RHD), wchodzenie rolnikow w sektor dziatalno$ci gospodarczej w zakresie przetworstwa
(w tym dziatalno$ci marginalnej, lokalnej i ograniczonej - MOL) oraz rzeznie rolnicze. Pomoc udzielana
bedzie na inwestycje materialne i niematerialne dotyczace przetwarzania lub sprzedazy/zbywania
produktéw rolnych (tj. produktow wymienionych w Zataczniku nr 1 do Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej) oraz wytwarzania produktow nierolnych.

Zgodnie z danymi Inspekcji Weterynaryjnej i Gtownego Inspektoratu Sanitarnego w 2020 r. dziatalnos¢
w zakresie RHD w Polsce, w tym zakresie przetworstwa, prowadzito ponad 10 000 podmiotow, zas
dziatalno$¢ MOL — 2 148 przedsigbiorstw. Dlatego majac na uwadze obecne zalozenia budzetowe, w
ramach Planu — Cel 3, zaktada si¢ objgcie wsparciem 1 590 rolnikow rozpoczynajacych lub rozwijajacych
dziatalno$¢ RHD w ramach oraz rozpoczynajacych dziatalnos¢ gospodarczg, w tym MOL i 122 firmy
rozwijajace dzialalnos$¢ przetworceza tj. mikroprzedsigbiorstw (korzystajacych z wlasnych surowcow
rolnych) i MOL.

3) 1.10.6.2 Rozwdéj wspoélpracy w ramach lancucha wartosci - Instrumenty finansowe — w
gospodarstwie

Analiza SWOT wskazuje na potrzebg poprawy pozycji rolnika w tancuch dostaw zywnosci, a takze
wsparcie konkurencyjnosci podmiotdw sektora przetworstwa. Brak wystarczajacego zabezpieczenia,
ogranicza dostep do kredytowania zewngtrznego, a tym samym $rodkow inwestycje w gospodarstwach
rolnych przetworstwa i kanatow sprzedazy.

W zwiagzku z powyzszym planowane jest wsparcie zwrotne w zakresie inwestycji dotyczacych rolniczego
handlu detalicznego (RHD), wchodzenia rolnikow w sektor dziatalnosci gospodarczej w zakresie
przetworstwa (w tym dziatalno$ci marginalnej, lokalnej 1 ograniczonej — MOL), przetwarzania produktow
rolnych 1 nierolnych, przetwarzania odpadéw zywnosciowych 1 produktow ubocznych przetworstwa,
inwestycji przyczyniajacych si¢ do ochrony srodowiska i klimatu lub realizacji celow Strategii ,,0d pola
do stotu”.

Planuje si¢ wsparcie 150 gospodarstw rolnych w zakresie rozwoju wspoipracy w ramach tancucha
wartos$ci - W gospodarstwie.

4) 1.13.2 Tworzenie i rozwdj organizacji producentéow i grup producentéow rolnych

Jak zostalo szczegotowo opisane w analizie SWOT, postepujace procesy integracji poziomej jak 1
pionowej celem wzmacniania producenta w tancuchu dostaw zywnosci sg powolne i ograniczone. Polscy
rolnicy wcigz sygnalizujg nieche¢ do form zrzeszania si¢ 1 wspotpracy.

Pomimo wielu zalet i zachet wigzacych si¢ z funkcjonowaniem w ramach zorganizowanej formy
wspotpracy rolnikow, jakimi sg organizacje producentéw i grupy producentdw rolnych, dynamika i
tempo tego procesu sg wcigé niezadowalajgce. Mimo niewatpliwych korzysci polscy producenci sg wcigz
niedostatecznie zorganizowani i nadal istnieje duzy opor ze strony rolnikow, ktdrzy nie chcg faczy¢ sie w
tego typu struktury.

Jak podkreslono w analizie SWOT, proces zrzeszania si¢ rolnikow jest szczegdlnie trudny w warunkach
polskich, gdzie okres gospodarki socjalistycznej i przymusowa kooperacja pozostawity wsrod rolnikow
uraz do jakichkolwiek form wspotpracy na rzecz dziatania indywidualnego. Konieczne jest zatem dalsze
zachgcanie do wspotpracy, co wymaga dziatan na rzecz przetamania braku zaufania rolnikow polskich do
wspoOltpracy produkcyjnej i rynkowej. Nalezy tez podkreslac i promowac istniejace pozytywne przyktady
wspolnego dziatania a takze mie¢ na uwadze nowe pokolenia rolnikow, ktorzy nie pamietaja praktyk
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przesztosci 1 wykazujg bardziej otwartg postawe na wspotprace. Zwiekszony udziat w réznych formach
kooperacji i wspotdziatania jest bowiem waznym kierunkiem wzmocnienia konkurencyjnej pozycji
rolnikow na rynku a kluczowa forma takiej kooperacji sg organizacje producentdéw i grupy producentow
rolnych.

Na podstawie wysokosci srodkoéw finansowych, jakie sg aktualnie dostgpne dla realizacji tej interwencji,
a takze szacowanej liczby producentow, ktorzy beda zrzeszeni w ramach wspieranych form wspotpracy
zatozono, ze mozliwe bedzie wsparcie 4 809 rolnikow.

5) 1.13.4 Rozwoj wspolpracy producentow w ramach systemow jakosci zywnosci

Analiza SWOT wykazala, ze w perspektywie ostatnich lat obserwuje si¢ rozwdj produkeji zywnosci
wysokiej jakosci, w tym produkcji prowadzonej w ramach systemow jakosci — ktdra jest waznym i stale
zyskujacym na znaczeniu obszarem umozliwiajgcym popraw¢ pozycji rolnikow w tancuchach dostaw.
Wynika to z faktu, iz prowadzenie tego rodzaju produkcji pozwala na zmiang kierunku konkurowania
polegajacg na poprawie jakosci towardéw dostarczanych na rynek. Podejscie to zaktada, iz zamiast
wytwarzania duzej ilo$ci konwencjonalnych produktéw o standardowych cechach, lepsze wyniki
ekonomiczne daje wprowadzanie do obrotu towardéw objetych systemami jakosci. Jednakze, prowadzenie
tego rodzaju produkcji wiaze si¢ z koniecznoscig ponoszenia dodatkowych kosztow zwigzanych z
dostosowaniem gospodarstwa rolnego do wymogow konkretnego systemu jakosci, a takze obowigzkiem
poddawania gospodarstwa urzgdowym kontrolom, po przeprowadzeniu ktérych wydawane sg certyfikaty
zgodnosci lub §wiadectwa jakosci. Znajduje to odzwierciedlenie w kosztach produkcji, ktore moga
stanowi¢ barier¢ w rozpoczeciu wysokojakosciowej produkcji w gospodarstwie.

W celu poprawy pozycji rolnikow w tancuchach dostaw konieczne jest umozliwienie rolnikom
przezwycig¢zenie ograniczen zwigzanych z rozwojem wysokojakosciowej produkcji poprzez
zrekompensowanie im wyzszych kosztow produkcji objetej systemami jakosci zywnosci. Wparcie to w
znaczacym stopniu przyczyni si¢ wiec do realizacji zidentyfikowanej w ramach analizy SWOT potrzeby
wspierania alternatywnych fancuchow wartosci, w tym krotkich tancuchéw zywnosciowych zwigzanych
z wytwarzaniem produktow wysokiej jako$ci. W ramach instrumentu wsparcie otrzyma okoto 730
rolnikow.

R.11 Koncentracja dostaw: odsetek wartosci produkcji sprzedanej przez organizacje producentow
lub grupy producentow majace programy operacyjne w niektorych sektorach

Jednym z gléwnych celéw funkcjonowania organizacji producentow jest koncentracja podazy
dostarczonej od swoich cztonkéw 1 wprowadzanie jej na rynek. Organizacje producentéw, reprezentujace
interesy rolnikow, maja szanse przejac role kolejnych ogniw tancucha handlowego produktow rolnych. W
konsekwencji zwigkszeniu ulegnie warto§¢ dodana wypracowywana przez podmioty, ktére sa
kontrolowane przez rolnikdéw, co oznacza, ze pozycja tych rolnikow w tancuchu wartosci ulegnie
poprawie.

Na realizacj¢ wskaznika wplyw ma ponizszy instrument wsparcia:

1) 1.7 Interwencje w sektorze owocow i warzyw

W analizie SWOT wskazano, ze kluczowe jest zwiekszanie sily przetargowej rolnikow poprzez
postepujaca koncentracje potencjatu produkcyjnego w rolnictwie, w tym w szczegdlnosci poprzez wzrost
zakresu wspolpracy rolnikéw. Dzialania zmierzajgce do osiggnigcia tego celu powinny by¢ zatem
ukierunkowane na stymulowanie proceséw koncentracji w rolnictwie prowadzace do koncentracji podazy
produktoéw rolniczych, poprawy konkurencyjnosci gospodarstw oraz dostosowania produkcji do popytu
zwlaszcza pod wzgledem jakosci i ilosci. Stad tez w ramach celu ,,Poprawa pozycji rolnikéw w tancuchu
wartosci” zidentyfikowano silng potrzebe do stymulowania wspolnych dziatan rolnikéw w ramach
r6znych form wspotpracy i kooperacji.

W zakresie sektora owocow 1 warzyw ramach przepiséw UE od wielu lat wspierane sg organizacje
producentoéw poprzez dofinansowanie ze srodkow UE wdrazanych przez te podmioty programow
operacyjnych. Zaktada si¢, ze w catym okresie realizacji Krajowego Planu Strategicznego WPR
organizacje producentoOw realizujgce programy operacyjne bedg wprowadzaty do obrotu owoce 1
warzywa o warto$ci stanowigcej 4,42 % wartosci krajowej produkcji towarowej owocoOw i warzyw.

R.39 Rozwoj gospodarki wiejskiej: liczba przedsiebiorstw wiejskich, w tym przedsi¢biorstw
zajmujacych si¢ biogospodarka, ktore powstaly dzi¢ki wsparciu w ramach WPR

Wskaznik R.39 powigzany jest zarowno z celem 3 jak i z celem 8.
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Polski sektor rolno-spozywczy przeszedt proces glebokich przemian restrukturyzacyjnych i
modernizacyjnych na wszystkich etapach tancucha zywnosciowego. Procesy te nie zostaty jednak
zakonczone, a struktura podmiotowa gospodarstw rolnych i1 przemystu spozywczego w Polsce jest nadal
bardzo rozdrobniona w poréwnaniu z gtdownymi konkurentami w UE. Dla wzmocnienia
konkurencyjno$ci polskiego sektora rolno-spozywczego konieczna jest kontynuacja dziatan
wspierajacych inwestycje dostosowawcze w przetworstwie do: nowych uwarunkowan prawnych i
klimatyczno-srodowiskowych, tj. realizacji zalozen strategii ,,Od pola do stotu”, Zielony Lad
(przetworstwo ekologiczne, krajowe pasze bez GMO, rozw6j biogospodarki, inne dostosowania do
wymogow prawnych strategii ,,Od pola do stotu’). Wsparcie zostato ukierunkowane na te interwencje,
ktore pozwolg zaspokoi¢ zidentyfikowane w celu 3 potrzeby i realizacj¢ szans i wyzwan wskazanych w
analizie SWOT.

W ramach celu 3 na realizacj¢ wskaznika wptyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.7 Interwencje w sektorze owocow i warzyw

W zakresie sektora owocow i warzyw ramach przepiséw UE, z uwagi na wysoki poziom rozdrobnienia,
na poziomie producentéw od wielu lat wspierane sa podmioty konsolidujace podaz, najpierw jako grupy
producentow, ktore po pigcioletnim okresie wstgpnego uznania przeksztatcaty si¢ w uznane organizacje
producentéw. Te przedsiebiorstwa zaro6wno jako grupy, jak tez organizacje producentow, byly lub tez
caly czas sg wspierane w ramach WPR. Zaklada si¢ ze w catym okresie realizacji Krajowego Planu
Strategicznego WPR w ramach interwencji w sektorze owocdéw 1 warzyw wsparciem zostanie objetych 28
organizacji producentéw realizujacych programy operacyjne.

2) 1.10.7.1 Rozwéj wspolpracy w ramach lancucha wartosci (dotacja) - poza gospodarstwem
Zidentyfikowane w ramach analizy SWOT wyzwania wskazaly na potrzebe ukierunkowania wsparcia dla
tancucha zywnosciowego (w tym mikro, mate i $rednie przedsigbiorstwa — MSP oraz zorganizowane
formy wspotpracy rolnikow — grupy producentow, spotdzielnie). Wsparcie jest nakierowane na realizacje
dziatan inwestycyjnych, ktére maja wzmocni¢ pozycje rynkowa sektora MSP na obszarach wiejskich (na
rynkach lokalnych), wpltyna¢ na dywersyfikacje i skracanie etapéw tancucha zywnosciowego, a takze
promowac wspotprace w ramach tancucha wartosci poprzez obowigzek podpisywania umow na dostawy
produktow rolnych pomigdzy rolnikami a zaktadami przetworczymi. Dotychczasowe diagnozy
prowadzone na potrzeby ukierunkowania wsparcia dla tancucha zywnosciowego w Planie wskazuja na
potrzebe kontynuowania wsparcia dla firm przetwoérczych, ktére sg gtownym kanatem
zbytu/zagospodarowania surowca rolnego. Takie wsparcie przeciwdziata¢ bedzie skutkom dalszej
koncentracji sektora wynikajacej z rosngcego udziatu w obrocie firm duzych (przeymowanie firm sektora
MSP), a tym samym zwickszaniu przewagi kontraktowej i pozycji rolnikéw w tancuchu rynkowym. W
ostatnich latach liczba MSP sektora przetworczego wzrosta o 5,5% do 16,6 tys. przedsigbiorstw.
Podkreslié nalezy, ze firmy MSP — to lokalne przedsigbiorstwa bardziej sktonne do budowania trwatych
relacji z producentami. W Planie, przy obecnie ustalonej alokacji budzetowej zaktada si¢ wsparcie 100
przedsigbiorstw MSP. Z danych Agencji Platniczej (ARiMR) wynika, iz w dotychczas realizowanych
programach dla sektora przetworczego, instrumenty pomocowe spotkaty si¢ z duzym zainteresowaniem o
czym $wiadczy znaczaca liczba ponad 1 tys. zawartych dotychczas umow o przyznanie pomocy w
sektorze MSP.

3) 1.10.7.2 Rozwéj wspolpracy w ramach lancucha wartosci - Instrumenty finansowe - poza
gospodarstwem

Glownymi czynnikami determinujgcymi popyt na finansowanie w ramach instrumentow finansowych
(IF) sa potrzeby modernizacji zaktadow produkcyjnych i poprawa standardéw produkeji (w tym
uwzgledniajagce wymagania w zakresie ochrony srodowiska 1 klimatu), rozw6j nowych produktow,
uzyskanie dostepu do nowych rynkoéw oraz koncentracja na bardziej efektywnym wykorzystaniu
kluczowych czynnikow produkcji. Brak wystarczajacego zabezpieczenia, gtdwnie w przypadku mikro,
malych i §rednich przedsigbiorstw ogranicza dostep do kredytowania zewngtrznego, a tym samym
srodkOw na inwestycje w obszarze przetworstwa.

W zwiagzku z powyzszym planowane jest wsparcie zwrotne w zakresie inwestycji dotyczacych,
przetwarzania produktéw rolnych i nierolnych, przetwarzania odpadéw zywnosciowych 1 produktow
ubocznych przetworstwa, inwestycji przyczyniajacych si¢ do ochrony srodowiska i klimatu lub realizacji
celow Strategii ,, Od pola do stotu”.
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1 klimatu, realizacjg celow Strategii ,,Od pola do stotu” czy wytwarzania pasz bez GMO.

gospodarstwem.

Wsparcie w formie instrumentow finansowych przewidziane jest rowniez dla duzych przedsigbiorstw
przetworczych na ich modernizacj¢ zwiazang z rosngcymi wymaganiami w zakresie ochrony srodowiska

Planuje si¢ wsparcie 100 podmiotow w zakresie rozwoju wspdipracy w ramach tancucha wartosci- poza

Pozostate interwencje, wpisujace si¢ w wskaznik R.39 opisane sg szczegétowo w ramach celu 8.

2.1.S04 Przyczynianie sie do fagodzenia zmiany klimatu i przystosowywania sie
do niej, w tym poprzez redukcje emisji gazéow cieplarnianych i zwiekszenie

sekwestracji wegla, a takze promowanie zrbwnowazonej energii

Potrzebe
. . . . uwzgledniono
Kod Tytul Ustalar_ue priorytetow na poziomie planu w planie
strategicznego WPR .
strategicznym
WPR
CS 4. P1. Ogre.imczame emisji gazow cieplarnianych z Krytyczna (+++) Tak
rolnictwa
Adaptacja rolnictwa i lesnictwa do zmian
CS4.P2 klimatu — ograniczenie zagrozen pogodowych i |krytyczna (+++) Czgsciowo
chorobowych
Zwigkszanie pochtaniania i magazynowania
CS4.P3. wegla min. w wyniku zalesiania najstabszych  |wymagana (++) Tak
gruntow rolnych
Rozwdj zrownowazonej energii w oparciu o
CS 4. P4. niezywno$ciowe zastosowania biomasy wymagana (++) Czesciowo
rolniczej i lesnej
CS 4. p5. Wykgrzy;t_ame I rozwijanie 'a'llternatywnych wymagana (++) Czesciowo
mozliwosci produkql energii
Podnoszenie wiedzy w zakresie tagodzenia . . L
CS 4. P6. zmian klimatu i adaptacji do nich Poza priorytetyzacja Czgéciowo
Wybor wskaznika(-6w) rezultatu dla tego celu szczegotowego
Wskazniki rezultatu [zalecane wskazniki rezultatu dla tego celu szczegélowego zaznaczono pogrubiona (Warto$é
czcionka]. docelowa
R.4 - Uzaleznienie wsparcia dochodu od stosowania norm i dobrych praktyk Odsetek
wykorzystywanej powierzchni uzytkodw rolnych objetej wsparciem dochodu i podlegajace;j 97,66 %
warunkowosci
R.6R- Redystrybucja na rzecz mniejszych gospodarstw rolnych Odsetek dodatkowych
platnosci bezposrednich na hektar dla kwalifikujgcych sie gospodarstw rolnych mniejszych 102,43 %
od gospodarstw $redniej wielkosci (w porownaniu ze $rednig)
R.7PR. Zwi¢kszenie wsparcia dla gospodarstw na obszarach o szczegolnych
potrzebach Odsetek dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach 104,47 %
(W porownaniu ze $rednig)
R.12 - Przystosowanie si¢ do zmiany klimatu Odsetek wykorzystywanej powierzchni
uzytkow rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do lepszego przystosowania si¢ do 25,58 %
zmiany klimatu
R.14 PR Skladowanie dwutlenku wegla w glebie i biomasie Odsetek wykorzystywanej
powierzchni uzytkéw rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do redukcji emisji lub
do utrzymania lub zwiekszenia sktadowania dwutlenku wegla (w tym trwate uzytki zielone, 37,96 %
uprawy trwate z trwala okrywa zielona, grunty rolne na terenach podmoktych 1
torfowiskach)
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R.15“Y - Odnawialna energia pochodzaca z rolnictwa i leSnictwa oraz innych zrodel
odnawialnych Objete wsparciem inwestycje w zdolnosci w zakresie wytwarzania energii ze| 110,36 MW
zrodet odnawialnych, w tym z biomasy (w MW)

R.16 CY- Inwestycje zwigzane z klimatem Odsctek gospodarstw korzystajgcych w ramach
WPR ze wsparcia inwestycji na rzecz tagodzenia zmiany klimatu i przystosowywania si¢ do 1,12%
niej oraz na rzecz wytwarzania energii ze zrédet odnawialnych lub biomasy

R.17 CUPR_ Grunty zalesione Obszar objety wsparciem na zalesianie, odbudowa systemu | 5, 650 90 ha
rolno-lesnego, z uwzglednieniem podziatu

R.18CY.- Wsparcie z tytulu inwestycji w sektorze le§nym Laczne inwestycje majace na | 28 620 460,00
celu poprawe wynikow dziatalno$ci sektora le$nictwa EUR

R.19 PR Poprawa jakosci gleby i jej ochrona Odsetek wykorzystywanej powierzchni
uzytkéw rolnych objetej otrzymujacymi wsparcie zobowigzaniami korzystnymi dla
gospodarowania glebami w celu poprawy jakosci gleby i stanu fauny i flory w glebie (np. 31,55 %
uprawa uproszczona, pokrycie gleby uprawami, zmianowanie upraw, w tym z udziatem
roslin strgczkowych)

R.22PR- Zréwnowazona gospodarka skladnikami odzywczymi Odsetek
wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do 27,02 %
poprawy gospodarki sktadnikami odzywczymi

R.26 Y- Inwestycje zwigzane z zasobami naturalnymi Odsetek gospodarstw rolnych
objetych wsparciem na inwestycje produkcyjne i nieprodukcyjne w ramach WPR zwigzane 0,81 %
z dbaloscia o zasoby naturalne

R.27 Y. Realizacja celéw srodowiskowych lub klimatycznych poprzez inwestycje na
obszarach wiejskich: Liczba operacji przyczyniajacych si¢ do realizacji na obszarach 4 869,00
wiejskich celow w zakresie zrownowazenia Srodowiskowego oraz osiggni¢cia celow w
dziedzinie tagodzenia zmiany klimatu i przystosowywania do niej

R.29 PR Rozwoj rolnictwa ekologicznego Odsetek wykorzystywanej powierzchni
uzytkow rolnych objetej] wsparciem w ramach WPR na rolnictwo ekologiczne z podziatem 4,53 %
na utrzymywanie i konwersje

R.30 PR- Wspieranie zréwnowazonej gospodarki leSnej Odsetek gruntow lesnych

objetych zobowigzaniami w dziedzinie wspierania ochrony lasow i zarzadzania ustugami 0,37 %
ekosystemowymi

R.32¢Y. Inwestycje zwigzane z bioréznorodnoscia Odsetek gospodarstw rolnych

objetych wsparciem na inwestycje w ramach WPR przyczyniajace si¢ do roznorodnosci 0,38 %
biologicznej

R.34 PR Zachowanie elementow krajobrazu Odsetek wykorzystywanej powierzchni
uzytkow rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami w zakresie zarzgdzania elementami 0,23 %
krajobrazu, w tym zywoptotami i drzewami

Uzasadnienie celdéw koncowych 1 powigzanych celow posrednich

R.4 Uzaleznienie wsparcia dochodow od stosowania norm i dobrych praktyk: odsetek
wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wsparciem dochodéw i podlegajacej
warunkowosci

Wskaznik R.4 odnosi si¢ zardwno do realizacji celu 1 jak 1 celow 4, 519. Szczegdtowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 1.

R.6 Redystrybucja na rzecz mniejszych gospodarstw: wartos¢ procentowa dodatkowych platnosci
bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych sie¢ gospodarstw mniejszych od gospodarstw Sredniej
wielkosci (w porownaniu do Sredniej)
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Wskaznik R.6 odnosi si¢ zardwno do realizacji celu 1 jak 1 celow 4, 519. Szczegotowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 1.

R.7 Zwig¢kszenie wsparcia dla gospodarstw na obszarach oszczegolnych potrzebach: odsetek
dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wiekszych potrzebach (w poréwnaniu do Sredniej)
Wskaznik R.7 odnosi si¢ zardwno do realizacji celu 1 jak i celow 4, 519. Szczegdtowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 1.

R.12 Przystosowanie si¢ do zmiany klimatu: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych
objetej otrzymujacymi wsparcie zobowiazaniami na rzecz lepszego przystosowania si¢ do zmiany
klimatu

Z analizy SWOT wynika, ze rolnictwo odpowiedzialne jest za okoto 8% krajowej emisji gazow
cieplarnianych (GHG), wérdd ktorych najwigksze znaczenie ma emisja podtlenku azotu z gleby, w wyniku
nawozenia azotem i emisja metanu z produkcji zwierzgcej. Rolnictwo jest rowniez zasadniczym zroédtem

emisji amoniaku (NH3). Wskazano jednoczes$nie, ze ograniczenie emisji GHG i amoniaku mozliwe jest
m.in. poprzez optymalizacj¢ produkcji, realizowanie zrownowazonych praktyk rolniczych oraz wdrazanie
innowacji 1 nowych metod produkcji. Jednoczesnie powigzanie gospodarstw z warunkami naturalnymi,
wystepujacymi bezposrednio w ich sgsiedztwie, wymaga dostosowania prowadzonej przez gospodarstwa
rolne produkcji do ochrony zasobdw naturalnych i obserwowanych zmian klimatu w celu minimalizowania
negatywnych skutkéw tych zmian. Tym samym zaproponowane interwencje zwigzane z wilasciwym
zarzagdzaniem nawozami naturalnymi, w sposdb komplementarny przyczynia si¢ do realizacji zatozen
Krajowego Programu Ograniczania Zanieczyszczenia Powietrza (KPOZP) i tym samym realizacji celow
okreslonych w Dyrektywie NECR. Ponadto dzigki systemom rolno-lesnym oraz ograniczeniu zabiegow
uprawowych wzmacniany bedzie potencjal pochtaniania sektora: uzytkowania gruntéw, zmiany
uzytkowania gruntow i lesnictwa tzw. LULUCEF.

Na realizacj¢ wskaznika wptyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.4.2 Ekoschemat - Rolnictwo weglowe

e Praktyka: Uproszczone systemy upraw

Analiza SWOT wskazuje, ze rolnictwo jest jednym z sektoréw, ktére przyczynia si¢ do emisji gazow
cieplarnianych, z czego najwigkszy udzial w emisji gazéw cieplarnianych wyrazonej pod postacig CO2 sg
gleby rolnicze (pochodna produkcji ro§linno-polowej) — ok. 46%. Dodatkowo Polska jest krajem o matych
zasobach wodnych, zmiennych czasowo 1 terytorialnie. Jednoczesnie cechg charakterystyczng klimatu
Polski jest nierownomierny rozktad opadéw atmosferycznych i w konsekwencji wystgpowanie okresow
nadmiernego 1 niedostatecznego uwilgotnienia, co powoduje duze straty w rolnictwie. Obserwowany jest
takze wzrost czestosci wystepowania zjawisk ekstremalnych, m.in. powodzi i suszy.

Celem praktyki jest wsparcie systeméw uprawy korzystnych w sytuacji zachodzacych zmian klimatu.
Prowadzenie upraw uproszczonych przyczynia si¢ do przeciwdziatania degradacji gleby zwigzanej z
wystepowaniem niekorzystnych zjawisk: erozji wodnej 1 wietrznej. Ponadto poprawia strukture i
porowato$¢ gleby, wptywa na lepsze zatrzymywanie wody w glebie 1 zwigkszanie zawartosci substancji
organicznej (prochnicy) w wierzchniej warstwie gleby, ogranicza parowanie wody z gleby. Jednoczes$nie
ulegaja zmniejszeniu naklady ponoszone na produkcje roslinng, m.in. poprzez mniejsze zuzycie paliwa,
wigksza wydajno$¢ pracy maszyn i narz¢dzi uprawowych. Ponadto ograniczenie zabiegdéw uprawowych

przektada si¢ na zmniejszenie emisji CO2 i N20 do atmosfery. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie
co rocznie okoto 786 tys. ha.

- Praktyka: Wymieszanie slomy z gleba

Analiza SWOT dla celu 4 wskazuje m.in. na ograniczenie emisji GHG i amoniaku poprzez optymalizacje
produkcji oraz realizowanie zréwnowazonych praktyk rolniczych. Odpowiedzig na realizowanie
zrobwnowazonych praktyk rolniczych jest budowanie Zyznosci gleby przez wzrost zawartosci prochnicy
Praktyka polegajaca na wymieszaniu stomy z glebg wykorzystuje stome¢ do utrzymywania lub zwigkszania
poziomu zawartosci materii organicznej, jak i sktadnikoéw pokarmowych co jest najskuteczniejszym
dziataniem zapewniajgcym utrzymanie zyznos$ci gleby.

Analiza SWOT dla celu 4 wskazuje takze, Ze Polska jest krajem o matych zasobach wodnych, zmiennych
czasowo 1 terytorialnie. Realizacja praktyki wymieszania stomy przyczyni si¢ do zwigkszenia poziomu
zawartos$ci materii organicznej. Zawarto$¢ materii organicznej w glebie wywiera duzy wplyw na zdolnos¢
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retencyjng gleby 1 poprawia wsigkanie wod opadowych, co ogranicza sptywy powierzchniowe oraz
nasilenia erozyjne. Materia organiczna posiada takze duza pojemno$¢ wodna, gdyz zatrzymuje 3-5 krotnie
wiece] wody dostepnej dla roslin w stosunku do swojej masy. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie
corocznie okoto 2,6 mln ha.

2) 1.4.5 Ekoschemat - Retencjonowanie wody na trwalych uzytkach zielonych

Cechg charakterystyczng klimatu Polski jest nierownomierny rozktad opadéw atmosferycznych i w
konsekwencji wystepowanie okresOw nadmiernego i niedostatecznego uwilgotnienia, co powoduje duze
straty w rolnictwie. Obserwowany jest takze wzrost czesto$ci wystepowania zjawisk ekstremalnych, m.in.
powodzi i suszy.

Ekoschematem obj¢te beda grunty (TUZ) hydrogeniczne, istotne dla sktadowania wegla, ktore w danym
roku faktycznie ulegly zalaniu, co wigze si¢ zarowno z zachowaniem zasobow wody (retencja glebowa),
jak i ochrong materii organicznej. Interwencjg objete sg ekstensywnie uzytkowane TUZ, w szczegdlnosci
TUZ na ktorych uksztaltowaly sie zbiorowiska roslinne lub wystepuja ptaki charakterystyczne dla siedlisk
hydrogenicznych. Wsparcie w ramach ekoschematu pozwoli na magazynowanie wody w miejscach, gdzie
wystapit okresowy jej nadmiar w okresie wegetacyjnym. Jednoczesnie poprzez zatrzymanie wody na
siedliskach hydrogenicznych pozwoli ograniczy¢ emisje¢ dwutlenku wegla do atmosfery (poprzez
ograniczenie rozktadu materii organicznej) oraz poprawia gospodarke wodna, co jest korzystne w sytuacji
obserwowanych zmian klimatu. Docelowo planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie okoto 315 tys. ha.

3) 1.8.8 Premie z tytulu zalesien i zadrzewien oraz systeméw rolno-lesnych (Premie z tytulu systemow
rolno-lesnych)

W analizie SWOT wskazano, ze konieczne jest zmniejszenie emisji gazéw cieplarnianych z rolnictwa 1
zwigkszenie sekwestracji dwutlenku wegla. Utrzymanie systemow rolno-lesnych pozwala na uzytkowanie
gruntu rolnego, na ktorym drzewa lub krzewy sg zintegrowane z uprawg rolng, na tym samym obszarze.
Jest to wielofunkcyjne uzytkowanie gruntu przynoszace korzysci srodowiskowo-klimatyczne. Systemy
rolno-lesne przyczyniaja si¢ do redukcji emisji gazéw cieplarnianych. Tym samym interwencja przyczynia
si¢ do zidentyfikowanych potrzeb w zakresie zwigkszania pochtaniania i skutecznego magazynowania
wegla w glebie, jak rowniez adaptacji rolnictwa do zmian klimatu. Docelowo planuje si¢, Ze wsparciem
objetych bedzie okoto 3,9 tys. ha.

R.14 Skladowanie wegla w glebie i biomasie: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych
objetej zobowigzaniami do redukcji emisji lub do utrzymania lub zwi¢kszenia skladowania wegla (w
tym trwale uzytki zielone, uprawy trwale z trwala okrywa zielona, grunty rolne na terenach
podmoklych i torfowiskach)

Z analizy SWOT wynika, ze w Polsce wystgpuje znaczacy potencjal w sekwestracji wegla organicznego w
glebie. Ogromne znaczenie w tym obszarze maja gospodarstwa charakteryzujace si¢ duzym udzialem lasow
1 trwatych uzytkéw zielonych. Zadrzewienia i1 systemy rolno-lesne odgrywaja wazng role w procesie
pochlaniania dwutlenku wegla z atmosfery 1 trwalego jego magazynowania w postaci wegla w biomasie
drzewnej. Istotne sg zatem rozwigzania oparte na systemach rolno-leSnych, zadrzewieniach i
zaskrzeczeniach $rodpolnych.

Na realizacj¢ wskaznika wplyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.8.8 Premie z tytulu zalesien i zadrzewien oraz systemoéw rolno-leSnych (Premie z tytulu
zadrzewien oraz Premie z tytulu systemow rolno-lesnych)

Z analizy SWOT wynika, ze praktyka w zakresie sekwestracji wegla moga by¢ systemy rolno-lesne, w
ktorych uprawa wieloletnich roslin drzewiastych jest potaczona z uprawg roslin przeznaczanych na cele
zywnos$ciowe lub paszowe i produkcje zwierzat. Dlatego tez utrzymanie systeméw rolno-lesnych oraz
pielegnacja zalozonych zadrzewien w krajobrazie rolniczym stanowi istotny element realizacji polityki, w
zakresie zwigkszenia sktadowania wegla, w szczegdlnosci majac na uwadze, ze systemy rolno-lesne uznaje
si¢ za rolnictwo inteligentne klimatycznie (Climate-Smart Agriculture). Docelowo planuje si¢, ze
wsparciem objetych bedzie okoto 5,5 tys. ha.

2) 1.8.1 Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkow na obszarach Natura 2000 (zobowiazania
rolno-srodowiskowo-klimatyczne) / 1.8.9.1 Zobowigzania rolno-srodowiskowo-klimatyczne
wdrazane w ramach Dzialania rolno-$Srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW 2014-2020) - Pakiet 4. Cenne siedliska i zagrozone gatunki
ptakow na obszarach Natura 2000
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Interwencja ta poprzez promujace zachowanie TUZ, réwniez cennych przyrodniczo obszaréw przyczyni
si¢ do zwickszenia potencjalu sekwestracji wegla w biomasie. Ponadto interwencja ta wplynie na
zwiekszenie substancji organicznej 1 prochnicy w glebie. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie: w
ramach [.8.1 okoto 264 tys. ha, a w ramach 1.8.9.1 okoto 55 tys. ha.
3) 1.8.2 Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkéw poza obszarami Natura 2000
(zobowiazania rolno-Srodowiskowo-klimatyczne) / 1.8.9.2 Zobowigzania rolno-$Srodowiskowo-
klimatyczne wdrazane w ramach Dzialania rolno-srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW 2014-2020) - Pakiet 5. Cenne siedliska poza
obszarami Natura 2000
Interwencja ta poprzez promujace zachowanie TUZ, rdwniez cennych przyrodniczo obszaréw przyczyni
si¢ do zwickszenia potencjatu sekwestracji wegla w biomasie. Ponadto interwencja ta wplynie na
zwigkszenie substancji organicznej i préchnicy w glebie. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie: w
ramach 1.8.2 okoto 350 tys. ha, a w ramach 1.8.9.2 okoto 48 tys. ha.
4) 1.8.3 Ekstensywne uzytkowanie lak i pastwisk na obszarach Natura 2000
Interwencja ta poprzez promujace zachowanie TUZ przyczyni si¢ do zwigkszenia potencjatu sekwestracji
wegla w biomasie. Ponadto interwencja ta wplynie na zwigkszenie substancji organicznej i prochnicy w
glebie. Zaktadane wsparcie obejmie okoto 31 tys. ha.
5) 1.8.9.3 Zobowiazania rolno-Srodowiskowo-klimatyczne wdrazane w ramach Dzialania rolno-
srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW
2014-2020) - Pakiet 1. Rolnictwo zréwnowazone
Interwencja ta poprzez promowanie praktyk rolniczych sprzyjajacych zwigkszeniu materii organicznej W
glebie (tj. migdzyplony, przyoranie stomy/obornika) przyczyni si¢ do zwigkszenia potencjatu sekwestracji
wegla w glebie. Planuje si¢, ze z budzetu Planu Strategicznego zostanie wsparte okoto 59 tys. ha
6) 1.8.11 Rolnictwo ekologiczne
Analiza SWOT wskazuje m.in. na istotng rolg trwatych uzytkow zielonych (TUZ) w zatrzymywaniu
dwutlenku wegla przez magazynowanie go w glebie. Z tego m.in. wzgledu jednym z wymagan interwencji
jest obowigzek zachowania TUZ wystepujacych w gospodarstwie. Nie bez znaczenia jest rowniez, ze
stosowanie w produkcji rolniczej metod ekologicznych (tj. m.in. ptodozmianu 1 zabiegéw chronigcych
glebe np. poplondéw/migdzyplonéw, wsiewek) wplywa na ograniczanie ubytku materii organicznej lub jej
zwigkszanie.
Szacuje si¢, ze w ramach tej interwencji wsparte zostanie ok. 659 tys. ha UR.
7) 1.4.2 Ekoschemat - Rolnictwo weglowe i zarzadzanie skladnikami odzywczymi

e Praktyka: Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsadg zwierzat
Objete wsparciem trwate uzytki zielone przechwytuja z powietrza wegiel 1 wigza go w biomasie 1 glebie.
Dodatkowo w ramach praktyki obowigzywac bedzie zakaz przeorywana TUZ, co wpisuje si¢ w zatozenia
rolnictwa weglowego, wzmocni takze znaczenie wspieranych TUZ w sekwestracji wegla.
Szacuje si¢, ze w ramach tej praktyki wsparte zostanie ok. 500 tys. ha.

e Praktyka: Miedzyplony ozime/Wsiewki Srodplonowe
Uprawa migdzyplondw oraz wsiewek srodplonowych pomoze takze zwigksza¢ pochtanianie CO2 w
rolnictwie, poprzez wigzanie go w materii organicznej.
Szacuje si¢, ze w ramach tej praktyki wsparte zostanie ok. 310 tys. ha.

e Praktyka: Uproszczone systemy uprawy

W Polsce dominuje tradycyjny — ptuzny system uprawy roli. Taki rodzaj uprawy powoduje ubytek
glebowej materii organicznej wywiera negatywny wpltyw na strukture gleby, pojemnos¢ wodng i jej
biologiczng aktywno$¢. Praktyka Uproszczone systemy uprawy bazuje na wspieraniu naturalnych
procesOw biologicznych w glebie, przy jednoczesnym zredukowaniu do niezbednego minimum zabiegow
uprawowych, co wplywa na zwigkszanie zawartos$ci substancji organicznej w wierzchniej warstwie gleby.
Szacuje si¢, ze w ramach tej praktyki wsparte zostanie ok. 786 tys. ha.

e Praktyka: Wymieszanie slomy z gleba

Zgodnie z analiza SWOT dla celu 4 w Polsce wystepuje duzy zasob gleb lekkich co ogranicza
mozliwosci wzrostu zawartosci substancji organicznej w glebie 1 sekwestracje wegla. Dlatego z punktu
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widzenia racjonalnej gospodarki nawozowej przyorywanie stomy jest zabiegiem korzystnym, gdyz jest
waznym zrodlem wegla powracajacego do gleby i wzbogaca glebg w préchnice, co oznacza poprawe
wlasciwosci chemicznych, fizycznych i1 biologicznych gleby. Przeznaczajac do przyorania mase stomy
zbdz wynoszacg przecigtnie 4,5 tony i zawierajaca ok. 42% C org., dostarcza si¢ glebie okoto 1900 kg/ha
wegla organicznego.

Szacuje sie¢, ze w ramach tej praktyki wsparte zostanie ok. 2,6 min. ha.

8) 1.4.5 Ekoschemat - Retencjonowanie wody na trwalych uzytkach zielonych

Interwencja objete beda ekstensywnie uzytkowane TUZ, w szczegdlnosci TUZ na ktérych uksztattowaty
si¢ zbiorowiska roslinne lub wystepuja ptaki charakterystyczne dla siedlisk hydrogenicznych. Tego rodzaju
TUZ charakteryzuja si¢ znaczg zawartos$cig wegla w glebie. Utrzymanie wody na tych terenach pozwoli
przeciwdziata¢ utracie nagromadzonego wegla.

Szacuje si¢, ze w ramach tego ekoschematu wsparte zostanie ok. 315 tys. ha.

R.15 Odnawialna energia pochodzaca z rolnictwa i leSnictwa oraz innych Zrodel odnawialnych:
objete wsparciem inwestycje w zdolnosci w zakresie wytwarzania energii ze zrédel odnawialnych, w
tym z biomasy (w MW)

Majac na uwadze dzialania adaptacyjne do zmian klimatu, a takze potencjal polskiego rolnictwa,
koniecznym wydaje si¢ wykorzystanie biomasy pochodzenia rolniczego do produkcji energii, a takze
rozw0j instalacji wykorzystujacych energi¢ z promieniowania stonecznego. Szczegdlnym znaczeniem,
bioragc pod uwage stabe zaplecze kapitalowe rolnikow, begda inwestycje w systemy poprawiajace
efektywnos¢ energetyczng budynkow gospodarskich stuzacych produkceji rolne;.

Na realizacj¢ wskaznika bedg mialy wpltyw ponizsze interwencje:

1) L.10.2. Inwestycje w gospodarstwach rolnych w zakresie OZE i poprawy efektywnosci
energetycznej

Zaktadane wsparcie w ramach tego dziatania pozwoli na realizacje 2342 projektow zwigzanych z
inwestycjami z zakresu produkcji energii z biogazu rolniczego lub promieniowania stonecznego. W ramach
tej interwencji mozliwe beda takze inwestycje w systemy poprawiajace efektywnos$¢ energetyczng
budynkéw gospodarskich stuzacych produkcji rolnej, ktéore obejmag swoim zakresem okolo 2 111
gospodarstw rolnych. Laczna ilo§¢ wspartych gospodarstw wyniesie 4543 co stanowi 0,31% wszystkich
gospodarstw rolnych w Polsce.

Bedzie to odpowiedzig na wyzwania wskazane w analizie SWOT dla celu 4 jakim jest potrzeba
ograniczania emisji gazow cieplarnianych z rolnictwa, wykorzystanie 1 rozwijanie alternatywnych
mozliwos$ci produkcji energii, a takze rozwoj zrOwnowazonej energii rowniez w oparciu o niezywnosciowe
zastosowania biomasy rolniczej i lesne;.

Ponadto zakres ww. interwencji jest komplementarny z innymi programami. Dzialania inwestycyjne z
zakresu OZE wykorzystujace do produkcji energii wiatr, stofice oraz biomas¢ przewidziane sg rowniez w
innych programach wspotinansowanych ze $rodkéw UE oraz $rodkow krajowych, np. w Polityce
Spojnosci, Programie FEnIKS, M¢j Prad, Agroenergia, co powinno wzmacnia¢ realizacj¢ ww. potrzeb na
obszarach wiejskich.

2) 1.7.5 Dzialania na rzecz ochrony $rodowiska oraz lagodzenia zmian klimatu.

W realizacj¢ wskaznika wpisywac bedzie si¢ rOwniez interwencja w sektorze owocoOw i warzyw, w ramach
ktorej planowane jest wytworzenie energii ze zrodel odnawialnych, w tym biomasy na poziomie 1,4 MW.

W zakresie sektora owocow i1 warzyw w ramach przepisow UE od poczatku funkcjonowania mechanizmu
wsparcia dla organizacji producentow, organizacje te s3 wspierane rowniez w zakresie celow
srodowiskowych, w tym ochrony klimatu, ktére sa elementem obowigzkowym w realizowanych
programach operacyjnych. Zgodnie z przepisami PS WPR organizacje producentdéw zapewniaja, ze co
najmniej 15% wydatkow realizowanych w ramach zatwierdzonych programow operacyjnych bedzie
przeznaczanych na co najmniej 3 dziatania powigzane z celem dotyczacym przyczyniania si¢ do tagodzenia
zmiany klimatu i przystosowywania si¢ do niej.

Proponowana interwencja stanowi odpowiedz na nastgpujace zidentyfikowane potrzeby w ramach celu 4,
W tym rozw0j zrOwnowazonej energii w oparciu o niezywnosciowe zastosowania biomasy rolniczej i lesne;j
oraz wykorzystanie i rozwijanie alternatywnych mozliwosci produkcji energii.
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Przyjeto zalozenie ze zasiggiem wsparcia w inwestycje dotyczace pozyskiwania energii z odnawialnych
zrodel zostang objete wszystkie organizacje producentdéw owocoéw i1 warzyw realizujace programy
operacyjne tj. energia pochodzaca albo z biogazu albo ze stonca. Moc wszystkich wspieranych instalacji w
calym okresie objetym wsparciem bedzie wynosita 1,4 MW.

R.16 Inwestycje zwiazane z klimatem: odsetek gospodarstw korzystajacych w ramach WPR ze
wsparcia inwestycji na rzecz lagodzenia zmiany klimatu i przystosowywania si¢ do niej oraz na rzecz
wytwarzania energii ze Zrodel odnawialnych lub biomasy

Z analizy SWOT wynika, ze dla realizacji celow klimatycznych niezwykle istotne s3 inwestycje
wspierajagce rozwoj energetyki odnawialnej, w szczegdlnosci wykorzystujacej zasoby odnawialne na
obszarach wiejskich, w tym biomasg rolnicza i le$ng.

Na realizacje wskaznika wptyw majg ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.10.2 Inwestycje w gospodarstwach rolnych w zakresie OZE i poprawy efektywnoSci
energetycznej

W ramach analizy SWOT zidentyfikowano problemy energetyczne oraz dostep do roéznego rodzaju
zasobow odnawialnych na obszarach wiejskich. Zatem rozwdj energetyki odnawialnej dla tych regionow
jest kwestig kluczowa.

Majac na uwadze dzialania adaptacyjne do zmian klimatu, a takze potencjal polskiego rolnictwa,
koniecznym wydaje si¢ wykorzystanie biomasy pochodzenia rolniczego do produkcji energii, a takze
rozwdj instalacji wykorzystujacych energi¢ wody. Szczegdlne znaczenie, bioragc pod uwagg stabe zaplecze
kapitatlowe rolnikow, beda miaty inwestycje w systemy poprawiajace efektywnos¢ energetyczng budynkow
gospodarskich stuzacych produkcji rolne;j.

Zaktadane wsparcie w ramach tego dzialania pozwoli na realizacje 2342 projektow zwigzanych z
inwestycjami z zakresu produkcji energii z promieniowania stonecznego lub biogazu rolniczego. W ramach
tej interwencji mozliwe beda takze inwestycje w systemy poprawiajace efektywno$¢ energetyczng
budynkoéw gospodarskich stuzacych produkcji rolnej, ktéore obejmag swoim zakresem okolo 2 111
gospodarstw rolnych. Laczna ilo§¢ wspartych gospodarstw wyniesie ok. 4 453 co stanowi 0,31%
wszystkich gospodarstw rolnych w Polsce.

Bedzie to odpowiedzia na wyzwania wskazane w analizie SWOT dla celu 4 jakim jest potrzeba
ograniczania emisji gazoéw cieplarnianych z rolnictwa, wykorzystanie 1 rozwijanie alternatywnych
mozliwosci produkcji energii, a takze rozwQ@j zrownowazonej energii roOwniez w oparciu o niezywnosciowe
zastosowania biomasy rolniczej i lesne;.

Ponadto zakres ww. interwencji jest komplementarny z innymi programami. Dzialania inwestycyjne z
zakresu OZE wykorzystujace do produkcji energii stofice oraz biomase przewidziane sa rowniez w innych
programach wspotfinansowanych ze srodkéw UE oraz $rodkow krajowych, np. w Programie Fundusze
Europejskie na Infrastrukture, Klimat, Srodowisko 2021-2027 (FEnIKS), Méj Prad, Agroenergia, co
powinno wzmacniac realizacj¢ ww. potrzeb na obszarach wiejskich.

2) 1.10.12 Tworzenie zadrzewien $Srodpolnych

Zgodnie z analiza SWOT, istotnym problemem polskiego rolnictwa sg coraz czgsciej wystepujace susze
rolnicze. Wskazano, ze ochrona przed wyparowaniem wody wymaga zastosowania kompleksowego
zestawu dziatan, w tym m.in. tworzenia zadrzewien $rodpolnych. W zidentyfikowanych potrzebach
wskazano, ze zaktadanie zadrzewien $rodpolnych jest szczeg6lnie istotne w kontekscie przeciwdziatania
negatywnym skutkom zmian klimatu oraz ochrony i réZznicowania krajobrazu wiejskiego, w tym m.in.
ochrony zapylaczy. Planuje si¢, ze wsparciem objetych zostanie okoto 3,9 tys. operacji.

3) 1.10.13 Zakladanie systeméw rolno-leSnych

W analizie SWOT wykazano, ze systemy rolno-lesne nalezg do praktyk mitygacyjnych, posiadajagcych
znaczacy potencjal sekwestracji wegla. W ramach zidentyfikowanych potrzeb wskazano, ze wsparcie
praktyk agrolesnych, w ramach ktérych drzewa i1 krzewy sg zintegrowane z uprawg rolna, w sposob
bezposredni przyczynia si¢ do zwigkszania pochlaniania i skutecznego magazynowania wegla w glebie.
Systemy rolno-lesne w istotny sposob wplywaja rowniez na zwigkszenie bioréznorodnosci, gdyz
biocenotyczne i miododajne gatunki drzew i krzewow sg naturalnym $rodowiskiem wystepowania owadow
zapylajacych. Planuje si¢, ze wsparciem objetych zostanie okoto 3,9 tys. operacji.

4) 1.10.4 Inwestycje przyczyniajace si¢ do ochrony srodowiska i klimatu
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Z analizy SWOT oraz identyfikacji potrzeb wynika, iz rozdrobniona struktura agrarna skutkuje niska
produktywnos$cig i w konsekwencji niedoinwestowaniem gospodarstw rolnych. W efekcie nie moga one
realizowac przedsigwziec¢ stuzacych racjonalnej gospodarce zasobami wody, gleby i powietrza.

Ponadto, rolnictwo jest sektorem, w ktorym produkcja w bardzo duzym stopniu jest uzalezniona od
warunkow przyrodniczych (gléwnie gleba i agroklimat). Zmiany tych warunkéw przektadaja sie w sposob
Dzieki wykorzystaniu nowych technologii mozliwe jest przeciwdzialanie i zapobieganie nastgpstwom
niekorzystnych zjawisk klimatycznych. Szczegdlnie wazne jest wdrazanie dziatan, ktore w dluzszej
perspektywie mogg ograniczy¢ dynamike zmian klimatycznych i zracjonalizowa¢ wykorzystanie zasobow.
Mozna to osiggna¢ m.in. poprzez ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych oraz amoniaku do atmosfery
czy racjonalne gospodarowanie zasobami wodnymi. Niestety wigkszos$¢ tego typu technologii, ze wzgledu
na innowacyjny charakter, charakteryzuje si¢ wysokimi kosztami. Konieczne jest wigc wypracowanie
mechanizmow ograniczajacy negatywny wptyw barier o charakterze ekonomicznym.

Analiza SWOT wykazala, ze potrzebne jest zapewnienia wsparcia dla gospodarstw rolnych w celu
ograniczenia wptywu zmian klimatu na prowadzong w gospodarstwach produkcje (ro$linng lub zwierzeca)
z jednoczesnym zmniejszeniem niekorzystnego oddzialywania tej produkcji na srodowisko. W zwiazku z
tym przyje¢to, ze wsparcie w celu realizacji potrzeb zwigzanych z adaptacja gospodarstw rolnych do zmian
klimatu oraz ograniczeniem ich presji na srodowisko otrzyma ok. 8 tys. producentéw rolnych, co stanowi
0,54% wszystkich gospodarstw rolnych w Polsce.

Bedzie to odpowiedzia na wyzwania wskazane w analizie SWOT dla celu 4 i 5, jakim jest ograniczenie
emisji gazow cieplarnianych z rolnictwa, adaptacja rolnictwa i le$nictwa do zmian klimatu, poprawa
gospodarki wodnej na obszarach wiejskich, ograniczanie zanieczyszczen powietrza oraz zrOwnowazone
stosowanie srodkéw ochrony roslin i nawozow.

R.17 Grunty zalesione: obszar objety wsparciem z tytulu zalesiania, systemow rolno-lesnych
i odtwarzania, w tym z podzialem na poszczegolne kategorie

W analizie SWOT wskazano, ze istotne mozliwosci sekwestracji CO2 w Polsce zwigzane sa z ok. 30 %
udzialem lasow w powierzchni kraju oraz duzym arealem gruntéw zadrzewionych 1 zakrzewionych w
sasiedztwie uzytkow rolnych, a takZze znacznym potencjalem do zalesienia gruntow o niskiej
produktywnosci. Dodatkowo podkresla sie, ze adaptacja do zmian klimatu wymaga rowniez dziatah na
rzecz zwigkszenia bioréznorodnosci w lasach prywatnych. Z tego wzgledu w ramach Planu Strategicznego
na lata 2023-2027 wspierane beda inwestycje le$ne i zadrzewieniowe w sposob bezposredni przyczyniajace
si¢ do realizacji celow wskazanych w Europejskim Zielonym tadzie, polegajacych m.in. na poprawie
jakosci obszarow lesnych w Unii Europejskiej oraz zasadzeniu 3 mld drzew w UE do 2030 r. Interwencje
przyczyniac si¢ beda do realizacji Krajowego Programu Zwigkszania Lesistosci (KPZL), w ramach ktérego
przewiduje si¢ wzrost lesistosci polski do 30% w 2020 roku i1 33% w roku 2050. Tym samym realizowac
beda cele zwigzane z pochtanianiem okreslone dla Sektora: uzytkowanie gruntow, zmiany uzytkowania
gruntow 1 lesnictwa (tzw. LULUCF).

Wskaznik R.17 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 4, 5 jak 1 celu 6.

Na realizacj¢ wskaznika wplyw majg poniZzsze instrumenty wsparcia:

1) 1.10.14 Zwi¢kszanie bioroznorodnosci laséw prywatnych

Z analizy SWOT wynika, Ze lasy prywatne w Polsce charakteryzujg si¢ niskg bioréznorodnos$cia (dominuja
w nich gatunki iglaste), co wplywa na ograniczenie ich odpornosci oraz funkcji przyrodniczych, zdolnosci
do wigzania wegla, ochrony wod oraz gleb. Stwierdzono wigc potrzebe zwigkszania rdéznorodnosci
biologicznej w lasach prywatnych poprzez dywersyfikacje ich struktury oraz skladu gatunkowego.
Konieczne sg réwniez, zwlaszcza w aspekcie adaptacji do zmian klimatu, inwestycje zwigkszajace
odporno$¢ i zdrowotno$¢ drzewostandéw. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie okoto 11,4 tys. ha.

2) 1.10.11 Zalesianie gruntéw rolnych

W analizie SWOT wskazano, ze lasy odgrywajg wazng role w procesie pochtaniania CO2 z atmosfery i
trwalego jego magazynowania w postaci wegla w biomasie drzewnej. Podkre§lono potrzebe zalesien
gruntow o niskiej produktywnosci, ktore szczegodlnie narazone sg na erozj¢ i pogorszenie stosunkow
wodnych. Tworzenie zalesien na gruntach rolnych odpowiada na zidentyfikowana w Planie Strategicznym
WPR potrzebe zwigkszania pochtaniania i skutecznego magazynowania we¢gla w glebie. Dodatkowo
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zalesienia przyczyniajg si¢ do taczenia rozdrobnionych kompleksow lesnych w zwarte 1 ciagte struktury
krajobrazu. Planuje si¢, ze w ramach interwencji zalesionych zostanie ok. 2,5 tys. ha.

3) 1.10.12 Tworzenie zadrzewien $Srodpolnych

Zgodnie z analiza SWOT, istotnym problemem polskiego rolnictwa sg coraz czgsciej wystepujace susze
rolnicze. Wskazano, ze ochrona przed wyparowaniem wody wymaga zastosowania kompleksowego
zestawu dziatan, w tym m.in. tworzenia zadrzewien $rodpolnych. W zidentyfikowanych potrzebach
wskazano, ze zaktadanie zadrzewien $rodpolnych jest szczeg6lnie istotne w kontekscie przeciwdziatania
negatywnym skutkom zmian Klimatu oraz ochrony i réznicowania krajobrazu wiejskiego, w tym m.in.
ochrony zapylaczy. Planuje si¢, Ze wsparciem objetych zostanie okoto 1,9 tys. ha.

4) 1.10.13 Zakladanie systeméw rolno-lesnych

W analizie SWOT wykazano, ze systemy rolno-lesne nalezg do praktyk mitygacyjnych, posiadajacych
znaczacy potencjat sekwestracji wegla. W ramach zidentyfikowanych potrzeb wskazano, ze wsparcie
praktyk agrole$nych, w ramach, ktorych drzewa i krzewy sa zintegrowane z uprawg rolng, w sposob
bezposredni przyczynia si¢ do zwigkszania pochlaniania i skutecznego magazynowania wegla w glebie.
Systemy rolno-lesne w istotny sposob wplywaja rowniez na zwigkszenie bior6znorodnosci, gdyz
biocenotyczne i miododajne gatunki drzew i krzewow sg naturalnym §rodowiskiem wystgpowania owadow
zapylajacych. Planuje si¢, ze wsparciem objetych zostanie okoto 4,9 tys. ha.

R.18 Wsparcie z tytulu inwestycji w sektorze leSnym: calkowite inwestycje na rzecz poprawy
realizacji celow przez sektor lesny

Z analizy SWOT wynika, ze le$nictwo jest integralng czes$cig rozwoju obszarow wiejskich, a wsparcie na
rzecz zroOwnowazonego 1 przyjaznego dla klimatu uzytkowania gruntow powinno obejmowaé rozwdj
obszaréw lesnych i zrownowazone zarzadzanie lasami. Jednocze$nie wspotczesnie trudno nie doceniac
wielofunkcyjnego znaczenia lasu. Jego rola nie jest juz ograniczana jedynie do produkcji surowca
drzewnego, ale uwzglednia rowniez szereg funkcji pozaprodukcyjnych tj. srodowiskowych, spotecznych
czy ochronnych. Funkcje te mogg by¢ realizowane m.in. dzigki zwigkszaniu obszaréw le$nych poprzez
zalesianie oraz komplementarne wsparcie na rzecz ushug dla rolnictwa i le$nictwa.

Na realizacj¢ tego wskaznika wpltyw maja:

1) 1.10.11 Zalesianie gruntéw rolnych

W analizie SWOT wskazano, ze do zalesienia przeznaczane powinny by¢ grunty malo produktywne.
Jednoczesnie, zidentyfikowano potrzebe zwigkszenia lesistosci kraju. W tym celu zaprojektowano
interwencj¢ shuzaca wsparciu rolnikéw w zakresie zalesiania na gruntach ornych niskiej klasy bonitacji, na
ktorych prowadzenie produkcji rolnej jest utrudnione. Dzigki przeznaczeniu tych obszarow na cele lesne
zapewnione zostanie zrownowazone uzytkowanie gruntu poprzez wykorzystanie jego potencjatu na cele
inne niz rolne. Docelowo planuje si¢, Ze na wsparcie przeznaczone zostanie tacznie okoto 11,62 min EUR.
2) 1.10.9 Rozwoj ustug na rzecz rolnictwa i lesnictwa - Instrumenty finansowe

Majac na wzgledzie, ze w interwencji Rozwoj ustug na rzecz rolnictwa i lesnictwa (Instrumenty finansowe)
przewazajaca wigkszos$¢ operacji dotyczy¢ bedzie obszaru rolnictwa a nie obszaru le$nictwa, przewiduje
sie, ze calkowite inwestycje na rzecz poprawy realizacji celéw przez sektor lesny wyniosa ok. 10% alokacji
tej interwencji, a wigc uksztattuja si¢ na poziomie 5 000 000 euro.

3) 1.10.14 Zwiekszanie bioréznorodnosci laséw prywatnych

Na wsparcie w ramach tego instrumentu przewidziano okoto 12 mln EUR. Catos¢ tej kwoty stanowié
bedzie wsparcie z tytutu inwestycji w sektorze lesnym, dlatego tez jego budzet w catosci przyczyni si¢ do
wartosci wskaznika R.18.

R.19 Poprawa stanu i ochrona gleby: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej
otrzymujgacymi wsparcie zobowigzaniami korzystnymi dla gospodarowania glebami w celu poprawy
jakosci gleby i stanu fauny i flory w glebie (np. uprawa uproszczona, pokrycie gleby uprawami,
plodozmian, w tym z udzialem roslin straczkowych)

Wskaznik R.19 odnosi si¢ do realizacji celu 4 1 5 .Wskaznik ten zostat szczegétowo opisany pod celem 5.

R.22 Zréownowazona gospodarka skladnikami odzywczymi: odsetek wykorzystywanej powierzchni
uzytkow rolnych objetej otrzymujacymi wsparcie zobowiazaniami do poprawy gospodarki
skladnikami odzywczymi
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Wskaznik R.22 odnosi si¢ zaréwno do realizacji celu 4, jak rowniez celu 5 oraz 6. Wskaznik ten zostat
szczegblowo opisany pod celem 5.

R.26 Inwestycje zwigzane z zasobami naturalnymi: odsetek gospodarstw korzystajacych ze wsparcia
w ramach WPR z tytulu inwestycji produkcyjnych i nieprodukcyjnych zwigzanych z dbaniem
0 zasoby naturalne

Wskaznik R.26 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 4 jak i celu 5 oraz 6.
Na realizacje wskaznika wptyw majg ponizsze instrumenty wsparcia:

1) L.7.5 Interwencja w sektorze owocow i warzyw - Dzialania na rzecz ochrony $rodowiska oraz
lagodzenia zmian klimatu

W zakresie sektora owocow i warzyw w ramach przepiséw UE od poczatku funkcjonowania mechanizmu
wsparcia dla organizacji producentdw, organizacje te s3 wspierane roéwniez w zakresie celow
srodowiskowych, w tym ochrony klimatu, ktére sg elementem obowigzkowym w realizowanych
programach operacyjnych. Zgodnie z przepisami PS WPR organizacje producentdw zapewniajg, ze co
najmniej 15% wydatkow realizowanych w ramach zatwierdzonych programow operacyjnych bedzie
przeznaczanych na co najmniej 3 dzialania powigzane z celem dotyczacym promowania, rozwoju i
wdrazania: metod i technik produkcji, ktore sg przyjazne dla srodowiska; praktyk uprawy odpornych na
szkodniki i przyjaznych dla §rodowiska; standardow zdrowia i dobrostanu zwierzat wykraczajacych poza
minimalne wymogi ustanowione na mocy prawa unijnego i krajowego; przyjaznego dla srodowiska
stosowania produktéw ubocznych i1 odpaddéw oraz gospodarowania nimi, w tym ich ponownego
wykorzystania i waloryzacji; zréwnowazonego wykorzystania zasobéw naturalnych, w szczegolnosci
ochrona wody, gleby 1 powietrza, jak rowniez dzialania na rzecz r6znorodnos$ci biologicznej. Proponowana
interwencja stanowi rowniez odpowiedz na potrzeby zidentyfikowane w ramach celu 5, tj. poprawa
gospodarki wodnej na obszarach wiejskich oraz ograniczanie zanieczyszczen powietrza.

Zaktada si¢, ze w catym okresie realizacji Planu Strategicznego WPR w ramach interwencji w sektorze
owocOw 1 warzyw wsparciem zostanie obje¢tych ok. 1,3 tys. gospodarstw rolnych bedacych cztonkami
organizacji producentéw owocow i warzyw, realizujagcych program operacyjny, co stanowi 0,44%
wszystkich gospodarstw uprawiajacych owoce 1 warzywa w Polsce.

2) 1.10.4 Inwestycje przyczyniajace si¢ do ochrony srodowiska i klimatu

Z analizy SWOT oraz identyfikacji potrzeb wynika, iz rozdrobniona struktura agrarna skutkuje niska
produktywnosciag 1 w konsekwencji niedoinwestowaniem gospodarstw rolnych. W efekcie nie moga one
realizowac przedsigwzig¢ stuzacych racjonalnej gospodarce zasobami wody, gleby 1 powietrza.

Ponadto, rolnictwo jest sektorem, w ktorym produkcja w bardzo duzym stopniu jest uzalezniona od
warunkéw przyrodniczych (gtownie gleba i agroklimat). Zmiany tych warunkow przektadajg si¢ w sposob
Dzieki wykorzystaniu nowych technologii mozliwe jest przeciwdzialanie i1 zapobieganie nastgpstwom
niekorzystnych zjawisk klimatycznych. Szczegdlnie wazne jest wdrazanie dzialan, ktore w diuzszej
perspektywie mogg ograniczy¢ dynamike zmian klimatycznych i zracjonalizowa¢ wykorzystanie zasobow.
Mozna to osiggna¢ m.in. poprzez ograniczenie emisji gazoéw cieplarnianych oraz amoniaku do atmosfery
czy racjonalne gospodarowanie zasobami wodnymi. Niestety wiekszo$¢ tego typu technologii, ze wzgledu
na innowacyjny charakter, charakteryzuje si¢ wysokimi kosztami. Konieczne jest wigc wypracowanie
mechanizmow ograniczajacych negatywny wplyw barier o charakterze ekonomicznym.

Analiza SWOT wykazala, Ze potrzebne jest zapewnienie wsparcia dla gospodarstw rolnych w celu
ograniczenia wptywu zmian klimatu na prowadzong w gospodarstwach produkcje (roslinng lub zwierzeca)
z jednoczesnym zmniejszeniem niekorzystnego oddziatywania tej produkcji na §rodowisko. W zwiazku z
tym przyje¢to, ze wsparcie w celu realizacji potrzeb zwigzanych z adaptacja gospodarstw rolnych do zmian
klimatu oraz ograniczeniem ich presji na sSrodowisko otrzyma ok. 5 tys. producentéw rolnych, co stanowi
0,54% wszystkich gospodarstw rolnych w Polsce.

Bedzie to odpowiedzig na wyzwania wskazane w analizie SWOT dla celu 4 1 5, jakim s3: ograniczenie
emisji gazow cieplarnianych z rolnictwa, adaptacja rolnictwa i le$nictwa do zmian klimatu, poprawa
gospodarki wodnej na obszarach wiejskich, ograniczanie zanieczyszczen powietrza oraz zrownowazone
stosowanie srodkéw ochrony roslin i nawozow.

3) 1.10.12 Tworzenie zadrzewien Srodpolnych
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W analizie SWOT wskazano, ze rozwdj takich elementow krajobrazu, jak np. zadrzewienia w warunkach
Polski wydaje si¢ szczegolnie istotne, w kontek$cie przeciwdziatania erozji wodnej i

wietrznej, czy wymywaniu sktadnikéw pokarmowych i §rodkdw ochrony roslin z gleby, dlatego tez
odnoszac si¢ do inwestycji zwigzanych z dbaniem o zasoby naturalne, wdrazane bedzie tworzenie
zadrzewien $rodpolnych, ktore przyczyniajg sie¢ do zwigkszania krajobrazowej retencji wody, ograniczania
skutkdw suszy oraz zapobiegania erozji glebowej. Zadrzewienia odgrywaja wazng role w ochronie jakosci
wod. Planuje sie, ze wsparciem objetych zostanie okoto 3,9 tys. gospodarstw.

4) 1.10.13 Zakladanie systeméw rolno-lesnych

Systemy rolno-lesne to wielofunkcyjne uzytkowanie gruntow, w ktorych drzewa uprawia si¢ w potaczeniu
z rolnictwem na tym samym gruncie. Niosg one za sobg szereg korzysci zwigzanych z ochrong zasobow
naturalnych, przyczyniajac si¢ do ograniczenia erozji gleb, zwigkszenia obiegu materii organicznej i
retencji wodnej, dzigki glebokiemu systemowi korzeniowemu. Planuje si¢, Ze wsparciem objetych zostanie
okoto 3,9 tys. gospodarstw.

R.27 Realizacja celow Srodowiskowych lub klimatycznych poprzez inwestycje na obszarach
wiejskich: liczba operacji przyczyniajacych si¢ do realizacji na obszarach wiejskich celow w zakresie
zrownowazenia Srodowiskowego oraz osiggniecia celow w dziedzinie lagodzenia zmiany klimatu i
przystosowywania do niej

Wskaznik R.27 odnosi si¢ zardwno do realizacji celu 4, jak rowniez celu 5 oraz 6 1 10. Wskaznik ten zostal
szczegotowo opisany pod celem 5.

R.29 Rozwoj rolnictwa ekologicznego: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych
objetej wsparciem w ramach WPR z tytulu rolnictwa ekologicznego, w podziale na utrzymywanie
I konwersje

Wskaznik R.29 odnosi si¢ do realizacji celu 4, 5, 6 oraz celu 9. Szczegdlowy opis tego wskaznika znajduje
sie¢ w opisie celu 9.

R.30 Wspieranie zréwnowazonej gospodarki lesnej: odsetek gruntow leSnych objetych
zobowigzaniami w dziedzinie wspierania ochrony lasow i gospodarowania uslugami
ekosystemowymi

Wskaznik R.30 odnosi si¢ do realizacji celu 4 1 6. Szczegotowy opis tego wskaznika znajduje si¢ w opisie
celu 6.

R.32 Inwestycje zwiazane z roznorodnoscia biologiczna: odsetek gospodarstw korzystajacych ze
wsparcia w ramach WPR z tytulu inwestycji na rzecz roznorodnosci biologicznej

Z analizy SWOT wynika, iz obszary wiejskie w Polsce charakteryzujg si¢ znacznym zrdéznicowaniem
krajobrazu, ekosystemow naturalnych i pétnaturalnych zaleznych od rolnictwa i lesnictwa. Aby utrzymac
ten trend niezwykle istotne jest zaktadanie zadrzewien S$rodpolnychi systemoéw rolno-leSnych w
szczegoOlnosci na gruntach ornych pozbawianych tego typu elementéw krajobrazu. Zaktadanie ich przy
duzym udziale zréznicowanych gatunkéw drzew i1 krzewdw wpltywa korzystnie na zachowanie
biordznorodnosci obszarow rolnych, poniewaz sg miejscem bytowania wielu organizmow 1 bazg
pokarmowg m.in. dla ptakow 1 owadow.

Wskaznik R.32 odnosi si¢ do realizacji celu 4, 6.

Na realizacj¢ tego wskaznika wplyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.10.12 Tworzenie zadrzewien Srodpolnych

W analizie SWOT wskazano, ze uwzglednienie zadrzewien w systemie wsparcia gospodarstw rolnych
przyczynia si¢ do zachowania ich funkcji ochronnej w krajobrazie rolniczym i wielofunkcyjnego rozwoju
obszarow wiejskich. Zadrzewienia stanowi¢ bedg zatem element krajobrazu istotny dla zachowania
bioréznorodnosci obszaréw wiejskich. Sa one miejscem bytowania wielu organizméw. Zadrzewienia, w
szczegblnosci zaktadane z miododajnych gatunkéw drzew lub krzewow, to takze baza pokarmowa dla
owadow zapylajacych. Planuje si¢, Ze wsparciem objetych zostanie okoto 3,9 tys. gospodarstw.

2) 1.10.13 Zakladanie systeméw rolno-leSnych

W analizie SWOT wskazuje si¢, ze rozw6j m.in. systemow rolno-lesnych wydaje si¢ szczegdlnie istotny w
kontek$cie przeciwdzialania utracie biordznorodno$ci. Wspierane systemy rolo-lesne beda miaty
pozytywny wpltyw na roznorodnos$¢ biologiczng, gdyz biocenotyczne 1 miododajne gatunki drzew lub
krzewow s3 naturalnym $rodowiskiem wystepowania owadow zapylajacych, w szczegodlnosci pszczot dla
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ktorych oferuja nie tylko pokarm, ale rowniez miejsce na zatozenie gniazda. Jednoczes$nie, systemy rolno-
lesne, w ktorych drzewa i krzewy stanowig czg$¢ pastwiska daja zwierzgtom schronienie przed
niekorzystnymi warunkami pogodowymi. Planuje si¢, ze wsparciem obje¢tych zostanie okoto 3,9 tys.
gospodarstw.

R.34 Zachowanie elementow krajobrazu: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych
objetej otrzymujacymi wsparcie zobowigzaniami w zakresie gospodarowania elementami
krajobrazu, w tym zywoplotami i drzewami

Wskaznik R.34 odnosi si¢ do realizacji celu 4, 6. Szczegdtowy opis tego wskaznika znajduje si¢ w opisie
celu 6.

[1] Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/2284 z dnia 14 grudnia 2016 r. w sprawie
redukcji krajowych emisji niektérych rodzajow zanieczyszczen atmosferycznych, zmiany dyrektywy
2003/35/WE oraz uchylenia dyrektywy 2001/81/WE

2.1.S05 Wspieranie zrownowazonego rozwoju i efektywnego zarzadzania
zasobami naturalnymi, takimi jak woda, gleba i powietrze, w tym poprzez
ograniczenie uzaleznienia od produktéw chemicznych

Potrzebe
q q g Yocecll uwzgledniono
Kod Tytul Ustalal_ne priorytetow na poziomie planu w planie
strategicznego WPR .
strategicznym
WPR
CS5.P1. Ochrona zasobow i poprawa jakosci gleby krytyczna (+++) Czesciowo
CS5. P2, ng.rav.va gospodarki wodnej na obszarach Krytyczna (+++4) Czesciowo
wiejskich
CS 5. P3. Poprawa jakosci wod krytyczna (+++) Czesciowo
CS 5. P4. Ograniczanie zanieczyszczen powietrza pozadana (+) Czgsciowo
CS 5. PS. Zapobieganie porzucaniu gruntow pozadana (+) Tak
Podnoszenie wiedzy w zakresie racjonalnego . . L
CS5.P6. wykorzystania wody, gleby, powietrza poza priorytetyzacja Czgéciowo
Wybor wskaznika(-6w) rezultatu dla tego celu szczegotowego
Wskazniki rezultatu [zalecane wskazniki rezultatu dla tego celu szczegélowego zaznaczono pogrubiona Wartos¢
czcionka]. docelowa
R.4 - Uzaleznienie wsparcia dochodu od stosowania norm i dobrych praktyk Odsetek
wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wsparciem dochodu i podlegajace;j 97,66 %

warunkowosci

R.6R- Redystrybucja na rzecz mniejszych gospodarstw rolnych Odsetek dodatkowych
platnosci bezposrednich na hektar dla kwalifikujgcych sie gospodarstw rolnych mniejszych od | 102,43 %
gospodarstw $redniej wielko$ci (w porownaniu ze $rednig)

R.7PR. Zwigkszenie wsparcia dla gospodarstw na obszarach o szczegélnych potrzebach
Odsetek dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach (w 104,47 %
poréwnaniu ze $rednig)

R.17 CVUPR_ Grunty zalesione Obszar objety wsparciem na zalesianie, odbudowa systemu 20 660,00
rolno-lesnego, z uwzglednieniem podziatu ha

R.19 PR Poprawa jakosci gleby i jej ochrona Odsetek wykorzystywanej powierzchni
uzytkow rolnych objetej otrzymujacymi wsparcie zobowigzaniami korzystnymi dla
gospodarowania glebami w celu poprawy jakosci gleby i stanu fauny i flory w glebie (np. 31,55 %
uprawa uproszczona, pokrycie gleby uprawami, zmianowanie upraw, w tym z udziatem roslin
stragczkowych)

R.20 PR- Poprawa jakoS$ci powietrza Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow 26.81 %
rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do ograniczenia emisji amoniaku '
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PR . s o . . .o ;
R.?l - Qchrona ‘Jakosc1‘wod)_7 Odsetek wylfor.zystyv.ve‘lnej p9w1erzchn1 ‘uzytkow rolnych 31.55 %
obje¢tej wspieranymi zobowigzaniami w zakresie jakosci jednolitych czgéci wod

R.22R_ Zréwnowazona gospodarka skladnikami odzywczymi Odsetek wykorzystywanej
powierzchni uzytkow rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do poprawy gospodarki 27,02 %
sktadnikami odzywczymi

R.23 "R Zréwnowazone uzytkowanie wody Odsetek wykorzystywanej powierzchni

25,58 %
uzytkow rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do poprawy bilansu wodnego ’

R.24 "R Zréwnowazone i ograniczone stosowanie pestycydow Odsetek wykorzystywanej
powierzchni uzytkow rolnych obje¢tej otrzymujagcymi wsparcie szczegdlnymi zobowigzaniami,
ktore prowadzg do zrownowazonego stosowania pestycydow w celu zmniejszenia ryzyka 9,43 %
zwigzanego ze stosowaniem pestycydow, takiego jak wyciek pestycydow, i skutkow
stosowania pestycydow

R.26 Y- Inwestycje zwigzane z zasobami naturalnymi Odsetek gospodarstw rolnych
objetych wsparciem na inwestycje produkcyjne i nieprodukcyjne w ramach WPR zwigzane z 0,81 %
dbatoscia o zasoby naturalne

R.27CY.- Realizacja celéw srodowiskowych lub klimatycznych poprzez inwestycje na
obszarach wiejskich: Liczba operacji przyczyniajacych si¢ do realizacji na obszarach 4 869,00
wiejskich celow w zakresie zrownowazenia Srodowiskowego oraz osiggnig¢cia celow w
dziedzinie tagodzenia zmiany klimatu i przystosowywania do niej

R.29 PR Rozwoj rolnictwa ekologicznego Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow
rolnych objetej wsparciem w ramach WPR na rolnictwo ekologiczne z podziatem na 4,53 %
utrzymywanie i konwersje

Uzasadnienie celow koncowych i powigzanych celéw posrednich

R.4 Uzaleznienie wsparcia dochodow od stosowania norm i dobrych praktyk: odsetek
wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wsparciem dochodéw i podlegajacej
warunkowosci

Wskaznik R.4 odnosi si¢ zardwno do realizacji celu 1 jak 1 celow 4, 519. Szczegotowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 1.

R.6 Redystrybucja na rzecz mniejszych gospodarstw: wartos¢ procentowa dodatkowych platnosci
bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych sie¢ gospodarstw mniejszych od gospodarstw Sredniej
wielkosci (w porownaniu do Sredniej)

Wskaznik R.6 odnosi si¢ zardwno do realizacji celu 1 jak 1 celow 4, 519. Szczegdtowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 1.

R.7 Zwi¢kszenie wsparcia dla gospodarstw na obszarach oszczegolnych potrzebach: odsetek
dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wiekszych potrzebach (w poréwnaniu do Sredniej)
Wskaznik R.7 odnosi si¢ zardéwno do realizacji celu 1 jak i celow 4, 519. Szczegdtowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 1.

R.17 Grunty zalesione: obszar objety wsparciem z tytulu zalesiania, systeméw rolno-lesnych i
odtwarzania, w tym z podzialem na poszczegélne kategorie

Wskaznik R.17 odnosi si¢ zaréwno do realizacji celu 4, jak rowniez celu 5 oraz 6. Wskaznik ten zostat
szczegotowo opisany pod celem 4.

R.19 Poprawa stanu i ochrona gleby: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej
otrzymujacymi wsparcie zobowigzaniami korzystnymi dla gospodarowania glebami w celu poprawy
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jakosci gleby i stanu fauny i flory w glebie (np. uprawa uproszczona, pokrycie gleby uprawami,
plodozmian, w tym z udzialem roslin straczkowych)

W analizie SWOT wykazano, ze istotne znaczenie dla ochrony gleb moze mie¢ szereg kompleksowych
dziatan stuzacych poprawie jej zyznosci 1 wartosci przyrodniczej. Zidentyfikowano potrzeby w zakresie
promowania praktyk stuzacych zachowaniu materii organicznej w glebie, dbaniu o wlasciwy odczyn gleby,
zasobno$¢ w sktadniki pokarmowe 1 biordéznorodnos¢ srodowiska glebowego. Do Planu Strategicznego
wlaczono zatem praktyki w sposob komplementarny przyczyniajace si¢ do zréwnowazonego
gospodarowania glebami w rolnictwie, rowniez odnoszace si¢ do adaptacji agrotechniki i technologii
uprawy roslin do zmian klimatu. Zaproponowane interwencje uwzgledniaja réznorodne funkcje gleby, ich
zlozono$¢ oraz rozne procesy degradacji, jakim gleba moze podlega¢, tym samym przyczyniajg si¢ do
realizacji celow wskazanych w Unijnej strategii na rzecz biordéznorodnosci 2030 Przywracanie przyrody
do naszego zycia, zwigzanych z odbudowa ekosysteméw gleby, jak réwniez postanowien Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/128/WE z dnia 21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajgcej ramy
wspolnotowego dziatania na rzecz zrownowazonego stosowania pestycydow, implementowanych do
prawa krajowego poprzez ustawe z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin (Dz. U. z 2020 r. poz.
2097, z p6ézn. zm.). Przedstawione instrumenty wsparcia beda miaty wpltyw na implementacje zapisow
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/841 w sprawie wlaczenia emisji i
pochtaniania gazow cieplarnianych w wyniku dziatalno$ci zwigzanej z uzytkowaniem gruntéw, zmiang
uzytkowania gruntow i lesnictwem do ram polityki klimatyczno-energetycznej do roku 2030 i zmieniajace
rozporzadzenie (UE) nr 525/2013 oraz decyzje nr 529/2013/UE.

Wskaznik R.19 odnosi si¢ zardwno do realizacji celu 4, jak roéwniez celu 5.

Na realizacj¢ wskaznika wptyw majg ponizsze instrumenty wsparcia:
1) 1.4.2 Ekoschemat - Rolnictwo weglowe i zarzadzanie skladnikami odzywczymi

¢ Praktyka - Miedzyplony ozime/Wsiewki srodplonowe
W analizie SWOT dla celu 5, jako szanse¢ na poprawe stanu i ochrong gleby poprzez ograniczenie procesu
ubytku materii organicznej w glebie, zwigkszenie efektywnosci wykorzystania nawozenia oraz
ograniczenie wymycia biogenow do wod powierzchniowych wskazano m.in. uprawe poplondéw i
migdzyplondw, szczegolnie w okresie jesienno-zimowym. Dziatania te moga takze w konsekwencji

zwieksza¢ pochtanianie CO2 w rolnictwie, poprzez wigzanie go w materii organicznej. Migdzyplony maja
za zadanie pokrycie gleby roslinnoscia, szczegdlnie w okresach newralgicznych, w ktorych gleby narazone
s3 na erozj¢ 1 wymywanie sktadnikow do wod podziemnych. W taki cel poprawy stanu gleby wpisana
zostala praktyka Miedzyplony ozime/Wsiewki $rddplonowe utrzymywane w postaci wsiewek roslin
bobowatych drobnonasiennych lub mieszanek z roslinami bobowatymi drobnonasiennymi w uprawe

gtowna lub migdzyplonéw ozimych. Planuje si¢, Zze wsparciem objetych bedzie corocznie okoto 310 tys.
ha.
e Praktyka: Zrdéznicowana struktura upraw

Zgodnie z analiza SWOT, w Polsce wystepuje znaczny udzial gleb o niskiej zawarto$ci prochnicy. Szansg
na ograniczenie procesu ubytku materii organicznej w glebie, zwigkszenie efektywnosci wykorzystania
nawozenia oraz ograniczenie wymycia biogendow do wod powierzchniowych moze by¢ takze
wprowadzenie zréznicowanych ptodozmiandéw ze zwigkszonym wykorzystaniem m.in. roslin bobowatych.
Praktyka polegajaca na zréznicowaniu struktury stanowi odpowiedz na cel, ktorym jest poprawa jakosci
gleby 1 potrzebg odbudowy materii organicznej, poprzez obowigzek posiadania w strukturze zasiewow
zwigkszonej powierzchni upraw roslin majacych pozytywny wptyw na bilans glebowej materii organiczne;.
Zawarto$¢ prochnicy jest podstawowym wskaznikiem zyzno$ci gleby, stabilizuje ona strukture gleby,
zmniejsza podatno$¢ gleby na zaggszczenie oraz erozje wodng i wietrzng. Realizacja podstawowego celu
praktyki, jakim jest utrzymanie, ewentualnie poprawa dodatniego bilansu materii organicznej w glebie
umozliwia poprawe retencji wodnej gleb i jednocze$nie zwigksza sekwestracj¢ wegla organicznego w
glebie. Planuje sie, ze wsparciem objetych bedzie corocznie okoto 1,1 mln ha.

e Praktyka: Uproszczone systemy uprawy
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Celem praktyki jest wsparcie systemow uprawy korzystnych dla ochrony i poprawy jakosci gleb w sytuacji
zachodzacych zmian klimatu. Prowadzenie upraw uproszczonych wymagajacych odstapienia od uprawy
phuznej potaczone z wymogiem pozostawieniem na polu po zbiorze uprawy catosci resztek pozniwnych w
formie mulczu, przyczynia si¢ do przeciwdzialania degradacji gleby zwigzanej z wystepowaniem
niekorzystnych zjawisk: erozji wodnej i wietrznej a takze poprawia jako$¢ gleby poprzez wzbogacanie jej
W materi¢ organiczng, dzigki pozostawieniu mulczu. Planuje sig, ze wsparciem objetych bedzie co rocznie
okoto 786 tys. ha.

- Praktyka: Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia

Analiza SWOT wskazuje m.in. na potrzeby promowania praktyk stuzacych zachowaniu materii organiczne;j
w glebie, dbaniu o wtasciwy odczyn gleby, zasobno$¢ w sktadniki pokarmowe.

Celem praktyki wdrazanej w ramach ekoschematu - Rolnictwo weglowe i zarzadzanie sktadnikami
odzywczymi jest wlasciwe zarzadzanie nawozeniem dostosowanym do zasobnosci gleb w azot, fosfor,
potas, magnez, wapn (N, P, K, Mg i1 Ca). Dzigki temu nawozenie jest dostosowane do potrzeb
pokarmowych roslin, co w konsekwencji moze przyczyni¢ si¢ w sposob bezposredni do zmniejszenia
zuzycia nawozOow 1 pozytywnie wptynie na jako$¢ wody i gleby. Dodatkowo poprzez wariant dotyczacy
wapnowania, praktyka ma przeciwdziala¢ zakwaszeniu gleb, ktére stanowi istotne zagrozenie dla
srodowiska. Zakwaszenie m.in. pogarsza strukture gleby, ostabia kompleks sorpcyjny i zdolnosé
zatrzymywania wody (co ma szczegdlne znaczenie w okresach suszy), zwigksza mobilnos¢ glinu i
manganu oraz innych metali cigzkich, zmniejsza efektywno$¢ wykorzystania azotu i fosforu, przez co
wplywa na pogorszenie jakosci gleb i wod. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie maksymalnie okoto
3,8 min ha.

- Praktyka: Wymieszanie slomy z gleba

Analiza SWOT dla celu 5 wskazuje m.in. na potrzeby promowania praktyk stuzacych zachowaniu materii
organicznej w glebie a takze dbaniu o sktadniki pokarmowe.Praktyka polegajaca na wymieszaniu stomy z
gleba jest odpowiedzig na cel poprzez wykorzystanie stomy do utrzymywania lub zwiekszania poziomu
zawarto$ci materii organicznej, jak i sktadnikow pokarmowych co jest najskuteczniejszym dziataniem
zapewniajacym utrzymanie zyznos$ci gleby.

Ponadto, zgodnie z analiza SWOT, w Polsce wystepuje znaczny udziat gleb o niskiej zawartosci prochnicy.
Dlatego z punktu wigc widzenia racjonalnej gospodarki nawozowej przyorywanie stomy jest zabiegiem
korzystnym, gdyz jest waznym zrodlem wegla powracajacego do gleby 1 wzbogaca glebg w prochnice,.
Przeznaczajac do przyorania mase stomy zboz wynoszaca przecigtnie 4,5 tony 1 zawierajacg ok. 42% Corg.,
dostarcza si¢ glebie okoto 1900 kg/ha wegla organicznego.

Planuje sie¢, ze wsparciem objetych bedzie maksymalnie okoto 2,6 min ha.

2) 1.4.3 Ekoschemat- Prowadzenie produkcji roslinnej w systemie Integrowanej Produkcji Roslin
W analizie SWOT dla celu 5, jako mocng stron¢ wskazano prowadzenie produkcji roslinnej zgodnie z
zasadami integrowanej ochrony. Jest to system jako$ci zywnosci, wykorzystujacy w sposob zrownowazony
postep techniczny i biologiczny w uprawie, ochronie roslin i nawozeniu, ktérego zasadniczym celem jest
dbatos¢ o jakos¢ zywnosci, zdrowie ludzi 1 Srodowisko. Wsparcie w ramach tej interwencji udzielane bedzie
do prowadzenia upraw zgodnie z metodykami integrowanej produkcji dla danego rodzaju uprawy,
potwierdzone certyfikatem krajowego systemu jakosci. Przyczyni si¢ do realizacji potrzeby dotyczacej
ochrony zasobow 1 poprawy jakosci gleby, gdyz prowadzenie uprawy zgodnie z metodyka integrowanej
produkcji pozwala na ograniczenie stosowania $rodkéw ochrony roslin oraz zapewnia racjonalizacje
wykonywania zabiegdéw ochronnych, dzigki monitorowaniu agrofagow 1 stosowaniu metod
niechemicznych ochrony roslin (metody biologiczne, agrotechniczne), a takze wykluczeniu stosowania
najbardziej niebezpiecznych $rodkow ochrony roslin. Dziatania takie ogranicza depozycje $Srodkow
ochrony roslin , ktére mogtyby dosta¢ si¢ do srodowiska glebowego i negatywnie wptyna¢ na jego zycie
biologiczne. Dodatkowo w ramach systemu rolnik stosuje si¢ do odpowiednich wskazah co do odmian czy
tez ptodozmianu. Co w efekcie pozytywnie wplynie na stan gleby. Wymogiem uczestnictwa w systemie
integrowanej produkcji jest takze racjonalne nawozenie oparte na faktycznych potrzebach roslin. Zaktada
si¢, ze w pierwszym roku wsparciem zostanie objetych okoto 25 tys. ha i z kazdym rokiem powierzchnia
ta bedzie wrastata. Docelowo planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie okoto 30 tys. ha.
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3) 1.8.9.3 Zobowigzania rolno-Srodowiskowo-klimatyczne wdrazane w ramach Dzialania rolno-
srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW
2014-2020) - Pakiet 1. Rolnictwo zréwnowazone

Analiza SWOT dla celu 5 wskazuje na znaczny udziat gleb o niskiej zawartosci prochnicy, kwasnym lub
bardzo kwasnym odczynie oraz niskiej zasobnosci w fosfor, potas i magnez.

Wsparcie w ramach zobowigzan kontynuacyjnych Pakiet 1. Rolnictwo zrownowazone promuje przede
wszystkim przeciwdzialanie ubytkowi zawartosci substancji organicznej w glebie, dywersyfikacje upraw,
stosowanie odpowiedniego ptodozmianu, stosowania praktyk zwigkszajacych zawarto$¢ substancji
organicznej w glebie (migdzyplonu, przyorania stomy lub przyorania obornika). Przedmiotowy pakiet jest
odpowiedzig na powyzsze wyzwania. Planuje si¢, ze z budzetu Planu Strategicznego zostanie wsparte okoto
59 tys. ha.

4) 1.8.11 Rolnictwo ekologiczne

Analiza SWOT wskazuje, ze dla ochrony gleby znaczenie ma stosowanie kompleksowych dziatan
shuzacych poprawie jej zyznosci 1 warto$ci przyrodniczej.

Stosowanie w produkcji rolniczej metod ekologicznych (tj. m.in. plodozmianu i1 zabiegdw chronigcych
glebe np. poplonéw/miedzyplonéw, wsiewek) pozytywnie wplywa na jakos¢ gleb (w tym ograniczanie
ubytku materii organicznej lub jej zwigkszanie, zwigkszanie rdéznorodnosci mikrobiologicznej gleb,
ograniczanie erozji oraz przeciwdzialanie przesuszeniu gleb co ma przetozenie na lepsze efekty produkcji
rolnej). Poprawa jakosci gleb jest rowniez efektem ograniczenia badz catkowitej eliminacji stosowania
srodkéw ochrony roslin oraz ograniczenia nawozenia - tj. zrOwnowazonego i racjonalnego stosowania
srodkéw ochrony roslin 1 nawozoéw wykluczajacego stosowanie syntetycznych srodkéw ochrony roslin i
nawozow.

Wsparcie ekologicznych metod produkcji odpowiadajace na potrzebe dotyczaca ochrony zasobow i
poprawy jakosci gleb realizowane bedzie poprzez interwencje Rolnictwo ekologiczne. Szacuje si¢, ze w
ramach tej interwencji wsparte zostanie ok. 659 tys. ha UR.

5) 1.8.8 - Premie z tytulu zalesien i zadrzewien oraz systemow rolno-lenych (premie z tytulu
zadrzewien i premie z tytulu systemow rolno-lesnych)

Analiza SWOT wskazuje, ze potencjal produkcyjny gleb w Polsce jest stosunkowo niski. Wytworzone z
piaskow gleby lekkie o duzej przepuszczalnosci 1 matej retencji stajg si¢ bardzo podatne na susz¢ glebowa.
Znaczenia nabierajg zatem dzialania ukierunkowane na ochrong gleb, w tym utrzymanie elementow
krajobrazu, takich jak zadrzewienia §rodpolne, ktore chronig glebe m.in. przed wiatrem. Jest to szczegdlnie
istotne w czasie susz 1 upalow, a takze bezsnieznych zim, gdy na glebach lekkich, pozbawionych okrywy
ro$linnej silne podmuchy wiatru powoduja wywiewanie drobnych mineralnych i organicznych frakcji
gleby. Gleboki system korzeniowy poprawia obieg sktadnikow odzywczych, zwigkszajac przyrost materii
organicznej w glebie, ktora w konsekwencji efektywniej zatrzymuje wode¢. Dzigki udzielanym premiom
zapewniona zostanie trwato$§¢ zadrzewien 1 ich korzystny wplyw na ochrong gleby. Szacuje sig, zZe
premiami na utrzymanie zadrzewien i systemow rolno-lesnych objetych zostanie okoto 5,5 tys. ha.

R.20 Poprawa jakosci powietrza: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej
otrzymujgacymi wsparcie zobowigzaniami do ograniczenia emisji amoniaku

Rolnictwo jest zasadniczym zrodtem emisji amoniaku (NH3). W analizie SWOT wskazano, ze ograniczenie
emisji amoniaku mozliwe jest m.in. poprzez optymalizacj¢ produkcji, realizowanie zrownowazonych
praktyk rolniczych oraz wdrazanie innowacji i nowych metod produkcji. Tym samym zaproponowane
interwencje zwigzane z wilasciwym zarzadzaniem nawozami naturalnymi, w sposob komplementarny
przyczynia si¢ do realizacji zalozen Krajowego Programu Ograniczania Zanieczyszczenia Powietrza
(KPOZP) 1 tym samym realizacji celoéw okreslonych w Dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady
2016/2284 z dnia 14 grudnia 2016 r. w sprawie redukcji krajowych emisji niektorych rodzajow
zanieczyszczen atmosferycznych, zmiany dyrektywy 2003/35/WE oraz uchylenia dyrektywy 2001/81/WE,
zwang dyrektywa NEC.

Na realizacj¢ wskaznika wptyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.4.2 Ekoschemat - Rolnictwo weglowe i zarzadzanie skladnikami odzywczymi

e Praktyka: Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia
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Plan nawozenia jest jednym z najbardziej efektywnych sposobdéw gospodarowania nawozami, co niesie za
soba zarowno korzysci dla srodowiska, jak i wymierne efekty ekonomiczne. Realizacja Realizacja powyzej
praktyki ekoschematu - Rolnictwo weglowe i zarzadzanie sktadnikami odzywczymi zapewni stosowanie
nawozow zgodnie z potrzebami przyczyniajac si¢ tym samym do ograniczenia ich strat, co pozwoli tym
samym ograniczy¢ emisj¢ amoniaku. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie maksymalnie okoto 3,8
min ha.

e Praktyka: Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciagu 12 godzin od aplikacji

W analizie SWOT wskazano, ze w Polsce w bilansie emisji amoniaku 94% pochodzi z rolnictwa, w tym
udziat emisji z utrzymywania zwierzat i gospodarki odchodami zwierzgcymi wynosi 83%, a pozostate 17%
emisji zwigzane jest z zuzyciem nawozOéw mineralnych. Zgodnie z dyrektywag NEC Polska jest
zobowigzana do ograniczenia emisji amoniaku na poziomie 1% w latach 2020-2029 oraz 17% od 2030
roku w stosunku do roku 2005. W przypadku stosowania statych nawozow naturalnych na gruntach ornych
redukcje emisji amoniaku z rolnictwa mozna osiaggna¢ poprzez jak najszybsze wymieszanie nawozu z
gleba, zapewniajac jednoczesnie maksymalne wykorzystanie zawartych w nich sktadnikow odzywczych
przez ro$liny. Dzigki tej interwencji bezposrednio realizowana jest potrzeba ograniczania zanieczyszczen
powietrza. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie corocznie okoto 1,1 min. ha.

e Praktyka: Stosowanie plynnych nawozow naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo
Zgodnie z przywolanym w analizie SWOT Kodeksem doradczym dobrej praktyki rolniczej, dotyczacym

ograniczenia emisji amoniaku, jedng z praktyk prowadzacych do ograniczenia NH3 jest rozlewanie
ptynnych nawozéw naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo. Wlasciwe ich rozprowadzanie
pozwala na minimalizowanie strat amoniaku. Najskuteczniejsza metoda jest m.in. bezposrednie ich
wprowadzenie do gleby. Metody te, z agronomicznego punktu widzenia, umozliwiajg tez bardziej jednolitg
1 precyzyjng aplikacj¢ gnojowicy oraz gnojowki. Dzigki tej praktyce, wdrazanej w ramach ekoschematu -
Rolnictwo weglowe i zarzadzanie sktadnikami odzywczymi bezposrednio realizowana jest potrzeba
ograniczania zanieczyszczen powietrza. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie corocznie okoto 40 tys.
ha.

2) 1.8.9.3. Zobowigzania rolno-Srodowiskowo-klimatyczne wdrazane w ramach Dzialania rolno-
srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW
2014-2020). Pakiet 1. Rolnictwo zrownowazone

Wsparcie udzielane w ramach interwencji Rolnictwo zréwnowazone (zobowiazanie kontynuacyjne PROW
2014-2020) promuje racjonalne stosowanie nawozow poprzez wymog opracowania i przestrzegania planu
nawozenia, co wplynie na zmniejszenie emisji amoniaku. Przedmiotowy pakiet jest odpowiedzig na
powyzsze wyzwania. Planuje si¢, ze z budzetu Planu Strategicznego zostanie wsparte okoto 59 tys. ha

R.21 Ochrona jakosci wody: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej
otrzymujacymi wsparcie zobowiazaniami na rzecz jakosci jednolitych czesci wod
W analizie SWOT dla celu 5 wskazano, ze zanieczyszczenie wod podziemnych 1 powierzchniowych oraz
nasilenia eutrofizacji Morza Battyckiego stanowi glowne Zrédlo doplywu biogenéw pochodzenia
rolniczego w Polsce. Pomimo, iz dotychczasowe dziatania spowodowaty zmniejszanie zanieczyszczenia
azotanami, nadal konieczne jest realizowanie obligatoryjnych wymogéw (programu azotanowego) oraz
dobrowolnych dla rolnikow dziatan w celu dalszego zmniejszenia zanieczyszczania wod Baltyku. Na
ochrong jakosci wod wptyw bedzie mialo tworzenie planéw nawozenia opartych na wynikach badan probek
gleb 1 dostosowanych do potrzeb prowadzonych upraw, a takze prowadzenie upraw zgodnie z metodyka
integrowanej produkcji, pozwalajacej na ograniczenie stosowania $rodkow ochrony roslin. Jako§¢ waod
bedzie chroniona rowniez poprzez interwencj¢ — Rolnictwo ekologiczne ze wzgledu na istniejgce w ramach
systemu rolnictwa ekologicznego ograniczenia w zakresie stosowania $rodkéw ochrony roslin i
stosowanych nawozow.
Na realizacj¢ wskaznika wplyw majg ponizsze instrumenty wsparcia:
1) 1.4.2 - Rolnictwo weglowe i zarzadzanie skladnikami odzywczymi

¢ Praktyka - Miedzyplony ozime/Wsiewki §rodplonowe

Zgodnie z analizg SWOT, zrédlem zanieczyszczen Morza Baltyckiego jest m.in. doptyw biogenow
pochodzenia rolniczego. Biogeny w pierwszej kolejno$ci zanieczyszczaja wody gruntowe i sg przyczyng
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eutrofizacji. Sposobem na ograniczenie procesu eutrofizacji zbiornikoéw wodnych a w konsekwencji wod
Morza Baltyckiego jest uprawa mig¢dzyplondéw, ktore ograniczaja wymywanie azotu oraz innych
sktadnikow mineralnych.

Taki cel definiuje praktyke - Miedzyplony ozime /Wsiewki $rodplonowe, ekoschematu - Rolnictwo
weglowe 1 zarzadzanie sktadnikami odzywczymi, w ramach ktérego rosliny przechwytuja dostepny azot i
inne mikro i makroelementy, wbudowuja je w swoja mase, ktéra po roztozeniu oddaje zgromadzone
sktadniki roslinom nast¢pczym. Prowadzi to do ograniczania strat cennych pierwiastkow, a rowniez
wspierania zycia mikrobiologicznego gleby, zamykania obiegu materii i dbania o srodowisko. Planuje sie,
ze wsparciem objetych zostanie corocznie ok. 310 tys. ha.

e Praktyka: Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia

Jak wskazano w analizie SWOT, doptyw biogenéw pochodzenia rolniczego stanowi glowne zrodto
zanieczyszczenia wod podziemnych i powierzchniowych oraz nasilenia eutrofizacji Morza Battyckiego.
Ponadto, w analizie SWOT szczegotowo omowiono kwesti¢ zakwaszenia gleb w Polsce, wskazujac ze
powoduje ona szereg niekorzystnych nastepstw srodowiskowych. Polegaja one gtownie na wymywaniu
sktadnikéw nawozowych, ktore nie sg efektywnie wykorzystywane przez rosliny i zwiekszaja tym samym
tadunek zanieczyszczen pochodzacych z rolnictwa, trafiajac do wod powierzchniowych i gruntowych. Przy
niskim pH wystepuje ryzyko uruchomienia rozpuszczalnych form glinu i metali cigzkich, ktore poprzez
ro§liny moga przedostawa¢ si¢ do lancuchoéw troficznych. Z tego wzgledu istotna jest praktyka
popularyzujaca wsrdd rolnikéw tworzenie planow nawozenia opartych na wynikach badan probek gleb i
dostosowanych do potrzeb prowadzonych upraw, a takze umozliwiajaca wapnowanie zakwaszonych gleb.
Planuje si¢, ze wsparciem objetych zostanie maksymalnie okoto 3,8 min ha.

2) 1.4.3 Ekoschemat- Prowadzenie produkcji roslinnej w systemie Integrowanej Produkcji Roslin

W analizie SWOT dla celu 5, jako mocng stron¢ wskazano prowadzenie produkcji roslinnej zgodnie z
zasadami integrowanej ochrony. Jednoczesnie wykazano, ze szansg dla poprawy ochrony srodowiska
wodnego w kontekscie stosowania Srodkow ochrony roslin, ale 1 nawozow jest rozwdj systemu
Integrowanej Produkcji Ro$lin, wykraczajacego poza wymogi prawa powszechnie obowigzujacego.
Przyczyni si¢ do realizacji potrzeby dotyczacej ochrony jakosci wod, gdyz prowadzenie uprawy zgodnie z
metodyka integrowanej produkcji pozwala na ograniczenie stosowania $srodki ochrony roslin oraz zapewnia
racjonalizacje wykonywania zabiegdéw ochronnych, dzigki monitorowaniu agrofagow i stosowaniu metod
niechemicznych ochrony roslin (metody biologiczne, agrotechniczne), a takze wykluczeniu stosowania
najbardziej niebezpiecznych §rodkow ochrony ro$lin. Zaktada sie, ze w pierwszym roku wsparciem
zostanie objetych 25 tys. ha i z kazdym rokiem powierzchnia ta bedzie wrastata. Docelowo planuje sig¢, ze
wsparciem objetych bedzie okoto 30 tys. ha.

3) 1.8.11 Rolnictwo ekologiczne

Analiza SWOT dla celu 5 wskazuje m.in., ze dzigki rozwojowi systemu rolnictwa ekologicznego mozliwe
jest zmniejszenie w skali ogo6lnej zuzycia przemystowych $rodkéw produkcji, co przektada si¢ na
ograniczenie presji sektora na §rodowisko, w tym cenne jego elementy jak wodg, glebe i powietrze.
Wymiernym efektem stosowania ekologicznych metod produkcji sg ograniczenia w zakresie stosowania
srodkow ochrony roslin oraz nawozenia - tj. zrownowazone 1 racjonalne stosowanie srodkéw ochrony
roslin 1 nawozdw wykluczajace stosowanie syntetycznych srodkéw ochrony roslin i nawozow, co wplywa
réwniez na ograniczanie doplywu biogendw pochodzenia rolniczego, a tym samym zmniejszanie Zrodet
zanieczyszczenia wod podziemnych i powierzchniowych. Wsparcie ekologicznych metod produkcji
odpowiadajace m.in. na potrzebe dotyczaca poprawy jakosci wod realizowane begdzie poprzez interwencje
Rolnictwo ekologiczne. Szacuje si¢, ze w ramach tej interwencji wsparte zostanie ok. 659 tys. ha UR.

4) 1.8.9.3. Zobowigzania rolno-srodowiskowo-klimatyczne wdrazane w ramach Dzialania rolno-
srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW
2014-2020). Pakiet 1. Rolnictwo zrownowazone

Wsparcie w ramach interwencji Rolnictwo zrownowazone (zobowigzanie kontynuacyjne PROW 2014-
2020) promuje przede wszystkim przeciwdziatanie ubytkowi zawarto$ci substancji organicznej w glebie,
dywersyfikacje upraw, stosowanie odpowiedniego ptodozmianu, stosowania praktyk zwiekszajacych
zawarto$¢ substancji organicznej] w glebie (migdzyplonu, przyorania stomy lub przyorania obornika).
Przedmiotowy pakiet jest odpowiedziag na powyzsze wyzwania. Planuje si¢, ze z budzetu Planu
Strategicznego zostanie wsparte okoto 59 tys. ha.
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5) 1.8.1 Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkow na obszarach Natura 2000 (zobowiazania
rolno-srodowiskowo-klimatyczne) / 1.8.9.1 Zobowigzania rolno-srodowiskowo-klimatyczne
wdrazane w ramach Dzialania rolno-$Srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW 2014-2020) - Pakiet 4. Cenne siedliska i zagrozone gatunki
ptakow na obszarach Natura 2000

Jednym z zagrozen zidentyfikowanym w analizie SWOT jest nadmierny wzrost intensywnosci rolnictwa
w niektorych rejonach, w tym szczegdlnie w zakresie zuzycia nawozow mineralnych i
naturalnych. Wptywa to niekorzystnie na jakos¢ wod. Wynika to z ryzyka odptywu nadmiaru biogenéw do
wod powierzchniowych oraz ich przemywania w profilu glebowym do glebszych poktadow wodonosnych.
Interwencja wspiera¢ bedzie ekstensywne uzytkowanie gruntow z ograniczeniem stosowania nawozow.
Planuje sig, ze wsparciem objetych begdzie: w ramach 1.8.1 okoto 264 tys. ha, a w ramach 1.8.9.1 okoto
55 tys. ha.

6) 1.8.2 Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkow poza obszarami Natura 2000
(zobowigzania rolno-srodowiskowo-klimatyczne) / 1.8.9.2Zobowiazania rolno-srodowiskowo-
klimatyczne wdrazane w ramach Dzialania rolno-srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju
Obszarow Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW 2014-2020) - Pakiet 5. Cenne siedliska poza
obszarami Natura 2000

Jednym z zagrozen zidentyfikowanym w analizie SWOT jest nadmierny wzrost intensywnosci rolnictwa,
w tym szczegblnie w zakresie zuzycia nawozoéw mineralnych 1 naturalnych. Wplywa to niekorzystnie na
jakos¢ wod. Wynika to z ryzyka odplywu nadmiaru biogenéw do wod powierzchniowych oraz ich
przemywania w profilu glebowym do glgbszych poktadéw wodonosnych. Interwencja wspieraé bedzie
ekstensywne uzytkowanie gruntéw z ograniczeniem stosowania nawozow. Planuje si¢, ze wsparciem
objetych bedzie: w ramach 1.8.2 okoto 350 tys. ha, a w ramach 1.8.9.2 okoto 48 tys. ha.

7) 1.8.3 Ekstensywne uzytkowanie lak i pastwisk na obszarach Natura 2000

Jednym z zagrozen zidentyfikowanym w analizie SWOT jest nadmierny wzrost intensywnosci rolnictwa,
w tym szczegblnie w zakresie zuzycia nawozow mineralnych i naturalnych. Wptywa to niekorzystnie na
jakos¢ wod. Wynika to z ryzyka odplywu nadmiaru biogenéw do wod powierzchniowych oraz ich
przemywania w profilu glebowym do glebszych poktadow wodonos$nych. Interwencja wspiera¢ bedzie
ekstensywne uzytkowanie gruntdw z ograniczeniem stosowania nawozow. Planuje si¢, ze wsparciem
bedzie objete okoto 31 tys. ha.

8) 1.8.8 Premie z tytulu zalesien i zadrzewien oraz systemow rolno-leSnych (premie z tytulu
zadrzewien i premie z tytulu systemow rolno-lesnych)

W analizie SWOT, wskazano, ze wazne z punktu widzenia ochrony zasobow wody, gleby 1 powietrza jest
ochrona 1 tworzenie nowych elementéw przyrodniczych opartych na zadrzewieniach. Zadrzewienia
zaktadane wzdhiz ciekow wodnych stanowig pasy buforowe, oddzielajagce nawozone uprawy od wod.
Ograniczaja przemieszczanie si¢ z pol do wod zwiazkéw chemicznych zawartych w stosowanych
nawozach 1 srodkach ochrony roslin, stad w Planie Strategicznym udzielane bedzie wsparcie na tworzenie,
ale takze ochrong¢ zadrzewien i systemow rolno-lesnych, warunkujaca ich efektywny i1 skuteczny wptyw na
ochron¢ wod. Szacuje si¢, ze premiami na utrzymanie zadrzewien i systemOow rolno-lesnych objetych
zostanie okoto 5,5 tys. ha.

R.22 Zréwnowazona gospodarka skladnikami odzywczymi: odsetek wykorzystywanej powierzchni
uzytkow rolnych objetej otrzymujacymi wsparcie zobowiazaniami do poprawy gospodarki
skladnikami odzywczymi

W analizie SWOT wskazuje si¢ na pozytywne zjawisko wyraznego wzrostu dbatosci rolnikéw o zasoby
naturalne, wyrazajace si¢ zwickszonym zainteresowaniem badaniami gleb oraz przygotowywaniem planow
nawozenia. Analiza SWOT wykazata jednoczesnie, ze ponad 70% powierzchni gleb rolnych Polski jest w
réznym stopniu zakwaszonych. Ostabia to ich potencjal produkcyjny oraz niesie za soba szereg
niekorzystnych nastepstw srodowiskowych polegajacych na wymywaniu sktadnikow nawozowych, ktére
nie sg efektywnie wykorzystywane przez rosliny i w wyniku tego zwigkszaja zanieczyszczenia wod
powierzchniowych i gruntowych. Intensyfikacja rolnictwa wplywa rdéwniez negatywnie na stan
bioroznorodnosci, w tym cenne siedliska przyrodnicze. Istotne jest zatem wilaczenie do Planu
Strategicznego instrumentow wsparcia ukierunkowanego na poprawne zarzadzanie sktadnikami
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pokarmowymi w gospodarstwie. Jego wdrozenie bg¢dzie miato wplyw na realizacje celow Dyrektywy
azotanowej, wykraczajac jednocze$nie poza obowigzki zawarte w Programie dzialan oraz ustawie Prawo
wodne. Interwencja przyczyni si¢ do wypelnienia zatozen Unijnej strategii na rzecz bioréznorodnosci 2030
Przywracanie przyrody do naszego zycia, polegajacych na ograniczeniu zanieczyszczen azotem i fosforem
z nawozdw poprzez zmniejszenie strat tych sktadnikéw 1 ograniczenie nawozenia.

Wskaznik R.22 odnosi si¢ zaréwno do realizacji celu 4, 5 jak i celu 6.

Wskaznik zostanie zrealizowany dzigki wdrazaniu:

1) 1.4.2 Ekoschemat - Rolnictwo weglowe i zarzadzanie skladnikami odzywczymi
e Praktyka: Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia

Jednym z najbardziej efektywnych sposobow gospodarowania nawozami jest zarzgdzanie gruntami
rolnymi zgodnie z planem nawozowym. Niesie to za sobg zarowno korzysci dla §rodowiska, jak i wymierne
efekty ekonomiczne. Jednocze$nie, w analizie SWOT wskazuje si¢, ze w warunkach klimatyczno-
glebowych Polski, szansg na przeciwdziatanie zakwaszeniu gleb jest ich wapnowanie. Wlasciwie
przeprowadzony zabieg wapnowania (na podstawie badania pH gleby oraz stosowania si¢ do zalecen
nawozowych) pozwoli ograniczy¢ wymywanie skladnikow nawozowych, ktore w przypadku gleb
zakwaszonych nie sg efektywnie wykorzystywane przez rosliny. Odpowiedzig na potrzeby zwigzane z
poprawg zarzadzania sktadnikami pokarmowymi bedzie zatem praktyka polegajaca na opracowaniu i
przestrzeganiu planu nawozenia, opartego na bilansowym ustalaniu dawek azotu oraz chemicznej analizie
gleby okreslajacej dawki sktadnikéw pokarmowych (P, K, Mg oraz potrzeby wapnowania), jak rOwniez
wariant rozszerzajacy interwencj¢ o wapnowanie w przypadku, gdy wyniki probek gleby wskazuja na taka
potrzebe. Planuje sie, ze wsparciem objetych bedzie maksymalnie okoto 3,8 min ha.

2) 1.8.1 Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkéw na obszarach Natura 2000 (zobowigzania
rolno-srodowiskowo-klimatyczne) / 1.8.9.1 Zobowigzania rolno-srodowiskowo-klimatyczne
wdrazane w ramach Dzialania rolno-Srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju Obszaréow
Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW 2014-2020) - Pakiet 4. Cenne siedliska i zagrozone gatunki
ptakow na obszarach Natura 2000

Jednym z zagrozen zidentyfikowanym w analizie SWOT jest nadmierny wzrost intensywnosci rolnictwa
w niektorych rejonach, w tym szczegdlnie w zakresie zuzycia nawozdéw mineralnych 1
naturalnych. Wptywa to niekorzystnie na jako$¢ wod. Wynika to z ryzyka odptywu nadmiaru biogenéw do
wod powierzchniowych oraz ich przemywania w profilu glebowym do glebszych poktadow wodonosnych.
Interwencja wspiera¢ bedzie ekstensywne uzytkowanie gruntdw z ograniczeniem stosowania nawozow.
Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie: w ramach 1.8.1 okoto 264 tys. ha, a w ramach 1.8.9.1 okoto
55 tys. ha.

3) 1.8.2 Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkow poza obszarami Natura 2000
(zobowiazania rolno-Srodowiskowo-klimatyczne) / 1.8.9.2Zobowigzania rolno-sSrodowiskowo-
klimatyczne wdrazane w ramach Dzialania rolno-srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju
Obszarow Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW 2014-2020) - Pakiet 5. Cenne siedliska poza
obszarami Natura 2000

Jednym z zagrozen zidentyfikowanym w analizie SWOT jest nadmierny wzrost intensywnosci rolnictwa,
w tym szczegllnie w zakresie zuzycia nawozow mineralnych i naturalnych. Wptywa to niekorzystnie na
jakos¢ wod. Wynika to z ryzyka odptywu nadmiaru biogenow do wodd powierzchniowych oraz ich
przemywania w profilu glebowym do glgbszych poktadéw wodonosnych. Interwencja wspiera¢ bedzie
ekstensywne uzytkowanie gruntow z ograniczeniem stosowania nawozow. Planuje si¢, ze wsparciem
objetych bedzie: w ramach 1.8.2 okoto 350 tys. ha, a w ramach 1.8.9.2 okoto 48 tys. ha.

4) 1.8.3 Ekstensywne uzytkowanie lak i pastwisk na obszarach Natura 2000

Jednym z zagrozen zidentyfikowanym w analizie SWOT jest nadmierny wzrost intensywnosci rolnictwa,
w tym szczeg6lnie w zakresie zuzycia nawozow mineralnych 1 naturalnych. Wptywa to niekorzystnie na
jakos¢ wod. Wynika to z ryzyka odptywu nadmiaru biogenow do wod powierzchniowych oraz ich
przemywania w profilu glebowym do glebszych poktadow wodonosnych. Interwencja wspiera¢ bedzie
ekstensywne uzytkowanie gruntdOw z ograniczeniem stosowania nawozow. Planuje si¢, ze wsparciem
bedzie objete okoto 31 tys. ha.
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5) 1.8.9.3 Zobowigzania rolno-Srodowiskowo-klimatyczne wdrazane w ramach Dzialania rolno-
srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW
2014-2020). Pakiet 1. Rolnictwo zréwnowazone

Analiza SWOT wskazuje na znaczny udziat gleb o niskiej zawartosci prochnicy, kwasnym lub bardzo
kwasnym odczynie oraz niskiej zasobno$ci w fosfor, potas i magnez. Wsparcie w ramach zobowigzan
kontynuacyjnych Pakiet 1. Rolnictwo zrownowazone promuje przede wszystkim racjonalne nawozenie
oraz przeciwdziatanie ubytkowi zawartosci substancji organicznej w glebie poprzez: stosowanie
odpowiedniego ptodozmianu i dywersyfikacje upraw, oraz stosowanie praktyk zwigkszajgcych zawarto$¢
substancji organicznej w glebie (mig¢dzyplonu, przyorania stomy lub przyorania obornika). Przedmiotowy
pakiet jest odpowiedzig na powyzsze wyzwania. Planuje si¢ ze z budzetu z Planu Strategicznego zostanie
wsparte okoto 59 tys. ha.

6) 1.4.3 Ekoschemat - Prowadzenie produkcji ro§linnej w systemie Integrowanej Produkcji Roslin
W analizie SWOT dla celu 5 wskazano potrzebe poprawy jakosci gleb oraz jakosci wod. Wspieranie
systemu Integrowanej Produkcji Roslin przyczyni si¢ do ograniczenia niekorzystnych nastgpstw
srodowiskowych polegajacych na wymywaniu nadmiaru skladnikow nawozowych. W ramach tej
interwencji uprawy beda prowadzone zgodnie z metodykami integrowanej produkcji dla danego rodzaju
uprawy, potwierdzone certyfikatem krajowego systemu jakosci. Rolnicy beda mieli obowigzek
wykonywania analizy gleby pod katem odczynu oraz na zawartos¢ przyswajalnych pierwiastkow (np. P,
K, Mg). Dzi¢ki temu nawozenie jest dostosowane do potrzeb pokarmowych roslin, co w konsekwencji
pozytywnie wplynie na jako$¢ wody i gleby. Zaktada si¢, ze w pierwszym roku wsparciem zostanie
objetych 25 tys. ha i z kazdym rokiem powierzchnia ta bedzie wrastata. Docelowo planuje si¢, ze wsparciem
objetych bedzie okoto 30 tys. ha.

7) 1.8.8 Premie z tytulu zalesien i zadrzewien oraz systemow rolno-leSnych (premie z tytulu
zadrzewien i premie z tytulu systemow rolno-lesnych)

W analizie SWOT wskazano, ze w Polsce przewazaja gleby lekkie o niskim potencjale akumulacji
glebowej materii organicznej. Decyduje ona o wiasciwosciach fizykochemicznych gleb, takich jak
zdolnosci sorpcyjne 1 buforowe oraz o procesach przemian biologicznych. Zadrzewienia przeciwdziataja
wymywaniu czastek gleby podczas ulew, a dzigki gtebokiemu systemowi korzeniowemu poprawiajg obieg
sktadnikéw odzywczych, zwigkszaja przyrost materii organicznej w glebie, ktéra w konsekwencji
efektywniej zatrzymuje wodg. Z uwagi na te wlasciwosci w Planie Strategicznym udzielane bedzie
wsparcie na ochron¢ zadrzewien i systemow rolno-lesnych, ktére przyczynia si¢ do zrownowazonej

gospodarki sktadnikami odzywczymi. Szacuje si¢, ze w ramach tej interwencji wspartych zostanie 5,5 tys.
ha.

R.23 Zrownowazone uzytkowanie wody: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych
objetej otrzymujacymi wsparcie zobowiazaniami na rzecz poprawy bilansu wodnego

Wspieranie zrownowazonego rozwoju i wydajnego gospodarowania zasobami wodnymi jest jednym z
celow WPR, ktory bedzie realizowany w ramach Planu Strategicznego WPR. Cel ten bgdzie realizowany
poprzez interwencje (ekoschematy), ktora odpowiada na potrzebe, zidentyfikowang na podstawie analizy
SWOT, dotyczaca poprawy gospodarki wodnej na obszarach wiejskich.

Interwencje przypisane do tego wskaznika przyczynia si¢ do realizacji celow wymienionych w:

1.Dyrektywie 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej
ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej,

2.Ustawie z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne
Na realizacj¢ wskaznika wplyw ma ponizszy instrument wsparcia:
1) 1.4.2 Ekoschemat - Rolnictwo weglowe i zarzadzanie skladnikami odzywczymi
e Praktyka: Uproszczone systemy uprawy
Analiza SWOT wskazuje na potrzebe poprawy gospodarki wodnej na obszarach wiejskich.

Prowadzenie upraw uproszczonych w formie uprawy bezorkowej lub pasowej powigzanej z obowigzkiem
pozostawiania resztek pozniwnych poprawia struktur¢ i porowato$¢ gleby, zwigkszanie zawartosci
substancji organicznej (prochnicy) w wierzchniej warstwie gleby, a tym samym wptywa na lepsze
zatrzymywanie wody w glebie. Ponadto zapobiega erozji wodnej i wietrznej oraz ogranicza parowanie

PL 42 PL




wody z gleby oraz straty azotu w czasie zimy. Zatozono, ze wsparciem objetych bedzie corocznie okoto
786 tys. ha.

e Praktyka: Wymieszanie slomy z gleba
W analizie SWOT dla celu 5 wskazano na potrzebe poprawy gospodarki wodnej na obszarach wiejskich.
Realizacja praktyki przeorania stomy przyczyni si¢ do zwickszenia poziomu zawarto$ci materii
organicznej. Zawarto$¢ materii organicznej w glebie wywiera duzy wptyw na zdolnos$¢ retencyjng gleby i
poprawia wsigkanie wod opadowych, co ogranicza sptywy powierzchniowe oraz nasilenia erozyjne.
Materia organiczna posiada takze duzg pojemno$¢ wodng, gdyz zatrzymuje 3-5 krotnie wiecej wody
dostepnej dla roslin w stosunku do swojej masy.
Zalozono, ze wsparciem objetych bedzie corocznie okoto 2,6 mlin. ha.
2) 1.4.5 Ekoschemat - Retencjonowanie wody na trwalych uzytkach zielonych
Zidentyfikowane w ramach analizy SWOT problemy tj. niewielkie zasoby wodne oraz okresowe deficyty
opadow determinujg zasadno$¢ wspierania praktyk rolniczych stuzacych poprawie efektywnos$ci
gospodarowania zasobami wodnymi. Jedng z ustug publicznych, jakie moga swiadczy¢ gospodarstwa rolne
jest ochrona zasoboéw wodnych poprzez zatrzymywanie wody na gruntach rolnych i przeciwdziatanie jej
sptywom. Wskazana interwencja promowa¢ bedzie retencjonowanie wody, a takze przyczyni si¢ do
poprawy gospodarki wodnej oraz zachowania siedlisk hydrogenicznych. Podjete w ramach interwencji
dziatania przyczynia si¢ do realizacji zidentyfikowanej w ramach SWOT 5 potrzeby w zakresie poprawy
gospodarki wodnej na obszarach wiejskich. Zatozono, ze wsparciem objetych bedzie corocznie okoto 315
tys. ha.

R.24 Zrownowazone iograniczone stosowanie pestycydow: odsetek wykorzystywanej powierzchni
uzytkow rolnych objetej otrzymujacymi wsparcie szczegélnymi zobowigzaniami, ktore prowadzg do
zrownowazonego stosowania pestycydow w celu zmniejszenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem
pestycydow, takiego jak wyciek pestycydow, i skutkéw stosowania pestycydow

Stosowanie srodkoéw ochrony roslin wptywa negatywnie na r6znorodno$¢ biologiczng. Dlatego wazne jest
promowanie zréwnowazonego stosowania srodkdw ochrony roslin i minimalizowanie ich negatywnego
wplywu na srodowisko. Analiza SWOT zidentyfikowata zagrozenie dla biordznorodnosci wynikajace z
powszechnego stosowania srodkow ochrony roslin 1 w konsekwencji — potrzebe wsparcia praktyk
rolniczych wiazacych si¢ z ograniczeniem zuzycia tych srodkow. W zakres Planu Strategicznego wtaczono
interwencje promujace metody produkcji prowadzace do zmniejszenia stosowania pestycydow i
stosowania biologicznych metod ochrony upraw.

Nizej wymienione interwencje przyczynig si¢ do realizacji:

1.Dyrektywy Parlamentu Europejskiego 1Rady 2009/128/WE zdnia 21 pazdziernika 2009r.
ustanawiajacej ramy wspolnotowego dziatania na rzecz zrownowazonego stosowania pestycydow oraz
implementujacej ja ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin,

2.Krajowego planu dziatania na rzecz ograniczenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem $rodkéw ochrony
ro$lin na lata 2018-2022,

3.Unijnej Strategii na rzecz bior6znorodnosci 2030,

4.Strategii Farm to Fork.

Wymogi tych interwencji zostaty zaprojektowane tak, aby w komplementarny sposob realizowac wskaznik
R.24.

Wskaznik R.24 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 5 jak i celu 6.

Na realizacj¢ wskaznika wplyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.4.3 Ekoschemat - Prowadzenie produkcji roslinnej w systemie Integrowanej Produkcji Roslin
Proces intensyfikacji rolnictwa, z ktérym zwigzane jest stosowanie $rodkow ochrony roslin wpltywa
negatywnie na réznorodnos¢ biologiczng. Analiza SWOT dla celu 6 wykazata problem wzrostu zuzycia
srodkow ochrony roélin oraz niewielki areal gruntow rolnych zajmowany przez integrowang produkcje
roslin. Przedmiotowa interwencja jest odpowiedzig na powyzsze wyzwania. Wsparcie w ramach tej
interwencji udzielane bedzie do prowadzenia upraw zgodnie z metodykami integrowanej produkcji dla
danego rodzaju uprawy, potwierdzone certyfikatem krajowego systemu jakosci - Integrowana Produkcja.
Okreslone w metodykach sposoby prowadzenia uprawy ograniczaja dostgpng do stosowania palete
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srodkow ochrony roslin oraz zapewniaja racjonalizacje wykonywania zabiegéw ochronnych, dzigki
monitorowaniu agrofagdw i stosowaniu metod niechemicznych ochrony roélin (metody biologiczne,
agrotechniczne). Wsparcie to przyczyni si¢ do realizacji zidentyfikowanej w ramach analizy SWOT
potrzeby dot. zrownowazonego stosowania $rodkéw ochrony roslin (i nawozow). Zaklada si¢, ze w
pierwszym roku wsparciem zostanie objetych 25 tys. ha i z kazdym rokiem powierzchnia ta bedzie wrastata.
Docelowo planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie okoto 30 tys. ha.

2) 1.4.4 Ekoschemat - Biologiczna ochrona upraw

Stosowanie $rodkow ochrony ro$lin zwigzane z intensyfikacja rolnictwa ma negatywny wplyw na
ksztaltowanie si¢ procesoOw zachodzacych w glebie i wodzie, od ktorych w decydujacym stopniu zalezy
stan 1 liczebno$¢ wystepujacej na danym obszarze flory i fauny. Analiza SWOT dla celu 6 wymienia wsrod
zidentyfikowanych zagrozen obserwowany wzrost sprzedazy S$rodkéw ochrony roslin. Kwestia
zrbwnowazonego stosowania srodkdw ochrony roslin (i nawozéw) zostata takze wyodrebniona w ramach
okreslonych dla celu 6 potrzeb. Planowana interwencja polega na wspieraniu produkcji roslin z
wykorzystaniem biologicznych metod ochrony, co przyczyni si¢ do ograniczenia stosowania chemicznych
srodkow ochrony roslin i bedzie miato pozytywny wptyw na zachowanie rownowagi biologicznej. Planuje
si¢, ze wsparciem objetych bedzie corocznie okoto 5 tys. ha.

3) 1.8.11 Rolnictwo ekologiczne

Analiza SWOT dla celu 5 wskazala, ze dzigki rozwojowi systemu rolnictwa ekologicznego mozliwe jest
zmniejszenie w skali ogélnej zuzycia przemystowych §rodkdéw produkeji, co przektada si¢ na ograniczenie
presji sektora na Srodowisko, w tym cenne jego elementy jak wode, glebe i powietrze.

Rolnictwo ekologiczne to system produkcji rolniczej zaktadajacy zrownowazone i racjonalne stosowanie
srodkéw ochrony roslin przy jednoczesnym wykluczeniu stosowania srodkow syntetycznych. Zaktada sie,
ze m.in. dzigki wdrazaniu interwencji Rolnictwo ekologiczne mozliwe bedzie zmniejszenie w skali ogdlne;j
zuzycia przemyslowych srodkéw produkcji (m.in. pestycydow), co z kolei powinno przetozy¢ si¢ na
ograniczenie presji sektora rolnictwa na srodowisko, w tym na biordéznorodno$¢ i1 ustugi ekosystemowe.
Wsparcie ekologicznych metod produkcji odpowiadajace na potrzebe dotyczaca zréwnowazonego
stosowania §rodkdw ochrony roslin i nawozoéw realizowane bedzie poprzez interwencj¢ Rolnictwo
ekologiczne. Szacuje si¢, ze w ramach tej interwencji wsparte zostanie ok. 659 tys. ha UR.

4) 1.4.1 Ekoschemat - Obszary z roslinami miododajnym

Jedna ze zidentyfikowanych w analizie SWOT stabych stron jest zanikanie populacji owadow
zapylajacych. Jednocze$nie, proces zapylania realizowany w warunkach geograficznych Polski gtownie
przez owady, jest jedng z kluczowych ustlug ekosystemowych warunkujacych utrzymanie produkcji
rolniczej. Ekoschemat wychodzi naprzeciw zagrozeniu, jakim jest niebezpieczenstwo utraty lub
zmniejszenia wartos$ci tej ustugi ekosystemowej, poprzez zachgcenie rolnikow do tworzenia obszaréw z
roslinami miododajnymi, stanowigcymi dtugotrwate, réznorodne i1 bezpieczne zerowiska dla pszczoty
miodnej i1 dzikich owadow zapylajacych; obszary takie przyczyniaja si¢ do ochrony roznorodnosci
biologicznej. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie corocznie okoto 30 tys. ha.

5) 1.8.1 Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkéw na obszarach Natura 2000/ 1.8.9.1
Zobowiazania rolno-Srodowiskowo-klimatyczne wdrazane w ramach Dzialania rolno-
srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW
2014-2020) - Pakiet 4. Cenne siedliska i zagrozone gatunki ptakéw na obszarach Natura 2000
Stosowanie $rodkéw ochrony ro$lin zwigzane z intensyfikacja rolnictwa ma negatywny wplyw na
ksztattowanie si¢ procesoOw zachodzacych w glebie 1 wodzie, od ktérych w decydujacym stopniu zalezy
stan 1 liczebnos$¢ wystepujacej na danym obszarze flory 1 fauny. Analiza SWOT dla celu 6 wymienia wsrod
zidentyfikowanych zagrozen obserwowany wzrost sprzedazy $rodkéw ochrony ro$lin. Kwestia
zroOwnowazonego stosowania srodkow ochrony roslin (i nawozow) zostata takze wyodrebniona w ramach
okreslonych dla celu 6 potrzeb. W ramach interwencji ograniczone bedzie stosowanie §rodkéw ochrony
roslin. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie: w ramach 1.8.1 okolo 264 tys. ha, a w ramach 1.8.9.1
okoto 55 tys. ha.

6) 1.8.2 Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkow poza obszarami Natura 2000)/ 1.8.9.2
Zobowiazania rolno-Srodowiskowo-klimatyczne wdrazane w ramach Dzialania rolno-
srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW
2014-2020) - Pakiet 5. Cenne siedliska poza obszarami Natura 2000
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Stosowanie $rodkow ochrony roslin zwigzane z intensyfikacja rolnictwa ma negatywny wplyw na
ksztattowanie si¢ procesoOw zachodzacych w glebie 1 wodzie, od ktérych w decydujacym stopniu zalezy
stan 1 liczebnos$¢ wystepujacej na danym obszarze flory i fauny. Analiza SWOT dla celu 6 wymienia wsrod
zidentyfikowanych zagrozen obserwowany wzrost sprzedazy $rodkéw ochrony ro$lin. Kwestia
zrownowazonego stosowania srodkow ochrony roslin (i nawozow) zostata takze wyodrebniona w ramach
okreslonych dla celu 6 potrzeb. W ramach interwencji ograniczone bedzie stosowanie srodkow ochrony
ro$lin. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie: w ramach 1.8.2 okoto 350 tys. ha, a w ramach 1.8.9.2
okoto 48 tys. ha.

7) 1.8.3 Ekstensywne uzytkowanie lak i pastwisk na obszarach Natura 2000

Stosowanie $rodkow ochrony ro$lin zwigzane z intensyfikacja rolnictwa ma negatywny wplyw na
ksztaltowanie si¢ procesoOw zachodzacych w glebie 1 wodzie, od ktorych w decydujgcym stopniu zalezy
stan 1 liczebno$¢ wystepujacej na danym obszarze flory i fauny. Analiza SWOT dla celu 6 wymienia wsrod
zidentyfikowanych zagrozen obserwowany wzrost sprzedazy S$rodkéw ochrony roslin. Kwestia
zrbwnowazonego stosowania srodkéw ochrony roslin (i nawozow) zostata takze wyodrebniona w ramach
okreslonych dla celu 6 potrzeb. W ramach interwencji ograniczone bedzie stosowanie srodkow ochrony
ro$lin. Zaktadane wsparcie obejmie okoto 31 tys. ha.

8) 1.8.4 Zachowanie sadéw tradycyjnych odmian drzew owocowych

Stosowanie $rodkow ochrony ro$lin zwigzane z intensyfikacja rolnictwa ma negatywny wplyw na
ksztaltowanie si¢ proceséw zachodzacych w glebie 1 wodzie, od ktorych w decydujacym stopniu zalezy
stan 1 liczebno$¢ wystepujacej na danym obszarze flory 1 fauny. Analiza SWOT dla celu 6 wymienia wséréd
zidentyfikowanych zagrozen obserwowany wzrost sprzedazy s$rodkéw ochrony roslin. Kwestia
zrbwnowazonego stosowania srodkow ochrony roslin (i nawozdw) zostata takze wyodrebniona w ramach
okreslonych dla celu 6 potrzeb. Interwencja polega na ochronie dawnych odmian drzew owocowych. W
ramach interwencji ograniczone bedzie stosowanie §rodkow ochrony roslin. Zaktadane wsparcie obejmie
okoto 0,5 tys. ha.

9) 1.8.7 Bior6znorodno$¢ na gruntach ornych

Jedna ze zidentyfikowanych w analizie SWOT dla celu 6 stabych stron jest zanikanie populacji owadow
zapylajacych. Jednoczes$nie, proces zapylania realizowany w warunkach geograficznych Polski gtownie
przez owady, jest jedna z kluczowych ustug ekosystemowych warunkujacych utrzymanie produkcji
rolniczej. Interwencja wychodzi naprzeciw zagrozeniu, jakim jest niebezpieczenstwo utraty lub
zmniejszenia wartosci tej ustugi ekosystemowej, poprzez zachgcenie rolnikow do zakladania i utrzymania
wieloletnich pasow kwietnych oraz ogrodkéw biordznorodnosci, na ktorych nie bgda stosowane srodki
ochrony roslin. Planuje si¢, ze wsparciem obj¢tych bedzie corocznie okoto 1,4 tys. ha.

R.26 Inwestycje zwiagzane z zasobami naturalnymi: odsetek gospodarstw korzystajacych ze wsparcia
wramach WPR ztytulu inwestycji produkcyjnych inieprodukcyjnych zwiazanych zdbaniem
0 zasoby naturalne

Wskaznik R.26 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 4 jak 1 celu 5 oraz 6. Szczegdtowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 4.

R.27 Realizacja celéw S$rodowiskowych lub klimatycznych poprzezinwestycje na obszarach
wiejskich: liczba operacji przyczyniajacych si¢ do realizacji na obszarach wiejskich celow w zakresie
zréwnowazenia Srodowiskowego, lagodzenia zmiany klimatu i przystosowywania do niej

W analizie SWOT dla celu 5 wskazano na niedostateczny poziom wdrozenia praktyk zrownowazonego
gospodarowania glebami oraz woda w rolnictwie, réwniez odnoszacych si¢ do adaptacji agrotechniki i
technologii uprawy roslin do zmian klimatu. Z tego wzgledu konieczne jest podejmowanie dziatan
ukierunkowanych na wdrazanie narzgdzi rolnictwa precyzyjnego i systemow wspomagania decyzji na
poziomie gospodarstw rolnych.

Wskaznik R.27 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 4, 5, 6 1 10.

Na realizacj¢ wskaznika wptyw ma ponizszy instrument wsparcia:

1) 1.7.5 Interwencja w sektorze owocow i warzyw - Dzialania na rzecz ochrony Srodowiska oraz
lagodzenia zmian klimatu
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W zakresie sektora owocow 1 warzyw ramach przepisow UE od poczatku funkcjonowania mechanizmu
Wsparcia dla organizacji producentdow, organizacje te s3 wspierane rowniez w zakresie celow
srodowiskowych, w tym ochrony klimatu, ktére sg elementem obowigzkowym w realizowanych
programach operacyjnych. Celem interwencji w sektorze owocow i warzyw - Dziatania na rzecz ochrony
srodowiska oraz fagodzenia zmian klimatu jest wigczenie sektora owocow i warzyw w dziatania na rzecz
ochrony $rodowiska naturalnego oraz w dziatania na rzecz tagodzenia zmian klimatycznych. Planuje sie,
ze wsparciem objetych bedzie okoto 1,3 tys. operacji.

2) 1.10.11 Zalesianie gruntéw rolnych

W analizie SWOT dlacelu 5, wskazano ze rosngcy udzial gruntow zalesionych przeklada sie na

zwigkszenie sekwestracji CO2 oraz poprawe stosunkow hydrogenicznych. Kwestia ta zostata podkreslona
przez KE w Zaleceniach dla Polski w sprawie Planu Strategicznego WPR, gdzie wskazano na potrzebe
zwigkszenia roli lasow w usuwaniu dwutlenku wegla poprzez m.in. agrolesnictwo, zalesianie 1 zwigkszenie
odporno$ci laséw na zmiany klimatu, dlatego tez realizacja celow s$rodowiskowych i Klimatycznych
realizaowana bedzie rowniez przez inwestycje na obszarach wiejskich, oparte na zasobach przyrody, takie
jak zalesianie gruntoéw rolnych. Zapobiegaja one przedostawaniu si¢ zanieczyszczen do wod gruntowych,
przyczyniaja si¢ do zwigkszania retencji wodnej oraz ograniczania ewapotranspiracji na gruntach ornych.
Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie okoto 2 tys. operacji.

3) 1.10.14 Zwig¢kszanie bioroznorodnosci lasow prywatnych - Ciecia pielegnacyjne

W analizie SWOT dla celu 5 odwotano si¢ do potrzeby zwigkszenia roli laséw w usuwaniu dwutlenku
wegla m.in. poprzez zwigkszenie odpornosci lasow na zmiane klimatu, dlatego tez realizacja celow
klimatycznych poprzez inwestycje na obszarach wiejskich nastapi m.in. poprzez inwestycje w istniejgcym
lasach, jak ciecia pielggnacyjne majace na celu podnoszenie odpornosci i zdrowotnosci mtodszych
drzewostanow. Cigcia takie beda stanowily element zapobiegawczy przed ekstremalnymi warunkami
pogodowymi i pozarami, gdyz pozwolg na zwigkszenie odpornosci i zdrowotnosci ekosystemow. Planuje
sie, ze wsparciem objetych bedzie okoto 1,6 tys. operacji.

4) 1.10.14 Zwigkszanie bioréznorodnosci lasow prywatnych - Inwestycje bioréznosciowe

Z analizy SWOT wynika, ze lasy prywatne w Polsce charakteryzujg si¢ niska bior6znorodnoscig, co ma
przetozenie na zmniejszenie ich odpornosci, a co za tym idzie zdolnosci do wigzania wegla, ochrony wod
oraz gleb. W Planie Strategicznym wprowadzono zatem interwencj¢ ukierunkowang na zwigkszanie
réznorodno$ci biologicznej w lasach prywatnych poprzez dywersyfikacj¢ ich struktury oraz sktadu
gatunkowego. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie okoto 1,2 tys. operacji.

R.29 Rozwoj rolnictwa ekologicznego: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych
objetej wsparciem w ramach WPR z tytulu rolnictwa ekologicznego, w podziale na utrzymywanie i
konwersje

Wskaznik R.29 odnosi si¢ do realizacji celu 4, 5, 6 oraz celu 9. Wskaznik ten zostat szczegdétowo opisany
pod celem 9.

2.1.S06 Przyczynianie sie do zatrzymania i odwrécenia procesu utraty
réznorodnosci biologicznej, wzmacnianie ustug ekosystemowych oraz ochrona
siedlisk i krajobrazow

Potrzebe
. . . . uwzgledniono
o Tytul Ustalal?le priorytetow na poziomie planu w planie
strategicznego WPR .
strategicznym
WPR
CS6. P1. Ochrona i réznicowanie krajobrazu wiejskiego |Krytyczna (+++) Tak
CS 6. P2. er)yvn'owazonfz stosowanie §rodkow ochrony Krytyczna (+++) Tak
ro$lin i nawozow
CS 6. P3. Zwigkszenie roznorodnosci upraw wymagana (++) Tak
CS 6. P4, Zwigkszenie réznorodno$ci biologicznej lasow |wymagana (++) Tak
Ekstensywne uzytkowanie gruntow z .
CS6.P5. uwzglednieniem potrzeb ich ochrony wymagana (++) Czgciowo

PL 46 PL



rolno-lesnego, z uwzglednieniem podziatu

CS 6. P6. Zacl_lowa_mle zasobow genetycznych roslin w wymagana (++) Czeéciowo
rolnictwie

CS 6. P7. Zacl_lowa.mle zasobow genetycznych zwierzat w pozadana (+) Czeéciowo
rolnictwie

CS 6. P8. Zapobieganie rozprzestrzenianiu si¢ gatunkow pozadana (+) Czesciowo
inwazyjnych
Rozwdj 1 upowszechnianie zasobow wiedzy i . . L.

CS 6. P9. informacji o rodowisku Poza priorytetyzacja Czgéciowo

Wybor wskaznika(-6w) rezultatu dla tego celu szczegotowego

Wskazniki rezultatu [zalecane wskazniki rezultatu dla tego celu szczegélowego zaznaczono pogrubiona Wartos¢

czcionka]. docelowa

R.17 CUPR_ Grunty zalesione Obszar objety wsparciem na zalesianie, odbudowg systemu 20 660,00

ha

R.22"R_ Zréwnowazona gospodarka skladnikami odzywczymi Odsetek wykorzystywanej
powierzchni uzytkdw rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do poprawy gospodarki
sktadnikami odzywczymi

27,02 %

R.24 "R Zréwnowazone i ograniczone stosowanie pestycydow Odsetek wykorzystywanej
powierzchni uzytkdw rolnych objetej otrzymujacymi wsparcie szczegdlnymi zobowigzaniami,
ktore prowadzg do zrownowazonego stosowania pestycydow w celu zmniejszenia ryzyka
zwigzanego ze stosowaniem pestycydow, takiego jak wyciek pestycydow, i skutkéw
stosowania pestycydow

9,43 %

R.25 - Efektywnos$¢ srodowiskowa w sektorze produkcji zwierzecej Odsetek duzych
jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP) objetych wspieranymi zobowigzaniami do
poprawy zréwnowazenia srodowiskowego

0,37 %

R.26 Y- Inwestycje zwigzane z zasobami naturalnymi Odsetek gospodarstw rolnych
objetych wsparciem na inwestycje produkcyjne i nieprodukcyjne w ramach WPR zwigzane z
dbatoscig o zasoby naturalne

0,81 %

R.27CY.- Realizacja celéw srodowiskowych lub klimatycznych poprzez inwestycje na
obszarach wiejskich: Liczba operacji przyczyniajacych si¢ do realizacji na obszarach
wiejskich celow w zakresie zrownowazenia Srodowiskowego oraz osiggni¢cia celow w
dziedzinie fagodzenia zmiany klimatu 1 przystosowywania do niej

4 869,00

R.29 PR Rozwoj rolnictwa ekologicznego Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow
rolnych objete] wsparciem w ramach WPR na rolnictwo ekologiczne z podziatem na
utrzymywanie i konwersj¢

4,53 %

R.30 R Wspieranie zrownowazonej gospodarki lesnej Odsetek gruntow lesnych objetych
zobowigzaniami w dziedzinie wspierania ochrony lasow i zarzadzania ustugami
ekosystemowymi

0,37 %

R.31 "R Ochrona siedlisk i gatunkow Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow
rolnych objgtej wspieranymi zobowigzaniami stuzgcymi ochronie albo przywracaniu
roznorodnosci biologicznej, w tym praktyk rolniczych o wysokiej wartosci przyrodniczej

19,81 %

R.32CY. Inwestycje zwigzane z bioroznorodnoscig Odsetek gospodarstw rolnych objetych
wsparciem na inwestycje w ramach WPR przyczyniajace si¢ do r6znorodnosci biologicznej

0,38 %

R.33 - Poprawa zarzadzania siecig Natura 2000 Odsetek catkowitego obszaru Natura 2000
objetego wspieranymi zobowigzaniami

13,96 %

R.34 "R Zachowanie elementéw krajobrazu Odsetek wykorzystywanej powierzchni
uzytkow rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami w zakresie zarzadzania elementami
krajobrazu, w tym zywoptotami i drzewami

0,23 %
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Uzasadnienie celow koncowych 1 powigzanych celéw posrednich

R.17 Grunty zalesione: obszar objety wsparciem z tytulu zalesiania, systeméw rolno-lesnych i
odtwarzania, w tym z podzialem na poszczegolne kategorie

Wskaznik R.17 przyczynia si¢ zardwno do realizacji celu 4 jak rowniez celu 5 oraz 6. Wskaznik ten zostat
szczegotowo opisany pod celem 4.

R.22 Zréwnowazona gospodarka skladnikami odzywczymi: odsetek wykorzystywanej powierzchni
uzytkow rolnych objetej otrzymujacymi wsparcie zobowiazaniami do poprawy gospodarki
skladnikami odzywczymi

Wskaznik R.22 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 5 jak i celu 6. Szczegotowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 5.

R.24 Zro6wnowazone iograniczone stosowanie pestycydow: odsetek wykorzystywanej powierzchni
uzytkow rolnych objetej otrzymujacymi wsparcie szczegolnymi zobowiazaniami, ktore prowadza do
zrownowazonego stosowania pestycydow w celu zmniejszenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem
pestycydow, takiego jak wyciek pestycydow, i skutkow stosowania pestycydow

Wskaznik R.24 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 5 jak i celu 6. Szczegdélowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 5.

R.25 Realizacja celow Srodowiskowych w sektorze produkcji zwierzecej: odsetek duzych jednostek
przeliczeniowych inwentarza, do ktéorych majq zastosowanie

Jednym z celow WPR jest zachowanie roznorodnosci biologicznej. Analiza SWOT wskazata, ze dla
realizacji tego celu potrzebna jest m.in. ochrona lokalnych ras zwierzat gospodarskich. Wsparcie zostato
ukierunkowane na interwencj¢, ktéra w najwickszym stopniu pozwoli na zaspokojenie zidentyfikowanej w
celu 6 potrzeby i realizacj¢ wyzwan wskazanych w analizie SWOT. Interwencja ta przyczyni si¢ do
realizacji celow wymienionych w:

1. Swiatowej Strategii Zachowania Zasobéw Genetycznych Zwierzat Gospodarskich,

2. Krajowej Strategii zrownowazonego uzytkowania i ochrony zasobow genetycznych zwierzat
gospodarskich,

3. Unijnej Strategii na rzecz bior6znorodnosci 2030.

Na realizacj¢ wskaznika wplyw ma ponizszy instrument wsparcia:

1.8.6 Zachowanie zagrozonych zasobow genetycznych zwierzat w rolnictwie

Analiza SWOT wykazata, ze roznorodnos¢ genetyczna zwierzat gospodarskich jest zagrozona ze wzglgdu
na coraz wigksza koncentracje, intensyfikacje 1 specjalizacje wystepujaca w nowoczesnej produkcji
zwierzecej. Produkcja intensywna metodami przemystowymi oparta jest na niewielkiej liczbie
wysokowydajnych ras, ktére byly intensywnie selekcjonowane w kierunku jednostronnej uzytkowosci.
Tempo, w jakim intensywne systemy wkraczajag do produkcji zwierzecej, stanowi zagrozenie dla
zachowania lokalnych ras, odznaczajacych si¢ nizsza uzytkowoscia jednostkowa, ale tez przystosowaniem
do warunkéw chowu ekstensywnego 1 miejscowych warunkoéw srodowiskowych. Z analizy SWOT oraz
identyfikacji potrzeb wynika konieczno$¢ propagowania zachowania zasobdéw genetycznych zwierzat
gospodarskich. Zatozono, ze wsparciem objetych bedzie okoto 35 tys. DJP zwierzat.

R.26 Inwestycje zwiazane z zasobami naturalnymi: odsetek gospodarstw korzystajacych ze wsparcia
wramach WPR ztytulu inwestycji produkeyjnych inieprodukcyjnych zwigzanych zdbaniem
o zasoby naturalne

Wskaznik R.26 odnosi si¢ zardwno do realizacji celu 4 jak i celu 5 oraz 6. Szczegdtowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 4.

R.27 Realizacja celow S$rodowiskowych lub klimatycznych poprzezinwestycje na obszarach
wiejskich: liczba operacji przyczyniajacych si¢ do realizacji na obszarach wiejskich celéw w zakresie
zrownowazenia Srodowiskowego, lagodzenia zmiany klimatu i przystosowywania do niej

Wskaznik R.27 odnosi si¢ zardwno do realizacji celu 4, 5, 6 jak i celu 10.

Szczegdtowy opis ww. wskaznika znajduje si¢ w opisie celu 5.

R.29 Rozwoj rolnictwa ekologicznego: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych
objetej wsparciem w ramach WPR z tytulu rolnictwa ekologicznego, w podziale na utrzymywanie i
konwersje
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Wskaznik R.29 odnosi si¢ do realizacji celu 4, 5, 6 oraz celu 9.

Szczegotowy opis tego wskaznika znajduje si¢ w opisie celu 9.

R.30 Wspieranie zréwnowazonej gospodarki leSnej: odsetek gruntow lesnych objetych
zobowigzaniami w dziedzinie wspierania ochrony lasow 1 gospodarowania uslugami
ekosystemowymi

Premie zalesieniowe i pielegnacyjne przyczyniaja si¢ do utrzymania rdéznorodno$ci biologicznej na
obszarach wiejskich, wzmacniania ustug ekosystemowych oraz ochrony siedlisk i krajobrazu. Utrzymanie
1 pielegnacja zalesien pozwala na zachowanie ich potencjatu redukcji emisji CO2, wpltywa na zwickszanie
retencji wodnej, ograniczenie skutkow suszy i zapobieganie erozji. Mtode lasy sg miejscem bytowania
wielu organizmow i baza pokarmowa m.in. dla ptakéw i owadow zapylajacych, wspomagajac tym samym
utrzymanie rownowagi ekologicznej na obszarach wiejskich. Zalesienia stwarzajg warunki do
przemieszczania si¢ zwierzat, co wpltywa na wzmocnienie ekologicznej stabilnosci obszarow lesnych
poprzez taczenie rozdrobnionych kompleksow lesnych w zwarte i ciggle struktury krajobrazu. Interwencja
W sposob bezposredni przyczynia si¢ do realizacji Krajowego Programu Zwigkszania Lesistosci (KPZL),
w ramach ktorego przewiduje si¢ wzrost lesistosci polski do 30% w 2020 roku i 33% w roku 2050 oraz
celow zwigzanych z pochtanianiem okreslonych m.in. dla Sektora: uzytkowanie gruntéw, zmiany
uzytkowania gruntoéw i lesnictwa (tzw. LULUCF).

Wskaznik R.30 odnosi si¢ do realizacji celu 4 1 6.

Na realizacje wskaznika wptyw majg ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.8.8 Premie z tytulu zalesien i zadrzewien oraz systeméw rolno-leSnych (Premie z tytulu zalesien)
W analizie SWOT wskazano, ze wlasciciele lasow prywatnych czesto nie dysponuja wystarczajacymi
srodkami w celu wlasciwej 1 zréwnowazonej pielggnacji miodych drzewostanéw. Jednoczesnie
zidentyfikowano potrzebg zwigkszenia réznorodnos$ci biologicznej w lasach prywatnych. Odpowiedzig na
te problemy jest wsparcie wlascicieli nowo zalozonych lasoéw oraz gruntow zalesionych w wyniku sukcesji
naturalnej poprzez wyplate im premii pielggnacyjnych, ktére przyczyniajg si¢ do wzmocnienia trwatosci 1
odporno$ci miodych laséw poprzez rekompensate kosztow zwigzanych z ich pielggnacja, jak réwniez
zapewniaja ochrong 1 trwatos¢ zalesien powstatych naturalnie. Dodatkowo do zalesionych gruntow rolnych,
przez 12 lat wyptacane beda premie zalesieniowe, ktore stanowig rekompensate utraconego dochodu z
dziatalnos$ci rolniczej. Premie zalesieniowe przez 5 lat przyznawane beda réwniez do gruntéw zalesionych
w wyniku sukcesji naturalnej, jako rekompensata utraconego dochodu w wyniku podjetego zobowigzania.
W ten sposob, w dtuzszej perspektywie, zapewniona bgdzie ochrona lasow 1 ustug ekosystemowych w
lasach prywatnych.

Powierzchnia objeta zobowigzaniami zalesieniowymi jest uzalezniona od realizacji inwestycji
zalesieniowych (zakladania nowych upraw lesnych). Szacuje si¢, ze co roku, w ramach interwencji pt.
Zalesianie gruntow rolnych przybywac¢ bedzie ok. 500 ha upraw lesnych. Dodatkowo wspierane beda
grunty z sukcesjg naturalng (ok. 200 ha rocznie). W efekcie, w latach 2023-2028 zobowigzaniami obj¢tych

bedzie ok. 3 tys. ha. Udziat zalesianych powierzchni w stosunku do wszystkich laséw w Polsce (9 489 tys.

ha) nie bedzie znaczacy. Wynika to ze struktury wiasnosciowej lasow w Polsce, gdzie dominuja lasy
publiczne (80,7%), a powierzchnia lasow prywatnych wynosi ok. 1 787 tys. ha (w tym o0séb fizycznych 1
681 tys. ha). Premie zalesieniowe w ramach WPR przyznawane s3 natomiast rolnikom — wtascicielom
gruntow rolnych. Jednocze$nie do zalesien przeznaczane s3 jedynie grunty orne i odlogowane -
nieprzydatne do produkcji rolniczej tj. gleby niskiej klasy bonitacji. Dodatkowo, w celu ochrony obszarow
cennych przyrodniczo, z zalesien wytaczono torfowiska, bagna, mokradta, tereny podmokte 1 uzytki zielone
oraz wprowadzono dodatkowe wymogi i ograniczenia, w przypadku zalesien na obszarach chronionych.
W wyniku tych czynnikow zmniejszyl si¢ potencjalny areat gruntow do zalesienia. Ponadto od wielu lat w
Polsce obserwowany jest brak zainteresowania zalesieniami, ktory wynika z uwarunkowan spoleczno-
gospodarczych, ktore spowodowaty znaczny spadek podazy gruntéw do zalesienia oraz wzrost ich cen.

2) 1.8.10 Zobowiazania zalesieniowe z PROW 2004-2006, PROW 2007-2013, PROW 2014-2020

W analizie SWOT wskazano na duzg role zalesien wykonanych w ramach PROW 2004-2006, 2007- 2013,
2014-2020 w tagodzeniu zmian klimatu. Jednocze$nie zidentyfikowano potrzebe zwigkszania pochtaniania
1 skutecznego magazynowania wegla w glebie m.in. w wyniku zalesiania najstabszych gruntéw rolnych
oraz odnawiania lasoéw. Warunkiem trwalos$ci zrealizowanych inwestycji zalesieniowych jest wlasciwe ich
utrzymanie i pielegnacja. Dopiero wowczas realizowany jest nadrzedny cel zalesien czyli sekwestracja
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CO2 z atmosfery. Zobowigzania zalesieniowe przyczyniaja si¢ rowniez do ochrony gleb i wod oraz
sprzyjaja zachowaniu ekologicznej stabilnosci obszarow lesnych poprzez zmniejszenie fragmentacji
kompleksow lesnych i tworzenie korytarzy ekologicznych. Planuje si¢, ze z budzetu PS 2023-2027
wsparciem objetych bedzie okoto 35 tys. ha.

R.31 Ochrona siedlisk i gatunkow: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej
otrzymujacymi wsparcie zobowigzaniami sluzacymi ochronie lub przywracaniu réznorodnoSci
biologicznej, w tym praktykami rolniczymi o duzej wartosci przyrodniczej

Przyczynianie si¢ do zatrzymania i odwrocenia procesu utraty réoznorodnos$ci biologicznej, wzmacnianie
ushug ekosystemowych oraz ochrona siedlisk i1 krajobrazu jest jednym z gléwnych celéw, ktory bedzie
realizowany w ramach Planu Strategicznego WPR. Cel ten bgdzie realizowany poprzez szereg interwencji
odpowiadajacych na potrzeby (okreslone na podstawie analizy SWOT) dotyczace promowania
ekstensywnego uzytkowania rolniczego, wspierania biordéznorodnosci upraw i ochrony krajobrazu
wiejskiego.

Interwencje przypisane do tego wskaznika przyczynig si¢ do realizacji celow wymienionych w:

1. Dyrektywie 2009/147/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa oraz dyrektywie Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,

2. Priorytetowych Ramach Dziatan dla sieci Natura 2000 (PAF),
3. Unijnej Strategii na rzecz bior6znorodnosci 2030,
4. Ustawie o ochronie przyrody.

Wymogi interwencji zostaly zaprojektowane tak, aby w komplementarny sposob realizowac cel zwigzany
z ochrong r6znorodnosci biologicznej, a tym samym osiggna¢ zaktadang warto$¢ wskaznika R31.

Na realizacje wskaznika wptyw majg ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.8.1 Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkow na obszarach Natura 2000 (zobowiazania
rolno-srodowiskowo-klimatyczne) / 1.8.9.1 Zobowigzania rolno-srodowiskowo-klimatyczne
wdrazane w ramach Dzialania rolno-Srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW 2014-2020) - Pakiet 4. Cenne siedliska i zagrozone gatunki
ptakow na obszarach Natura 2000

Wskazane w analizie SWOT wyniki monitoringu siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw Natura 2000 w
Polsce wskazuja, ze jedynie niewielki odsetek siedlisk przyrodniczych 1 populacji gatunkow roslin 1
zwierzat z nimi zwigzanych jest w stanie wlasciwym, pozwalajacym na zachowanie zasobow
przyrodniczych 1 ustug ekosystemowych. Tym samym konieczne jest podejmowanie badz kontynuowanie
dziatah ukierunkowanych na poprawe¢ kondycji zaré6wno siedlisk przyrodniczych, jak i zagrozonych
gatunkéw fauny 1 flory na obszarach Natura 2000. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie: w ramach
1.8.1 okoto 264 tys. ha, a w ramach 1.8.9.1 okolo 55 tys. ha. Wsparcie to w znaczacym stopniu przyczyni
si¢ do realizacji zidentyfikowanej potrzeby ekstensywnego uzytkowania gruntow, w tym gruntéw o niskiej
warto$ci produkcyjnej oraz cennych przyrodniczo, z uwzglgdnieniem potrzeb ich ochrony.

2) 1.8.2 Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkow poza obszarami Natura 2000
(zobowiazania rolno-srodowiskowo-klimatyczne) / 1.8.9.2 Zobowigzania rolno-srodowiskowo-
klimatyczne wdrazane w ramach Dzialania rolno-srodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW 2014-2020) - Pakiet 5. Cenne siedliska poza
obszarami Natura 2000

Analiza SWOT wskazuje na niezadawalajacy stan czesci siedlisk przyrodniczych oraz kondycji populacji
roslin 1 zwierzat zwigzanych z ekosystemami zaleznymi od rolnictwa oraz na utrat¢ roéznorodnosci
biologicznej poza obszarami Natura 2000 w przypadku skoncentrowania wsparcia na ostojach ptasich i
siedliskowych. Z analizy potrzeb natomiast wynika, ze konieczne jest promowanie tradycyjnego,
rolniczego wykorzystania gruntdéw o niskiej produktywnosci oraz cennych przyrodniczo jako czynnika
zachowania krajobrazu i biordznorodnosci. Proponowana interwencja wspiera¢ bedzie utrzymanie,
zapobieganie pogarszaniu si¢ lub przywrocenie wlasciwego stanu ochrony cennych siedlisk
przyrodniczych oraz siedlisk legowych ptakéw, ktorych wystgpowanie jest uzaleznione od prowadzenia
dziatalnos$ci rolniczej, poza obszarami Natura 2000. Wsparciem objete bedg rowniez siedliska marginalne
z punktu widzenia dziatalno$ci rolnej, ale istotne dla zachowania réznorodnosci biologicznej obszarow
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wiejskich (np. murawy). Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie: w ramach 1.8.2 okoto 350 tys. ha, a w
ramach 1.8.9.2 okoto 48 tys. ha.

3) 1.8.3 Ekstensywne uzytkowanie lak i pastwisk na obszarach Natura 2000

Analiza SWOT okreslita zagrozenia dla bior6znorodno$ci wynikajace zaréwno z intensyfikacji rolnictwa,
jak 1 ekstensyfikacji produkcji prowadzacej do catkowitego zaniechania uzytkowania gruntow. Istota
ekstensywnego uzytkowania rolniczego na trwatych uzytkach zielonych jest zapobieganie zanikaniu tak i
pastwisk oraz przeciwdziatanie intensyfikacji rolnictwa, a tym samym zapewnienie dogodnych warunkow
bytowania dla wielu cennych siedlisk i gatunkéw, ktorych wystepowanie jest uzaleznione od prowadzenia
dziatalno$ci rolniczej. Planowane w ramach interwencji wsparcie przyznawane bedzie do powierzchni
trwalych uzytkow zielonych potozonych na obszarach Natura 2000, na ktérych prowadzone jest
ckstensywne uzytkowanie rolnicze gk i pastwisk. Zaktadane wsparcie w ramach tej interwencji obejmie
okoto 31 tys. ha. Wsparcie to w znacznym stopniu przyczyni si¢ do realizacji zidentyfikowanej potrzeby
dot. ekstensywnego uzytkowania gruntow, w tym gruntow o niskiej wartosci produkcyjnej oraz cennych
przyrodniczo, z uwzglednieniem potrzeb ich ochrony.

4) 1.8.4 Zachowanie sadéw tradycyjnych odmian drzew owocowych (zobowigzania rolno-
srodowiskowo-klimatyczne)

Jednym zagrozen wykazanych w analizie SWOT w kontekscie spadku réznorodnosci biologicznej jest
zdominowanie produkcji rolnej przez odmiany przeznaczone do produkcji intensywnej. Rowniez analiza
zidentyfikowanych potrzeb wskazuje duza role propagowania dzialan majacych na celu zwigkszenie
réznorodno$ci upraw oraz zachowania zasobow genetycznych roslin w rolnictwie. Istotnym elementem
sktadajacym si¢ na r6znorodnos$¢ biologiczng terenéw uzytkowanych rolniczo sg przydomowe sady, ktére
zachowaty si¢ dzieki utrzymywaniu tradycyjnego typu gospodarki rolnej. Interwencja polega¢ bedzie na
ochronie dawnych odmian drzew owocowych, nieprzydatnych do uprawy towarowej, lecz stanowiacych
cenne dziedzictwo i zasob genetyczny. Sady zlozone z tradycyjnych odmian drzew owocowych zwigkszaja
réznorodno$¢ upraw, stanowig cenne dziedzictwo i zasdb genetyczny oraz sg charakterystycznym
elementem krajobrazu wiejskiego i (ze wzgledu na ekstensywny sposob uzytkowania) — Srodowiskiem
zycia wielu organizmow. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie okoto 0,5 tys. ha sadéw tradycyjnych.
5) 1.8.5 Zachowanie zagrozonych zasobow genetycznych roslin w rolnictwie

Spadek roznorodnosci biologicznej wynikajacy ze zdominowania produkcji rolnej przez odmiany
przeznaczone do produkcji intensywnej jest jednym z probleméw wskazanych w analizie SWOT.
Wyzwaniem jest zatem podtrzymywanie zréznicowania zasobow genetycznych rodzimych odmian roslin
oraz dywersyfikacja upraw, co sprzyja zwigkszaniu bioréznorodnosci oraz wplywa korzystnie na
réznorodno$¢ krajobrazu wiejskiego. Kwestie zachowania zasobow genetycznych roslin w rolnictwie oraz
zwigkszenia roznorodnosci upraw zostaly réwniez wyodregbnione w ramach identyfikacji potrzeb.
Odpowiedzig na powyzsze wyzwania jest interwencja polegajaca na zachowaniu tradycyjnych 1 rzadkich
w uprawach gatunkow roslin rolniczych, warzywnych 1 zielarskich, a takze dawnych odmian oraz
miejscowych populacji i ekotypow uprawianych na terenie Polski. Zatozono, ze wsparciem zostanie
objetych okoto 6,8 tys. ha.

6) 1.8.7 Bioroznorodnos¢ na gruntach ornych (zobowiazania rolno-srodowiskowo-klimatyczne)
Procesy takie jak postepujaca intensyfikacja rolnictwa, poszerzanie arealu gruntdw ornych kosztem areatu
trwatych uzytkow zielonych lub porzucanie dziatalnosci rolniczej negatywnie wptywaja na roznorodnos¢
biologiczng. W przypadku gdy nastepuje utrata réznorodno$ci biologicznej zanikajg takze specyficzne
ushugi ekosystemowe (np. zapylanie). Kwestie ochrony i1 roznicowania krajobrazu wiejskiego oraz
utrzymania ustug ekosystemowych zostaly wskazane zaré6wno w analizie SWOT oraz wsréd
zidentyfikowanych potrzeb. Planowana interwencja odpowiada na potrzebe wzbogacenia bior6znorodnosci
1 krajobrazu wiejskiego oraz zapewnienia miejsca bytowania oraz bazy pokarmowej dla organizmoéow
pozytecznych, w tym owadoéw zapylajacych 1 ptakdéw krajobrazu rolniczego. Planuje sig¢, ze wsparciem
objetych bedzie okoto 1,4 tys. ha.

7) 1.4.1 Ekoschemat - Obszary z roslinami miododajnymi

Jedng ze zidentyfikowanych w analizie SWOT slabych stron jest zanikanie populacji owadow
zapylajacych. Jednocze$nie, proces zapylania realizowany w warunkach geograficznych Polski gtownie
przez owady, jest jedng z kluczowych ustug ekosystemowych warunkujacych utrzymanie produkcji
rolniczej. Ekoschemat wychodzi naprzeciw zagrozeniu, jakim jest niebezpieczenstwo utraty lub
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zmniejszenia wartosci tej ustugi ekosystemowej, poprzez zachecenie rolnikow do tworzenia obszaréw z
ros$linami miododajnymi, stanowigcymi dtugotrwate, roznorodne i bezpieczne zerowiska dla pszczoty
miodnej 1 dzikich owaddéw zapylajacych. Obszary takie przyczyniaja si¢ do ochrony roéznorodnosci
biologicznej. Planuje si¢, ze wsparciem obj¢tych bedzie corocznie okoto 30 tys. ha.
8) 1.4.2 Ekoschemat - Rolnictwo weglowe

e Praktyka: Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsadg zwierzat

Z analizy SWOT wynika, ze zagrozeniem dla réznorodnosci biologicznej, siedlisk i1 krajobrazu jest
ekstensyfikacja produkcji prowadzaca do calkowitego =zaniechania uzytkowania. Najczestszym
bezposrednim rezultatem zaprzestania uzytkowania jest spontaniczna sukcesja wtdrna prowadzaca do
calkowitej degradacji ekosystemow potnaturalnych ze specyficznym zestawem gatunkow fauny i flory.
Niekorzystnym zjawiskiem jest takze utrzymanie trendu zmniejszania pogtowia zwierzat gospodarskich w
matych i $rednich gospodarstwach, co prowadzi do catkowitego zaprzestania uzytkowania warto§ciowych
przyrodniczo siedlisk tgkowych i murawowych, a tym samym do ich degradacji. W Polsce od lat
obserwowane sg dynamiczne zmiany w strukturze wykorzystania trwatych uzytkéw zielonych — podczas,
gdy w niektorych regionach obsada zwierzat wzrasta, w innych nastepuje jej zmniejszanie lub wrecz
catkowity zanik. Ponad 50% powierzchni tgk i pastwisk deklarowanych we wnioskach o przyznanie
platnos$ci zglaszana jest przez osoby nieposiadajace zwierzat. Zjawisko to nalezy uzna¢ za niekorzystne nie
tylko ze wzgledu na niepelne wykorzystanie krajowych zasobow do produkcji, lecz takze z punktu widzenia
srodowiskowego. Celem praktyki jest ochrona bioréznorodno$ci poprzez wlasciwe gospodarowanie na
TUZ o niskiej wartosci produkcyjnej. Jednoczesnie, przyznanie wsparcia gospodarstwom z okreslona,
ekstensywna obsada zwierzat trawozernych pozwoli na utrzymanie tych gospodarstw w gotowosci
produkcyjnej, bedzie promowato zamknigty obieg materii w obrgbie gospodarstwa oraz przyczyni si¢ do
wykorzystania potencjatu paszowego TUZ. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie corocznie okoto 500
tys. ha.

e Praktyka: Zrdéznicowana struktura upraw

W analizie SWOT wskazano, ze zjawiskiem, ktore stanowi zagrozenie dla ré6znorodnosci biologicznej,
siedlisk 1 krajobrazu sa zmiany systemu uprawy oraz tendencja do przechodzenia z ekstensywnego na
intensywny sposob gospodarowania. Wsrdd obserwowanych zjawisk zwraca uwage rowniez powstawanie
gospodarstw wysokowyspecjalizowanych, co powoduje rozpowszechnianie upraw
wielkopowierzchniowych. Naprzeciw temu wychodzi praktyka Zroéznicowana struktura upraw,
odpowiadajac jednocze$nie na wskazang w analizie SWOT potrzebe zwigkszenia réznorodnosci upraw.
Konieczno$¢ zwiekszenia udziatu réznych upraw w gospodarstwie przyczyni si¢ do ochrony réoznorodnosci
biologicznej. Planuje si¢, ze wsparciem objetych begdzie corocznie okoto 1,1 min ha.

9) 1.8.8 Premie z tytulu zalesien i zadrzewien oraz systeméw rolno-lesnych (Premie z tytulu
zadrzewien i Premie z tytulu systemow rolno lesnych)

Jednym zagrozen wykazanych w analizie SWOT jest koncentracja gruntéw i taczenie pol, ktore powoduje
upraszczanie krajobrazu, a tym samym istotnie zagraza réznorodnosci biologicznej siedlisk 1 krajobrazu,
jak réwniez negatywnie oddziatuje na ustugi ekosystemowe. Z analizy potrzeb wynika, Ze nalezy
propagowac dziatania majgce na celu r6znicowanie krajobrazu obszaréw wiejskich. Wskazano, ze wsparcie
zadrzewien $rodpolnych przyczynia si¢ do zachowania ich funkcji ochronnej w krajobrazie rolniczym i
wielofunkcyjnego rozwoju obszarow wiejskich. W tym zakresie istotne jest rowniez wsparcie dziatan
obejmujacych tworzenie, a nastgpnie zachowanie systemow rolno-lesnych, czyli praktyk rolniczych, gdzie
drzewa 1 krzewy w sposob celowy sg zintegrowane z uprawg rolniczg. Wsrdd zidentyfikowanych potrzeb
podkreslano propagowanie dziatan majgcych na celu réznicowanie krajobrazu wiejskiego poprzez
zachowanie jego elementdw, takich jak m.in. zadrzewienia $rédpolne 1 systemy rolno-lesne, stanowiace
miejsce bytowania, rozwoju oraz schronienia dla wielu gatunkdéw zwierzat. Z tego tez wzgledu oprocz
zachowania naturalnych zadrzewien $rodpolnych 1 systemow rolno-lesnych istotna jest ich pielggnacja 1
utrzymanie na gruntach, zlokalizowanych czesto w miejscach dotychczas pozbawianych tego typu
elementow krajobrazu. Dzigki udzielanym premiom zapewniona zostanie trwatos¢ zadrzewien 1 systemow
rolno-lesnych. Wieloletnie premie zacheca¢ beda bowiem do dtugotrwatego zachowania tych elementow ,
a tym samym spetnienia przez nie szeregu funkcji srodowiskowych, w tym m.in. zachowania réznorodnos$ci
biologicznej na obszarach wiejskich. Planuje si¢, ze wsparciem obj¢tych bedzie ok 5,5 tys. ha.

10) 1.8.11 Rolnictwo ekologiczne
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Analiza SWOT wskazuje na procesy takie jak postepujaca intensyfikacja rolnictwa, poszerzanie areatu
gruntéw ornych kosztem arealu trwatych uzytkow zielonych lub porzucanie dziatalno$ci rolniczej co
negatywnie wptywa na réznorodno$¢ biologiczng. Natomiast jako jedng z szans przy realizacji Celu 6
wskazano wdrazanie modelu rozwoju zrownowazonego, w tym upowszechnienie rolnictwa ekologicznego.
Odpowiednie ukierunkowanie praktyki rolnej stwarza szans¢ ochrony roznorodnosci biologicznej,
wzmacniania ustug ekosystemowych oraz ochrony siedlisk i krajobrazu. Rolnictwo ekologiczne to system
produkcji oparty na naturalnych mechanizmach przyrodniczych, ktoérego stosowanie stwarza szans¢
ochrony réznorodnos$ci biologicznej na obszarach wiejskich, wzmacniania ustug ekosystemowych oraz
ochrony siedlisk na tych obszarach. Sprzyja utrzymaniu badz tworzeniu elementow waznych dla
réznorodno$ci krajobrazu wiejskiego/rolniczego, w tym elementow produkcyjnych (tj. co do zasady
poprzez réznorodnosci upraw), jak 1 nieprodukcyjnych, a takze ograniczaniu niekorzystnego
przeksztalcania TUZ. Wsparcie ekologicznych metod produkcji odpowiadajace na potrzebe dotyczaca
zroOwnowazonego stosowania srodkow ochrony roslin i nawozoéw oraz zwigkszenia réznorodnosci upraw
realizowane bgdzie poprzez interwencj¢ Rolnictwo ekologiczne.

Szacuje si¢, ze w ramach tej interwencji wsparte zostanie ok. 659 tys. ha.

R.32 Inwestycje zwigzane z réznorodnos$cia biologiczng: odsetek gospodarstw korzystajacych ze
wsparcia w ramach WPR z tytulu inwestycji na rzecz ré6znorodnosci biologicznej

Wskaznik R.32 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 4 1 6.

Szczegotowy opis ww. wskaznika znajduje si¢ w opisie celu 4.

R.33 Poprawa zarzadzania siecia Natura 2000: odsetek lacznego obszaru Natura 2000 objetego
otrzymujgacymi wsparcie zobowigzaniami

Przyczynianie si¢ do zatrzymania i odwrocenia procesu utraty réoznorodnos$ci biologicznej, wzmacnianie
ustug ekosystemowych oraz ochrona siedlisk i1 krajobrazu jest jednym z glownych celow WPR, ktoéry
bedzie realizowany w ramach Planu Strategicznego WPR. Na podstawie analizy SWOT stwierdzono m. in.
potrzebe wsparcia ekstensywnego uzytkowanie gruntow, w tym gruntdéw o niskiej wartosci produkcyjnej
oraz cennych przyrodniczo, z uwzglednieniem potrzeb ich ochrony. Wsparcie zostato ukierunkowane na
interwencj¢, ktéra w najwigkszym stopniu pozwoli na zaspokojenie zidentyfikowanej potrzeby.
Interwencja ta przyczyni si¢ do realizacji celow wskazanych w:

1. Dyrektywie 2009/147/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa oraz dyrektywie Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,

2. Priorytetowych Ramach Dziatan dla sieci Natura 2000 (PAF),

3. Unijnej Strategii na rzecz bioréznorodnosci 2030,

4. Ustawie o ochronie przyrody.

Na realizacj¢ wskaznika wplyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.8.1 Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkéw na obszarach Natura 2000 (zobowigzania
rolno-srodowiskowo-klimatyczne) / 1.8.9.1 Zobowiazania rolno-Srodowiskowo-klimatyczne
wdrazane w ramach Dzialania rolno-$rodowiskowo-klimatycznego Programu Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW 2014-2020) - Pakiet 4. Cenne siedliska i zagrozone gatunki
ptakow na obszarach Natura 2000

Wskazane w analizie SWOT wyniki monitoringu siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow Natura 2000 w
Polsce wskazuja, ze jedynie niewielki odsetek siedlisk przyrodniczych i populacji gatunkow roslin i
zwierzat z nimi zwigzanych jest w stanie wlasciwym, pozwalajacym na zachowanie zasobow
przyrodniczych i ustug ekosystemowych. Tym samym konieczne jest podejmowanie badz kontynuowanie
dzialan ukierunkowanych na poprawe¢ kondycji zarowno siedlisk przyrodniczych, jak i1 zagrozonych
gatunkow fauny i flory na obszarach Natura 2000.

Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie: w ramach 1.8.1 okoto 264 tys. ha, a w ramach 1.8.9.1 okoto 55
tys. ha. Wsparcie to w znaczacym stopniu przyczyni si¢ do realizacji zidentyfikowanej potrzeby
ekstensywnego uzytkowania gruntow, w tym gruntow o niskiej warto$ci produkcyjnej oraz cennych
przyrodniczo, z uwzglednieniem potrzeb ich ochrony.

2) 1.8.3 Ekstensywne uzytkowanie lak i pastwisk na obszarach Natura 2000
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Analiza SWOT okreslita zagrozenia dla biordéznorodnosci wynikajace zaréwno z intensyfikacji rolnictwa
jak 1 ekstensyfikacji produkcji prowadzacej do catkowitego zaniechania uzytkowania gruntow. Istota
ekstensywnego uzytkowania rolniczego na trwatych uzytkach zielonych jest zapobieganie zanikaniu tak i
pastwisk oraz przeciwdziatanie intensyfikacji rolnictwa, a tym samym zapewnienie dogodnych warunkow
bytowania dla wielu cennych siedlisk 1 gatunkow, ktorych wystepowanie jest uzaleznione od prowadzenia
dziatalnosci rolniczej. Planowane w ramach interwencji wsparcie przyznawane bedzie do powierzchni
trwatych uzytkéw zielonych potozonych na obszarach Natura 2000, na ktorych prowadzone jest
ekstensywne uzytkowanie rolnicze tak i pastwisk.

Zaktadane wsparcie w ramach tej interwencji obejmie okoto 31 tys. ha. Wsparcie to w znacznym stopniu
przyczyni si¢ do realizacji zidentyfikowanej potrzeby dot. ekstensywnego uzytkowania gruntow, w tym
gruntéw o niskiej wartosci produkcyjnej oraz cennych przyrodniczo, z uwzglgdnieniem potrzeb ich
ochrony.

R.34 Zachowanie elementéw Kkrajobrazu: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych
objetej otrzymujacymi wsparcie zobowigzaniami w zakresie gospodarowania elementami
krajobrazu, w tym zywoplotami i drzewami

Przyczynianie si¢ do zatrzymania i odwrdcenia procesu utraty réznorodnos$ci biologicznej, wzmacnianie
ustug ekosystemowych oraz ochrona siedlisk i1 krajobrazu jest jednym z gtownych celow WPR, ktory
bedzie realizowany w ramach Planu Strategicznego WPR. Zidentyfikowana na podstawie SWOT potrzeba
dotyczaca ochrony i roznicowania krajobrazu wiejskiego bedzie realizowana poprzez szereg interwencji
wpierajacych gospodarstwa utrzymujace na swoim terenie i wzbogacajace zrdznicowanie elementow
krajobrazu. Interwencje przypisane do tego wskaznika przyczynig si¢ do realizacji celow wymienionych
w:

1. Ustawie o ochronie przyrody,

2. Unijnej Strategii na rzecz bior6znorodnosci 2030.

Wymogi interwencji zostaty zaprojektowane tak, aby w komplementarny sposob realizowac cel dotyczacy
elementow krajobrazu, a tym samym osiaggna¢ zaktadang warto$¢ wskaznika R.34.

Wskaznik R.34 odnosi si¢ do realizacji celu 4 1 6.

Na realizacj¢ wskaznika wplyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.8.4 Zachowanie sadow tradycyjnych odmian drzew owocowych (zobowiazania rolno-
srodowiskowo-klimatyczne)

Jednym zagrozen wykazanych w analizie SWOT jest duze tempo zanikania tradycyjnych elementow
krajobrazu, co jest wynikiem procesdéw zachodzacych w produkcji rolnej. Réwniez analiza
zidentyfikowanych potrzeb wskazuje duza role propagowania dziatan majacych na celu réznicowanie
krajobrazu poprzez zachowanie jego elementow. Istotnym elementem skladajacym si¢ na réznorodnosé
biologiczng terenow uzytkowanych rolniczo sa przydomowe sady, ktére zachowaty si¢ dzigki
utrzymywaniu tradycyjnego typu gospodarki rolnej. Sady zlozone z tradycyjnych odmian drzew
owocowych zwigkszaja roznorodnos¢ upraw oraz sg charakterystycznym elementem krajobrazu wiejskiego
1 (ze wzgledu na ekstensywny sposob uzytkowania) — sSrodowiskiem zycia wielu organizméw. Planuje sie,
ze wsparciem objetych bedzie okoto 0,5 tys. ha sadow tradycyjnych.

2) 1.8.7 Bioréznorodnos$¢ na gruntach ornych (zobowiazania rolno-Srodowiskowo-klimatyczne)
Jednym z zagrozen wykazanych w analizie SWOT jest duze tempo zanikania tradycyjnych elementow
krajobrazu, co jest wynikiem procesow zachodzacych w produkcji rolnej. Rowniez analiza
zidentyfikowanych potrzeb wskazuje duza role propagowania dzialan majacych na celu réznicowanie
krajobrazu poprzez zachowanie jego elementéw. Wariant dotyczacy wieloletnich paséw kwietnych polegaé
bedzie na zakladaniu na gruntach ornych i utrzymaniu $rdédpolnych, wieloletnich pasow kwietnych
stanowigcych miejsce bytowania, rozwoju, schronienia oraz pozyskiwania pokarmu dla wielu gatunkow
zwierzat — wzbogacajac tym krajobraz wiejski. Natomiast ogrodki biordznorodnosci ztozone beda z
minimum 20 gatunkéw — réwniez wplyng na rdznicowanie krajobrazu wiejskiego. Planuje si¢, ze
wsparciem objetych bedzie okoto 1,4 tys. ha.

3) 1.4.1 Ekoschemat - Obszary z roslinami miododajnymi

Jedng ze zidentyfikowanych w analizie SWOT stabych stron jest zanikanie populacji owadow
zapylajacych. Jednocze$nie, proces zapylania realizowany w warunkach geograficznych Polski gltéwnie
przez owady, jest jedng z kluczowych ustug ekosystemowych warunkujgcych utrzymanie produkcji
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rolniczej. Ekoschemat wychodzi naprzeciw zagrozeniu, jakim jest niebezpieczenstwo utraty lub
zmniejszenia warto$ci tej ushugi ekosystemowej, poprzez zachecenie rolnikow do tworzenia obszaréw z
roslinami miododajnymi, stanowigcymi dlugotrwate, réznorodne 1 bezpieczne zerowiska dla pszczoty
miodnej i dzikich owaddéw zapylajacych. Obszary takie przyczyniaja si¢ do ochrony roéznorodnosci
biologicznej. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie corocznie okoto 30 tys. ha.

4) 1.8.8 Premie z tytulu zalesien i zadrzewien oraz systemow rolno-lesnych (Premie z tytulu
zadrzewien)

Zadrzewienia stanowig element krajobrazu istotny dla zachowania bior6znorodnosci obszaréw rolnych. Sa
miejscem bytowania wielu organizméw, tworzac ostoj¢ dla grzybow, roslin 1 dziko zyjacych gatunkow
zwierzat. Zadrzewienia, w szczegolnosci zaktadane z miododajnych gatunkow drzew lub krzewow, to baza
pokarmowa takze dla owadow zapylajacych. W tym zakresie istotne jest wsparcie dzialan obejmujacych
tworzenie, a nastgpnie utrzymanie zadrzewien $rodpolnych. Dzigki premiom zapewniona zostanie trwatos¢
tych elementow krajobrazu. Planuje si¢, ze wsparciem objetych bedzie ok 1,6 tys. ha.

2.1.S07 Przyciaganie i wspieranie mtodych rolnikéw i innych nowych rolnikéw
oraz ulatwienie zrbwnowazonego rozwoju przedsiebiorczosci na obszarach
wiejskich

Potrzebe
c ; 2 Geeedd uwzgledniono
Kod Tytul Ustalaqle priorytetow na poziomie planu w planie
strategicznego WPR :
strategicznym
WPR
Poprawa dostgpu do ustug zwigzanych z
CS7.P1. rolnictwem i le$nictwem, dywersyfikacja wymagana (++) Czesciowo
dochodow gospodarstw
CS7.P2. Dostep do kapitatu krytyczna (+++) Czesciowo
CS7.P3. Dostep do ziemi wymagana (++) Czesciowo
CS7.P4. Dostep mtodych rolnikow do wiedzy poza priorytetyzacja Czgsciowo
Zmniejszenie ryzyka zwigzanego z podjeciem
CS 7. P5. dziatalnosci rolniczej i inwestowaniem w wymagana (++) Czesciowo
gospodarstwie
CS7.P6. Poprawa dochodow mtodych rolnikow krytyczna (+++) Tak
CS 7. P7. Poprawa struktt}ry w1ek1_1 zarzadzajacych wymagana (++) Tak
gospodarstwami rolnymi
Rozw¢j ustug publicznych i infrastruktury
CS7.P8. technicznej w tym w zakresie dostepu do krytyczna (+++) Czesciowo
Internetu

Wybor wskaznika(-6w) rezultatu dla tego celu szczegotowego

'Wskazniki rezultatu [zalecane wskazniki rezultatu dla tego celu szczegolowego zaznaczono pogrubiona |Wartos¢
czcionka]. docelowa

R.36 CUPR. Wymiana pokolen Liczba mtodych rolnikoéw korzystajacych ze wsparcia w 51 634.00
ramach WPR na rozpoczgcie dziatalnos$ci, z uwzglgdnieniem podziatu wedtug pitci 7

R.37 €Y - Wzrost gospodarczy i zatrudnienie na obszarach wiejskich Nowe miejsca

. : , 51 634,00
pracy wspierane w ramach projektow WPR

Uzasadnienie celéw koncowych i powiazanych celéw posrednich

R.36 Wymiana pokoleniowa: liczba mlodych rolnikow otrzymujacych wsparcie w ramach WPR na
rozpoczecie dzialalnosci, w tym z podzialem na pleé

R.37 Wzrost gospodarczy i zatrudnienie na obszarach wiejskich: nowe miejsca pracy objete
wsparciem w ramach projektow WPR

Wymiana pokoleniowa jest jednym z wazniejszych celow realizowanych w ramach Planu Strategicznego
WPR. Wsparcie zostato ukierunkowane na interwencje z zakresu zarowno I, jak i II filaru WPR, ktore w
najwiekszym stopniu przyczynig si¢ do zaspokojenia zidentyfikowanych w celu 7 potrzeb oraz realizacje
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strategii wymiany pokolen 1 wyzwan wskazanych w analizie SWOT. Ponadto, zgodnie z art. 95 ust. 1
rozporzadzenia o planach strategicznych WPR na interwencje przyczyniajace si¢ do realizacji celu 7
dotyczacego przyciggania i utrzymania miodych rolnikéw w Polsce zostaly zarezerwowane minimalne
kwoty okre$lone w Zataczniku nr XII do tego rozporzadzenia.

Analiza SWOT wykazuje w Polsce wigkszy, od S$redniej unijnej, udzial gospodarstw rolnych z
kierownikami w wieku do 40 lat (ponad 20% przy sredniej UE ok. 12%). Obserwuje si¢ jednak malejacag z
roku na rok liczb¢ mtodych rolnikow. Z drugiej strony, zauwaza si¢ rosnaca liczbg gospodarstw z
kierownikami w wieku powyzej 50 lat - jedna ze stabych stron polskiego rolnictwa stwierdzonych w SWOT
dla Planu Strategicznego, dlatego istnieje potrzeba zatrzymania trendu malejacej liczby mtodych rolnikow
w Polsce.

Wobec powyzszego w Planie Strategicznym przewidziano udzielanie pomocy inwestycyjnej na
rozpoczecie dziatalno$ci w ramach II filaru oraz maksymalnie pigcioletnie wsparcie do powierzchni w
gospodarstwach mtodych rolnikéw w ramach I filaru.

Na realizacj¢ wskaznika wplyw majg ponizsze interwencje:
1) 1.11 — Premie dla mlodych rolnikéw

Ze wzgledu na to, ze potencjal i wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw sg powigzane ze strukturg wieku i
wyksztalceniem kierujacych (osoby mitode i1 odpowiednio wyksztalcone sg bardziej sklonne do
powickszania wielko$ci i potencjalu gospodarstw) w ramach celu 7 zidentyfikowano potrzebe dotyczaca
poprawy struktury wieku zarzadzajacych gospodarstwami rolnymi. Aby zacheci¢ mtodych rolnikéw do
przejmowania gospodarstw i rozpoczynania prowadzenia dziatalno$ci rolniczej] w gospodarstwie jako
kierujacy niezbedny jest przede wszystkim dostep do kapitatu potrzebnego zwtaszcza w poczatkowej fazie
prowadzenia gospodarstwa (kluczowa potrzeba zidentyfikowana w ramach celu 7). W celu zniwelowania
negatywnych tendencji dotyczacych zmian w strukturze wieku zarzadzajacych gospodarstwami rolnymi w
Polsce zalozono, ze wsparcie finansowe w wysokosci 200 tys. zl, zapewniajace dostep do kapitalu
niezbednego dla rozpoczynania i rozwoju dzialalnosci rolniczej w gospodarstwie rolnym, otrzyma okoto
12 750 miodych rolnikow. Premia dla mtodych rolnikow, od poczatku jej wdrazania systematycznie
zwieszala si¢, wraz ze zmiang sytuacji rynkowej oraz kosztami niezb¢dnych inwestycji w gospodarstwie.
Pierwotnie (w okresie 2004-2006) premia wynosita 50 tys. zt. W PROW 2014-2020 wysoko$¢ premii
wynosi 150 tys. zt, natomiast w ramach Planu proponowane jest kolejne zwigkszenie premii na rozpoczecie
prowadzenia gospodarstwa rolnego.

Nalezy jednak zatozy¢, ze wszyscy beneficjenci ,,Premii dla mlodych rolnikow” beda jednoczes$nie
beneficjentami ,,Uzupetniajagcego wsparcia dochodu dla mtodych rolnikow”. A zatem to liczba
beneficjentow uzupetniajacego wsparcia dochodu dla mtodych rolnikdw wyznacza w gtownej mierze
warto$¢ wskaznika rezultatu dotyczacego wymiany pokoleniowe;.

2) 1.3 Uzupelniajace wsparcie dochodow dla mlodych rolnikow

Wyniki badan wskazuja, ze dochody rolnikoéw charakteryzuja si¢ duza zmiennoscig w czasie, a przecigtne
dochody gospodarstw matych 1 $rednich (w tym mtodych rolnikow, ktorych s$rednia powierzchnia
gospodarstwa wynosi mniej niz $rednia krajowa) sg nizsze od Sredniego dochodu rolniczego. Mtodzi
rolnicy majg utrudniony dostep do finansowania. TakzZe nizsza niz w innych sektorach dochodowos¢ jest
jedng z gléwnych barier zniechg¢cajacych do wejscia do sektora rolnictwa. Czynnikiem niwelujacym te
gorszg pozycje 1 przyciagajacym mtodych rolnikow do sektora rolnictwa jest zewnetrzne wsparcie
finansowe, bedace uzupelieniem dochoddéw rolniczych oraz stanowigce zrodto finansowania
przedsigwzie¢ podejmowanych na poczatkowym etapie prowadzenia gospodarstwa. Planuje si¢
zwigkszenie stawki ptatnosci srednio do ok. 61 EUR/ha (w latach 2015-2021 $rednio ok. 52 EUR/ha), co
bedzie bodzcem zachgcajagcym do rozpoczecia dzialalnosci rolniczej, 1 jednoczesnie elementem
stabilizujagcym dochody mtodych rolnikéw.

Zaktada sig, ze realizacja celu zwigzanego z ,,przycigganiem i utrzymaniem mtodych rolnikow” przy
zatozonej liczbie mlodych rolnikow rozpoczynajacych dziatalno$¢ ze wsparciem WPR - beneficjentow
,,Premii dla mtodych rolnikéw” i1 ,,Uzupetniajacego wsparcia dochodu dla mtodych rolnikéw” spowoduje,
ze negatywne tendencje dotyczace struktury wieku zarzadzajacych gospodarstwami rolnymi oraz liczby
gospodarstw kierowanych przez mtodych rolnikéw zostang wyhamowane.
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Nalezy jednak podkresli¢, ze instrumenty wsparcia mtodych rolnikéw oferowane w ramach WPR maja
ograniczone mozliwosci oddzialywania ze wzgledu na istniejace trendy demograficzne zwigzane ze
starzeniem si¢ spoteczenstwa.

2.1.S08 Promowanie zatrudnienia, wzrostu, rownosci ptci, w tym udziatu kobiet
w rolnictwie, wlgczenia spotecznego i rozwoju lokalnego na obszarach wiejskich,

w tym biogospodarki o obiegu zamknietym i zrownowazonego lesnictwa

Potrzebe
. . 2 . uwzgledniono
Kod Tytul Ustalaqle priorytetow na poziomie planu w planie
strategicznego WPR .
strategicznym
WPR
CS8p 1 Poprqwa,dgstepu do internetu o wysokiej Krytyczna (+++) Nie
wydajnosci
Wiaczenie 0sob z grup defaworyzowanych lub . L.
A +
CS8.P10. wykluczonych na obszarach wiejskich pozadana (+) Czgciowo
Stymulowanie rozwoju lokalnego przez
CS8.P11. |innowacje, cyfryzacje i wykorzystanie krytyczna (+++) Czgsciowo
potencjatu endogenicznego
Zaangazowanie mtodych w zycie lokalne, w
CS8.P12. |tym w podejmowaniu decyzji, tworzenie sieci |[pozadana (+) Tak
spotecznosé
Rozwoj wiedzy/umiejetnosei: cyfryzacja,
CS8.P13. |oszczgdnos¢ zasobow, przedsigbiorczosc, poza priorytetyzacja Czgsciowo
srodowisko, klimat
Reorientacja zawodowa rolnikow i . . .
CS8.p 14 przebranzowienie przedsiebiorcow poza priorytetyzacjg Nie
Wsparcie eksperckie dla beneficjentow . . .
CS8.P 15. niebedacych rolnikami poza priorytetyzacja Nie
CS8P2. Popr.awa d_oste;pu do infrastruktury publicznej wymagana (++) Nie
typu: drogi
CS8Pp3. Popr.awa dostepu do 1nfras}rpktury publiczne;j wymagana (++) Czesciowo
typu: gospodarka wodno-sciekowa
CS 8P4 Poprawa_ do_ste;pu do infrastruktury turystyczno- wymagana (++) Czesciowo
rekreacyjnej
CS 8PS Popr.awa dostepu do ustug transportu pozadana (+) Nie
publicznego
Poprawa dostepu do ustug publicznych w
CS8.P 6. zakresie opieki, zdrowia, kultury i dziedzictwa |wymagana (++) Nie
kulturowego
CS8.PT7. Poprawa dostepu do ustug komercyjnych pozadana (+) Czgsciowo
Rozwoj form wspolpracy na obszarach
CS8.ps. wiejskich w wymiarze produkcyjnym, wymagana (++) Czes$ciowo
ustugowym, spotecznym
Rozwoj przedsigbiorczosci poprzez tworzenie i
CS8.P9. utrzymanie miejsc pracy i dywersyfikacje krytyczna (+++) Czgsciowo
dochodow
Wybdr wskaznika(-6w) rezultatu dla tego celu szczegdlowego
'Wskazniki rezultatu [zalecane wskazniki rezultatu dla tego celu szczegoélowego zaznaczono pogrubiong |[Wartosé
czcionkg]. docelowa
R.37 €Y - Wzrost gospodarczy i zatrudnienie na obszarach wiejskich Nowe miejsca 51 634.00
pracy wspierane w ramach projektow WPR
R.38 €Y - Zakres LEADER Odsetek ludnosci wiejskiej objetej strategiami rozwoju 85.79 0%
lokalnego
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R.39CY. Rozwdj gospodarki wiejskiej Liczba przedsigbiorstw wiejskich, w tym 798.00
przedsiebiorstw biogospodarki rozwinigtych dzigki wsparciu w ramach WPR '

R.40 €Y. Inteligentna transformacja gospodarki wiejskiej Liczba wspartych strategii

. . . 18,00
inteligentnych wsi

R.41 CUPR_ L.gczenie obszarow wiejskich w Europie Odsetek ludno$ci wiejskiej 25,38 %
korzystajacej z lepszego dostepu do ustug i infrastruktury dzigki wsparciu z WPR '
R.42 “Y - Promowanie wlaczenia spolecznego Liczba 0sob objetych wspieranymi 0.00

projektami wiaczenia spotecznego

Uzasadnienie celow koncowych i powigzanych celow posrednich

R.37 Wzrost gospodarczy i zatrudnienie na obszarach wiejskich: nowe miejsca pracy objete wsparciem w
ramach projektow WPR.

Przyjecie przedmiotowego wskaznika wydaje si¢ intuicyjne, wrgcz obowigzkowe z uwagi na potrzeby
zdiagnozowane na obszarze catego kraju w zakresie niedostatecznego dostepu do pozarolniczych miejsc
pracy (w szczegolno$ci miejsc pracy lepszej jakosci) oraz potrzeby dywersyfikacji dzialalnosci na
obszarach wiejskich poprzez rozwdj przedsigbiorczosci. Wskaznikiem tym beda objete operacje, w wyniku
realizacji ktorych zostanie osoba zatrudniona (w przeliczeniu na peten etat na okres jednego roku) oraz
operacje, w ramach ktorych nastapi samozatrudnienie w wyniku podjecia pozarolniczej dzialalno$ci
gospodarczej przez beneficjenta. Natomiast w przypadku operacji realizowanych w zakresie rozwoju
pozarolniczych funkcji gospodarstw rolnych, podjecie dziatanos$ci dodatkowej do dziatanosci rolniczej
bedzie uznawane jako utworzenie 0,5 miejsca pracy. Dlatego warto$¢ wskaznika jest na tym etapie bardzo
trudna do okreslenia, z uwagi na brak wystarczajacych informacji dotyczacych przedsigwzie¢ planowanych
do realizacji w ramach LSR wybranych na okres wdrazania 2023-2027. Warto$¢ ta zostanie oszacowana
po zakonczeniu wyboru LSR.

R.38 Zasieg inicjatywy LEADER: odsetek ludnosci wiejskiej objetej strategiami rozwoju lokalnego

Wylonione potrzeby wynikajace z analizy SWOT do celu 8. sa potrzebami powszechnymi tj.
wystepujacymi na obszarze niemal catego kraju, przy czym potrzeby te sg szczeg6lnie istotne na obszarach
wiejskich. Tym samym w przyjetej wartosci wskaznika R 38 jako podstawe wyliczen wzigto pod uwage
przede wszystkim liczbe ludnosci zamieszkujgcej na obszarach wiejskich. Nalezy jednak mie¢ na uwadze
specyfike podejscia LEADER, ktore jest kierowane do spotecznosci zamieszkujacych na obszarach
powiagzanych funkcjonalnie zar6wno wiejskich i miejskich. Dlatego w przypadku Interwencji LEADER
jako definicje obszarow wiejskich przyjeto obszar catego kraju z wylaczeniem miast powyzej 20 tys.
mieszkancow. Powyzsza definicja jest kontynuacja rozwigzania stosowanego w okresie programowania
2014-2020, ktére w ocenie panstwa czlonkowskiego jest adekwatne do oczekiwan interesariuszy podejscia
LEADER oraz szerzej RLKS. Zastosowanie tego rozwigzania jest uzasadnione takze wysokim poziomem
zaangazowania ludnos$ci wiejskiej w realizacj¢ podejscia LEADER w latach 2007-2020, ktore przektadato
si¢ na pokrycie obszaru uprawnionego do wsparcia si¢gajagcego nawet 90%. Zgromadzony potencjat,
zarowno w LGD finansowanych z EFRROW oraz innych funduszy(EFRM, EFS oraz EFRR) jest wartoscia
istotng, zasobem o ktory trzeba dbac¢ oraz z ktorego nalezy korzysta¢ planujac rozwoj obszaréw wiejskich
szczegllnie w zakresie potrzeb spoteczno-gospodarczych, na ktéorych skupia sie Cel 8. Przyjgcie
powyzszego rozwigzania, w postaci odmiennej niz w pozostatych interwencjach, rozszerzonej definicji
obszarow wiejskich, miato jednak zdecydowany wptyw na wartosci przyjete do wyliczen szacunkowej
wartosci przedmiotowego wskaznika, bowiem liczba ludno$ci uprawnionej do wsparcia w ramach
interwencji zdecydowanie wzrosta.

Innym czynnikiem determinujagcym jego wysokos$¢ jest dostepnos¢ srodkow w planie strategicznym WPR.
Przewiduje si¢ przeznaczenie ponad 8% $rodkow II filara na wdrazanie podej$cia LEADER, co oznacza,
zmniejszenie poziomu finansowania wzgledem okresu poprzedniego, co bezposrednio przektada si¢ na
konkurencje w dostepie do wsparcia LSR oraz mozliwo$¢ wystapienia obszarow pozbawionych wsparcia.
Tym samym procentowa wartos¢ ludnosci objetej strategiami prawdopodobnie réwniez ulegnie
zmniejszeniu wzgledem poprzedniego okresu programowania.

Biorac powyzsze pod uwage planowany poziom pokrycia w wysokos$ci 85,8% uzyskano poprzez obliczenie
stosunku szacowanej liczby mieszkancow objetych planowanymi strategiami (rozroéznienie 12 grup
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strategii r0znigcych si¢ wielkoscig liczby ludnosci objetej dang strategia oraz oszacowanie ilosci strategii
w danej grupie) oraz liczby mieszkancoéw obszarow wiejskich (stosujac wyzej opisang definicje obszarow
wiejskich).

Biorgc pod uwage powyzsze czynniki oraz dane dotyczgce liczby ludnosci objetej LSR-ami w latach
poprzednich warto$¢ wskaznika R 38 okreslono na poziomie 85,8%.

R.39 Rozwoj gospodarki wiejskiej: liczba przedsigbiorstw wiejskich, wtym przedsiebiorstw
zajmujacych sie biogospodarka, ktore powstaly dzieki wsparciu w ramach WPR

Wskaznik R.39 powigzany jest zarowno z realizacja celu 3 jak i celu 8.

Wspieranie zatrudnienia, wzrostu, wigczenia spolecznego i rozwoju lokalnego na obszarach wiejskich,
wlaczajac w to biogospodarke i zrownowazong gospodarke lesng jest jednym z celow, ktory bedzie
realizowany w ramach Planu Strategicznego WPR. Wsparcie zostato ukierunkowane na te interwencje,
ktore w najwigkszym stopniu pozwola na zaspokojenie zidentyfikowanych w celu 8 potrzeb i realizacj¢
wyzwan wskazanych w analizie SWOT.

Na realizacj¢ wskaznika wptyw ma ponizszy instrument wsparcia:
1.10.9 Rozwdj ustug na rzecz rolnictwa i le§nictwa - Instrumenty finansowe

Poziom przedsigbiorczosci na obszarach wiejskich jest niski, prowadzi tam dziatalno$¢ ok. 30% wszystkich
przedsi¢biorstw. Dziatalno$¢ gospodarcza na terenach wiejskich jest waznym czynnikiem rozwoju
gospodarczego oraz stanowi sitl¢ napedowa gospodarki wiejskiej, dzieki ktorej przezwycigzy¢ mozna
niekorzystne zjawiska, takie jak: bezrobocie i marginalizacja wsi, niskie dochody rodzin rolniczych oraz
monofunkcyjno$¢ obszarow wiejskich. Taka dziatalno$¢ dywersyfikuje zrédta dochodow na wsi. Waznym
kierunkiem rozwoju jest sektor biogospodarki.

Majac na uwadze nadwyzki zatrudnienia w rolnictwie, wzrost liczby osob poszukujacych pracy poza
sektorem rolnym oraz niedostateczng liczbe atrakcyjnych pozarolniczych miejsc pracy konieczne jest
wspieranie rozwoju wszelkiego rodzaju dziatalnosci gospodarczej. Wsparcie w tym zakresie pozwoli nie
tylko na poprawe struktury zatrudnienia, ale pozwoli takze na wykorzystanie endogenicznego potencjatu
oraz zrdznicowanie gospodarki wiejskiej. Ponadto wzrost mozliwos$ci podjecia dziatalnosci gospodarcze;j
lub zatrudnienia pozwoli na zwigkszenie dochodéow w gospodarstwach domowych, takze rodzin
posiadajacych male gospodarstwa rolne, ktorych kondycja ekonomiczna nie pozwala na uzyskanie
dochodéw pozwalajacych godna egzystencje. W tym celu niezbedne jest zapewnienie mozliwos$ci
przekwalifikowania si¢ (reorientacja zawodowa).

Planuje si¢ wsparcie 500 podmiotow w ramach rozwoju ustug na rzecz rolnictwa i le$nictwa. Jako forma
wsparcia zostaly zaproponowane instrumenty finansowe, ze wzgledu na nie wystarczajacy kapitat na
inwestycje.

R. 40. Inteligentna przemiana gospodarki wiejskiej: Liczba wspartych strategii inteligentnych wsi
Wspieranie rozwoju lokalnego na obszarach wiejskich jest jednym z celow, ktory bedzie realizowany w
ramach Planu Strategicznego WPR. Strategie inteligentnych wsi tworzone przez spoteczno$¢ wiejska
promuja lokalne inicjatywy majace na celu znalezienie praktycznych rozwigzan dla wyzwan
gospodarczych, spotecznych lub srodowiskowych oraz jak najlepsze wykorzystanie nowych mozliwosci.
Na realizacj¢ tego wskaznika bezposredni wptyw ma wyltacznie instrument 1.10.10. Infrastruktura na
obszarach wiejskich oraz wdrozenie koncepcji inteligentnych wsi.

Przewiduje si¢, iz skutecznym narzedziem stosowanym w rozwoju obszaréw wiejskich moze by¢
koncepcja inteligentnej wsi, ktorych tworzenie wykorzystuje lokalny potencjal by w sposob oddolny
aktywnie kreowac rozwdj lokalny. Cechami koncepcji inteligentnej wsi jest innowacyjno$¢ i oddolnos¢,
ktora zapewnia najlepsze dopasowanie nowego sposobu rozwigzywania zidentyfikowanych lokalnych
problemow przy wykorzystaniu posiadanych zasobow.

1.10.10. Infrastruktura na obszarach wiejskich oraz wdrozenie koncepcji inteligentnych wsi.
Analiza SWOT wskazata, ze Polska jest krajem o matych zasobach wodnych. W naszej strefie klimatyczne;j
potrzeby wodne roslin sg zaspokajane gtownie wodami opadowymi. Jednocze$nie cechg charakterystyczna
tego klimatu jest nieréwnomierny rozktad opadow atmosferycznych i w konsekwencji wystepowanie
okresow nadmiernego i niedostatecznego uwilgotnienia. Prognozuje si¢ takze, ze w najblizszych latach
skutki zmian klimatu mogg sta¢ si¢ bardziej odczuwalne 1 mogg m.in. obejmowac wiekszg intensywnos¢
opadow mogaca powodowaé powodzie o kazdej porze roku, a takze czestsze wystgpowanie susz.
Wyzwaniem pozostaje zatem okresowe przeciwdzialanie powodziom oraz skutkom suszy w malych
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miejscowosciach na obszarach wiejskich w tym wykorzystanie wod opadowych i roztopowych, jak rowniez
urzadzenie przestrzeni publicznej majace na celu przeciwdziatanie ,,betonowaniu”. Jednoczes$nie w ramach
przedmiotowej analizy zidentyfikowano problemy energetyczne oraz dostgp do réznego rodzaju zasobow
odnawialnych na obszarach wiejskich.

Wobec powyzszego w ramach obszaru B przewiduje si¢ realizacj¢ wdrozenia wybranych elementow
koncepcji inteligentnych wsi. Zgodnie ze zdiagnozowanymi potrzebami planowane s3 w szczegdlnosci
inwestycje w zakresie nowoczesnej infrastruktury, w tym infrastruktury stuzacej adaptacji do zmian
klimatu i ochrony §rodowiska (np. poprzez budowe instalacji odnawialnych zrodet energii, zbiornikow
retencyjnych w celu gromadzenia wod opadowych i roztopowych oraz budownictwo pasywne).

Zaktadane wsparcie w ramach tego dzialania pozwoli na realizacj¢ 18 projektoéw zwigzanych z wdrazaniem
elementow koncepcji inteligentnej wsi. Realizacja interwencji w obszarze B ma charakter pilotazowy i w
kazdym wojewodztwie przewiduje si¢ realizacj¢ wybranych elementow jednej koncepcji inteligentnej wsi,
w zakresie elementow dla ktérych inwestorem moze by¢ gmina lub zwigzek migdzygminny.

R.41 Laczenie obszarow wiejskich w Europie: odsetek ludnosci wiejskiej korzystajacej z lepszego
dostepu do ustug i infrastruktury dzieki wsparciu z WPR

Rozwoj lokalny na obszarach wiejskich jest jednym z celow, ktéry bedzie realizowany w ramach Planu
Strategicznego WPR i jednocze$nie wptynie na ograniczenie wytaczenia spoltecznego. Wsparcie zostato
ukierunkowane na te obszary, ktére w najwigkszym stopniu pozwola na zaspokojenie potrzeb
zidentyfikowanych w celu 8 jak rowniez w celu 4 oraz realizacje wyzwan wskazanych w analizie SWOT.
Na realizacj¢ tego wskaznika bezposredni wplyw ma wytacznie instrument 1.10.10. Infrastruktura na
obszarach wiejskich oraz wdrozenie koncepcji inteligentnych wsi.

W ramach obszaru A na obszarach wiejskich zaktada si¢ budowe systemow indywidualnego
oczyszczania $ciekow. Pozwoli to na rozwigzanie problemu z zapewnieniem odbioru $ciekow z
gospodarstw domowych na obszarach o rozproszonej zabudowie, gdzie doprowadzenie sieci
kanalizacyjnej jest nieefektowne 1 nieoptacalne. Wskaza¢ nalezy, ze w szczegdlnos$ci na obszarach
wiejskich (tj. poza obszarami aglomeracji) nadal istniejg duze potrzeby w zakresie zwigzanym z
odprowadzaniem $ciekow bytowych. W skali catego kraju systemem przydomowych oczyszczalni
sciekow powinno dodatkowo zosta¢ objete blisko 24% mieszkancéw obszarow wiejskich. System ten
powinien zosta¢ najbardziej rozbudowany i powinien wzrosnaé¢ w zalezno$ci od wojewodztwa od 9 do 40
punktow procentowych. Z przeprowadzanych analiz wynika, ze systemem przydomowych oczyszczalni
sciekow mogloby zosta¢ objete nawet 3,5 mln mieszkancow obszaréw wiejskich.

Zakres interwencji obejmuje realizacje 711 projektow w ramach przydomowych oczyszczalni §ciekow.
Szacuje si¢, ze projekty te pozwola na lepszy dostep do ustug i infrastruktury dla 5 161 860 oséb
zamieszkujacych obszary wiejskie, co stanowi 25,38% catej ludnosci zamieszkujacej na obszarach
wiejskich.

R.42.Promowanie wlaczenia spolecznego: liczba osob objetych wspieranymi projektami wlaczenia
spolecznego.

Zastosowania ww. wskaznika jest nieodzowne z uwagi na bardzo spoteczny charakter wsparcia
oferowanego w ramach celu 8. Jednoczesnie wskaznik ten jest bardzo trudny do agregacji na poziomie
krajowym bez ryzyka podwdjnego liczenia tych samych osob, ktdore moga by¢ objete r6znymi projektami
wlaczenia spotecznego. Dlatego proponuje si¢ zawezenie katalogu grup w niekorzystnej sytuacji do: osob
z niepelnosprawno$ciami, kobiet, migrantdw, rolnikéw niskotowarowych lub o0s6b poszukujacych
zatrudnienia np. mieszkancow osiedli po-PGR. Na wzrost warto$ci wskaznika wptywa liczba oséb objetych
projektami wiaczenia spotecznego (a nie osoby realizujacej dany projekt).

Ponadto oddolne podejscie inicjatywy LEADER powoduje duze zrdéznicowanie terytorialne
diagnozowanych grup spotecznych — grup os6b w niekorzystnej sytuacji wynikajace ze specyficznej
sytuacji danego obszaru. Warto$¢ wskaznika jest na tym etapie nie jest mozliwa do oszacowania, z uwagi
na brak wystarczajacych informacji dotyczacych przedsiewzie¢ planowanych do realizacji w ramach LSR
wybranych na okres wdrazania 2023-2027. Dlatego warto$¢ ta zostanie oszacowana po zakonczeniu
wyboru LSR.

2.1.S09 Poprawa reagowania unijnego rolnictwa na potrzeby spoteczne dotyczace
zywnosci i zdrowia, w tym na wysokiej jakosci, bezpiecznej i pozywnej zywnos¢
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produkowanej w spos6b zrbwnowazony, ograniczenie marnowania zywnosci, jak

réwniez poprawa dobrostanu zwierzat i zwalczanie opornosci na srodki
przeciwdrobnoustrojowe

warunkowosci

Potrzebe
. . . - uwzgledniono
Kod Tytul Ustalar_ue priorytetow na poziomie planu w planie
strategicznego WPR .
strategicznym
WPR
Wspieranie redukcji stosowania antybiotykow .
L . +++
CS9.PL w produkcji zwierzat gospodarskich krytyczna (+++) Czglciowo
Zréwnowazone stosowanie §rodkdéw produkeji i
CS9.P2. poprawa bezpieczenistwa biologicznego krytyczna (+++) CzeSciowo
gospodarstw
CS 9P 3. Pro.dukCJa zywnosci pochodzenia Zwierzgeego z|, ytyczna (+++) Tak
wyzszym poziomem dobrostanu zwierzat
Zapewnienie dostgpnosci zywnosci
CS9.P4. ekologicznej, wytwarzanej w systemach jakosci [wymagana (++) Czgéciowo
zywno§ci
Podnoszenie §wiadomosci konsumentow o
CS9.P5. systemach produkcji zywnosci oraz wymagana (++) Czesciowo
etykietowaniu produktow
Wsparcie budowy grup producentdw w ramach
CS9.P6. systemow jako$ci zywnosci i relacji krytyczna (+++) Czesciowo
horyzontalnych
Podnoszenie §wiadomosci uczestnikow rynku w . . L.
CSOPT. celu przeciwdziatanie marnowaniu zywnosci poza priorytetyzacjg Czgciowo
Podnoszenie wiedzy rolnikéw o
CS9.pP8. zréwnowazonym stosowaniu §rodkow do poza priorytetyzacja Czgéciowo
produkcji i bioasekuracji
Wybor wskaznika(-6w) rezultatu dla tego celu szczegotowego
'Wskazniki rezultatu [zalecane wskazniki rezultatu dla tego celu szczegétowego zaznaczono pogrubiona ‘Wartos¢
czcionka]. docelowa
R.4 - Uzaleznienie wsparcia dochodu od stosowania norm i dobrych praktyk Odsetek
wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wsparciem dochodu 1 podlegajace;j 97,66 %

R.6"R- Redystrybucja na rzecz mniejszych gospodarstw rolnych Odsetek dodatkowych

gospodarstw Sredniej wielkosci (w porownaniu ze $rednig)

ptatnosci bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych sie gospodarstw rolnych mniejszych od

102,43 %

R.7 PR - Zwiekszenie wsparcia dla gospodarstw na obszarach o szczegélnych potrzebach
Odsetek dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach (w
porownaniu ze $rednig)

104,47 %

R.29 PR Rozwoj rolnictwa ekologicznego Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow
rolnych objete] wsparciem w ramach WPR na rolnictwo ekologiczne z podziatem na
utrzymywanie i konwersj¢

4,53 %

R.43PR. Ograniczenie wykorzystania Srodkéw przeciwdrobnoustrojowych Odsetek
duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP) objetych wspieranymi dziataniami
shuzagcymi ograniczeniu stosowania srodkéw przeciwdrobnoustrojowych
(zapobieganie/ograniczanie)

22,28 %

R.44 PR Poprawa dobrostanu zwierzat Odsetek duzych jednostek przeliczeniowych
inwentarza (DJP) objetych wspieranymi dziataniami stuzacymi poprawie dobrostanu zwierzat

21,86 %

Uzasadnienie celow koncowych 1 powigzanych celéw posrednich
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R.4 Uzaleznienie wsparcia dochodow od stosowania norm i dobrych praktyk: odsetek
wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wsparciem dochodéw i podlegajacej
warunkowosci

Wskaznik R.4 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 1 jak i celow 4, 519. Szczegdtowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 1.

R.6 Redystrybucja na rzecz mniejszych gospodarstw: wartos¢ procentowa dodatkowych platnosci
bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych sie gospodarstw mniejszych od gospodarstw Sredniej
wielkosci (w poréownaniu do Sredniej)

Wskaznik R.6 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 1 jak i celow 4, 519. Szczegdtowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 1.

R.7 Zwig¢kszenie wsparcia dla gospodarstw na obszarach o szczegélnych potrzebach: odsetek
dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach (w poréwnaniu do $redniej)

Wskaznik R.7 odnosi si¢ zardwno do realizacji celu 1 jak i celow 4, 519. Szczegdtowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 1.

R.29 Rozwdj rolnictwa ekologicznego: odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych
objetej wsparciem wramach WPR na rolnictwo ekologiczne z podzialem na utrzymywanie
i konwersje

Wskaznik liczony jest jako liczba hektarow, do ktorych zostaty przyznane ptatnosci ekologiczne w ramach

interwencji Rolnictwo ekologiczne w stosunku do catkowitej powierzchni uzytkéw rolnych w Polsce (14
550 350 ha - EUROSTAT 2019).

Wzrost powierzchni uzytkéw rolnych objetych systemem rolnictwa ekologicznego w Polsce jest istotnym
obszarem nowej WPR i wpisuje si¢ w cele strategii ,,Od pola do stotu” oraz ,,Strategii na rzecz
Bioréznorodno$ci”.

Cel ten bedzie realizowany poprzez staty rozwoj sektora rolnictwa ekologicznego oraz rynku zywnos$ci
ekologicznej, w tym m.in. poprzez wsparcie producentow ekologicznych w ramach interwencji Rolnictwo
ekologiczne. Niemniej jednak poziom tego wskaznika odnosi si¢ jedynie do powierzchni gruntow
wlaczonych w realizacje tej interwencji, a nie do catkowitej powierzchni objetej systemem rolnictwa
ekologicznego.

Interwencja ta odpowiada na potrzeby celu 9 dotyczace zrOwnowazonego stosowania srodkow produkcji i
poprawy bezpieczenstwa biologicznego gospodarstw oraz zapewnienia dostgpnosci Zywnosci
ekologicznej, wytwarzanej w systemach jako$ci zywno$ci. Zaktada sie, ze interwencja Rolnictwo
ekologiczne przyczyni si¢ do zniwelowania zidentyfikowanych w analizie SWOT stabych stron 1 zagrozen,
w tym zakresie. Ponadto interwencja ta odpowiada na odpowiednie potrzeby wskazane w celu 4, 5 i 6.

Na realizacj¢ wskaznika wptyw ma:

1.8.11 - Rolnictwo ekologiczne

Zaktada si¢, ze m.in. dzigki wdrazaniu interwencji Rolnictwo ekologiczne mozliwe bedzie zmniejszenie w
skali ogodlnej zuzycia przemystowych $rodkow produkcji (m.in. nawozdw, pestycydow), co z kolei
powinno przetozy¢ si¢ na ograniczenie presji sektora rolnictwa na srodowisko, w tym cenne jego elementy
takie jak woda, gleba i powietrze. Ponadto, stosowanie w ramach systemu rolnictwa ekologicznego m.in.
ptodozmianu, migdzyplondw, jak réwniez zaniechanie stosowania syntetycznych nawozéw i $rodkow
ochrony roslin wptynie na ograniczenie emisji gazow cieplarnianych do atmosfery.

Wsparcie finansowe producentdw ekologicznych w ramach interwencji Rolnictwo ekologiczne jest jednym
z elementow mogacych mie¢ wplyw na rozwodj i atrakcyjnosé¢ systemu rolnictwa ekologicznego
(rozumianego jako system jako$ci zywnosci) 1 powinno przelozy¢ si¢ na wzrost liczby rolnikow
ekologicznych i powierzchni objetej ekologicznymi metodami produkcji. Tym samym wdrozenie tej
interwencji powinno przyczyni¢ si¢ do realizacji celu na poziomie UE, ktorym jest osiggniecie do 2030 r.
25% udzialu UR objetych ekologicznymi metodami produkcji.

W szacowaniu wskaznika rezultatu wykorzystano dotychczasowe doswiadczenia z wdrazania dziatania
Rolnictwo ekologiczne PROW 2014-2020 m.in. w zakresie liczby beneficjentéw i powierzchni objetych
wsparciem oraz poziomu obsady zwierzat w gospodarstwach realizujacych to dziatanie. Natomiast w
odniesieniu do nowych form wsparcia jak np. mate gospodarstwa z uprawami ekologicznymi oparto si¢ na
prognozach wiasnych.
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Powierzchnie upraw prowadzonych metodami ekologicznymi sg wspierane w Polsce w ramach WPR juz
od 2004 r. (tj. w ramach PROW 2004-2006, PROW 2007-2013 oraz PROW 2014-2020). W 2004 r.
wsparciem tym objete byto ok. 68 tys. ha (tj. ok. 0,42% UR w Polsce), natomiast w 2012 r. odnotowano
najwigkszg powierzchni¢ upraw, do ktorych przyznano ptatnosci ekologiczne - ok. 581 tys. ha, co stanowito
ok. 4% UR w Polsce.

Prawdopodobnie ze wzgledu na wprowadzone zmiany w zasadach przyznawania ptatnosci ekologicznych
majacych na celu lepsze ukierunkowanie wsparcia, od 2013 r. obserwowany byt spadek wielko$ci
powierzchni objetej tym wsparciem. Trend spadkowy w tym zakresie utrzymywat si¢ do 2017 r., kiedy to
wsparciem bylo objete ok. 357,08 tys. ha (tj. ok. 2,46% UR w Polsce). Od 2018 r. nastgpit natomiast
nieznaczny wzrost powierzchni objetej wsparciem (o ok. 0,25% w poréwnaniu do 2017 r.) do ok. 358 tys.
ha. Natomiast w 2021 r. zanotowano juz bardziej zauwazalny wzrost o ok. 16,4% (w poréwnaniu do 2020
r.), co oznacza, ze wsparciem prawdopodobnie zostanie objgte ok. 446 tys. ha (ok. 3,07% UR w Polsce).
Moze to by¢ zwigzane ze zwigkszeniem (od 2021 r.) o ok. 27% stawek ptatnosci w ramach dziatania
Rolnictwo ekologiczne PROW 2014-2020.

W przypadku wsparcia powierzchniowego dla rolnictwa ekologicznego w ramach WPR istotna jest relacja
pomiedzy catkowita powierzchnig ekologicznych UR w ramach rolnictwa ekologicznego rozumianego
jako system jako$ci zywnosci, a powierzchnig takich UR wspieranych w ramach WPR. Dane w tym
zakresie z lat 2015-2020 wskazujg, ze Srednio ok. 27% powierzchni objetej systemem rolnictwa
ekologicznego nie jest objeta wsparciem powierzchniowym dla rolnictwa ekologicznego z budzetu WPR.

W $wietle powyzszego szacuje si¢, ze w ramach interwencji Rolnictwo ekologiczne wsparte zostanie ok.
659 tys. ha UR, co stanowi ok. 4,53% catkowitej powierzchni uzytkdw rolnych w kraju.

Szacunki dotyczace wielkosci powierzchni objetej wsparciem (tj. ok. 659 tys. ha UR - ok. 4,53% UR w
Polsce) zostaty przeprowadzone m.in. w oparciu o liczbe nowych wnioskow i objete tymi wnioskami
powierzchnie upraw prowadzonych metodami ekologicznymi, ztozonych w 2021 r. w ramach dziatania
Rolnictwo ekologiczne PROW 2014-2020. Zaktadajac, ze zaobserwowany w 2021 r. wzrost wielkosci
powierzchni objetej wsparciem w ramach dziatania Rolnictwo ekologiczne PROW 2014-2020
spowodowany byt m.in. przez zwigkszenie stawek platnosci ekologicznych, to od 2023 r. (przy kolejnym
wzro$cie tych stawek o ok. 35%) —nalezy spodziewac si¢ kolejnego wzrostu wielko$ci powierzchni. Z tego
tez wzgledu, w szacunkach zatozono, ze w 2023 r. powierzchnia objeta wsparciem wzro$nie o ok. 10% w
poréwnaniu do powierzchni z 2021 r. Ponadto w szacunkach zatozono, Ze powierzchnia objgta wsparciem
wzrosnie o kolejne ok. 10% — w 2024 r. w poréwnaniu do powierzchni z 2023 r. , o kolejne ok. 7% — w
2025 r. w porownaniu do powierzchni z 2024 r., o kolejne ok. 5% —w 2026 r. w poréwnaniu do powierzchni
z 2025 r. oraz o kolejne ok. 4% — w 2027 r. w poréwnaniu do powierzchni z 2026 r.

Dotychczasowe doswiadczenia z wdrazania dziatan w zakresie wsparcia powierzchniowego dla rolnictwa
ekologicznego 1 oparte na nich przyjete zatozenia 1 szacunki (dotyczace spodziewanego zwigkszenia
powierzchni objetej takim wsparciem), ktore uwzgledniaja rowniez inne uwarunkowania rozwoju systemu
rolnictwa ekologicznego, pozwalaja przypuszczaé, ze szacowana powierzchnia objeta wsparciem
okreslona na poziomie 4,53% UR, jest mozliwg do osiagni¢cia wartoscig docelowa. Jednocze$nie PL
deklaruje monitorowanie i ewentualne zwickszenie wartosci tego wskaznika w czasie realizacji Planu
Strategicznego. Zaproponowane rozwigzania wparcia rolnictwa ekologicznego poprzez interwencje
Rolnictwo ekologiczne przyczynig si¢ do zniwelowania niektorych ww. zidentyfikowanych w analizie
SWOT stabych stron i zagrozen i tym samym potrzeby wynikajace z tej analizy dla celu 9 bedg realizowane.

Szacowany poziom wskaznika R.29 przeklada si¢ rOwniez na odpowiednie wskazniki w celu 4, 51 6.

R.43 Ograniczanie stosowania srodkow przeciwdrobnoustrojowych: odsetek duzych jednostek
przeliczeniowych inwentarza objetych wspieranymi dzialaniami stuzacymi ograniczeniu stosowania
srodkow przeciwdrobnoustrojowych (zapobieganie / zmniejszenie)

Wskaznik ten wyrazony jest liczbg DJP, za ktére dokonano ptatno$ci w stosunku do catkowitej liczby DJP
- (calkowita liczba DJP wg EUROSTAT 2016 - 9 443 240 DJP).

Na realizacje wskaznika wptyw ma:
1.4.6 Ekoschemat — Dobrostan zwierzat
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Zapewnienie zwierzetom gospodarskim lepszych warunkow bytowych zapewnione bedzie dzieki ptatnosci
w ramach dobrostanu zwierzat (poprzez ekoschemat - Dobrostan zwierzat). Dzigki wyzszym standardom
w chowie 1 hodowli zwierzat spodziewa¢ si¢ mozna ograniczenia stosowania $rodkow
przeciwdrobnoustrojowych u zwierzat. Wymagania ekoschematu — Dobrostan zwierzat skupiajace si¢ na
zapewnieniu zwierzgtom swobody ruchu (utrzymywanie bez uwigzi), na zapewnieniu im odpowiedniej
wielko$ci przestrzeni (zwigkszona powierzchnia bytowa) oraz zapewnieniu zwierz¢tom dostgpu do
srodowiska zewnetrznego (wypas/wybiegi), sprzyjaja zdrowotno$ci, a co si¢ z tym wiaze sprzyjaja
zmniejszeniu konieczno$ci stosowania antybiotykéw w chowie zwierzat.

1.10.15 — Inwestycje poprawiajace dobrostan bydla i $win

Wsparcie w ramach interwencji dotyczy operacji poprawiajacych warunki utrzymania zwierzat.
Realizacja wsparcia bedg mie¢ korzystny wplyw m. in. na podniesienie warunkéw utrzymania zwierzat
gospodarskich, poprzez (i) dostep do srodowiska zewnetrznego oraz mozliwos¢ korzystania z wybiegow
czy pastwiska (dotyczy bydta), (ii) wigkszg swobode ruchu (w przypadku $win), (iii) odpowiedni
mikroklimat w budynkach inwentarskich (dotyczy bydta lub §win). W konsekwencji inwestycje
przyczynia si¢ do poprawy zdrowotnos$ci zwierzat oraz wyeliminujg stres termiczny. Dzigki inwestycjom
w dobrostan ograniczone zostang przypadki wzajemnego uszkadzania si¢, co zmniejszy ryzyko
wystepowania chorob i w konsekwencji przyczyni si¢ do poprawy zdrowotno$ci zwierzat. Konsekwencja
podejmowanych dziatan bgdzie wiec ograniczenie stosowania srodkéw przeciwdrobnoustrojowych u
zwierzat.

1.10.3 Inwestycje zapobiegajace rozprzestrzenianiu si¢ ASF

L.agodzenie skutkow wystepowania chordb zwierzgcych, z tym ASF, ma powazny wptyw na zdrowotnos¢
zwierzat 1 w konsekwencji ograniczenie stosowania antybiotykow. Wsparcie inwestycyjne przyczynia si¢
tez do ograniczania rozprzestrzeniania si¢ czynnikéw chorobotworczych miedzy gospodarstwami, w
ktérych utrzymywane sg §winie oraz wsrdd dzikow, dlatego tez bioasekuracja jest skutecznym sposobem
na uniknigcie przenoszenia wirusa. Tworzenie skutecznych warunkoéw zabezpieczajacych gospodarstwa
przed wniknigciem wirusa na poziomie infrastruktury technicznej, zwigksza bezpieczenstwo prowadzonej
produkcji oraz ogranicza rozprzestrzenianie si¢ czynnikow chorobotwoérczych. Konsekwencjg
podejmowanych dziatan bedzie wiec ograniczenie stosowania $rodkow przeciwdrobnoustrojowych u
zwierzat.

W ramach 1.10.3 Inwestycje zapobiegajace rozprzestrzenianiu si¢ ASF wsparcie w ramach Planu
Strategicznego WPR jest kontynuacjag wsparcia udzielanego na inwestycje dotyczace bioaskuracji w
PROW 2014 — 2020. Wedlug danych z Systemu Rejestracji Zwierzat w [ potowie 2021 r. bylo
zarejestrowanych 25554 stad $win, ktorych liczebno$¢ uprawniata rolnika do ubiegania si¢ o przyznanie
pomocy. Wsparcie na bioasekuracj¢ w ramach PROW 2014-2020 pozwoli na zrealizowanie okoto 5 tys.
projektow co bedzie oznaczaé, ze 20,3% stad bedzie zabezpieczonych przez wirusem. Zaktada sig, ze
porownywalna liczba stad zostanie zabezpieczona ze §rodkéw Planu Strategicznego WPR. Szacuje sie, ze
pomoc pozwoli na zrealizowanie 5 765 projektow, co odpowiada ok. 395 tys. DJP.

R.44 Poprawa dobrostanu zwierzat: odsetek duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza objetych
wspieranymi dzialaniami stuzacymi poprawie dobrostanu zwierzat

Wskaznik ten wyrazony jest liczbg DJP, za ktore dokonano ptatno$ci w stosunku do catkowitej liczby DJP
- (catkowita liczba DJP wg EUROSTAT 2016 - 9 443 240 DJP).

Wzrost liczby zwierzat, ktorym zapewniono polepszone warunki bytowe (poprawiony dobrostan) jest
szczegoOlnie istotnym obszarem nowej WPR 1 wpisuje si¢ w cele strategii Od pola do stotu. Cel ten bedzie
realizowany w ramach Planu Strategicznego WPR poprzez ekoschemat-Dobrostan zwierzat oraz
interwencje 1.10.15.— Inwestycje poprawiajace dobrostan bydta i §win. Interwencje te w najwiekszym
stopniu pozwolg na zaspokojenie potrzeb zidentyfikowanych w tym zakresie w celu 9 (Produkcja zywnosci
pochodzenia zwierzgcego z wyzszym poziomem dobrostanu zwierzat) oraz, jak rdwniez wplynie na
realizacje wyzwan wskazanych w analiziec SWOT (tj. mata liczba gospodarstw zapewniajacych
podniesiony dobrostan, nowe trendy konsumenckie (na zywno$¢ wysokiej jakosci)).

Na realizacje wskaznika wptyw ma:
1.4.6 Ekoschemat — Dobrostan zwierzat
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Z analizy SWOT dla celu 9 wynika, ze z jednej strony w Polsce istnieje duza liczba gospodarstw
posiadajacych zwierzgta (w 2016 r. bylo to 798 tys.), a z drugiej - istnieje stosunkowa mata liczba
gospodarstw zapewniajacych podniesiony dobrostan. Z tego tez wzglgdu zasadne jest wsparcie finansowe
gospodarstw zapewniajacych taki podwyzszony dobrostan zwierzat. Jest to wazne zar6wno ze wzgledu na
potrzebe poprawienia warunkow bytowych zwierzat gospodarskich, jak rowniez w kontekscie
zmieniajacych si¢ trendow konsumenckich oraz tego, ze obecnie celem nie jest juz jedynie dostarczenie
wystarczajgcej ilosci pozywienia, ale dostarczenie pozywienia odpowiedniej jakos$ci, wytworzonego z
zapewnieniem odpowiedniego poziomu dobrostanu utrzymywanym zwierzetom gospodarskim.
Dos$wiadczenia z dwoch lat wdrazania dziatania Dobrostan zwierzat PROW 2014-2020 wskazuja na
zainteresowanie rolnikéw zapewnieniem zwierzgtom podwyzszonych warunkéw bytowych. W 2020 r.
wsparciem objeto ok. 42,2% populacji krow w Polsce (ponad 1 min DJP) i ok. 1,3% populacji loch i
tucznikow (ok. 50 tys. DJP). Natomiast na podstawie wnioskéw zlozonych w 2021 r. szacuje si¢, ze
wsparcie dobrostanowe obejmie ok. 43% populacji kréw w Polsce (ponad 1 min DJP), ok. 1,8% populacji
loch i tucznikow (ok. 68 tys. DJP) oraz ok. 43% populacji owiec (ponad 9 tys. DJP).

W odniesieniu do ww. gatunkdw/grup zwierzat zatozono, ze poziom zainteresowania wsparciem w zakresie
poprawy dobrostanu zwierzat (w ramach ekoschematu — Dobrostan zwierzat) zostanie utrzymany na
poziomie odnotowywanym w ramach PROW 2014-2020, z wyjatkiem tucznikoéw, gdzie ze wzgledu na
wprowadzenie mozliwos$ci otrzymania platnosci dobrostanowej nie tylko do tucznikéw pochodzacych od
loch dobrostanowych — zatozono, ze zainteresowanie tym rodzajem ptatno$ci bedzie znacznie zwigkszone.
Dodatkowo zaktada si¢ rowniez niewielki wzrost liczby zwierzat objetych wsparciem w latach 2023-2025.

Natomiast w odniesieniu do gatunkow/grup zwierzat nieobjetych wsparciem w ramach dziatania Dobrostan
zwierzat PROW 2014-2020 szacuje sie, ze W latach 2023-2027 ptatnosciami dobrostanowymi zostanie
objete $srednio w przypadku: drobiu w zaleznosci od wspieranej grupy zwierzat — do 0k.12% populacji
kwalifikujacej si¢ do ptatnosci, w przypadku bydta opasowego ok. 37% populacji kwalifikujacej si¢ do
ptatnosci, a w przypadku koni 1 k6z odpowiednio: 33% i ok. 55% populacji tych zwierzat kwalifikujace;j
si¢ do platnosci.

W odniesieniu do wszystkich gatunkow/grup zwierzat ptatnosci beda przyznawane jedynie do 150 DJP
danej grupy zwierzat (powyzej 150 DJP nie bedzie przyznawana platnos¢, ale wymogami musza by¢ objete
wszystkie zwierzeta danej grupy w gospodarstwie). Dlatego tez wskaznik rezultatu zostat wyliczony w
odniesieniu do wszystkich zwierzat danej grupy przebywajacych w gospodarstwie, a nie tylko tych, do
ktorych udzielana bedzie ptatno$¢ w ramach ekoschematu.

Na bazie dotychczasowych doswiadczen z wdrazania dziatania Dobrostan zwierzat PROW 2014-2020 w
zakresie liczby zwierzat objetych wsparciem i liczby beneficjentow, a w przypadku gatunkoéw/grup
zwierzat nieobjetych dotychczas wsparciem w zakresie dobrostanu zwierzat — prognoz wiasnych, szacuje
sie, ze w ramach ekoschematu - Dobrostan zwierzat wsparciem objete zostanie maksymalnie ok. 2 086 087
DJP.

Zaktada sig, ze objecie ptatnosciami dobrostanowymi ww. liczby DJP jest realne do osiagnigcia i bedzie
odpowiedzig na wyzwania wskazane w analizie SWOT tj. mala liczba gospodarstw zapewniajgcych
podniesiony dobrostan i nowe trendy konsumenckie. Tym samym realizowana bedzie zidentyfikowana w
analizie SWOT dla celu 9 potrzeba wsparcia produkcji Zywnos$ci pochodzenia zwierzecego z wyzszym
poziomem dobrostanu zwierzat.

1.10.15 — Inwestycje poprawiajace dobrostan bydla i $win;

Z analizy SWOT dla celu 9 wynika, ze liczba gospodarstw zapewniajacych podniesiony dobrostan jest
niewystarczajaca. Pomoc przewidziana w ramach interwencji | 10.15 — Inwestycje poprawiajace dobrostan
bydia 1 swin bedzie koncentrowac si¢ na operacjach podnoszacych warunki utrzymania bydta 1 §win.
Poprawa dobrostanu zwierzat, rowniez w zwigzku z realizacja zatozen Europejskiego Zielonego tadu,
bedzie mie¢ korzystny wptyw nie tylko na podniesienie warunkéw utrzymania zwierzat gospodarskich, ale
w szerszym konteks$cie rowniez na jakos¢ produktow pochodzacych z produkcji w gospodarstwach
korzystajacych z pomocy w ramach tej interwencji.

Na podstawie doswiadczen we wdrazaniu dzialania Dobrostan zwierzat PROW 2014-2020 przyjeto, ze
$rednia wielko$¢ pogtowia w ramach jednej operacji wyniesie 30 DJP. Przy zalozZeniu, Ze tacznie pomoca
bedzie objetych ok. 10 188 gospodarstw, wsparcie obejmie ok. 305 640 DJP.
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2.1.XCO Przekrojowy cel polegajacy na modernizacji sektora przez sprzyjanie

dzieleniu sie wiedzg, innowacji i cyfryzacji w rolnictwie i na obszarach wi
takze zachecanie do ich wykorzystywania

ejskich, a

Ustalanie priorytetow na poziomie planu

Kod strategicznego WPR

Tytul

Potrzebe
uwzgledniono
w planie
strategicznym
WPR

Podnoszenie wiedzy kadr rolniczych oraz
zapewnienie dostgpnosci ustug doradczych i
szkoleniowych

CS10.P 1. Wymagana (++)

Czgséciowo

Rozwoj platform oraz wykorzystania ICT w
wymianie wiedzy i innowacji oraz
nawigzywaniu wspolpracy

CS10.P 2. Wymagana (++)

Czesciowo

Zacie$nienie wspotpracy pomigdzy partnerami

CS 10.P 3. AKIS

Wymagana (++)

Czgséciowo

Zapewnienie dostgpu do wysokiej jakosci
infrastruktury szybkiego internetu na obszarach
wiejskich

CS 10.P 4. krytyczna (+++)

Nie

Utworzenie zbioréw otwartych danych

CS10PS. publicznych oraz ich szerokie wykorzystanie

wymagana (++)

Nie

Podniesienie innowacyjnosci sektora poprzez
tworzenie i wykorzystanie innowacyjnych
rozwigzan

CS10.P6. krytyczna (+++)

Czesciowo

Wybdr wskaznika(-6w) rezultatu dla tego celu szczegdétowego

'Wskazniki rezultatu [zalecane wskazniki rezultatu dla tego celu szczegoélowego zaznaczono pogrubiona
czcionka].

Wartos¢
docelowa

R.1CUPR. Zwigkszenie efektywnosci dzigki wiedzy i innowacjom Liczba osob

w grupach operacyjnych europejskiego partnerstwa innowacyjnego (EPI) wspieranych w

klimatycznej i w zakresie gospodarowania zasobami

korzystajacych ze wsparcia w zakresie doradztwa, szkolef, wymiany wiedzy lub uczestnictwa

ramach WPR w celu zwiekszenia zrownowazonej efektywnos$ci gospodarczej, Srodowiskowe;j,

127 209,00

R.2CY. L.aczenie systemow doradztwa i wiedzy Liczba doradcow otrzymujacych wsparcie
w celu wilaczenia ich do systemow wiedzy 1 innowacji w dziedzinie rolnictwa (AKIS)

103 332,00

R3CY. Transformacja cyfrowa rolnictwa Odsetek gospodarstw korzystajacych w ramach
WPR ze wsparcia na cyfrowe technologie rolne

0,30 %

R.27 Y - Realizacja celéw srodowiskowych lub klimatycznych poprzez inwestycje na
obszarach wiejskich: Liczba operacji przyczyniajacych sie do realizacji na obszarach
wiejskich celow w zakresie zrownowazenia sSrodowiskowego oraz osiggnigcia celow w
dziedzinie fagodzenia zmiany klimatu 1 przystosowywania do niej

4 869,00

R.28 Y- Realizacja celéw Srodowiskowych lub klimatycznych poprzez wiedze Liczba
0s0b korzystajacych z doradztwa, szkolen, wymiany wiedzy lub uczestniczagcych w grupach
operacyjnych europejskiego partnerstwa innowacyjnego (EPI) objetych wsparciem w ramach
WPR zwigzanego z efektywnos$cig srodowiskowa lub klimatyczna

25 244,00

Uzasadnienie celdéw koncowych 1 powigzanych celow posrednich

Na realizacj¢ wskaznika wplyw majg ponizsze instrumenty wsparcia:
1) 1.14.1 Doskonalenie zawodowe rolnikow

R.1 Poprawa realizacji celow dzieki wiedzy i innowacjom: liczba oséb korzystajacych z doradztwa,
szkolen, wymiany wiedzy lub bioracych udzial w grupach operacyjnych europejskiego partnerstwa
innowacyjnego (EPI) wspieranych wramach WPR, by zwi¢kszy¢ zrownowazona efektywnosé
gospodarcza, spoleczna, srodowiskowa, klimatyczng i w zakresie gospodarowania zasobami
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2) 1.14.2 Kompleksowe doradztwo rolnicze

3) 1.14.3 Doskonalenie zawodowe kadr doradczych

4) 1.14.4 Wsparcie gospodarstw demonstracyjnych

5) 1.13.5 Wspolpraca Grup Operacyjnych EPI

6) 1.7.6 Interwencja w sektorze owocow i warzyw— Badania i rozwoj

W zwiazku z wynikami analizy SWOT dla celu przekrojowego wskazujacymi na niedostateczng wiedze,
kompetencje 1 umiejetnosci producentéw rolnych, oraz potrzebami w tym zakresie diagnozowanymi w
ramach poszczegdlnych celow szczegdétowych PS WPR, wspierane bedzie prowadzenie szkolen dla
rolnikow, kompleksowego doradztwa rolniczego i dzialan demonstracyjnych (obejmujgcego rézne formy i
tematyke, dostosowane do biezacych potrzeb). Zapewniony zostanie dostep do szkolen zwigzanych z
produkcja rolnicza 1 przetworstwem w gospodarstwie dla 62 500 rolnikéw, natomiast doradztwem w
zakresie obejmujacym zagadnienia zwigzane z realizacjg celow PS WPR, wpisujacym sie w zakres zadan
doradczych okreslonych w art. 15 rozporzadzenia w sprawie planu WPR, objetych zostanie 29 910
rolnikéw w ramach doradztwa indywidualnego i 1 920 rolnikéw w ramach doradztwa grupowego. Aby
zapewni¢ mozliwo$¢ udziatu rolnikow w praktycznych formach zdobywania wiedzy i umiejgtnosci,
przewidziano organizacje wizyt w gospodarstwach demonstracyjnych dla 19 250 uczestnikoéw oraz
mozliwos$¢ dofinansowania kosztow wzmocnienia bazy gospodarstw demonstracyjnych prowadzonych
przez 108 rolnikow.

Dla zapewnienia profesjonalnych i wysokiej jakosci ww. szkolen i ustug, niezbg¢dne jest state ksztalcenie 1
podnoszenie kwalifikacji kadr doradczych. Przewidziano objecie szkoleniami ok. 6,7 tys. doradcow,
sfinansowanie studiow podyplomowych dla 900 doradcow, objecie programami mentoringu 1000
,mtodych” doradcow rolniczych oraz organizacje¢ praktyk dla 820 doradcow rolniczych.

Rozwéj systemu AKIS wymaga zwigkszenia powigzan pomig¢dzy jego aktorami, co bedzie mozliwe dzieki
realizacji projektow wielopodmiotowych w ramach interwencji: ,,Wspotpraca Grup Operacyjnych EPI”
(art. 77). Poprzez wsparcie, w systemie AKIS wzros$nie liczba grup operacyjnych EPI realizujacych
innowacyjne operacje odpowiadajace na zapotrzebowanie rynkowe, zmierzajace do optymalizacji
produkcji oraz poprawy konkurencyjnosci, w tym ukierunkowane na badania naukowe, technologie 1
cyfryzacje.

Analiza SWOT wykazuje niski poziom innowacyjno$ci 1 zastosowania nowoczesnych technologii w
sektorze rolno - zywno$ciowym. Gospodarstwa rolne powinny aktywniej wdraza¢ innowacje produktowe,
procesowe, organizacyjne i marketingowe. Proces wdrozenia innowacyjnych rozwigzan w gospodarstwach
rolnych wymaga duzych naktadow inwestycyjnych oraz pokonania licznych ograniczen zwigzanych z
niewielka skalg produkcji gospodarstw rolnych, ktore utrudniaja wdrazanie nowoczesnych technologii oraz
modeli organizacyjnych 1 biznesowych. Dziatania kooperacyjne gospodarstw rolnych stwarzaja szanse
zwigkszania sily ekonomicznej takich podmiotow.

Niezbedne jest zawigzywanie interdyscyplinarnej wspotpracy w zakresie opracowywania 1 wdrazania
rozwigzan innowacyjnych (rowniez cyfrowych) oraz tworzenia warunkéw do ich powstawania i
wykorzystania w gospodarstwach rolnych. Szans nalezy upatrywa¢ we wprowadzeniu mechanizmow
motywujacych partnerow do wspotpracy, mozliwosci prowadzenia badan naukowych ukierunkowanych na
innowacyjno$¢ 1 wymian¢ wiedzy w sektorze rolno-zywnos$ciowym, zacie$niania wspotpracy pomiedzy
nauka a praktyka. W ramach wsparcia wspolpracy grup operacyjnych EPI zatozono, ze wsparcie otrzyma
okoto 2,8 tys. partnerow w ramach EPI.

1.7.6 Interwencja w sektorze owocow 1 warzyw — Badania 1 rozwoj

W analizie SWOT wskazano, ze kluczowe jest zwickszanie sily przetargowej rolnikow poprzez postepujaca
koncentracj¢ potencjatu produkcyjnego w rolnictwie, w tym w szczegdlnosci poprzez wzrost zakresu
wspotpracy rolnikow. Dziatania zmierzajace do osiggnigcia tego celu powinny by¢ zatem ukierunkowane
na stymulowanie procesOw koncentracji w rolnictwie prowadzace do koncentracji podazy produktéw
rolniczych, poprawy konkurencyjnosci gospodarstw oraz dostosowania produkcji do popytu zwlaszcza pod
wzgledem jakosci 1 ilosci. Stad tez w ramach celu ,,Poprawa pozycji rolnikéw w tancuchu wartosci”
zidentyfikowano silng potrzeb¢ do stymulowania wspoélnych dziatan rolnikow w ramach réznych form
wspolpracy i kooperacji.

Organizacje producentow w sektorze owocdéw 1 warzyw powinny by¢ zaangazowane w proces
wprowadzania innowacji w produkcji i wprowadzaniu do obrotu produktéw ze wzgledu na ktdre zostaly
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uznane. Wprowadzanie takich innowacji przy udziale instytutow naukowo-badawczych zajmujacych si¢
tematyka rolnictwa bedzie stuzyto promocji zréwnowazonej produkcji, jej optymalizacji oraz poprawie
konkurencyjnosci tych podmiotéw na rynku.

W zakresie sektora owocoéw 1 warzyw ramach przepisow UE od wielu lat wspierane s3 organizacje
producentéw poprzez dofinansowanie ze $rodkow UE wdrazanych przez te podmioty programéw
operacyjnych. Zaktada sie ze w catym okresie realizacji Krajowego Planu Strategicznego WPR w ramach
interwencji w sektorze owocoOw i1 warzyw wsparciem zostanie objetych 1 288 gospodarstw rolnych
bedacych cztonkami organizacji producentdéw owocow 1 warzyw, co stanowi 0,4% wszystkich gospodarstw
uprawiajacych owoce i warzywa w Polsce.

R.2 L.aczenie doradztwa i systemow wiedzy: liczba doradcéow otrzymujacych wsparcie w celu
wlaczenia ich do systeméw wiedzy i innowacji w dziedzinie rolnictwa (AKIS)

Na realizacj¢ wskaznika wplyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.14.1 Doskonalenie zawodowe rolnikow

2) 1.14.2 Kompleksowe doradztwo rolnicze

3) 1.14.3 Doskonalenie zawodowe kadr doradczych

4) 1.14.4 Wsparcie gospodarstw demonstracyjnych

5) 1.13.5 Wspolpraca Grup Operacyjnych EPI

Wskaznik R2 bedzie obejmowat taczng liczbe doradcow, ktorzy w ramach PS WPR: §wiadczyli ushugi
doradcze dla rolnikdéw, prowadzili szkolenia dla rolnikéw, brali udziat w doskonaleniu zawodowym kadr
doradczych, brali udziat w projektach demonstracyjnych oraz uczestniczyli w grupach operacyjnych
EPI.Jesli doradca bierze udziat w kilku aktywnosciach jest liczony w kazdej z nich.

Przewiduje sig, ze doradcy rolniczy beda uczestniczyli 103 332 razy w dziataniach przyczyniajacych si¢
do ich integracji w systemie AKIS.

R.3 Cyfryzacja rolnictwa: odsetek gospodarstw korzystajacych w ramach WPR ze wsparcia na
cyfrowe technologie rolne

Na realizacj¢ wskaznika wplyw maja ponizsze instrumenty wsparcia:
1)1.10.1.1 Inwestycje w gospodarstwach rolnych zwiekszajace konkurencyjnosc (dotacje)

Wzmocnienie innowacyjnosci 1 zaawansowania technologicznego produkcji rolnej to jedna z
priorytetowych potrzeb planu strategicznego WPR, zidentyfikowana w celu szczegétowym 2 — zwigkszanie
zorientowania na rynek 1 konkurencyjnosci gospodarstw, zarowno w perspektywie krotkoterminowe;j jak 1
dlugoterminowej, w tym wieksze ukierunkowanie na badania naukowe, technologie i cyfryzacje. W PS
WPR planuje si¢ realizacje interwencji realizujacej te potrzebe, wspierajgcej inwestycje w gospodarstwach
rolnych zwigkszajace konkurencyjno$s¢ — pomoc w formie dotacji. Celem interwencji jest zwiekszanie
zorientoweania na rynek i konkurencyjnosci gospodarstw poprzez m.in., wprowadzenie nowoczesnych, w
tym cyfrowych, technologii lub innowacji. Z tego wzgledu uznaje si¢, ze interwencja ta bedzie miata
bezposredni wplyw na cyfryzacje rolnictwa i1 bedzie miata wklad w realizacje wskaznika R.3.

2) 1.10.4 Inwestycje przyczyniajace si¢ do ochrony srodowiska i klimatu

Z analizy SWOT oraz identyfikacji potrzeb wynika, iz rozdrobniona struktura agrarna skutkuje niska
produktywnoscig 1 w konsekwencji niedoinwestowaniem gospodarstw rolnych. W efekcie nie moga one
realizowaé przedsiewzie¢ shuzacych racjonalnej gospodarce zasobami wody, gleby i powietrza. Ponadto,
rolnictwo jest sektorem, w ktorym produkcja w bardzo duzym stopniu jest uzalezniona od warunkow
przyrodniczych (gtownie gleba i1 agroklimat). Zmiany tych warunkéw przekladaja si¢ w sposob
nowych technologii mozliwe jest przeciwdziatanie i zapobieganie nastgpstwom niekorzystnych zjawisk
klimatycznych. Szczeg6lnie wazne jest wdrazanie dziatan, ktore w dtuzszej perspektywie moga ograniczy¢
dynamike zmian klimatycznych i zracjonalizowa¢ wykorzystanie zasobow. Doposazenie gospodarstw w
nowoczesny sprzet i technologie, w tym rozwigzania cyfrowe, pozwoli producentom rolnym skuteczniej
realizowac systemy na rzecz ochrony $rodowiska i klimatu zaprogramowane w I i II filarze PS WPR. W
zwiazku z tym przyjeto, ze wsparcie na cyfrowe technologie rolne otrzymaja 1 609 gospodarstw rolnych.
R.27 Realizacja celow srodowiskowych lub klimatycznych poprzezinwestycje na obszarach
wiejskich: liczba operacji przyczyniajacych si¢ do realizacji na obszarach wiejskich celow w zakresie
zrownowazenia Srodowiskowego, lagodzenia zmiany klimatu i przystosowywania do niej
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Wskaznik R.27 odnosi si¢ zarowno do realizacji celu 4, 5, 6 jak i celu 10. Szczegdtowy opis ww. wskaznika
znajduje si¢ w opisie celu 5.

R.28 Realizacja celow srodowiskowych lub klimatycznych poprzez wiedze¢ i innowacje: liczba os6b
korzystajacych z doradztwa, szkolen, wymiany wiedzy lub bioracych udzial w grupach
operacyjnych europejskiego partnerstwa innowacyjnego (EPI) wspieranych w ramach WPR, by
zwiekszy¢ efektywnos¢ Srodowiskowq i klimatyczna

Na realizacj¢ wskaznika wptyw majg ponizsze instrumenty wsparcia:

1) 1.14.1 Doskonalenie zawodowe rolnikow

2) 1.14.2 Kompleksowe doradztwo rolnicze

3) 1.14.3 Doskonalenie zawodowe kadr doradczych

4) 1.14.4 Wsparcie gospodarstw demonstracyjnych

5) 1.13.5 Wspolpraca Grup Operacyjnych EPI

Wspierane bedzie prowadzenie szkolen dla rolnikow oraz doradcow, kompleksowego doradztwa
rolniczego 1 dzialan demonstracyjnych obejmujacych zagadnienia srodowiskowe lub klimatyczne, z
ktérych skorzysta tacznie 25 244 osoby.

Przewidywany jest udziat w szkoleniach z tego zakresu 13 125 rolnikéw, skorzystanie z ustug doradczych
6 366 rolnikow, udzial 3 850 rolnikow w praktycznych formach zdobywania wiedzy 1 umiejetnosci W
gospodarstwach demonstracyjnych. Przewidziano réwniez objecie 1 346 doradcow szkoleniami w zakresie
zagadnien Srodowiskowych lub klimatycznych. W ramach wsparcia wspotpracy grup operacyjnych EPI
zatlozono, ze wsparcie otrzyma okoto 557 partnerow w ramach EPI.
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2.2 Wskazniki kontekstu i inne wartosci stosowane do obliczania celow

- Warto$é Rok  |Wartos§é Rok _— , Zrédlo
WALEEALSL Dl SIUHGO R L) bazowa bazowy |zaktualizowana |zaktualizowany 2R AN danych
e . _ Jako definicj¢ obszaréw wiejskich przyjeto obszar
?L'?Clzt%;dn"sc wiejska ogdtem — for LEADER (R.38) 13542173,00 2020 20 340 000,00 2020|catego kraju z wylaczeniem miast powyzej 20 tys.  |GUS
mieszkancow.
. . Jako definicj¢ obszaréw wiejskich przyjeto obszar
C.01b Total rural population —for services and 1354217300, 2020 20 340 000,00 2020|calego kraju z wylaczeniem miast powyzej 20 tys.  |GUS
infrastructure (R.41) (Liczba) miesrkafcow
C.05 Obszary le$ne ogotem (Hektary) 10 326 657,00 2018
C.12 Laczna liczba gospodarstw rolnych (Liczba) 1410 700,00 2016
C.17 Wykorzystywana powierzchnia uzytkow rolnych
(UAA) ogolem (Hektary) 14 550 350,00 2019
C.19 Laczna powierzchnia uzytkéw rolnych i obszarow
lesnych na obszarach Natura 2000 (Hektary) 2118 999,00 2018
C.23 Laczna liczba duzych jednostek przeliczeniowych
inwentarza (Liczba) 9443240,00 2016
D.35 Laczna liczba uli zgloszonych Komisji Europejskie;j:
$rednia z ostatnich trzech lat dostepna w momencie 1692 258,00 2020
ustanawiania planu. (Liczba)
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2.3 Plan celéw koncowych

2.3.3 Spojnosé z celami Unii na 2030 r. okreslonymi w strategii ,,Od pola do stotu”
oraz z unijng strategiag na rzecz bioréznorodnosci 2030 oraz wkiad w realizacje
tych celéw

2.3.3.1 Wktad Polski w realizacj¢ celu zwigzanego z ograniczeniem o 50% strat sktadnikow
pokarmowych, przy jednoczesnym zapewnieniu braku pogorszenia yznosci gleby. Pozwoli to
ograniczy¢ stosowanie nawozow o co najmniej 20% do 2030 r.

Strategie realizujace zatozenia EZL tj. ,,0d pola do stotu” i bior6znorodnosci okreslaja cel, jakim jest
ograniczenie o 50% strat sktadnikow pokarmowych bez pogorszenia zyznos$ci gleby, co ma pozwoli¢ na
ograniczenie stosowania nawozow o co najmniej 20% do 2030 r.

Do oceny realizacji ww. celu Komisja Europejska przewidziata nastepujace wskazniki:

1. bilans azotu brutto w kilogramach na hektar wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych (w
stosunku do danych z okresu referencyjnego tj. 2012-2014);

2. bilans fosforu brutto w kilogramach na hektar wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych (w
stosunku do danych z okresu referencyjnego tj. 2012-2014);

3. odsetek stacji monitorowania wod podziemnych, gdzie stezenie azotandw przekracza 50 mg/l (w
stosunku do danych z okresu referencyjnego tj. 2012-2015).

Nalezy wskazaé, ze metodyka bilansowa azotu i fosforu brutto, stosowana do raportowania danych do
KE, nie uwzglednia wszystkich elementéw majacych wplyw na rzeczywiste ograniczanie strat
sktadnikéw pokarmowych do srodowiska. Ponadto, IUNG-PIB przelicza bilans na uzytki rolne (UR) w
dobrej kulturze rolnej (14 min ha), natomiast w ramach sprawozdawania z realizacji dyrektywy
azotanowej wartosci bilansow odnoszone sg do catosci UR (18 min ha).

Wedlug szacunkow i przyjetych przez Instytutu Uprawy Nawozenia 1 Gleboznawstwa - PIB zalozen,
m.in. dotyczacych udziatu rolnictwa ekologicznego do 7% pow. UR oraz dziatan/interwencji ujetych w
ramach PS WPR na lata 2023-2027, przewiduje sie¢:

- obnizenie wielkosci stosowanych dawek azotu w nawozach mineralnych w roku 2030 o 0k.10,1 kg N/ha
UR w dkr, tj. 12,8% w porownaniu do lat 2012-2014 do poziomu 68,6 kg N/ha UR w dkr, a taczne
zuzycie moze osiggna¢ wielkos¢ 943 tys. t N;

- zmniejszenie zuzycia fosforu (wobec lat 2012-2014) w nawozach mineralnych o 3,2 kg P205/ha UR w
dkr (0 12,6%) do poziomu 22,2 kg P205/ha UR w dkr w roku 2030. Laczne zuzycie wyniesie 305 tys. t
P205 wobec 366 tys. t w latach 2012-2014, czyli 338 tys. t srednio w latach 2016-2019;

- wzrost zuzycia azotu brutto w nawozach naturalnych do roku 2030 o 14,3% w odniesieniu do okresu lat
2012-2014, a w przeliczeniu na ha UR w dkr 0 20%, tj. z 36 kg do 43,2;

- zwigkszone zuzycie fosforu w nawozach naturalnych w stosunku do okresu 2012-2014 0 16,1%, czyli
do poziomu 19,3 z 15,7 kg P205/ha UR w dkr, tj. 0 22,9%;

- saldo bilansu azotu brutto zmniejszy si¢ w odniesieniu do lat 2012-2014 0 0,7 kg/ha UR w dkr (0 1,5%)
i 5,4 kg/ha UR w dkr, tj. 0 10,3% w odniesieniu do okresu 2017-2019, bedzie si¢ ksztattowaé na
poziomie 47,1 kg N, a wskaznik efektywnosci wykorzystania azotu wyniesie ok. 63,7%, po spadku o 0,1
p.p. wobec lat 2012-2014 i wzro$cie w stosunku do $redniej z lat 20172019 0 3,0 p.p.;

- saldo bilansu fosforu do roku 2030 moze znajdowac si¢ ponizej poziomu notowanego w ostatnich
latach, tj. 2,5 kg P/ha UR w dkr i bedzie nieco nizsze o 0,1 kg P/ha UR w dkr, tj. 1,5%, niz w latach 2012-
2014, a efektywno$¢ wykorzystania bedzie wynosi¢ ok. 87%.

Dziatania i propozycje interwencji na poziomie krajowym w ramach PS WPR, realizujace zaktadany cel
ograniczenia strat sktadnikow pokarmowych i zmniejszenie zuzycia nawozow:

- Ekoschemat — Rolnictwo weglowe i zarzgdzanie sktadnikami odzywczymi w zakresie praktyk:
e Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia;
e Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciaggu 12 godzin od aplikacji;

e Stosowanie plynnych nawozow naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo;
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e Uproszczone systemy uprawy;

e Migdzyplony ozime/Wsiewki srodplonowe;

e Zrdznicowana struktura upraw;
- Ekoschemat - Prowadzenie produkcji roslinnej w systemie Integrowanej Produkcji Roslin;
- Rolnictwo ekologiczne;
- Inwestycje w gospodarstwach rolnych w zakresie OZE 1 poprawy efektywnos$ci energetycznej;
- Tworzenie zadrzewien $rodpolnych;
- Zaktadanie systemow rolno-lesnych;
- Premie z tytutu zalesien i zadrzewien oraz systemow rolno-lesnych;
- Zobowigzania rolno-§rodowiskowo-klimatyczne wdrazane w ramach Dziatania rolno-srodowiskowo-
klimatycznego Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014 — 2020 (PROW 2014-2020). Pakiet
1. Rolnictwo zrownowazone
- Inwestycje przyczyniajace si¢ do ochrony srodowiska i klimatu (miejsca do przechowywania nawozoéw
naturalnych, urzadzenia do przetwarzania nawozow naturalnych, sprzet do precyzyjnego stosowania
nawozOow/wymieszania nawozow z gleba);
- Wsparcie gospodarstw demonstracyjnych (w zakresie transferu wiedzy o niskoemisyjnych technik
magazynowania i stosowania nawozow naturalnych);
- Doradztwo (AKIS).
Na realizacj¢ celu wplywajg takze dziatania realizowane poza PS WPR tj.: wynikajace z wdrazania
programu azotanowego; wprowadzony ustawg o nawozach i nawozeniu - zakaz stosowania mocznika w
formie granulowanej z wylaczeniem stosowania mocznika w formie granulowanej zawierajacego
inhibitor ureazy albo powtoke biodegradowalna; rozwdj biogazowni rolniczych.

2.3.3.2 Wktad Polski w realizacj¢ celu polegajacego na objeciu 10% powierzchni uZytkow rolnych UE
elementami krajobrazu o wysokiej roZnorodnosci.

Wskaznik: Odsetek uzytkow rolnych z elementami krajobrazu o wysokiej roznorodnosci

Unijna strategia na rzecz bioréznorodno$ci wskazuje na role zréznicowania krajobrazu i potrzebe
wzbogacenia terenow rolnych o elementy nieprodukcyjne jako miejsce bytowania réoznych organizméw
(roslin, grzybow, zwierzat - m. in. ptakéw 1 bezkregowcoOw, w tym zapylaczy 1 gatunkéw istotnych dla
kontroli agrofagdw). Wyznaczony dla UE cel zapewnienia obecnos$ci na co najmniej 10% uzytkéw
rolnych elementoéw krajobrazu jest celem ambitnym.

W Polsce, wedlug danych UE (wskaznik kontekstu I 20) 2,3% powierzchni uzytkow rolnych zajmuja
elementy krajobrazu.

Dane ARIMR dotyczace ogotu gospodarstw rolnych korzystajacych z I filara WPR wskazuja, ze tgczna
powierzchnia elementow krajobrazu w tych gospodarstwach wynosi 3% lacznej powierzchni uzytkéw
rolnych. Wartos$¢ ta przekracza przytoczong wyzej warto$¢ wskaznika kontekstu.

Dane ARiIMR uwzgledniajg jedynie te elementy krajobrazu, ktore potencjalnie kwalifikujg si¢ do
ptatnosci bezposrednich jako tzw. EFA: ugory, zadrzewienia liniowe, zagajniki $§rodpolne, Zywoptoty,
pojedyncze drzewa, oczka wodne, rowy, miedze i strefy buforowe oraz pasy gruntdéw na obrzezach lasoéw.
W wyliczeniu nie sg ujete obiekty, ktore ze wzgledu na swoja wielko$¢ nie sg zaliczane do EFA np. kepy
zadrzewien/zakrzaczen wigksze niz 0,5 ha, oczka wodne o powierzchni przekraczajacej 1 ha i wiele
innych. Takie obiekty, zgodnie z obowigzujacym obecnie podejSciem, nie sg zaliczane do EFA 1 nie byty
uwzglednione w wyliczeniach. Krajobraz wiejski w Polsce jest w znacznej mierze ksztattowany przez
takie wlasnie elementy, bardzo istotne dla zachowania krajobrazu i bioréznorodnosci. O skali ich
wystepowania moze §wiadczy¢ fakt, iz powierzchnia uzytkow rolnych wg GUS wynosi ok. 18 mln ha,
podczas gdy powierzchnia deklarowana do ptatnos$ci bezposrednich (grunty w dobrej kulturze rolnej)
wynosi ok. 14 mln ha. Roznica migdzy tymi warto$ciami - ok. 4 min ha (co odpowiada ok. 29 %
powierzchni gruntéw dobrej kulturze rolnej) to powierzchnia gruntéw wytaczonych z produkeji 1
podlegajacych sukcesji naturalnej, stanowigcych swego rodzaju ostoje bioréznorodnosci o réznej
warto$ci przyrodniczej. Na poziomie UE i krajowym konieczne jest wypracowanie podejscia do
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docelowego sposobu pomiaru wartosci wskaznika dotyczacego elementéw krajobrazu i ewentualna
modyfikacja definicji tych elementow, co zapewni mozliwos¢ sformutowania docelowej wartosci
wskaznika 1 odpowiednie monitorowanie postepow w jego osigganiu.

Niezaleznie od tego, dgzenie do przeznaczenia znacznych powierzchni (wg propozycji EZL - 10%)
obecnie uzytkowanych gruntow ornych na elementy krajobrazu nie jest uzasadnione, gdyz w praktyce
posiadamy w Polsce bardzo duzg powierzchni¢ gruntow rolnych wytaczonych z produkeji i w praktyce
stuzacych przyrodzie. Dlatego proponuje si¢ docelowa wartos¢ wskaznika na poziomie 4%, co
odpowiada wartosci wyznaczonej przez norm¢ DKR 8 i1 przekracza powierzchni¢ wyjsciowa o 1 pkt
procentowy.

W ramach WPR zaprogramowano szereg instrumentow sprzyjajacych zachowaniu bior6znorodnosci, w
tym w szczegolnosci - wzbogacenia bior6znorodnosci na uzytkach rolnych. Kluczowymi instrumentami
w tym zakresie sg:

- DKR 8 tj. wymodg przeznaczenia co najmniej 4% powierzchni gruntow ornych w gospodarstwie na
obszary 1 obiekty nieprodukcyjne (dotyczy gospodarstw o powierzchni gruntéw ornych wynoszacej co
najmniej 10 ha)

- Zachowanie sadow tradycyjnych odmian drzew owocowych

- Bior6znorodno$¢ na gruntach ornych

- Interwencje inwestycyjne ,,Zadrzewienia Srodpolne, systemy rolno-lesne i uzupetniajace je wsparcie na
pielegnacje¢ tych elementdéw krajobrazu.

2.3.3.3 Wktad Polski w realizacj¢ celu polegajacego na objeciu 25% gruntow rolnych w UE rolnictwem
ekologicznym.

Wskaznik: Odsetek powierzchni uzytkow rolnych wykorzystywanych do upraw ekologicznych

Na podstawie przeprowadzonych analiz mozliwo$ci rozwoju sektora rolnictwa ekologicznego w Polsce w
zakresie roznych dostgnych zrddet wsparcia, zaktada sig, ze trwaly 1 kompleksowy rozwoj sektora
rolnictwa ekologicznego, w tym oddzialywanie na wzrost powierzchni upraw rolnictwa ekologicznego
bedzie realizowany poprzez dziatania bazujgce zarowno na interwencjach i1 srodkach finansowych Planu
Strategicznego dla WPR na lata 2023-2027, jak réwniez na rozwigzaniach spoza Planu Strategicznego.
Niemniej, dzialania te obejmujg wsparcie poszczegolnych etapéw ekologicznego tancucha
zywnosciowego od pola do stotu, poczawszy od wsparcia produkcji rolnej surowcoOw i przetworstwa,
poprzez dziatania wspierajace inwestycje 1 potencjal rynkowy, rowniez matych, gospodarstw
ekologicznych, poprzez skracanie tancuchow dostaw, dzialania ksztattujace popyt i zaufanie
konsumentéw do produkcji ekologicznej, az po wsparcie integracji branzy, krajowego doradztwa, t;.
wiedzy rolnikow i doradcow.

Ponizsze propozycje interwencji w ramach PS WPR realizujg bezposrednio lub posrednio powyzsze cele:
- Rolnictwo ekologiczne;

- Ekoschemat — Dobrostan zwierzat

- Wspieranie walki z warroza produktami leczniczymi

- Poprawa infrastruktury stuzacej do planowania i organizacji produkcji, dostosowania produkcji do popytu
w odniesieniu do jakos$ci i ilosci, optymalizacji kosztow produkcji i zwrotu z inwestycji oraz stabilizacji
cen producentow owocOw i warzyw

- Dzialania informacyjne, promocyjne i marketingowe w odniesieniu do produktéw, marek 1 znakow
towarowych organizacji producentow owocoéw 1 warzyw

- Inwestycje w gospodarstwach rolnych zwigkszajace konkurencyjnos¢ (dotacje)

- Rozw0j matych gospodarstw

- Rozwdj wspotpracy w ramach tancucha wartosci (dotacja) - w gospodarstwie

- Rozwdj wspotpracy w ramach tancucha wartosci (dotacja) - poza gospodarstwem

- Premie dla mtodych rolnikoéw

- Tworzenie i rozwgj organizacji producentdéw i grup producentow rolnych

- Promowanie, informowanie i marketing dotyczacy zywno$ci wytwarzanej w ramach systemow jakos$ci
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- Wsparcie uczestnikow unijnych i krajowych systemow jakosci zywnosci
- Wspotpraca Grup Operacyjnych EPI
- Interwencje z zakresu doradztwa (AKIS).

Ponadto, wplyw na dalszy rozwoj sektora rolnictwa ekologicznego, w tym wzrost powierzchni uzytkow
rolnych objetych systemem rolnictwa ekologicznego, maja rowniez dziatania realizowane poza PS WPR,
a wynikajgce m.in. z realizacji w ramach KPO Inwestycji Al.4.1. pt. Inwestycje na rzecz dywersyfikacji i
skracania tancucha dostaw produktow rolnych i spozywczych oraz budowy odpornosci podmiotow
uczestniczqcych w tancuchu. Ponadto, do dziatan spoza PS WPR nalezg: realizacja badan naukowych na
rzecz rozwoju rolnictwa ekologicznego, cyfryzacja informacji i danych o produkcji ekologicznej w ramach
,,Okienka dla rolnika”, publikacja wynikéw badan, metodyk produkcji ekologicznej i pakietu startowego
bedacych kompendium wiedzy dla rolnikow i1 doradcow, funkcjonowanie centrum praktycznego
przetworstwa, w tym metodami ekologicznymi, dzialania informacyjno-promocyjno-edukacyjne
realizowane zarOwno od strony administracji jak i przez producentéw ekologicznych, uwzglednienie
dodatkowej umiejetnosci zawodowej z zakresu rolnictwa ekologicznego w programie nauczania szkot
rolniczych, wsparcie do wykorzystania ekologicznego kwalifikowanego 1 elitarnego materialu siewnego
oraz wprowadzenie do Programu dla szkot produktéw ekologicznych w ramach zaje¢ szkolnych. Wdrazane
sa rowniez dziatania przyczyniajace si¢ do zwickszenia udziatu produktow ekologicznych w ramach
zielonych zaméwien publicznych.

W tym miejscu warto zaznaczy¢, ze w Polsce jest inna niz $rednia dla krajow UE struktura produkcji rolnej
w gospodarstwach ekologicznych. Polska ma zdecydowanie mniej uzytkéw zielonych, a znacznie wigcej
gruntéw z uprawami sadowniczymi. Zatem, mimo niewielkiego wzrostu powierzchni upraw ekologicznych
w ciggu ostatnich kilku lat znacznie wzrosta towarowo$¢ gospodarstw ekologicznych. Przyrost liczby
gospodarstw ekologicznych miedzy rokiem 2018 a 2020 wyniost prawie 3% podczas, gdy ich towarowos¢,
czyli taczna uzyskana masa produktéw z upraw ekologicznych wzrosta 0 29%. Swiadczy to o pozytywnym
trendzie profesjonalizacji tej gal¢zi produkcji. Majac na uwadze powyzsze, zaklada si¢, ze trwaly i
kompleksowy rozwdj sektora rolnictwa ekologicznego zaplanowany w zakresie poszczeg6élnych etapow
tancucha zywno$ciowego, w tym oddzialywanie na wzrost powierzchni upraw rolnictwa ekologicznego,
poprzez ww. dziatania bazujace zar6wno na interwencjach i $rodkach finansowych Planu Strategicznego
dla WPR na lata 2023-2027, jak rowniez na rozwigzaniach spoza Planu Strategicznego, pozwala
przewidywaé wzrost zainteresowania systemem rolnictwa ekologicznego, a co za tym idzie stopniowy
wzrost powierzchni uzytkdw rolnych objetych systemem rolnictwa ekologicznego prowadzacy do
osiggnigcia w 2030 r. poziomu 7%, tj. ponad miliona hekarowuzytkow rolnych objetych systemem
rolnictwa ekologicznego. Wyznaczony cel jest ambitnym i znaczacym wktadem Polski w skali UE w
realizacj¢ strategii ,,od pola do stotu” w zakresie rolnictwa ekologicznego.

2.3.3.4 Wkiad Polski w realizacje celu polegajacego na ograniczeniu o 50% ogolnego stosowania
pestycydow chemicznych i ryzyka zwigzanego z nimi oraz ograniczeniu stosowania bardziej
niebezpiecznych pestycydow.

Zgodnie z unijnymi strategiami ,,0d pola do stotu” (F2F) i ,,na rzecz bior6znorodnosci 2030, nalezy dazy¢
do ,,zmniejszenia ogolnego stosowania i1 ryzyka dotyczacego pestycydow chemicznych o 50% oraz
stosowania bardziej niebezpiecznych pestycydoéw o 50% do 2030 r.”. Cele te zostaty ustalone jako cele
ambicjonalne, odpowiadajagce oczekiwaniom spolecznym w zakresie bezpieczenstwa zywno$ci oraz
ochrony $rodowiska. Do oceny realizacji ww. celéw Komisja Europejska (KE) zaproponowata nastepujace
wskazniki:

— zmodyfikowany zharmonizowany wskaznik ryzyka HRI-1 — wskaznik ten bazuje na danych
statystycznych dotyczacych sprzedazy $rodkéw ochrony roslin, gdzie poszczegdlnym kategoriom tych
preparatOw przypisano rozne wagi;

— wskaznik ograniczenia stosowania S$rodkow ochrony ro$lin zawierajgcych substancje czynne
kwalifikujace si¢ do zastgpienia.

Okresem bazowym dla wyliczania ww. wskaznikéw sg lata 2015-2017.

Wedtug szacunkow Instytutu Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej - PIB
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(IERiGZ) interwencje Planu Strategicznego Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 (PS WPR) moga
przyczyni¢ si¢ do ograniczenia stosowania srodkow ochrony roslin w Polsce (wyrazona w kg substancji
czynnej) o od 3 do 7,5%. Ocena ta zostala oparta na wytypowaniu gmin, w ktérych uwarunkowania
organizacyjne i przyrodnicze w najwigkszym stopniu sprzyjaja realizacji interwencji ukierunkowanych na
ograniczanie stosowania srodkow ochrony roslin. Przyj¢to zatozenie, ze gospodarstwa, ktore beda z duzym
prawdopodobienstwem realizowaty praktyki korzystne dla s$rodowiska 1 klimatu zwigzane z
niestosowaniem $rodkow ochrony roslin to gospodarstwa potozone na obszarach o stabym potencjale
rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Ponadto udziat TUZ w powierzchni tych gospodarstw jest relatywnie
WysoKi.

Ocene mozliwosci redukcji stosowania srodkoOw ochrony roslin przy zachowaniu produkcyjnosci rolnictwa
przeprowadzity z kolei wspolnie Instytut Ochrony Roslin — PIB (IOR) i Instytut Ogrodnictwa — PIB (10).
Ocena ta opierata si¢ na analizie mozliwos$ci ograniczenia poszczegolnych zabiegdw ochronnych poprzez
stosowanie alternatywnych metod ochrony roslin oraz racjonalizowanie stosowania chemicznych srodkow
ochrony roslin. Wedtug tych szacunkow, maksymalny poziom redukcji sprzedazy srodkéw ochrony roslin
(wyrazonej w kg substancji czynnej) moze wynies¢ od 3,67 do 9,09%. Wymagatoby to jednak
przestrzegania przez wszystkich rolnikow zasad integrowanej ochrony ro$lin (co w praktyce oznacza
przystapienie do ekoschematu dedykowanego integrowanej produkcji roslin).

Powyzsze analizy odnoszg si¢ do iloSciowego ograniczenia stosowania §rodkéw ochrony ro$lin, nie za$
zmiany wartosci przedstawionych wyzej wskaznikow.

Na podstawie podobnych zatozen, z uwzglednieniem oceny mozliwosci wykluczenia ze stosowania
srodkow ochrony roslin zawierajacych substancje czynne kwalifikujace si¢ do zastgpienia IOR 110 podjety
si¢ takze dokonania ceny mozliwo$¢ realizacji wskaznikéw proponowanych przez KE.

Mozliwo$¢ maksymalnej redukcji warto$ci obu wskaznikow uzalezniona jest od szeregu czynnikow, tak
zwigzanych z PS WPR, jak i niezaleznych od niego (wycofywanie zatwierdzenia dla poszczegdlnych
substancji aktywnych).

Maksymalny poziom redukcji wskaznika HRI-1, wynikajacy wylacznie ze zgodnej z oczekiwaniami
zmiany przez rolnikow praktyki w zakresie ochrony roslin, okre§lono na poziomie 16,46%.

Jednoczesnie jednak, pomimo zidentyfikowanych mozliwosci redukcyjnych, obserwowany jest obecnie
wzrost sprzedazy preparatow zawierajacych substancje kwalifikujace si¢ do zastgpienia, co bedzie miato
wplyw na warto$¢ wskaznikow. Wartos¢ wskaznika odnoszacego si¢ do ograniczenia stosowania srodkow
ochrony roslin zawierajacych substancje czynne kwalifikujace si¢ do zastgpienia wg. obliczen Komisji
Europejskiej wyniosta 117 w roku 2020.

Na warto$¢ wskaznikow wptyw bedzie mie¢ takze proces wycofywania zatwierdzenia poszczegdlnych
substancji aktywnych.

Z tego powodu jako cel redukcyjny przyjeto dazenie do obnizenia warto$ci zmodyfikowanego wskaznika
HRI- 1 o 5 % w odniesieniu do roku 2019, tj. ostatniego roku dla ktoérego zostaly przeprowadzone
obliczenia tego wskaznika w momencie projektowania Planu Strategicznego. Poniewaz warto$¢ wskaznika
w roku 2019 wyniosta 85 %, dazy¢ si¢ bedzie do osiggniecia wartosci wskaznika w roku 2030 na poziomie
80 % (tj. redukcji o tacznie 20%).

Warto$¢ tego wskaznika uzalezniona jest jednak w duzej mierze od wycofywania zatwierdzenia substancji
czynnych, co jest procesem niezaleznym od PS WPR. Brak alternatywnych metod ochrony moze sktaniaé¢
producentdw po sigganie po preparaty zawierajace substancje czynne kwalifikujace si¢ do zastgpienia. Na
decyzje takie moze mie¢ wpltyw takze pojawiajaca si¢ odporno$¢ agrofagdw na alternatywne $rodki
ochrony roslin.

Osiagniecie celow redukcyjnych uzaleznione bedzie od zmian w decyzjach producentdw i przystapienia
ich do ekoschematow odnoszacych si¢ do integrowanej produkcji roslin oraz ochrony biologicznej,
skierowanych do rolnikéw prowadzacych i1 chcacych kontynuowac intensywng produkcje roslin.
Zagrozeniem dla realizacji celow redukcyjnych sa niezalezne od PS WPR zmiany w asortymencie
dostepnych $rodkéw ochrony roslin, pojawiajaca si¢ odpornos¢ agrofagow na $rodki ochrony roslin,
zmiany klimatyczne i zwigzane z tym nowe wyzwania dla ochrony ro$lin, jak i rozprzestrzenianie si¢
nowych agrofagow.
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3 Spojnosc¢ strategii i komplementarnosé

3.9 Uproszczenie i zmniejszenie obciazen administracyjnych

Plan strategiczny Wspolnej Polityki Rolnej przyczyni si¢ do usprawnienia administracji publicznej
dzialajacej na rzecz rolnictwa i obszarow wiejskich oraz optymalizacji kosztow jej funkcjonowania jak
takze zmniejszenia obcigzen administracyjnych 1 kosztow dzialania beneficjentow Planu. Przy
konstruowaniu przepisow krajowych brany bedzie pod uwage postulat zmniejszenia obcigzen
administracyjnych dla wnioskodawcow/ beneficjentow, bez uszczerbku w zakresie naruszania przepisow
czy tez jakosci projektow finansowanych w ramach poszczegdlnych interwenciji.

W trakcie realizacji Planu strategicznego planuje si¢ na biezgco dokonywanie analizy obcigzen
administracyjnych natozonych na beneficjentow i w razie konieczno$ci podjecie dziatan majacych na celu
dalszg ich redukcje.

Plan Strategiczny Wspo6lnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 w zakresie wprowadzonych uproszczen i
zmniejszenia obcigzen administracyjnych przewiduje migdzy innymi:

1. Wspdlne definicje dla wszystkich interwencji zawartych w Planie.

Ujednolicenie definicji stosowanych na potrzeby wszystkich interwencji wplynie na przejrzystosc
krajowych przepiséw prawa oraz regul przyznawania i wyptaty pomocy, podniesie zaufanie obywateli do
organOw administracji publicznej, pozwoli wykorzystywaé w postgpowaniach w sprawie przyznania
pomocy tozsame informacje z réznych systemow teleinformatycznych, ograniczy¢ skale kontroli/wizyt w
miejscu realizacji operacji.

2. Uksztaltowanie krajowych podstaw realizacji planu strategicznego w sposéb bardziej spojny.
Przewiduje si¢ szersze niz dotychczas wykorzystanie wytycznych Instytucji Zarzadzajacej jako miejsca
okreslania wymogow majacych zastosowanie przy realizacji planu strategicznego. Pozwoli to uprosci¢
system realizacji planu strategicznego, zapewni¢ lepsze zrozumienie przed podmioty zobowigzane do
stosowania wytycznych zasad jego realizacji oraz na elastyczne podej$cie do wprowadzania niezbgdnych
Zmian.

3. System bezwnioskowy w przypadku interwencji dotyczacych pomocy do zwierzat (przyznanie
platnosci do owiec i koz).

Zmniejszenie obcigzenia administracyjnego zaréwno po stronie ARiIMR jak 1 po stronie rolnika.
Kontynuacja tego rozwigzania powoduje, Ze rolnicy nie beda musieli wraz z wnioskiem podawaé numerow
identyfikacyjnych ww. zwierzat, co wyeliminuje ewentualne btedy popetniane przez rolnikéw. ARIMR
posiada stosowny mechanizm w systemie IT, wigc zmniejsza si¢ koszty administracyjne zwigzane z
budowa czesci systemu IT dot. ww. interwencji.

4. Szerokie wykorzystanie mozliwosci udzielania pomocy w oparciu o uproszczone formy kosztow
(koszty jednostkowe, platnosci ryczaltowe i stawki ryczattowe).

Okreslenie kosztow realizacji operacji, ktore moga by¢ finansowane w oparciu np. o standardowe stawki
jednostkowe zapewnia szybki mechanizm oceny inwestycji i wyplaty pomocy. Rozwigzanie uprosci i
przyspieszy proces przyznania i wyptaty pomocy.

5. Intensyfikacja dzialan w obszarze interoperatywno$ci podmiotow, realizujacych zadania
publiczne.

Usprawnienie 1 przyspieszenie wymiany danych i dostepu do rejestréw publicznych, w celu zmniejszenia
obcigzen dla wnioskodawcow/beneficjentéw, poprzez stworzenie mozliwosci weryfikacji okreslonych
danych bezposrednio przez agencj¢ ptatnicza, bez koniecznos$ci sktadania dokumentéw przez podmioty
ubiegajace si¢ 0 przyznanie pomocy/ptatnosé.
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6. Elektroniczne formularze wnioskéw o przyznanie pomocy/platnosci dla interwencji Planu.

Dzieki aplikacji (elektroniczne formularze wnioskéw), wnioskodawca/ beneficjent bedzie mogt ztozy¢
wnioski w formie elektronicznej. Wykorzystanie aplikacji znaczaco zmniejszy obciagzenia administracyjne
dla agencji platniczej (etap wprowadzania danych, kontroli kompletnos$ci) i wptywa korzystnie na skrocenie
czasu rozpatrzenia wniosku a takze jego kompletnos¢. Ulatwienie dla wnioskodawcdéw/ beneficjentow
poprzez skrocenie czasu na ztozenie wniosku oraz zmniejszenie bledow we wnioskach.

W przypadku wnioskow o przyznanie ptatno$ci w ramach wniosku geoprzestrzennego (interwencje w
formie platnosci bezposrednich oraz niektére interwencje w ramach II filaru WPR) pojedyncze wnioski
beda personalizowane i1 wstepnie wypelnione danymi z Systemu Identyfikacji Dziatek Rolnych (LPIS),
na podstawie wniosku z roku poprzedniego.

Rolnik bedzie miat dostep do danych z bazy LPIS w zakresie alfanumerycznych informacji o dziatkach
referencyjnych (np. powierzchni catkowitej dziatki referencyjnej, maksymalnego kwalifikowanego
obszaru do ptatno$ci BISS) oraz w zakresie elementoéw graficznych wektorowych) np. pokrycia terenu,
potencjalnych trwatych uzytkach zielonych, obszarach chronionych, obszarach specjalnych, elementow
krajobrazu.

Do wstepnego wypetniania wniosku nie sg wykorzystywane inne rodzaje danych. Rolnik podczas
wypetniania wniosku ma jednak mozliwos¢ dostgpu do danych z Systemu Identyfikacji 1 Rejestracji
Zwierzat.

Aplikacja umozliwiajaca ztozenie wniosku o przyznanie platnosci droga elektroniczng, na biezaco
,monitoruje” poprawnos¢ wypetniania danych poprzez wyswietlanie komunikatow o stwierdzonych
brakach lub btedach, ktére wymagaja poprawy np. komunikaty dotyczace:

¢ kontroli krzyzowe;j,
e rozbiezno$ci pomiedzy powierzchnig deklarowang uprawy wynikajaca z geometrii a danymi
alfanumerycznymi,

e rozbiezno$ci we wnioskowanych platnosciach pomigdzy zaktadka WNIOSEK a zaktadka MAPA,
braki w deklaracjach.

¢ nachodzenia na siebie elementow,
e stwierdzonych przedeklarowan powierzchni zidentyfikowanych w poprzedniej kampanii.
Bedzie rowniez mozliwo$¢ podgladu deklaracji z poprzednich lat.

W przypadku koniecznos$ci wprowadzenia korekty w pojedynczym wniosku, w kazdej chwili bedzie
mozliwos¢ wycofania lub wprowadzania zmian w juz ztozonych wnioskach, pod warunkiem, ze
beneficjent nie zostat poinformowany o zamiarze przeprowadzenia kontroli na miejscu.

Na nowym wniosku, ktory bedzie wypetniony danymi z ostatniej wersji wniosku (ktora zostala wczesniej
wyslana do agencji ptatniczej), rolnik ma mozliwo$¢ zmiany/poprawy/wycofania danych, niezaleznie czy
bedzie to poprawa granic upraw, dodanie/usuni¢cie dziatki referencyjnej. Powyzsze funkcjonalnos$ci maja
réwniez zastosowanie do zastgpowania lub wycofywania zwierzat wczesniej zgtoszonych do platnosci.

7. Elektroniczny formularz wniosku o wpis do ewidencji producentéw w celu uzyskania wpisu lub
aktualizacji danych producenta.

Dzigki wdrozeniu aplikacji, rolnik bedzie miat mozliwos$¢ elektronicznego ztozenia wniosku o wpis do
ewidencji producentow oraz bedzie mial zapewniony staty dostep do swoich danych. Dane, ktore zostang
dostarczone do Agencji beda juz wstgpnie zweryfikowane, nie bedzie konieczno$ci manualnego ich
wprowadzania, tradycyjnej archiwizacji oraz ponoszenia kosztow zwigzanych z prowadzeniem
korespondencji. Proces ten wplynie rowniez skutecznie na czas wpisu i aktualizacji danych.

8. Umozliwienie oraz udostepnienie w aplikacji Portal Uslug Elektronicznych — ePUE

PL 77



e wydania przez agencje platniczg i elektronicznego odbioru przez wnioskodawce pism,
wezwan, decyzji/umow;

e przegladu stanu realizacji platnosci;

e wymiany korespondencji dwukierunkowej (rolnik, ARiIMR);

e statusow spraw w systemach dziedzinowych wskazujacych na proces obslugi, udostepnianie
pism, wezwan, decyzji.

Mozliwos¢ elektronicznego wydawania stronie postgpowania (wnioskodawcy) przez agencj¢ platniczg w
aplikacji ePUE w wersji elektronicznej pism, wezwan, decyzji/umow skraca czas na wydanie dokumentow
bez oczekiwania na standardowa obstuge poczty, przyczyniajac si¢ rowniez do skrdcenia czasu
prowadzonego postepowania przez agencje¢ platniczg. Jednoczesnie zmniejszy koszty prowadzenia
postepowania z uwagi na ograniczenie korzystania z ustug pocztowych. Biezacy przeglad przez
beneficjenta stanu realizacji ptatnosci w ramach pozytywnie rozpatrzonych wnioskow oraz dwukierunkowa
wymiana pomig¢dzy rolnikiem a agencja platniczg, pozwoli na ograniczenie kontaktu beneficjenta z agencja
platnicza.

9. Mobilna ARiMR-aplikacja umozliwiajaca przesylanie dokumentéw i zdjeé dzialek/dokumentow
bez koniecznosci wizyty w agencji platniczej.

Dziegki aplikacji, rolnik moze wykonaé i1 przesyla¢ geotagowane zdj¢cia dziatek i/lub dokumentdw,
tabliczek znamionowych, maszyn potrzebnych do rozpatrzenia konkretnej sprawy bez wizyty w agencji
platniczej. Taka forma komunikacji z agencja pozwoli na dostarczenie dowodu w sprawie 1 zaoszczedzi
czas zarOwno po stronie administracji, jaki 1 rolnika. Wplynie znaczaco na skrocenie czasu
obstlugwnioskow.

10. Wdrozenie w ARiIMR nowego systemu finansowo-ksiegowego ERP z zaimplementowanymi
nowoczesnymi rozwigzaniami informatycznymi umozliwiajagcymi ewidencje ksiegowg zdarzen
gospodarczych, realizacj¢ platnosci i rozliczen finansowych w ramach wspolnej polityki rolnej
finansowanych z Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) i z Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréow Wiejskich (EFRROW) na rzecz beneficjentow
pomocy unijnej w oparciu o dokumenty finansowo - ksiegowe przekazywane z systemow
dziedzinowych wylacznie drogg elektroniczna w okreslonych strukturach logicznych e-dokumentu.

Zastosowanie w nowym systemie finansowo-ksiggowym ERP elektronicznego obiegu dokumentow w
okreslonych strukturach logicznych e-dokumentu oraz optymalizacja proceséw finansowo-ksiggowych, a
takze mozliwos¢ elastycznego i szybkiego dostosowania do zmian prawodawstwa unijnego i krajowego
znaczaco usprawni proces realizacji platnosci dla beneficjentow pomocy oraz proces rozliczen
finansowych.

11. Wykorzystanie Sl Hurtowania Danych wraz z Business Intelligence (HD BIl) do
sprawozdawczosci w zakresie realizowanych przez ARiMR interwencji.

Zmniejszenie obcigzenia administracyjnego po stronie ARiIMR poprzez zautomatyzowane monitorowanie
realizacji celow dla poszczeg6élnych interwencji. Mozliwosci analityczne HD BI pozwolg instytucjom na
sprawne pozyskanie danych sprawozdawczych.

12. Wdrozenie Centralnego Systemu Obslugi Beneficjentéw (CSOB).

Wdrozenie CSOB pozwoli na sprawng budowe kompleksowych ustug cyfrowych proceséw back office
obstugi interwencji Planu Strategicznego. Zmniejszone zostang obcigzenia finansowe zwigzane z
koniecznoscig modyfikacji systemu na skutek zmieniajacych si¢ przepiséw prawa. Przedmiotowy system
IT usprawni obstuge wnioskéw oraz zapewni automatyczne kontrole krzyzowe.

13. Elektroniczne formularze dokumentéw w zakresie identyfikacji i rejestracji zwierzat.

Pozwoli to na zmniejszenie obcigzen administracyjnych po stronie posiadaczy zwierzat — zgloszenia w
zakresie IRZ beda dostarczane w wersji elektronicznej bez konieczno$ci wizyty w agencji ptatniczej. Taka
forma komunikacji utatwi realizacje obowigzkéw w terminach wynikajacych z przepisow prawa poprzez
skrocenie czasu od zdarzenia do powiadomienia agencji o tym fakcie. Dodatkowo posiadacze zwierzat
majac dostep do danych o swojej siedzibie stada 1 zwierzetach w stadzie, beda mieli mozliwo$¢ pelnej
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kontroli nad procesem zarzadzania stadem w obszarze identyfikacji i rejestracji zwierzat, co usprawni
proces aplikowania o pomoc w ramach interwencji Planu. Zmniejszenie obcigzen administracyjnych dla
rolnikow 1 agencji platnicze;.

14. Upublicznienie harmonogramu naborow wnioskow.

Upublicznienie harmonogramu naborow wnioskow przyczyni si¢ do lepszego zaplanowania oraz
przygotowania dokumentdéw przez wnioskodawcodw/ beneficjentow.

3.10 Warunkowos¢

3.10.1 Gtéwna kwestia: Zmiana klimatu (jej fagodzenie i przystosowanie si¢
do nigj)

3.10.1.1 Norma GAEC 1: Utrzymywanie trwalych uzytkéw zielonych w oparciu o proporcje
trwalych uzytkow zielonych w stosunku do uzytkow rolnych

3.10.1.1.1 Podsumowanie obowiqzku prowadzenia gospodarstwa rolnego (np. system uprzedniego
zegwolenia i obowigzek restrukturyzacji)

Udziat trwatych uzytkow zielonych (TUZ) w powierzchni gruntéw rolnych w skali catego kraju nie moze
si¢ zmniejszy¢ o wigcej niz 5 % w stosunku do roku referencyjnego 2018.

W przypadku zmniejszenia wskaznika TUZ o wigcej niz 5 %, przeksztalcanie trwatych uzytkow zielonych
jest niedopuszczalne, a rolnicy, ktérzy przeksztalcili trwate uzytki zielone, beda zobowigzani do
przywrocenia okreslonej powierzchni gruntu w TUZ lub odtworzenia TUZ na innym gruncie.

3.10.1.1.2 Zakres terytorialny (krajowy, regionalny, na poziomie gospodarstwa, na poziomie grupy
gospodarstw)

na poziomie krajowym

3.10.1.1.3 Wartos¢ wskaznika referencyjnego (w tym metoda obliczania)

Wskaznik 18.33

Wyjasnienie

2615978,36 ha TUZ / 14 270 946,21 ha uzytkéw rolnych x 100% = 18,33%

3.10.1.1.4 Rodzaj odnosnych rolnikow (wszyscy rolnicy posiadajacy trwale uzytki zielone)

Rolnicy podlegajacy warunkowosci, o ktéorej mowa w art. 12 rozporzadzenia w sprawie plandow
strategicznych, ktorzy posiadajg w swoim gospodarstwie TUZ lub ktorzy przeksztatcili TUZ.

3.10.1.1.5 Wyjasnienie dotyczace wkladu w osiagniecie glownego celu normy GAEC

Trwate uzytki zielone w duzym stopniu przyczyniaja si¢ do ochrony zasobéw wegla, a takze ochrony
gleby, zwigkszenia pochtaniania dwutlenku wegla oraz zachowania r6znorodnos$ci biologiczne;.

3.10.1.2 Norma GAEC 2: Ochrona torfowisk i terenow podmoklych
3.10.1.2.1 Streszczenie praktyki gospodarstw rolnych

Na wyznaczonych obszarach podmoklych i torfowiskach rolnicy beda zobowigzani przestrzegaé
wymogow, ktore zostang doprecyzowane przed wdrozeniem normy w 2025 roku, po odpowiednim
dostosowaniu i zmianach w Planie Strategicznym.

3.10.1.2.2 Rok zastosowania normy GAEC
Prosz¢ wybra¢ rok: 2025
Uzasadnienie

Glownym celem normy DKR 2 jest ochrona gleb najbogatszych w wegiel, poprzez ochrong torfowisk 1
terenéw podmoktych. Norma zostang objete gleby pochodzenia organicznego o zawarto$ci materii
organicznej > 30% o tacznej migzszosci co najmniej 40 cm. Proponuje si¢, aby norma

ta byla realizowana poprzez ochrong:

-torfowisk z czynnym procesem akumulacji wegla oraz czesciowo odwodnionych gleb organicznych
znajdujacych si¢ obecnie na uzytkach rolnych i nie przeksztatconych dotychczas w grunty orne;

- mokradet nietorfowych, nieprzeksztatconych dotychczas w grunty orne.

Punktem wyjscia do wyznaczenia gleb organicznych zasobnych w wegiel (torfowisk) i mokradetl jest
wykorzystanie mapy glebowo — rolniczej 1:25000, bazy mokradet i torfowisk, oraz bazy danych dziatek
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rolnych (geometria dziatek, sposob uzytkowania, rodzaje upraw) z zasobéw ARiMR. Poprzez polaczenie
tych baz danych wyznaczone zostang obszary potozone na gruntach rolnych, ktére moga by¢ objete norma
DKR 2. Nie jest mozliwe jednak automatyczne przypisanie obszarow przeznaczonych do ochrony wg
normy DKR do aktualnej tre§ci mapy glebowo-rolniczej. Jak wskazuja wstepne badania na obszarach
pilotazowych, gleby pochodzenia organicznego okreslone na mapie, moga zarowno spetiac, jak i nie
spelnia¢ zatozonych kryteriow, w zaleznosci od ich aktualnego stanu. Dane na mapie glebowo-rolniczej
pochodzg z reguty okresu lat 70- i 80-tych 20 wieku. W zaleznosci od warunkéw, mogty one podlegaé
dynamicznym zmianom, szczegoélnie po ich zamierzonym odwodnieniu lub obnizeniu si¢ poziomu wod
gruntowych. Niezb¢dne sg zatem doktadne badania aktualnego stanu gleb pochodzenia organicznego,
wykonane na obszarze calego kraju oraz obejmujace reprezentacje réznych typow gleb pochodzenia
organicznego. W 2021 roku rozpoczeto pierwszy etap prac polegajacy na aktualizacji bazy danych gleb
pochodzenia organicznego. Prace zostaly zaplanowane co najmniej do konca 2023 r. i majg zapewnié
identyczne podejscie metodyczne oraz rozdzielczos¢ i szczegdtowos¢ danych na obszarze catego kraju.
Prace te obejmuja badania terenowe polegajace na ocenie gleb w warunkach polowych, dokumentacje
opisowg 1 fotograficzng, pobranie probek do analiz laboratoryjnych, prace laboratoryjne polegajace na
pomiarze zawarto$ci materii organicznej oraz prace polegajace na uaktualnieniu punktowej bazy danych.

W drugim etapie, w 2024 roku, zostanie przeprowadzony procesu precyzyjnego wyznaczenia obszarow,
ktére bylyby objete normg. Proces obejmie dopracowanie i zastosowanie modelu ekstrapolacji wynikow
badan polowych 1 laboratoryjnych do przestrzennych baz danych z wykorzystaniem danych
towarzyszacych takich jak np. dane satelitarne, numeryczny model terenu. Do wdrozenia produkcyjnego
przedmiotowej warstwy tematycznej konieczne bedzie dostosowanie informatycznego systemu
dziedzinowego baz referencyjnych LPIS, a takze regut kontroli administracyjnej po stronie IACSplus w
tym zakresie

Biorac pod uwage charakter i ztozono$¢ prac przewidzianych w ramach tego zadania przesunigcie terminu
wdrozenia normy od 2025 r. pozwoli na bardziej precyzyjne wyznaczenie obszaréw, ktore bylyby objete
normg. Ponadto wyznaczone obszary beda musiaty by¢ zawarte w systemie informatycznym ARiIMR, a
rolnicy (wraz z wnioskiem o ptatno$¢) beda otrzymywali informacje, na ktorych dziatkach rolnych
deklarowanych do ptatnosci znajdujg si¢ wyznaczone obszary podmokte 1 torfowiska.

3.10.1.2.3 Zakres terytorialny i wyznaczony obszar

Caly kraj. Rolnicy zobowigzani do przestrzegania warunkowosci, o ktorej mowa w art. 12 rozporzadzenia
w sprawie planow strategicznych, ktérzy w swoim gospodarstwie beda posiadali grunty wyznaczone jako
obszary podmokte 1 torfowiska.

3.10.1.2.4 Rodzaj odnosnych rolnikow

Rolnicy podlegajacy warunkowosci, o ktorej mowa w art. 12 rozporzadzenia w sprawie planow
strategicznych, posiadajacy w swoim gospodarstwie wyznaczone obszary podmokte i torfowiska.

3.10.1.2.5 Wyjasnienie dotyczace wkladu w osiggniecie glownego celu normy GAEC

Utrzymanie obszarow podmoktych 1 torfowisk w celu magazynowania wegla w glebie 1 zapobiegania
emisji dwutlenku wegla do atmosfery.

3.10.1.3 Norma GAEC 3: Zakaz wypalania Sciernisk, chyba ze odbywa si¢ to ze wzgledow
zwigzanych ze zdrowiem roslin
3.10.1.3.1 Streszczenie praktyki gospodarstw rolnych

Zakaz wypalania gruntéw rolnych,z wyjatkiem punktowego wypalania roslin, czesci roslin lub resztek
pozniwnych ze wzgledow zwigzanych ze zdrowiem roslin.

W przypadku stwierdzenia wypalania na gruntach rolnych powstatych na skutek zalecenia inspektora
Panstwowej Inspekcji Ochrony Ro$lin 1 Nasiennictwa majgcego na celu niszczenie chordb
kwarantannowych roslin czy dziatania sity wyzszej lub okoliczno$ci nadzwyczajnych takich jak powazna
klgska Zywiotowa w duzym stopniu dotykajaca grunty rolne gospodarstwa, sytuacja taka nie bedzie
traktowana jako niespelnienie normy.

Niezaleznie od zalecenia inspektora Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin 1 Nasiennictwa, rolnik moze
zdecydowac o punktowym wypalaniu ze wzgledow zwigzanych ze zdrowiem ro$lin. Punktowe wypalanie
mozna zastosowa¢ w szczegdlnosci do spalenia na polu tetow ziemniaka (np. w przypadku wykrycia w
bulwach ziemniaka bakterii Clavibacter sepedonicus, Ralstonia solanacearum); roslin pomidora
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porazonych przez Tomato brown rugose fruit virus; materiatu szkotkarskiego (drzewka i krzewy owocowe,
ozdobne) porazonego przez Regulowane Agrofagi Niekwarantannowe (RAN); w przypadku wystepowania
agrofaga niekwarantannowego (np. Cydalima perspectalis), gdzie utrudnione jest zwalczanie dostgpnymi
srodkami ochrony roslin lub przy braku takiej mozliwos$ci; w przypadku wystgpowania kwarantannowych
roslin pasozytniczych w niewielkim nasileniu; moze tez dotyczy¢ wypalania chwastow w przypadku braku
mozliwo$ci ich zniszczenia innymi metodami, np. przy wystgpieniu silnej odpornosci populacji
konkretnego gatunku chwastu na herbicydy badz braku mozliwosci chemicznego zwalczenia na skutek
braku zalecanych substancji czynnych.

3.10.1.3.2 Zakres terytorialny

Wszystkie uzytki rolne podlegajace warunkowosci, o ktorej mowa w art. 12 rozporzadzenia w sprawie
planow strategicznych.

3.10.1.3.3 Rodzaj odnosnych rolnikow

Wszyscy rolnicy podlegajacy warunkowosci, o ktorej mowa w art. 12 rozporzadzenia w sprawie planéw
strategicznych.

3.10.1.3.4 Wyjasnienie dotyczace wkladu w osiggniecie glownego celu normy GAEC

Utrzymanie poziomu materii organicznej gleby i zapobieganie bezposrednim emisjom dwutlenku wegla i
pylu drobnego (PM 2.5) do atmosfery.

3.10.2 Giowna kwestia: Woda

3.10.2.1 Norma GAEC 4: Ustanowienie stref buforowych wzdluz ciekow wodnych
3.10.2.1.1 Streszczenie praktyki gospodarstw rolnych

Zakaz stosowania nawozOéw oraz S$rodkow ochrony ro$lin na gruntach rolnych w poblizu wod
powierzchniowych w odlegltosci wynoszacej co najmniej 3 m.

3.10.2.1.2 Minimalna szerokos¢ stref buforowych (w m)
3
3.10.2.1.3 Zakres terytorialny, w tym okres$lenie ciekow wodnych

Wszystkie uzytki rolne sgsiadujgce z wodami powierzchniowymi i1 podlegajace warunkowosci, o ktorej
mowa W art. 12 rozporzadzenia w sprawie planow strategicznych.

Definicja wod powierzchniowych, ktorych dotyczy norma DKR 4: rowy o szerokos$ci powyzej 5 m liczonej
na wysokos$ci gornej krawedzi brzegu rowu, jeziora i zbiorniki wodne, cieki naturalne, kanaty, ujecia wody,
jezeli nie ustanowiono strefy ochronnej na podstawie przepisOw ustawy Prawo wodne, obszary morskiego
pasa nadbrzeznego.

Wskazane rodzaje wod powierzchniowych sg zgodne z przepisami prawa krajowego, wdrazajacymi
przepisy dyrektywy azotanowej 91/676/EWG tj. Programem dziatan majacych na celu zmniejszenie
zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze zrodet rolniczych oraz zapobieganie dalszemu
zanieczyszczeniu, w ramach ktorych obowiazuje zakaz stosowania nawozow azotowych na gruntach
rolnych w odlegtosciach wynoszacych co do zasady 5, 10 lub 20 m.

3.10.2.1.4 Rodzaj odnosnych rolnikow

Rolnicy podlegajacy warunkowosci, o ktorej mowa w art. 12 rozporzadzenia W sprawie planow
strategicznych oraz posiadajacy uzytki rolne potozone w sasiedztwie wod powierzchniowych.

3.10.2.1.5 Wyjasnienie dotyczace wkladu w osiagniecie glownego celu normy GAEC

Zmniejszenie zanieczyszczenia wod, w szczegolnosci nawozami 1 Srodkami ochrony roslin
pochodzacymi ze zrodet rolniczych. Poprawa jakosci wod i ochrona wod przed eutrofizacja.

3.10.3 Gtéwna kwestia: gleba (ochrona i jakos¢)

3.10.3.1 Norma GAEC 5: Zarzadzanie orka, przyczyniajace si¢ do zmniejszenia ryzyka degradacji
i erozji gleby, w tym uwzglednianie nachylenia terenu
3.10.3.1.1 Streszczenie praktyki gospodarstw rolnych

e Grunty orne potozone na stokach o nachyleniu > 14% uznaje si¢ za utrzymywane zgodnie z
normami, jezeli gruntow tych:
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1) nie wykorzystuje si¢ pod uprawe roslin wymagajacych utrzymywania redlin wzdtuz stoku;
2) nie utrzymuje si¢ jako ugér czarny w okresie jesienno-zimowym (od dnia 1 listopada do dnia 15
lutego).
e Na gruntach ornych, potozonych na stokach o nachyleniu > 14%, wykorzystywanych pod uprawe
ro$lin wieloletnich oraz w uprawach trwatych (sady — drzewa owocowe) potozonych na tych
stokach - utrzymuje si¢ okrywe roslinng lub $ciotke w migdzyrzedziach.

3.10.3.1.2 Zakres terytorialny (uwzgledniajgc obszary zagroZone erozjq i nachylenie terenu)

Grunty orne 1 uprawy trwale (sady — drzewa owocowe), polozone na stokach o nachyleniu > 14% 1
podlegajace warunkowosci, o ktorej mowa w art. 12 rozporzadzenia w sprawie planow strategicznych.

3.10.3.1.3 Rodzaj odnosnych rolnikow

Rolnicy podlegajacy warunkowosci, o ktérej mowa w art. 12 rozporzadzenia w sprawie planow
strategicznych, posiadajacy w swoim gospodarstwie grunty orne i uprawy trwate (sady — drzewa owocowe),
potozone na stokach o nachyleniu > 14%.

3.10.3.1.4 Wyjasnienie dotyczgce wktadu w osiggniecie gldownego celu normy GAEC

Proponowane praktyki na zboczach o nachyleniu > 14% ograniczg zjawiska erozji gleb oraz procesow
towarzyszacych — transportu sktadnikéw nawozowych i zanieczyszczenia wod zwigzkami biogennymi,
utraty materii organicznej gleb zagrozonych erozja, zamulania drég, poboczy oraz ciekow wodnych.
Obnizenie kryterium spadku z 20 do 14% wpisuje si¢ w znaczne podwyzszenie celu normy, tj.
podwyzszenie ochrony gruntéw ornych przed erozja.

3.10.3.2 Norma GAEC 6: Minimalne pokrycie gleby, aby unikna¢ pozostawienia gleby niepokrytej
roslinnosciag w najbardziej newralgicznym(-ych) okresie(-ach)
3.10.3.2.1 Streszczenie praktyki gospodarstw rolnych (7 uwzglednieniem odnosnego okresu)

Na powierzchni stanowiacej co najmniej 80% gruntéw ornych, wchodzacych w sktad gospodarstwa
rolnego utrzymuje si¢ okrywe ochronng gleby w okresie od dnia 1 listopada do dnia 15 lutego. Jako
spelnienie wymogdéw normy uznaje si¢ m.in.: okrywe roslinng (uprawy ozime, trawy na gruntach ornych,
mi¢dzyplony ozime), pozostawienie §cierniska, grunty pokryte resztkami pozniwnymi, czy mulczem.

W uprawach trwatych (sady - drzewa owocowe) utrzymuje si¢ okrywe ochronng gleby w miedzyrzedziach
w okresie od dnia 1 listopada do dnia 15 lutego.

3.10.3.2.2 Zakres terytorialny

Grunty orne i uprawy trwate (sady - drzewa owocowe), podlegajace warunkowosci, o ktorej mowa w art.
12 rozporzadzenia w sprawie plandéw strategicznych.

3.10.3.2.3 Rodzaj odnosnych rolnikow

Rolnicy posiadajagcy w swoim gospodarstwie grunty orne i uprawy trwale (sady - drzewa owocowe), i
podlegajacy warunkowosci, o ktorej mowa w art. 12 rozporzadzenia w sprawie planow strategicznych.

3.10.3.2.4 Wyjasnienie dotyczgce wkladu w osiggniecie glownego celu normy GAEC

Utrzymanie okrywy ochronnej gleby w okresie jesienno-zimowym przyczynia si¢ do ochrony gleby przed
erozjg i utratg materii organicznej gleby. Ponadto wptywa ona takZe na ograniczenie sptywu nawozow i
zwigzkow biogennych do wod, przez co ogranicza ich zanieczyszczenie.

3.10.3.3 Norma GAEC 7: Plodozmian na gruntach ornych, z wyjatkiem upraw rosnacych pod woda
3.10.3.3.1 Streszczenie praktyki gospodarstw rolnych stuzqcej zmianowaniu upraw

Gospodarstwa powyzej 10 ha gruntow ornych zobowigzane sg do:

Prowadzenia upraw na powierzchni co najmniej 40% gruntéw ornych w taki sposob, aby na kazdej dziatce
rolnej, na tych gruntach, w porownaniu z rokiem poprzednim, byla prowadzona inna uprawa w plonie

glownym.

Powyzsze obowigzki uznaje si¢ za spelnione na danej dzialce rolnej w przypadku wprowadzenia po zbiorze
plonu gléwnego uprawy wtorej, tj. miedzyplonu (ozimego lub Scierniskowego lub wsiewki poplonowej), z
okresem utrzymania przez co najmniej 8 tygodni od terminu wysiewu, a w przypadku wsiewki - od terminu
zbioru uprawy w plonie gtownym.
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Jednoczesnie, na wszystkich gruntach ornych w gospodarstwie, taka sama uprawa w plonie gtownym nie
moze by¢ prowadzona dluzej niz 3 lata.

Powyzsze zasady nie obowigzuja w przypadku upraw korzystnie wptywajacych na poprawe i zachowanie
potencjatu gleby, takich jak: rosliny bobowate, trawy i inne zielne rosliny pastewne, mieszanki bobowatych
drobnonasiennych z trawami, grunty ugorowane oraz uprawy wieloletnie.

Z wdrazania normy wylaczone sg gospodarstwa:

- w ktérych wigcej niz 75% GO jest wykorzystywanych do produkcji traw lub innych zielnych roslin
pastewnych, uprawy roslin stragczkowych lub ugorowanych lub stanowi sum¢ powyzszych,

- w ktorych wiecej niz 75% UR stanowi TUZ lub jest wykorzystywanych do produkcji traw lub innych
zielnych roslin pastewnych, lub stanowi sume powyzszych.

Gospodarstwa, w ktorych prowadzona jest produkcja ekologiczna zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr
2018/848, potwierdzona certyfikatem, uznaje si¢ za spetniajgce norm¢ DKR 7.

3.10.3.3.2 Streszczenie praktyki gospodarstw rolnych stuzqcej dywersyfikacji upraw

Gospodarstwa powyzej 10 ha gruntow ornych zobowigzane sg do:

Prowadzenia co najmniej 3 roznych upraw na gruntach ornych, przy czym uprawa gtéwna nie moze
zajmowac wigcej niz 65% gruntow ornych, a dwie uprawy gtowne tacznie nie mogg zajmowacé wiecej niz
90% gruntdw ornych;

Za odrebng uprawe uznaje si¢:

- rodzaj w klasyfikacji botanicznej upraw,

- gatunek z rodzin kapustowatych (Brassicaceae), psiankowatych (Solanaceae) i dyniowatych
(Cucurbitaceae),

-grunt ugorowany,

- trawg lub inne pastewne rosliny zielne.

Z wdrazania normy wylaczone sg gospodarstwa:

- w ktorych wiecej niz 75% GO jest wykorzystywanych do produkcji traw lub innych zielnych roslin
pastewnych, uprawy roslin strgczkowych lub ugorowanych lub stanowi sume¢ powyzszych,

- w ktorych wiecej niz 75% UR stanowi TUZ lub jest wykorzystywanych do produkcji traw lub innych
zielnych roslin pastewnych, lub stanowi sume powyzszych.

Gospodarstwa, w ktorych prowadzona jest produkcja ekologiczna zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr
2018/848, potwierdzona certyfikatem, uznaje si¢ za spetniajace norm¢ DKR 7.

3.10.3.3.3 Zakres terytorialny

Grunty orne podlegajace warunkowosci, o ktorej mowa w art. 12 rozporzadzenia w sprawie planow
strategicznych, z wylaczeniem gospodarstw do 10 ha gruntéw ornych.

3.10.3.3.4 Rodzaj odnosnych rolnikow

[ IWszyscy rolnicy, ktoérzy dysponuja gruntami ornymi (bez wytaczen)

XIMajace zastosowanie wylgczenia

o powierzchni gruntéw ornych do 10 ha (zalacznik III przypis 5 pkt 1 lit. ¢))

w przypadku ktorych wigcej niz 75 % kwalifikujacej si¢ powierzchni uzytkow rolnych jest trwaltymi
uzytkami zielonymi (zalacznik II1 przypis pkt 1 lit. b))

w przypadku ktorych wigcej niz 75 % gruntow ornych jest wykorzystywanych do produkcji traw
lub innych zielnych roslin pastewnych, jest ugorowanych, jest wykorzystywanych do uprawy roslin
straczkowych lub jest objetych polaczeniem tych zastosowan (zalacznik I1I przypis pkt 1 lit. a))
3.10.3.3.5 Wyjasnienie dotyczqgce wktadu w osiggniecie gtownego celu normy GAEC (w szczegdlnosci
jezeli panstwo czlonkowskie wybrato dywersyfikacje upraw)
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Wdrozenie normy w proponowanej formie bgdzie mie¢ pozytywny wpltyw na utrzymanie zyznosci i
jakosci gleb poprzez racjonalng gospodarke glebowa materig organiczng oraz wspieranie efektywnego
zarzadzania sktadnikami pokarmowymi. Ponadto, wptynie na ograniczenie presji chorob i szkodnikow
powigzanej z upraszczaniem ptodozmianu i w efekcie skutkowa¢ moze zmniejszeniem zuzycia srodkéw
ochrony roslin.

3.10.4 Gléwna kwestia: R6znorodnos¢ biologiczna i krajobraz (ochrona i jakos¢)

3.10.4.1 Norma GAEC 8: Minimalny udzial powierzchni gruntow ornych przeznaczonych na
obszary i elementy nieprodukcyjne, i na wszystkich uzytkach rolnych, zachowanie elementow
krajobrazu oraz zakaz Scinania zywoplotow i drzew podczas okresu legowego ptakow oraz okresu
wychowu mlodych

3.10.4.1.1 Streszczenie praktyki gospodarstw rolnych

Norma w zakresie minimalnego udziatu:

XJCo najmniej 4 % gruntdw ornych na poziomie gospodarstwa przeznaczonych na obszary i elementy
nieprodukcyjne, w tym grunty ugorowane.

Udziat (%) gruntéw ornych przeznaczonych na obszary i elementy nieprodukcyjne : 4.0%

[JCo najmniej 3 % gruntdw ornych na poziomie gospodarstwa przeznaczonych na obszary i1 elementy
nieprodukcyjne, w tym grunty ugorowane w przypadku, gdy rolnik zobowigzuje si¢ przeznaczy¢ co
najmniej 7 % swoich gruntdw ornych na obszary lub elementy nieprodukcyjne, w tym grunty ugorowane,
w ramach bardziej zaawansowanego ekoschematu zgodnie z art. 31 ust. 5a.

XICo najmniej 7 % gruntéw ornych na poziomie gospodarstwa przeznaczonych na obszary i elementy
nieprodukcyjne, w tym grunty ugorowane oraz mi¢dzyplony lub uprawy wigzace azot, uprawiane bez
stosowania srodkow ochrony roslin, z czego 3 % stanowig obszary i1 elementy nieprodukcyjne, w tym
grunty ugorowane. W odniesieniu do miedzyplondéw panstwa cztonkowskie stosujg wspodiczynnik wazenia
0,3.

Udziat (%) gruntow ornych przeznaczonych na obszary 1 elementy nieprodukcyjne oraz na mi¢dzyplony
lub uprawy wigzace azot : 7.0%

Wykaz elementow (orientacyjny wykaz elementow i obszaréw nieprodukcyjnych kwalifikujacych
si¢ do obliczania minimalnego udzialu)
[1Buffer strips

[JKopce kamieni

[CJelementy charakterystyczne dla kultury

DIRowy
Explanation

Rowy, w tym rowy do 2 m szerokosci objete obowigzkiem zachowania.

Do wyliczenia powierzchni stosowane sg wspotczynniki konwersji 5 1 wazenia 2.

XIMiedze $rodpolne, dziatki rolne lub strefy buforowe dziatek
Explanation

Miedze $rodpolne i strefy buforowe, w tym strefy buforowe objete normg DKR 4

Dla miedz $rédpolnych i stref buforowych jest okreslony zakaz produkcji, w tym zakaz wypasu i koszenia.
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Dla miedz $rodpolnych i stref buforowych, innych niz strefy buforowe objete normg DKR 4, jest okre§lona
minimalna wielko$¢ 1 m.

Do wyliczenia powierzchni stosowane sg wspotczynniki konwersji 6 1 wazenia 1,5.

XIZywoploty, pojedyncze drzewa, grupy drzew lub rzedy drzew
Explanation

Zywoploty, pasy zadrzewione, zadrzewienia liniowe, pojedyncze drzewa, w tym drzewa bedace
pomnikami przyrody objete obowigzkiem zachowania, zagajniki $rodpolne

Dla zadrzewien liniowych i pojedynczych drzew jest okreslona minimalna $rednica koron drzew 4 m.

Do wyliczenia powierzchni pojedynczych drzew, w tym drzew bedacych pomnikami przyrody, stosowane
sa wspotczynniki konwersji 20 i wazenia 1,5.

Do wyliczenia powierzchni zywoplotow, paséw zadrzewionych, zadrzewien liniowych stosowane sg
wspotczynniki konwersji 5 1 wazenia 2.

Do wyliczenia powierzchni zagajnikéw $rodpolnych stosowany jest wspotczynnik wazenia 1,5.

XGrunty ugorowane
Explanation

Grunty ugorowane, w tym ugory z ro$linami miododajnymi, bez stosowania §rodkéw ochrony roslin i z
okreslonym zakazem produkcji, w tym zakazem wypasu i koszenia.

Do wyliczenia powierzchni gruntdw ugorowanych z roslinami miododajnymi stosowany jest wspotczynnik
wazenia 1,5, a dla pozostatych gruntow ugorowanych wspoétczynnik wazenia 1.

XJPozostate
Explanation

Pasy gruntow kwalifikujace si¢ do ptatnosci wzdluz obrzezy lasu bez stosowania srodkéw ochrony ro$lin i
z okreslonym zakazem produkcji, w tym zakazem wypasu 1 koszenia.

Dla pasoéw gruntow kwalifikujacych si¢ do platnosci wzdtuz obrzezy lasu (bez produkcji) jest okreslona
minimalna wielko$¢ 1 m.

Do wyliczenia powierzchni stosowane sg wspotczynniki konwersji 6 1 wazenia 1,5.

XMate stawy
Explanation

Oczka wodne, w tym oczka wodne ponizej 100 m2 obj¢te obowigzkiem zachowania

Do wyliczenia powierzchni stosowany jest wspotczynnik wazenia 1,5.

[ IMate tereny podmokite

[JKamienne mury
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[(]Strumienie
[]Tarasy

Wykaz elementow (do zachowania)
- Rowy

- Pozostale

- Male stawy

Zakaz $cinania zywoptotéw i drzew podczas okresu legowego ptakow oraz okresu wychowu mtodych
(obowiazkowo)

Na uzytkach rolnych obowigzuje zakaz przycinania drzew i zywoplotéw (z wylaczeniem wierzb, drzew
owocowych i zagajnikéw o krotkiej rotacji) w okresie leggowym ptakow, tj. od dnia 15 kwietnia do dnia
31 lipca.

Srodki przeciwdziatajace rozprzestrzenianiu si¢ inwazyjnych gatunkéw roslin

3.10.4.1.2 Zakres terytorialny (dotyczy normy ,,minimalnego udzialu”)

Grunty orne podlegajace warunkowosci, o ktérej mowa w art. 12 rozporzadzenia w sprawie planow
strategicznych.

3.10.4.1.3 Rodzaj odnosnych rolnikow (dotyczy normy ,,minimalnego udzialu™)

[ JWszyscy rolnicy, ktérzy dysponuja gruntami ornymi (bez wytaczen)

XIMajace zastosowanie wylaczenia

o powierzchni gruntéw ornych do 10 ha (zalacznik III przypis 5 pkt 1 lit. c))

w przypadku ktorych wiecej niz 75 % kwalifikujacej si¢ powierzchni uzytkow rolnych jest trwalymi
uzytkami zielonymi (zalacznik III przypis 5 pkt 1 lit. b))

w przypadku ktorych wiecej niz 75 % gruntéw ornych jest wykorzystywanych do produkcji traw
lub innych zielnych roslin pastewnych, jest ugorowanych, jest wykorzystywanych do uprawy roslin
straczkowych lub jest objetych polaczeniem tych zastosowan (zalacznik III przypis pkt 1 lit. a))
3.10.4.1.4 Wyjasnienie wkladu w realizacje¢ glownego celu praktyki/normy

Wymienione wyzej praktyki sa waznym elementem polityki zrownowazonego rozwoju, przyczyniajacym
si¢ do wzmocnienia sieci siedlisk przyrodniczych, ptatow 1 korytarzy ekologicznych, a przez to —
zwigkszenia roznorodno$ci gatunkowej roslin i zwierzat. Bezposrednio przyczyniaja si¢ do poprawy
roznorodnosci biologicznej poprzez zachowanie 1 utrzymanie wskazanych elementow krajobrazu, a takze
poprzez okreslenie okresu przycinania drzew i krzewow w okresie legowym ptakow w gospodarstwach
rolnych.

3.10.4.2 Norma GAEC 9: Zakaz przeksztalcania lub orania trwalych uzytkow zielonych
wyznaczonych jako trwale uzytki zielone wrazliwe pod wzgledem Srodowiskowym na obszarach
nalezacych do sieci Natura 2000.

3.10.4.2.1 Streszczenie praktyki gospodarstw rolnych

Rolnicy sg zobowiazani do przestrzegania zakazu przeksztatcania lub zaorywania wyznaczonych cennych
trwatych uzytkdéw zielonych potozonych na obszarach Natura 2000.

Cenne trwate uzytki zielone zostang wyznaczone na obszarach Natura 2000, w oparciu o inwentaryzacje
przeprowadzane przez organ wilasciwy do wdrozenia przepisow dyrektywy ptasiej (2009/147/WE) i
siedliskowej (92/43/EWG) - w ramach opracowywania planow zadan ochronnych (PZO) i planow ochrony
(PO) dla poszczegdInych obszaréw Natura 2000 oraz dodatkowych wyznaczen na obszarach Natura 2000
dla ktorych nie zostaly jeszcze opracowane dokumenty planistyczne.

W PZO i1 PO zostaty wskazane dziatania ochronne przyporzadkowane do r6znych przedmiotéw ochrony,
tzn. wtasciwych siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk roslin 1 zwierzat objetych ochrong. Pewne wskazane
w PZO 1 PO zadania dotyczace np. zachowania siedlisk przyrodniczych na trwatych uzytkach zielonych,
czy koszenia trwatych uzytkow zielonych sg wilasciwe dla siedlisk potozonych na trwatych uzytkach
zielonych. Dlatego tez proponuje si¢, aby analogicznie jak w ramach platno$ci za zazielenienie, za cenne
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przyrodniczo zostaly uznane siedliska przyrodnicze, gatunkow roslin 1 zwierzat oraz ich siedlisk, dla
ktorych, w wyzej wymienionych planach, wskazano dziatania ochronne dotyczace trwalych uzytkow
zielonych.

Dodatkowo majac na wzgledzie, iz proces opracowywania PZO i PO nie zostal jeszcze w Polsce
zakonczony (obecnie dokumenty planistyczne zostaly opracowane dla 67% wszystkich obszaré6w Natura
2000), to tak jak miato to miejsce przy wyznaczaniu cennych TUZ na potrzeby zazielenienia, proponuje
si¢ aby na pozostatych obszarach Natura 2000 cenne trwate uzytki zielone byty wyznaczone w oparciu o
dane przestrzenne przekazane przez odpowiednie stuzby ochrony srodowiska.

Biorac pod uwage powyzsze za trwate uzytki zielone cenne przyrodniczo zostang uznane:

—dla obszarow Natura 2000, dla ktérych ustanowiono plany zadan ochronnych albo plany ochrony - te
trwate uzytki zielone, dla ktorych, w tych planach zadan ochronnych albo w planach ochrony, okreslono
dziatania ochronne dla siedlisk przyrodniczych, gatunkow roélin i zwierzat oraz ich siedlisk, potozonych
na tych trwatych uzytkach zielonych;

—dla obszarow Natura 2000, dla ktérych nie ustanowiono planéw zadan ochronnych albo planow ochrony
- te trwate uzytki zielone, wyznaczone w formie dziatek rolnych, ktére beda wskazane na podstawie danych
przekazanych przez stuzby ochrony srodowiska.

3.10.4.2.2 Zakres terytorialny

Orientacyjna powierzchnia ogdétem w ha trwatych uzytkéw zielonych, wyznaczonych jako trwate uzytki
zielone wrazliwe pod wzgledem $srodowiskowym na obszarach Natura 2000, objetych GAEC: 269000.0
3.10.4.2.3 Rodzaj odnosnych rolnikéow

Rolnicy, posiadajacy w swoim gospodarstwie trwate uzytki zielone wyznaczone jako cenne potozone na

obszarach Natura 2000 i1 podlegajacy warunkowosci, o ktorej mowa w art. 12 rozporzadzenia w sprawie
planow strategicznych.

3.10.4.2.4 Wyjasnienie dotyczace wkladu w osiagniecie glownego celu normy GAEC

Utrzymanie wyznaczonych cennych trwatych uzytkow zielonych na obszarach Natury 2000 w celu
zachowania roznorodnos$ci biologiczne;.

3.10.5 Dodatkowa norma GAEC (w stosownych przypadkach)

4 Elementy wspolne dla ré6znych interwencji

4.1 Definicje oraz minimalne wymogi

4.1.1 Dziatalno$¢ rolnicza

4.1.1.1 Definicja produkcji

Produkcja - Wytwarzanie produktow rolnych, w tym w ramach paludikultury, przy czym produkty rolne
oznaczajg produkty wymienione w zataczniku I do Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE),
z wyjatkiem produktéw rybotowstwa, a takze baweine 1 zagajniki o krétkiej rotacji.

Wytwarzanie produktéw rolnych obejmuje hodowlg lub chow zwierzat do celow gospodarskich oraz
uprawe lub hodowle roslin.

4.1.1.2 Definicja utrzymywania uzytkow rolnych
4.1.1.2.1 Grunty orne

na gruntach ornych — jezeli nie jest prowadzona produkcja, obowigzek wykonania co najmniej jednego
zabiegu agrotechnicznego majacego na celu usunigcie lub zniszczenie niepozadanej ro§linnosci w terminie:

a) do dnia 31 lipca roku, w ktorym zostat ztozony wniosek o przyznanie ptatnosci bezposrednich, lub
b) innym wynikajacym z:
1.
o przepisoOw dotyczacych warunkowosci lub ekoschematow, lub
o przepisoOw dotyczacych zobowigzan rolno-srodowiskowo-klimatycznych.
4.1.1.2.2 Uprawy trwate
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dla upraw trwalych — jezeli nie jest prowadzona produkcja, obowigzek wykonania co najmniej jednego
zabiegu agrotechnicznego majgcego na celu usunigcie lub zniszczenie niepozadanej roslinnosci w terminie:

a) do dnia 31 lipca roku, w ktorym zostat ztozony wniosek o przyznanie ptatnosci bezposrednich, lub
b) innym wynikajacym z:
1.
o przepisoOw dotyczacych warunkowosci lub ekoschematow, lub
o przepisoOw dotyczacych zobowigzan rolno-srodowiskowo-klimatycznych.

Dodatkowo, w odniesieniu do sadow warunek minimalnego utrzymania bedzie spetniony jesli
prowadzone sg cigcia sanitarne polegajace na wycigciu suchych i zasychajacych gatezi oraz obumartych
roslin.

4.1.1.2.3 Trwale uzytki zielone

na trwalych uzytkach zielonych — jezeli nie jest prowadzona produkcja, obowigzek wykonania co
najmniej jednego zabiegu agrotechnicznego majacego na celu usunigcie lub zniszczenie niepozadanej
ro$linnosci w terminie:
a) do dnia 31 lipca roku, w ktérym zostat zlozony wniosek o przyznanie ptatnosci bezposrednich, lub
b) innym wynikajacym z:

e przepisow dotyczacych warunkowosci lub ekoschematow, lub

e przepisdOw dotyczacych zobowigzan rolno-srodowiskowo-klimatycznych.
4.1.2 Grunty rolne

4.1.2.1 Elementy systemow rolno-lesnych, gdy sa one zakladane lub utrzymywane na uzytku rolnym
4.1.2.1.1 Grunty orne

Systemy rolno-lesne sg to grunty orne, spetniajagce warunki okreslone dla interwencji 10.13 — Zaktadanie
systemoOw rolno-lesnych.

4.1.2.1.2 Uprawy trwate

Nie dotyczy

4.1.2.1.3 Trwale uzytki zielone

Systemy rolno-lesne sg to trwate uzytki zielone, spetniajgce warunki okreslone dla interwencji 10.13 —
Zaktadanie systemow rolno-lesnych.

4.1.2.2 Grunty orne
4.1.2.2.1 Inne uwagi odnoszqce sie do definicji gruntow ornych

4.1.2.3 Uprawy trwale
4.1.2.3.1 Definicja szkotek

Szkétki — oznaczaja obszary mitodych drzewiastych (drzewnych) ro$lin uprawianych na otwartym
powietrzu w celu pdzniejszego przesadzenia:

+szkotki winorosli oraz podktadek;

+szkotki drzew i1 krzewdéw owocowych;

+szkolki roslin ozdobnych;

*komercyjne szkotki drzew 1 krzewow lesnych z wylaczeniem rosngcych w lesie szkotek przeznaczonych
na potrzeby wtasne gospodarstwa rolnego;

*szkoltki drzew 1 krzewow do sadzenia w ogrodach, parkach, na poboczach drég i na watach (na przyktad
sadzonki zywoplotu, r6ze 1 inne krzewy ozdobne, ozdobne drzewa 1 krzewy iglaste), w tym we wszystkich
przypadkach ich ktacza, roztogi i mtode sadzonki.

4.1.2.3.2 Definicja zagajnika o krotkiej rotacji

Zagajniki o krotkiej rotacji — 0znaczaja obszar obsadzony gatunkami:
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e 7z rodzaju wierzba (Salix sp.) — maksymalny cykl zbioru 8 lat, minimalna ggsto$¢ obsady 10 000

roslin/ha;

¢ 7z rodzaju topola (Populus sp.) — maksymalny cykl zbioru 8 lat, minimalna gestos¢ obsady 6 500
roslin/ha;

e 7 rodzaju brzoza (Betula sp.) - maksymalny cykl zbioru 10 lat, minimalna gestos¢ obsady 10 000
roslin/ha.

4.1.2.3.3 Inne uwagi odnoszqgce sie do definicji upraw trwatych

4.1.2.4 Trwate uzytki zielone
4.1.2.4.1 Definicja traw lub innych zielnych roslin pastewnych

Trawy lub inne zielne rosliny pastewne — Trawy i wszystkie ro$liny zielne pastewne, rosngce
tradycyjnie na naturalnych pastwiskach i tgkach lub zazwyczaj zawarte w mieszankach nasion
przeznaczonych do zasiewania pastwisk lub tak.

4.1.2.4.2 Decyzja 0 zastosowaniu kryterium ,,zaorywania” w odniesieniu do klasyfikacji trwatych uzytkoéw
zielonych

: Nie

4.1.2.4.3 Decyzja o zastosowaniu kryterium ,,orki” w odniesieniu do klasyfikacji trwatych uzytkow
zielonych

: Nie
4.1.2.4.4 Decyzja o zastosowaniu Kryterium ,,ponownego siewu z wykorzystaniem réznych rodzajow
traw” w odniesieniu do klasyfikacji trwatych uzytkéw zielonych i jego opis w przypadku odpowiedzi
twierdzacej

: Nie

4.1.2.4.5 Decyzja dotyczaca wlaczenia innych gatunkow, takich jak drzewa lub krzewy, ktore nadajg si¢
do produkcji paszy, pod warunkiem Ze przewazaja trawy i inne zielne ro$liny pastewne

: Nie
4.1.2.4.6 Decyzja dotyczaca wlaczenia innych gatunkoéw, takich jak krzewy lub drzewa, ktore moglyby
nadawac si¢ do wypasu lub ktore nadaja si¢ do produkcji paszy, w przypadku gdy trawy i inne zielne
rosliny pastewne tradycyjnie nie przewazajg lub nie wyst¢puja na obszarach wypasu
Decyzja dotyczaca wlaczenia innych gatunkow, takich jak krzewy lub drzewa, ktore mogtyby nadawac si¢
do wypasu lub ktore nadajg si¢ do produkcji paszy, w przypadku gdy trawy 1 inne zielne rosliny pastewne
tradycyjnie nie przewazaja lub nie wystepuja na obszarach wypasu : Nie
a) W przypadku odpowiedzi twierdzacej, czy ma zastosowanie do wszystkich panstw
cztonkowskich/regionow? : Nie
b) w przypadku odpowiedzi przeczacej na pytanie a), czy ma zastosowanie wytacznie do gruntoéw, ktore
stanowig czg¢$¢ utrwalonych praktyk lokalnych? : Nie
c) w przypadku odpowiedzi przeczacej na pytanie a), czy nie ogranicza si¢ do innych obszaréw lub nie ma
zastosowania do innych obszarow niz utrwalone praktyki lokalne? : Nie
4.1.2.4.7 Inne uwagi odnoszace si¢ do definicji trwatych uzytkéw zielonych

4.1.2.5 Inne uwagi odnoszace si¢ do definicji uzytku rolnego ogdtem

4.1.3 Kwalifikujacy sie hektar
4.1.3.1 Kryteria, w jaki sposob ustali¢ przewage dziatalnosci rolniczej w przypadku, gdy grunty
wykorzystuje sie rowniez do dziatalnosci pozarolniczej

Uzytki rolne gospodarstwa rolnego wykorzystywane takze do prowadzenia dziatalnosci pozarolniczej
moga by¢ uznawane za kwalifikujace si¢ pod warunkiem, ze sa w przewazajagcym zakresie
wykorzystywane do prowadzenia dzialalnosSci rolniczej 1 jednoczesnie prowadzenie dziatalnosci
pozarolniczej nie koliduje z dziatalno$cig rolniczg ze wzgledu na swoja:
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1) intensywnos$¢ (nasilenie wykonywanych czynno$ci zwigzanych z dziatalno$cig pozarolniczg jest
mniejsze od dziatalnos$ci rolniczej),

2) charakter (specyfika wykonywanych czynnos$ci nie zaburza efektow dziatalnosci rolniczej),

3) okres trwania (czas trwania czynnosci zwigzanych z dziatalnoscig pozarolnicza nie pokrywa si¢ z
dziatalno$cig rolnicza, w szczeg6lnosci w okresie wegetacyjnym),

4) harmonogram (termin wykonywania czynnosci zwigzanych z dziatalno$cia pozarolnicza nie koliduje z
czynnosciami zwigzanym z dziatalnoscig rolnicza, np. zabiegami agrotechnicznymi).

4.1.3.2 Kryteria pozwalajace zapewnic, aby grunt pozostal w dyspozycji rolnika

Kwalifikujace si¢ hektary musza pozostawa¢ w posiadaniu rolnika w dniu 31 maja roku, w ktérym zostat
ztozony wniosek o przyznanie platnosci.

Rolnik ubiegajacy si¢ o platnosci musi posiada¢ prawo do uzytkowania gruntéw, do ktérych ubiega si¢ o
przyznanie tych ptatnosci. Warunek posiadania prawa do uzytkowania gruntow moze zosta¢ spetniony
poprzez wszystkie dopuszczone prawem formy, jak np. tytul wlasnosci czy umowa dzierzawy, w tym
umowa ustna.

Pojecie posiadania zostato zdefiniowane w art. 336 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.
U. 22020 r. poz. 1740, z p6zn. zm.) jako stan faktyczny, zwigzany z wykonywaniem wtadztwa nad rzecza
wraz z wolg wykonywania uprawnienia dla siebie. Za posiadacza rzeczy uwaza si¢ tego, kto nig faktycznie
wlada jako wilasciciel (posiadacz samoistny), jak i tego, kto nig wilada jako uzytkownik, najemca,
dzierzawca lub majacy inne prawo, z ktérym taczy okreslone wladztwo nad cudzg rzecza (posiadacz
zalezny). W przypadku gdy dzialka rolna stanowi przedmiot posiadania samoistnego i posiadania
zaleznego, platnosci bezposrednie przystuguja posiadaczowi zaleznemu.

Platnosci przystuguja faktycznemu uzytkownikowi gruntéw rolnych, ktory wykonuje wszelkie czynnos$ci
niezbedne dla prawidtowego funkcjonowania gospodarstwa. Moga nimi by¢ dziatania organizacyjne,
Kierownicze, jak i osobiste zaangazowanie w bezposrednim wykonywaniu pracy fizycznej w
gospodarstwie, np. w zakresie okreslenie doboru roslin, czynnosci agrotechnicznych oraz dokonania
zbioru plonu.

4.1.3.3 Okres, w ktorym obszar musi by¢ zgodny z definicja ,,.kwalifikujacego si¢ hektara”

Grunt, do ktérego moga zostac przyznane platnosci musi spetnia¢ definicj¢ kwalifikujacego si¢ hektara
od dnia ztoZenia wniosku o przyznanie tych ptatnosci do konca danego roku lub do dnia zakonczenia
danej dziatalno$ci wykonywanej na tym gruncie wskazanej w tym wniosku, nie krocej niz przez wigksza
czes¢ okresu wegetacyjnego.

4.1.3.4 Decyzja o wilaczeniu obszaréw wykorzystywanych do dziatalnosci rolniczej tylko co drugi rok
: Tak

Za kwalifikujace si¢ hektary moga zosta¢ uznane grunty rolne, ktdre objete sa ptatnosciami rolno-
srodowiskowo-klimatycznymi, jezeli wymogi przewiduja mozliwo$s¢ wykonywania zabiegdw
agrotechnicznych co drugi rok (jako praktyka korzystana dla danego siedliska). Dotyczy to interwenciji:
Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkoéw na obszarach Natura 2000, Ochrona cennych siedlisk i
zagrozonych gatunkow poza obszarami Natura 2000 oraz Wieloletnie pasy kwietne.

4.1.3.5 Decyzja dotyczaca wiaczenia innych elementow krajobrazu (tych, ktére nie sg chronione w
ramach normy GAEC), pod warunkiem, ze nie sg przewazajace i nie utrudniajg w istotny sposob
prowadzenia dziatalnosci rolniczej ze wzgledu na zajmowang przez siebie powierzchnig.

: Tak

Kwalifikujacy si¢ hektar obejmuje obszar:

*na ktérym wystepuja inne elementy krajobrazu, zaliczane do catkowitej powierzchni dziatki rolnej, takie
jak: rowy, nieutwardzone drogi dojazdowe, pasy zadrzewien, zywoploty oraz §ciany tarasow, pod
warunkiem, ze calkowita szeroko$¢ tych elementow nie przekracza 2 m, a takze oczka wodne oraz
zadrzewienia $rodpolne o facznej powierzchni mniejszej niz 100 m?;

*na ktorym wystgpuja rozrzucone drzewa, o ile dziatalno$¢ rolnicza mozna prowadzi¢ w podobny sposob
jak na dziatkach bez drzew polozonych na tym samym obszarze oraz liczba drzew na kwalifikujacy si¢
hektar co do zasady nie przekracza 100 drzew (nie dotyczy to wybranych wariantéw w ramach interwencji
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rolno-srodowiskowo-klimatycznych dotyczacych ochrony cennych siedlisk i gatunkéw). Do wskazanej
liczby drzew nie wlicza si¢ drzew owocowych.

4.1.3.6 Decyzja w odniesieniu do trwatych uzytkow zielonych, na ktérych znajduja si¢ rozrzucone
niekwalifikujgce si¢ elementy, o stosowaniu statych wspotczynnikow zmniejszenia w celu ustalenia
powierzchni obszaréw uznawanych za kwalifikujace si¢

: Nie
4.1.3.7 Decyzja o utrzymaniu kwalifikowalnos$ci uprzednio kwalifikujacych si¢ obszarow, jezeli nie
spelniajg one juz definicji ,.kwalifikujacego si¢ hektara” zgodnie z art. 4 ust. 4 lit. a) i b) rozporzadzenia w
sprawie planow strategicznych w wyniku stosowania systemow krajowych, ktérych warunki sg zgodne z
interwencjami obj¢tymi systemem zintegrowanym, o ktérym mowa w art. 63 ust. 2 rozporzadzenia
horyzontalnego, pozwalajagcymi na wytwarzanie produktéw nieobjetych zatgcznikiem 1 w ramach
uzytkowania torfowisk i przyczyniajacymi si¢ do realizacji celow klimatyczno-$rodowiskowych
okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie planow strategicznych

: Nie
4.1.4 Rolnik aktywny zawodowo
4.1.4.1 Kryteria identyfikacji 0s6b prowadzacych dzialalno$¢ rolnicza na co najmniej minimalnym
poziomie

Rolnik jest uznawany za aktywnego, jezeli nie prowadzi zadnej z dzialalno$ci wymienionej na negatywnej
liscie albo jezeli:
e w Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej (CEiDG) dziatalno$¢ rolnicza
tego rolnika zostata wskazana jako gtowna, lub
e dokumenty z KRS lub REGON potwierdza, ze wykonywana przez rolnika dziatalnos¢ rolnicza
stanowi gldwng dziatalno$¢ gospodarcza, lub
¢ udokumentuje, ze:
e jego przychod z dziatalno$ci rolniczej stanowi co najmniej 1/3 catego przychodu w
gospodarstwie, lub

e roczna kwota ptatnosci bezposrednich wynosi co najmniej 5% catosci przychodéw z dziatalnosci
pozarolniczej.

4.1.4.2 Decyzja o stosowaniu wykazu negatywnego dziatalnosci pozarolniczej jako narzedzia

uzupeltniajacego

: Tak

Za rolnikow nieaktywnych co do zasady uznawane beda podmioty:

*administrujgce portami lotniczymi

*administrujgce wodociggami

*administrujace trwatymi terenami sportowymi i1 rekreacyjnymi
*Swiadczace ustugi przewozu kolejowego
*Swiadczace ustugi w zakresie obrotu nieruchomos$ciami

4.1.4.3 Decyzja o ustaleniu kwoty ptatnosci bezposrednich (nie wyzszej niz 5 000 EUR), w ramach ktorej
rolnicy sg w kazdym przypadku uznawani za ,,rolnikéw aktywnych zawodowo”
: Tak

5000 EUR

Zaproponowana wysoko$¢ progu pozwoli na wyeliminowanie ze wsparcia podmiotéw, ktore dysponujac
znacznymi areatami ziemi rolnej nie zajmuja si¢ produkcjg rolniczg. Zjawisko to nie sprzyja prawidtowe;j
dystrybucji srodkéw finansowych w ramach wsparcia bezposredniego, ktorego zasadniczym celem jest
wsparcie dochoddéw rolnikow. Najwigksze ryzyko pobierania platnosci przez osoby niezajmujace si¢
produkcja rolng dotyczy w szczegoélnosci duzych podmiotéw, ktére posiadajac znaczne zasoby ziemi
osiggaja wysokie przychody z tego tytutu. Z tego wzgledu dziatania zwigzane z badaniem aktywnos$ci
rolniczej proponuje si¢ ograniczy¢ jedynie do gospodarstw najwickszych. W pozostatych przypadkach
efekty stosowania tego mechanizmu bylyby niewspotmiernie mate do poniesionych naktadow
administracyjnych. Jest to bowiem instrument o wysokim poziomie skomplikowania pod wzgledem
procesu weryfikacji.
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Jezeli dany rolnik nie ztozyl wniosku o przyznanie pomocy dotyczacego ptatnosci bezposrednich w
poprzednim roku obrotowym, laczng kwote platnosci bezposrednich okresla si¢ mnozac liczbe
kwalifikujacych si¢ hektaréw lub zwierzat zgtoszonych przez tego rolnika w roku zlozenia wniosku o
przyznanie ptatnosci przez $rednig krajowa platno$¢ na hektar lub do zwierzat za poprzedni rok (lub za
dany rok jesli jest to pierwszy rok stosowania PS).

4.1.5 Mlody rolnik

4.1.5.1 Maksymalny limit wiekowy

Maksymalny limit wiekowy: 40

4.1.5.2 Warunki bycia , kierujacym gospodarstwem”

Kierowanie gospodarstwem rolnym oznacza prowadzenie dzialalnosci rolniczej w gospodarstwie rolnym
osobiscie (podejmowanie decyzji), na wlasny rachunek i we wlasnym imieniu, ponoszenie kosztow i
czerpanie korzysci w zwigzku z prowadzeniem tej dziatalno$ci. Szczegdtowe warunki, jakie muszg spetnia¢
osoby prawne i grupy osob fizycznych, aby mogly zosta¢ uznane za kierujacego gospodarstwem rolnym,
zostang okreslone w przepisach prawa krajowego.

4.1.5.3 Wymog odbycia odpowiedniego przeszkolenia lub posiadania odpowiednich umiejetnosci

Mtody rolnik posiada co najmnie;j:
e wyksztalcenie zasadnicze branzowe, srednie branzowe, §rednie lub zasadnicze zawodowe w
rozumieniu przepiséw prawa o§wiatowego, lub
e 3-letni staz pracy w rolnictwie, przy czym za staz pracy w rolnictwie uznaje si¢ okres, liczony do
dnia ztozenia wniosku o przyznanie pomocy, w ktérym wnioskodawca:
- podlegal ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow w pelnym zakresie jako rolnik lub domownik lub
ubezpieczeniu spolecznemu z tytutu prowadzenia dziatalno$ci rolniczej w innym panstwie cztonkowskim
Unii Europejskiej lub panstwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia 0 Wolnym Handlu (EFTA)
lub,
- byt zatrudniony w gospodarstwie rolnym na podstawie umowy o prace, na stanowisku zwigzanym z
prowadzeniem produkcji rolnej.

4.1.5.4 Inne uwagi odnoszace si¢ do definicji mtodego rolnika

4.1.6 Nowy rolnik
4.1.6.1 Warunki bycia , kierujacym gospodarstwem” po raz pierwszy

4.1.6.2 Wymog odbycia odpowiedniego przeszkolenia lub posiadania odpowiednich umiejgtnosci

4.1.7 Minimalne wymogi dotyczace otrzymywania platnosci bezposrednich
4.1.7.1 Prog

Prog w ha: 1

Prég w EUR: 200

4.1.7.2 Wyjasnienie

Przyjety prog obszarowy 1 ha pozwala na uwzglednienie w systemie platnosci bezposrednich
najmniejszych gospodarstw, ktoére odgrywaja istotng role w strukturze spolecznej polskich obszarow
wiejskich. Produkcja rolna z tych rozpowszechnionych w Polsce gospodarstw nie odgrywa wprawdzie
istotnej roli w produkcji towarowej, jednak stanowi wazne dla wielu obywateli zrédto samozaopatrzenia w
zywno$¢ oraz przyczynia si¢ do wsparcia i dywersyfikacji dochodéw najubozszych rodzin. W tej grupie
znajduja si¢ rowniez gospodarstwa wyspecjalizowane w mniej popularnych, matoobszarowych kierunkach
produkcji (np. tyton), dla ktérych minimalna efektywna skala produkcji ksztattuje si¢ na poziomie znacznie
nizszym od przecig¢tnego w catym rolnictwie.

Ustalony prog zostat ustanowiony z uwzglednieniem kosztéw obstugi administracyjnej jednego wniosku
wynoszacym wg. danych ARIMR ok. 197 zt (szacunki na dzien 28.07.2020).
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Zaproponowany prog kwotowy wynika z dotychczas obowigzujacego maksymalnego limitu okreslonego
w zalaczniku IV do rozporzadzenia nr 1307/2013. Prog kwotowy bedzie stosowany do rolnikow, ktorzy
nie spetniajg wymogu dotyczacego minimalnej powierzchni, ale otrzymujg ptatnosci do zwierzat.

Przyjecie progu kwotowego w wysokosci 200 EUR sprawi, ze potencjal warunku o minimalnych
wymogach dotyczacych przyznawania platnosci w ograniczaniu naktadu administracyjnego zwigzanego z
obstuga wnioskow zostanie w petni wykorzystany.
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4.1.8 Inne definicje stosowane w planie WPR

Tytul Opis
— definicja lasu okreslona w art. 3 ustawy o lasach, ktora stanowi, iz las to grunt:
1. o zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha, pokryty roslinnoécig leSng (uprawami le§nymi) - drzewami i krzewami
oraz runem lesnym - lub przej$ciowo jej pozbawiony:
przeznaczony do produkcji lesnej lub
Las stanowigcy rezerwat przyrody lub wchodzacy w sktad parku narodowego albo

wpisany do rejestru zabytkow;

zwigzany z gospodarkg le$na, zajety pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki lesnej: budynki i budowle,
urzadzenia melioracji wodnych, linie podziatu przestrzennego lasu, drogi le$ne, tereny pod liniami energetycznymi,
szkotki le$ne, miejsca sktadowania drewna, a takze wykorzystywany na parkingi lesne i urzadzenia turystyczne.

okrwn

Przetworstwo produktow rolnych

- oznacza czynnosci dokonywane na produkcie rolnym, ktorych produktem koncowym jest rowniez produkt rolny,
wymieniony w zatgczniku I do Traktatu, lub produkt nierolny, z wyjatkiem produktéw ryboloéwstwa i akwakultury
wchodzacych w zakres stosowania rozporzadzenia (WE) nr 104/2000 oraz z wyjatkiem wykonywanych w gospodarstwach
czynnosci niezbednych do przygotowania produktow zwierzecych lub roslinnych do pierwszej sprzedazy.

Przetwarzaniem produktow rolnych nie jest np. czyszczenie, mycie, sortowanie, czy pakowanie produktéw rolnych w
gospodarstwie rolnym, ktore to czynno$ci nie stanowia przetwarzania, a sg to czynnos$ci niezb¢dne do przygotowania
produktéw zwierzecych lub roslinnych do pierwszej sprzedazy.

Systemy jakosci zywnoSci

— oznaczaj rolnictwo ekologiczne, system chronionych nazw pochodzenia, chronionych oznaczen geograficznych i
gwarantowanych tradycyjnych specjalnosci oraz systemy jakosci ZywnoS$ci uznane za krajowe.

Grupa Producentéw Rolnych

— przedsigbiorca, zarejestrowany przez ARIMR w rejestrze grup producentdow rolnych, zgodnie z ustawa o grupach
producentow rolnych i ich zwigzkach oraz o zmianie innych ustaw.

Mikroprzedsigbiorstwa oraz mate i
$rednie przedsigbiorstwa (,, MSP”)

- oznaczaja przedsigbiorstwa zgodnie z przepisami rozporzadzenia Komisji (UE) 651/2014
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Zwiazek Grup Producentéw Rolnych

— przedsi¢biorca, zrzeszajacy Grupy Producentow Rolnych, zarejestrowany przez ARIMR w rejestrze zwigzkow grup
producentéw rolnych, zgodnie z ustawa o grupach producentéw rolnych i ich zwigzkach oraz o zmianie innych ustaw.

Zrzeszenie Organizacji Producentow

— przedsigbiorca, zrzeszajacy Organizacje Producentow, zarejestrowany przez ARiIMR zgodnie z przepisami

nr 1037/2001 i1 (WE) nr 1234/2007 oraz wlasciwymi przepisami krajowymi.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajacego wspolng
organizacj¢ rynkéw produktow rolnych oraz uchylajacego rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922/72, (EWG) nr 234/79, (WE)

Organizacja Producentow Rolnych

— przedsigbiorca, zarejestrowany przez ARiIMR zgodnie z przepisami Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajacego wspolng organizacj¢ rynkow produktow rolnych oraz
uchylajacego rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922/72, (EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 oraz
wlasciwymi przepisami krajowymi.
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4.4 Sie¢ WPR

4.4.1 Krotki opis i cele krajowej sieci WPR, w tym dzialania wspierajace EPI i przeplyw wiedzy w
ramach AKIS

Krajowa sie¢ Wspolnej Polityki Rolnej = Krajowa Sie¢ Obszarow Wiejskich+ (KSOW+)

Krajowa Sie¢ Obszarow Wiejskich+ (KSOW+), ktora jest krajowa siecia WPR, o ktorej mowa w art. 126
ust. 1 rozporzadzenia w sprawie planu WPR, zostanie utworzona w oparciu o istniejaca Krajowa Siec¢
Obszarow Wiejskich (KSOW), w tym Sie¢ na rzecz innowacji w rolnictwie i na obszarach wiejskich
(SIR), umozliwiajac wykorzystanie zbudowanego potencjatu i zapewnienie ciggtosci jej funkcjonowania,
jednoczesnie uwzgledniajac modyfikacje wynikajace z dotychczasowych doswiadczen i Szerszego jej
zakresu w okresie programowania 2023-2027.

KSOW-+ obejmowac bedzie calg Wsp6lng Polityke Rolna, tj. zagadnienia dotyczace I 1 II filaru WPR, a w
zwigzku z tym bedzie podejmowac dziatania w zakresie tworzenia sieci kontaktow w odniesieniu do

wszystkich interwencji okreslonych w Planie 1 obejmowac bedzie szerszy zakres interesariuszy niz
KSOW w latach 2014-2022.

Planowana struktura instytucjonalna KSOW+ (w tym udziat jednostek doradztwa rolniczego) oraz
zaangazowanie w zadania sieci partneréw (m.in. instytutéw badawczych, organizacji dziatajacych na
rzecz rolnictwa i obszaro6w wiejskich, rolnikow, przedsigbiorstw) zapewni odpowiednie objgcie siecia
wlasciwych interesariuszy obu filarow WPR”.

Cele Krajowej Sieci Obszarow Wiejskich+ (KSOW+), w tym dzialania wspierajgce EPI i przeptyw
wiedzy w ramach AKIS

Krajowa Sie¢ Obszaréw Wiejskich+ (KSOW+) ustanawiana jest w celu stworzenia sieci kontaktow na
szczeblu krajowym oraz wojewodzkim pomigdzy organizacjami i administracjg, przedstawicielami
sektora rolnictwa, doradcami, naukowcami, podmiotami zaangazowanymi we wdrazanie innowacji i
innymi podmiotami dziatajacymi w obszarze rolnictwa i rozwoju obszarow wiejskich.

Utworzenie Krajowej Sieci Obszarow Wiejskich+ (KSOW+) bedzie stuzy¢ nastepujacym celom:

1. zwigkszeniu zaangazowania wszystkich zainteresowanych stron we wdrazanie Planu
strategicznego WPR oraz, w stosownych przypadkach, w jego opracowywanie;

2. wspieraniu organéw administracji panstwa cztonkowskiego w realizacji Planu strategicznego
WPR oraz przejsciu na model oparty na realizacji celow;

3. przyczynieniu si¢ do podniesienia jako$ci dziatan stuzacych wdrazaniu Planu strategicznego
WPR;

4. informowaniu ogo6tu spoteczenstwa i potencjalnych beneficjentoéw o WPR 1 mozliwo$ciach
finansowania;

5. sprzyjaniu innowacyjnosci w rolnictwie i rozwoju obszarow wiejskich oraz wspieraniu
wzajemnego uczenia si¢ 1 wlaczeniu wszystkich zainteresowanych stron w procesy wymiany i
rozwijania wiedzy oraz wspieraniu interakcji miedzy takimi stronami;

6. przyczynianiu si¢ do rozwijania zdolnosci i prowadzenia dziatan w zakresie monitorowania i
oceny;

7. rozpowszechnianiu rezultatow Planu strategicznego WPR.

Powyzsze cele zostang osiagni¢te przez realizacj¢ takich dziatan jak:

1. gromadzenie, analiza i upowszechnianie informacji na temat dziatan i dobrych praktyk
wdrazanych lub wspieranych w ramach Planu strategicznego WPR, a takze przeprowadzenie
analiz na temat zmian sytuacji w rolnictwie i na obszarach wiejskich, majacych znaczenie dla
celow szczegdtowych okreslonych w art. 6 ust. 1 1 2 rozporzadzenia o planach strategicznych;

2. przyczynianie si¢ do zbudowania zdolno$ci administracji panstwa cztonkowskiego i innych
podmiotéw zaangazowanych we wdrazanie Planu strategicznego WPR, w tym w zakresie
procesOw monitorowania i ewaluacji;
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3. tworzenie platform, organizacji foréw 1 wydarzen utatwiajagcych wymiane do§wiadczen miedzy
zainteresowanymi stronami oraz wzajemne uczenie si¢, w tym, mozliwo§¢ wymiany z sieciami w
panstwach trzecich;

4. gromadzenie informacji i utatwianie ich upowszechniania, a takze tworzenie sieci kontaktow w
ramach finansowanych struktur i projektow, takich jak LGD i grupy operacyjne EPI, a takze
rownowaznych im struktur i projektow;

5. wsparcie projektow wspotpracy miedzy grupami operacyjnymi EPI, LGD lub podobnymi
lokalnymi strukturami na rzecz rozwoju, w tym wspotpracy miedzynarodowej;

6. rozwijanie powigzan z innymi strategiami lub sieciami finansowanymi przez Unig;

7. przyczynianie si¢ do dalszego rozwoju WPR i przygotowanie Planu strategicznego WPR na
kolejny okres programowania;

8. uczestnictwo w dziatalnos$ci europejskiej sieci WPR i wnoszenie wkiadu w t¢ dziatalnos¢.

Siec KSOW + bedzie wspomagac¢ dziatania i rozwoj narzedzi wspierajagcych monitorowanie i oceng
wdrazania PS WPR. W ramach sieci b¢da podejmowane przedsigwziecia (np. szkolenia, seminaria,
spotkania tematyczne) na rzecz budowania zdolnos$ci i rozwoju kompetencji podmiotow zaangazowanych
w monitoring i ocen¢ wdrazania Planu. Sie¢ bedzie rowniez finansowa¢ zamawiane analizy i ekspertyzy
dot. postepdéw we wdrazaniu Planu. Poprzez narzedzia i metody komunikacji sieci, KSOW + umozliwi
réwniez upowszechnienie wynikéw monitoringu i ewaluacji (np. upowszechnienie odpowiednich
informacji na stronach internetowych, w mediach czy podczas organizacji wydarzen tematycznych).
Sie¢ KSOW + w ramach swoich dziatan bedzie aktywnie wspiera¢ lokalne grupy dziatania oraz inne
inicjatywy terytorialne. Wsparcie to ma na celu aktywowanie wspotpracy pomiedzy LGD a innymi
inicjatywami i polega¢ bedzie min. na organizacji spotkan LGD w celu wymiany wiedzy i do§wiadczen,
organizacji szkolen dla LGD w celu podnoszenia ich wiedzy i umiejetnosci, jak rowniez organizacje
spotkan grupy tematycznej ds. LEADER i prowadzenie bazy danych LGD na portalu internetowym
KSOW+.

Wspierane bgda narzedzia wymiany wiedzy i informacji o inicjatywach terytorialnych, jak rowniez
promowane bedg dobre praktyki w zakresie projektow zrealizowanych w ramach LEADER 1 inicjatyw
terytorialnych. W ramach swoich zadan, sie¢ zapewnia¢ bgdzie réwniez uczestnictwo przedstawicieli
LGD w spotkaniach europejskich dotyczacych LEADER (ELARD, LINC itp.) w celu podnoszenia
swiadomosci korzysci ze wspoOtpracy migdzynarodowe;.

Wsparcie Grup Operacyjnych EPI w ramach dziatalnosci KSOW + bedzie si¢ odbywato w szczegdlnosci
poprzez:

- nawigzywanie kontaktoéw podczas organizacji wydarzen sieciujacych dedykowanych Grupom
Operacyjnym, na ktorych beda miaty one mozliwos$¢ zaprezentowania swoich projektoéw 1 ich rezultatow,
wymiany zdobytych do§wiadczen, a przede wszystkim nawigzania kontaktéw z cztonkami konsorcjow
dziatajacych w podobnym obszarze tematycznym;

- sieciowanie 1 kojarzenie Grup Operacyjnych EPI i ich projektow z potencjalnymi odbiorcami rezultatow
tych projektow np. poprzez organizacje¢ spotkan, konferencji, seminariow, warsztatow oraz innych
wydarzen poswigconych konkretnej tematyce, na ktorych prelegentami bedg przedstawiciele Grup
Operacyjnych, a grupa odbiorcow bedzie wielopodmiotowa:

a. rolnicy — bezposredni odbiorcy innowacyjnych rozwigzan;

b. przedsiebiorcy — bezposredni odbiorcy rozwigzan, potencjalni inwestorzy;

c. doradcy — przekazujg zdobyte informacje do kolejnych 0sob / podmiotow;

d. naukowcy — stanowig potencjalne powigzanie projektow z kolejnymi badaniami /projektami.

W ramach KSOW+ realizowane bgdg rowniez dziatania informacyjno-promocyjne zgodnie ze Strategiq
Komunikacji. Dokument ten zostanie przygotowany przez instytucj¢ zarzadzajgcg w oparciu o unijne
przepisy szczegdlowe dotyczace stosowania wymogow w zakresie informacji, promocji oraz wlasciwej
identyfikacji wizualnej operacji.
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Strategia Komunikacji okresla¢ bedzie cele i grupy docelowe podejmowanych dziatan, zasady
prowadzenia dziatan informacyjnych i promocyjnych, kanaly i narzedzia komunikacji, instytucje
zaangazowane w te dziatania, zrodto finansowania oraz budzet.

Celem Strategii Komunikacji bedzie m.in. zapewnienie rozpowszechniania informacji o planie
strategicznym WPR, poprzez informowanie potencjalnych beneficjentow oraz wszystkich
zainteresowanych podmiotow o mozliwosciach oferowanych przez plan strategiczny WPR i zasadach
uzyskania dostepu do finansowania w ramach Planu, a takze poprzez informowanie beneficjentow i
ogotu spoteczenstwa o wspieraniu przez Uni¢ rolnictwa oraz rozwoju obszarow wiejskich za pomoca
planu strategicznego WPR.

Strategia Komunikacji uwzglednia¢ bedzie rowniez udziat Komisji Europejskiej, jak rowniez wspotprace
z instytucjami realizujgcymi Strategie Komunikacji dla innych programéw oraz instrumentow UE w
zakresie realizacji dziatan informacyjnych i promocyjnych.

Strategia Komunikacji bedzie obowigzywacé wszystkie podmioty, ktore odpowiadajg za wykorzystanie
srodkoéw w ramach Planu.

Obowiazki informacyjne beneficjenta planu strategicznego WPR, w tym dot. wtasciwej identyfikacji
wizualnej realizowanej operacji (w szczegdlnosci poprzez oznaczanie miejsca realizacji operacji oraz
stosowanie odpowiednich logotypdw) zostang okreslone w Ksiedze wizualizacji planu strategicznego
WPR przygotowanej przez 1Z.

Krajowa Sie¢ Obszaréw Wiejskich+ w ramach ww. dziatan wspiera¢ bedzie wymiane wiedzy i innowacji
w rolnictwie pomiedzy partnerami systemu AKIS. Wsparcie to polega¢ bedzie m.in. na:
1. utatwianiu wymiany wiedzy i nawigzywania kontaktéw przez interesariuszy systemu
(naukowcow, doradcow, przedsiebiorcoOw, rolnikdéw 1 inne zainteresowane podmioty);
2. zapewnieniu forum do wymiany wiedzy i wspotpracy, w tym w ramach grup lub sieci
tematycznych;
3. wsparciu nawigzywania wspotpracy, przygotowania i realizacji projektow interaktywnych, oraz
funkcjonujacych grup operacyjnych i ich wspoétpracy;
4. promowaniu dobrych praktyk w tworzeniu i wdrazaniu nowych lub innowacyjnych rozwigzan w
rolnictwie 1 obszarach wiejskich;
5. podnoszeniu poziomu wiedzy 1 umiej¢tnosci interesariuszy systemu;

6. tworzeniu lub utrzymaniu platform/foréw wymiany wiedzy i informacji pomigdzy
interesariuszami;

7. upowszechnianiu informacji o realizowanych dziataniach, innowacyjnych rozwigzaniach.

Sie¢ KSOW+ bedzie aktywizowac i poszukiwac partnerow, ktorzy maja potencjat do udziatu w projektach
miedzynarodowych (np. jednostki badawczo-rozwojowe, organizacje rolnicze, instytucje wspierajace
rozw0j rolnictwa), oraz zacheca¢ ich do udziatu w wydarzeniach miedzynarodowych w celu wymiany
wiedzy 1 doswiadczen. Istotng role odgrywac bedzie sieciowanie 1 tgczenie jednostek naukowych (ich
wynikéw badan oraz rezultatow projektéw m.in. Horyzont Europa) z potencjalnymi odbiorcami
(doradcy/przedsigbiorcy/brokerzy), jak roéwniez upowszechnianie rezultatoéw projektow badawczych
realizowanych w ramach strategii i programéw, w tym Horyzont Europa, poprzez warsztaty/
seminaria/webinaria tematyczne oraz prezentowanie korzysci wynikajacych z udzialu w projektach
miedzynarodowych, zwlaszcza typu multi-actor approach.

4.4.2 Struktura, zarzadzanie i funkcjonowanie krajowej sieci WPR

Strukture organizacyjno-instytucjonalng KSOW+ (tj. jednostki wsparcia sieci) beda tworzy¢: instytucja
zarzadzajaca, Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, samorzady wojewodztw oraz jednostki
doradztwa rolniczego. Sie¢ bedzie wspierana przez komitet sterujacy ds. Krajowej Sieci Obszarow
Wigjskich+, stanowigcy organ opiniodawczo-doradczy Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, a w realizacje
dziatan sieci oprocz jednostek wsparcia sieci beda zaangazowani rowniez jej partnerzy, tj. podmioty
aktywnie dziatajace na rzecz rozwoju obszaréw wiejskich i rolnictwa, w tym wdrazajace innowacje lub
opracowujace innowacyjne rozwigzania.
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Instytucja zarzadzajaca bedzie w szczegdlnosci:
1. opracowywac krajowe przepisy i wytyczne;
2. nadzorowac funkcjonowanie sieci;

3. odpowiada¢ za przygotowanie (we wspotpracy z jednostkami wsparcia sieci) planu dziatania
Krajowej Sieci Obszaréw Wiejskich+ na lata 2023-2027 i Strategii Komunikacji WPR na lata
2023-2027 oraz ich zmian;

4. akceptowaé plan operacyjny przygotowany przez jednostke centralng (JC);
5. realizowac operacje w ramach planu operacyjnego.

Komitet sterujacy ds. Krajowej Sieci Obszaréw Wiejskich+ bedzie w szczegdlnosci proponowat
kierunki dzialania sieci, przyjmowat sprawozdania JC z dzialalno$ci sieci, utatwial wymiang wiedzy i
doswiadczen oraz wspodlprace réznych podmiotéw. Na podstawie sprawozdania komitet bedzie mogt
wyda¢ rekomendacje dotyczace realizacji operacji. Komitet bedg tworzy¢: przedstawiciele administracji
publicznej, nauki, doradztwa rolniczego, partneréw/organizacji spotecznych i branzowych
funkcjonujacych w obszarze rolnictwa i obszaréw wiejskich.

Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie bgdzie petni¢ funkcje jednostki centralnej (JC), tj.
zapewnia¢ funkcjonowanie sieci oraz realizacje¢ jej zadan na poziomie krajowym , a na
poziomie wojewodzkim — w zakresie niezastrzezonym dla jednostek regionalnych.

Zadaniem JC bedzie w szczegdlnosci:

1. opracowanie instrukcji dotyczacej zglaszania operacji do planu operacyjnego;
opracowanie planu operacyjnego i przedstawienie go do akceptacji 1Z;
realizowanie operacji w ramach planu operacyjnego na poziomie krajowym;
wspotpraca z jednostkami wsparcia sieci w osigganiu jej celow;
monitoring realizacji operacji oraz sprawozdawczos$¢;
przygotowanie sprawozdan i1 przedstawianie ich komitetowi sterujacemu;

identyfikacja podmiotéw wspodtpracujacych w ramach KSOW+, umozliwienie im wlaczenia si¢ w

realizacj¢ zadan sieci oraz aktywizowanie ich do dziatania;

obstuga komitetu sterujacego ds. Krajowej Sieci Obszarow Wiejskich+;

9. w zaleznosci od potrzeb, powolywanie i wspieranie grup tematycznych w celu realizacji zadan

SIECI,;

10. koordynacja i wsparcie realizacji zadan istniejgcych i powotanych w przysztosci sieci
tematycznych;

11. wspieranie wspolpracy 1 przeptywu informacji pomiedzy jednostkami wsparcia sieci 1 innymi

podmiotami.

No ok~ owd

o

Samorzady wojewodztw, jako jednostki regionalne, beda realizowaty zadania sieci na poziomie
wojewodzkim ukierunkowane na tematyke zwigzang z rozwojem obszaréw wiejskich, poprzez realizacje
operacji w ramach planu operacyjnego, zgodnie instrukcjg przygotowang na dany okres przez JC.

Do zadan SW bedzie nalezato w szczegdlnosci:

1. tworzenie grup tematycznych oraz wsparcie realizacji ich zadan;

2. identyfikacja partnerow KSOW+, umozliwienie im wiaczenia si¢ w realizacj¢ zadan sieci oraz
aktywizowanie ich do dziatania;

3. wspolpraca z innymi jednostkami wsparcia sieci;

4. wspotpraca z lokalnymi punktami kontaktowymi funduszy europejskich w zakresie informacji o
istniejacych mozliwosciach wsparcia z funduszy ze §rodkoéw krajowych i europejskich na rozwoj
obszarow wiejskich;

5. diagnozowanie potrzeb wojewddztw w zakresie dzialan niezbednych do podjecia w kierunku
poprawy wdrazania wspolnej polityki rolnej;
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6. prowadzenie dziatan informacyjno-promocyjnych dotyczacych wdrazanych interwencji w ramach
Planu Strategicznego, zgodnie ze Strategia Komunikacji WPR na lata 2023-2027.

Wojewodzkie Osrodki Doradztwa Rolniczego, jako jednostki regionalne, b¢da realizowaty zadania
sieci na poziomie wojewodzkim poprzez realizacj¢ operacji w ramach planu operacyjnego, zgodnie z
instrukcjg przygotowang na dany okres przez JC.
Do zadan WODR bedzie nalezato w szczegolnosci:

1. tworzenie grup tematycznych oraz wsparcie realizacji ich zadan;

2. identyfikacja partnerow KSOW+, umozliwienie im wigczenia si¢ w realizacj¢ zadan sieci oraz
aktywizowanie ich do dzialania;

3. wspotpraca z innymi jednostkami wsparcia sieci;
4. wsparcie realizacji zadan sieci tematycznych;

5. prowadzenie dziatan informacyjno-promocyjnych dotyczgcych Planu strategicznego WPR,
zgodnie ze Strategia Komunikacji na lata 2023-2027.

W ramach KSOW+ beda mogly by¢ powolywane 1 wspierane sieci oraz grupy tematyczne, w tym w
szczegolnosci sieci dotyczace innowacji w rolnictwie i na obszarach wiejskich oraz gospodarstw
demonstracyjnych.

Jednostki wsparcia sieci b¢da mogly realizowaé operacje zgtoszone do planu operacyjnego m.in.
angazujac partnerOw w zaleznos$ci od potrzeb.

Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa bedzie realizowata zadania okre$lone w Strategii
Komunikacji WPR na lata 2023-2027.

Utrzymanie struktury organizacyjnej KSOW+ bedzie finansowane ze srodkow przeznaczonych na
wsparcie funkcjonowania w ramach schematu | pomocy techniczne;j.

Szczegbtowy opis dziatan Sieci zostanie zawarty w dokumentach krajowych.

Na funkcjonowanie KSOW+ planuje si¢ przeznaczy¢ nie mniej niz 15% budzetu zarezerwowanego na
pomoc techniczng.

4.5 Ogdlny zarys koordynacji, rozgraniczenia i komplementarnosci miedzy
EFRROW i innymi funduszami unijnymi wykorzystywanymi na obszarach
wiejskich.

WPR bedzie realizowana w Polsce w latach 2023-2027 przy zapewnieniu synergii 1 komplementarnosci z
innymi obszarami polityki WPR oraz pozostalymi funduszami UE. W szczego6lnosci zostanie zapewniona
spojnos¢ interwencji Planu z inwestycjami wspieranymi w ramach europejskich funduszy strukturalnych i
inwestycyjnych oraz Europejskiego Instrumentu Odbudowy Next Generation EU. Prezentowane ponizej
(tabela nr 2) zakresy mozliwych obszaréw spdjnosci lub komplementarno$ci powstaly w oparciu o projekty
programow wspotfinansowanych ze srodkéw UE oraz tre§¢ rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. ustanawiajacego wspolne przepisy dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus, Funduszu
Spdjnosci, Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji 1 Europejskiego Funduszu Morskiego,
Rybackiego i Akwakultury, a takze przepisy finansowe na potrzeby tych funduszy oraz na potrzeby
Funduszu Azylu, Migracji i Integracji, Funduszu Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Instrumentu Wsparcia
Finansowego na rzecz Zarzadzania Granicami i1 Polityki Wizowej (Dz. Urz. UE L 231 z 30.06.2021, str.
159) i inne oraz wybory strategiczne wynikajace z kluczowych wyzwan, jakie rysujg si¢ dla gospodarki
polskiej wsi i rolnictwa do 2030 r.

Z mysla o maksymalizacji spdjnosci 1 komplementarnosci wsparcia kierowanego do sektora rolno-
spozywczego 1 obszaréw wiejskich w ramach réznych funduszy UE w przygotowaniu dokumentow
wdrozeniowych wykorzystano dziatania i projekty strategiczne wskazane w krajowych 1 wspoélnotowych
dokumentach strategicznych, w tym w szczegolnosci: strategii Europejski Zielony Lad*, Strategii ,, Od pola
do stolu”, Strategii bioroznorodnosci, Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z
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perspektywg do 2030 r.)** Strategii zrownowazonego rozwoju wsi, rolnictwa i rybactwa 2030%**,
Krajowej strategii rozwoju regionalnego 2030****,

Uwzgledniono takze ukierunkowanie srodkéw UE na lata 2021-2027 na zielong i cyfrowa transformacje
gospodarki oraz zachowan spolecznych. Przyjmuje si¢, ze cyfrowa transformacja rolnictwa 1 obszarow
wiejskich przyniesie dodatkowy impuls dla rozwoju tego sektora i obszarow wiejskich, ktorych gtowna
rolg niezmiennie jest zapewnienie bezpieczenstwa zywno$ciowego Kraju.

Prezentowane wybory uwzgledniajg rowniez nowe uwarunkowania wynikajace z pandemii COVID-19.
Zaktada si¢, ze nie tylko w Krajowym Planie Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci, ale robwniez w
pozostatych dokumentach wdrozeniowych srodkow UE projektowanych po 2020 r. w sposdb szczegolny
bedzie polozony nacisk na dzialania majace na celu naprawienie szkdéd gospodarczych i spolecznych, a
takze odbudowe gospodarki i ochrong miejsc pracy w zwigzku z wystgpieniem pandemii koronawirusa
SARS-CoV-2.

Interwencje ujete w Planie uwzgledniajg rowniez wnioski ptynace z Komunikatu Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego 1 Komitetu Regionow
Diugoterminowa wizja dla obszaréw wiejskich UE - W Kierunku silniejszych, lepiej skomunikowanych,
odpornych i zamoznych obszaréow wiejskich do 2040 r. (Bruksela, dnia 30.6.2021 r. COM(2021) 345 final).

Dlatego, majac na uwadze zaproponowany przez stuzby KE Pakt na rzecz obszarow wiejskich zaktada si¢
réwniez mozliwo$¢ zmian w Planie w trakcie trwania jego wdrazania. Takie elastyczne podej$cie przyczyni
si¢ do zwickszenia synergii, komplementarnosci i spdjnosci na szczeblu krajowym, regionalnym i
terytorialnym migdzy politykami i interwencjami, ktore majg wptyw na rozwdj obszarow wiejskich. Ma to
szczegblne znaczenie w konteks$cie roznej dynamiki prac nad Planem i krajowymi oraz regionalnymi
programami realizujagcymi Umowg Partnerstwa 2021-2027. Ewentualne zmiany w zakresie wsparcia, jakie
bedzie objete Planem, beda wynikaty rowniez z biezacego reagowania na skalg potrzeb i efekty wdrazania
Krajowego Planu Odbudowy i zwigkszania Odpornosci.

Plan stanowi uzupetnienie dziatan — w zakresie infrastruktury technicznej wsi - ktére bedg finansowane w
ramach programow finansowanych z budzetu krajowego oraz programéw finansowanych z funduszy
strukturalnych, Krajowego Planu Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci (KPO) — finansowanego ze
srodkéw Instrumentu na rzecz Odbudowy 1 Zwigkszania Odpornosci (RRF).

Szacuje si¢, ze w ramach polityki spojnosci moze zosta¢ przeznaczonych ok. 10 mld EUR w formie
dedykowanych instrumentéw we wlasciwych programach krajowych i regionalnych na dzialania na
rzecz rozwoju obszaréw wiejskich (co stanowi 13,3% catosci alokacji), z czego cze$¢ bedzie
pzreznaczona na inwestycje infrastrukturalne.

Inwestycje w rozwoj infrastruktury drég gminnych na obszarach wiejskich beda ponoszone gtownie w
ramach programoéw finansowanych z budzetu panstwa, natomiast ze srodkéw polityki spdjnosci beda
finansowane inwestycje umozliwiajace wiaczenie obszarow wiejskich w sie¢ transportu ponadlokalnego.
Uzupekiajaco ze srodkdw RRF finansowane bedzie przywracanie potaczen komunikacji autobusowej na
obszarach wiejskich zagrozonych wykluczeniem transportowym. Sektor transportu bedzie wspierany w
okresie 2021-2026 ze $srodkéw Krajowego Planu Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci, , a cze$¢ wsparcia
powinna trafi¢ rowniez na obszary wiejskie.

Ze $rodkow polityki spdjnosci finansowane beda réwniez ushugi publiczne, infrastruktura spoteczna i
komunalna, przedsiebiorczo$¢, gospodarka o obiegu zamknigtym, czyste Srodowisko, infrastruktura
telekomunikacyjna itd. i ze wszystkich tych dziatan bedg korzysta¢ beneficjenci ulokowani na obszarach
wiejskich. Programy polityki spojnosci (krajowe i regionalne) beda na preferencyjnych zasadach
wspiera¢ OSI tj. obszary zagrozone trwalg marginalizacja, do ktorych naleza przede wszystkim
gminy wiejskie i miejsko-wiejskie.

W zakresie gospodarki wodno-kanalizacyjnej ze $Srodkéw KPO (204 min euro) wsparcie uzyska
kilkadziesigt inwestycji dot. budowy, rozbudowy lub modernizacji systeméw zaopatrzenia w wode lub
odprowadzania $ciekow na terenach wiejskichZe wzglgdu na bardzo ograniczony budzet inwestycji B3.1.1.
KPO wspierane beda wylacznie przedsigwzigcia, tych gmin wiejskich lub miejsko-wiejskich, ktore maja
ograniczone mozliwo$ci inwestycji i rozwoju. Ze S$rodkow polityki spdjnosci planuje si¢ wspieral
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inwestycje wod.-kan. wytgcznie w obszarze aglomeracji. Nie planuje si¢ wspiera¢ ze srodkow polityki
spojnosci inwestycji wod.-kan. na obszarach wiejskich innych niz te, ktére sa w obszarze aglomeracji.

W Planie finansowanie jedynie beda indywidualne oczyszczalnie §ciekdw.

Rozwdj infrastruktury szerokopasmowego Internetu bedzie realizowany przy pomocy europejskich i
krajowych instrumentow wsparcia innych niz PS WPR. Glowne zrddta finansowania tego typu projektow
to KPO, polityka spojnosci (przede wszystkim Program Fundusze Europejskie na Rozwoj Cyfrowy)

oraz srodki krajowe z Funduszu Szerokopasmowego.

Szczegotowe informacje na temat spdjnosci i komplementarnosci poszczegdlnych interwencji PS WPR
2023-2027 zostaty opisane w logice kazdej z zaplanowanych interwencji.

Prosba o zmiang¢ zdania na: “Gtowne zrodta finansowania tego typu projektow to KPO, polityka
spojnosci (przede wszystkim Program Fundusze Europejskie na Rozwoj Cyfrowy) oraz srodki krajowe z
Funduszu Szerokopasmowego.”

* 11 grudnia 2019 r. Komisja opublikowata komunikat w sprawie europejskiego zielonego tadu. To nowo
proponowana unijna strategia wzrostu, ktéra ma przeksztatci¢ Uni¢ w neutralne klimatycznie,
sprawiedliwe i dostatnie spoteczenstwo o nowoczesnej, zasobooszczednej 1 konkurencyjnej gospodarce.

** Zostala przyjeta przez Rade Ministrow 14 lutego 2017 r.
**% Dokument przyjety przez Rad¢ Ministrow w dniu 15 pazdziernika 2019 r.
*#%% Dokument przyjety przez Rad¢ Ministréw w dniu 17 wrze$nia 2019 r.

*xkxk Obszary Strategicznej Interwencji, obok obszarow zagrozonych trwata marginalizacja obejmuja
réwniez miasta $rednie tracace funkcje spoteczno — gospodarcze.

4.6 Instrumenty finansowe
4.6.1 Opis instrumentu finansowego

Majac na wzgledzie utrudniony dostep rolnikow oraz przedsigbiorstw przetworczych sektora rolno-
spozywczego do zewnetrznego zrddla finansowania dziatalnosci w ramach planu zaplanowano IF w
ramach czterech interwencji - Inwestycje w gospodarstwach rolnych zwigkszajace konkurencyjnosé,
Rozwd¢) wspolpracy w ramach tancucha wartosci — w gospodarstwie, Rozwoj wspotpracy w ramach
taficucha warto$ci- poza gospodarstwem oraz Rozwoj ushug na rzecz rolnictwa i lesnictwa.

Gloéwna przeszkoda w dostepie do finansowania gospodarstw rolnych i1 zaktadow przetworstwa rolno
spozywczego sg wysokie wymogi dotyczace zabezpieczen, ktére sg trudne do spelnienia przez ww.
podmioty. W kontekscie IF warto wskaza¢ réwniez potrzeby kapitatu finansowego na start dla mtodych
rolnikow oraz dostgp do kapitatu na zakup ziemi.

W zwiazku ze zidentyfikowanymi potrzebami, zaprojektowano instrumenty finansowe, ktérych zadaniem
bedzie ulatwienie dostepu do zewngtrznych zwrotnych zrodet finansowania.

Alokacja srodkéw na IF w WPR 2023-2027 jest odpowiedzia na zdiagnozowang w ramach oceny ex ante
z 2019 r. luke finansowa, ktéra wynosi ok 11,8 mld zt dla catego sektora rolno-spozywczego. Zgodnie z
art. 68 rozporzadzenia 2021/1060, wktad z programu moze by¢ przekazany na rzecz instrumentu
finansowego, w tym gwarancji, pozyczek, inwestycji kapitalowych i quasi-kapitalowych. Dotychczasowe
doswiadczenia we wdrazaniu instrumentow finansowych w ramach PROW 2014-2020 i ocena ex ante dla
instrumentow finansowych PROW 2014-2020 oraz aktualne analizy potwierdzity zasadno$¢ wdrazania
instrumentu gwarancyjnego, ktory w przypadku wdrozonego pilotazu najlepiej odpowiadat na potrzeby
ostatecznych odbiorcéw pomocy, dlatego tez instrument gwarancyjny zostat w pierwszej kolejnosci
rekomendowany do zastosowania w perspektywie 2023-2027.

Gwarancje sg instrumentem finansowym o najwyzszym wspotczynniku dzwigni finansowej rozumiane;j
jako relacja wygenerowanego finansowania do zaangazowanych $rodkow publicznych. Przewiduje sie, ze
gwarancja nie bedzie obejmowac catosci kredytu obrotowego lub inwestycyjnego, a tylko jego czes¢ (do
80% kapitatu kredytu). Przejecie przez fundusz gwarancyjny czesci ryzyka ponoszonego przez instytucje
finansowe stworzy zache¢te do angazowania si¢ kapitalu prywatnego w finansowanie dziatalnosci
gospodarstw rolnych oraz MSP w sektorze rolnym.

Instrument finansowy w formie gwarancji bedzie mozliwy w potaczeniu z dotacjg na splate odsetek.
Dotacja na sptat¢ odsetek ma zacheca¢ m.in. mlodych rolnikdéw oraz mate gospodarstwa do korzystania z
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instrumentow finansowych na rozwdj gospodarstwa rolnego oraz pozostalych rolnikow oraz
przedsiebiorstwa przetworcze sektora rolno-spozywcezego do realizacji inwestycji przyczyniajacych si¢ do
ochrony $rodowiska 1 klimatu.

Warunki preferencyjne wprowadzane beda z mysla o wsparciu mtodych rolnikoéw, w tym w zakupie
gruntéw lub wsparciu tych inwestycji, ktore przyczynia si¢ do ochrony $rodowiska i klimatu, w tym beda
realizowac cele Europejskiego Zielonego Ladu oraz Strategii ,,Od pola do stotu”. Szczegdétowe warunki
wsparcia oraz dobor wskaznikéw produktu i rezultatu zawarte s3 w opisie interwencji dedykowanych
poszczegdlnym dziataniom.

Instrumenty finansowe bedg mie¢ zastosowanie na terenie catego kraju. Celem wsparcia jest poprawa
dostepu do kapitatu oraz zwigkszenie mozliwosci inwestycyjnych zaréwno w gospodarstwach jak i w
przedsigbiorstwach przetworstwa produktow rolnych, a takze rozwijanie wspotpracy w ramach tancucha
dostaw. Wsparcie mozna przeznaczy¢ na inwestycje materialne i niematerialne w powyzszym obszarze.
Instrumenty finansowe moga tez wspiera¢ kapital obrotowy zgodnie z art. 80 ust. 3 rozporzadzenia w
sprawie planu WPR. Grupa docelowa wsparcia sg, jak wspomniano wyzej rolnicy, w tym mtodzi rolnicy,
przedsigbiorstwa przetworcze sektora rolno-spozywczego oraz podmioty $wiadczace ustugi na rzecz
rolnictwa i le$nictwa.

Struktura wdrazania, wybor podmiotu wdrazajgcego instrument finansowy oraz bankow finansujgcych

Zgodnie z art. 59 ust. 3 rozporzadzenia 2021/1060 instytucja zarzadzajaca powierzy bezposrednio zadanie
polegajace na wdrozeniu instrumentéw podmiotowi wdrazajacemu instrumenty finansowe (bez funduszu

funduszy).

Podmiot wdrazajacy instrument finansowy przeprowadzi procedur¢ selekcji w celu wyboru bankow
finansujacych, ktore beda udzielaé¢ kredytow ostatecznym odbiorcom zabezpieczonych gwarancja z
instrumentu finansowego, zgodnie z zasadami i regutami opisanymi w umowie o finansowaniu, zwanej
dalej umowa o finansowaniu.

Podmiot wdrazajacy podlega kontroli wiladzy publicznej w zakresie prawidtowosci realizacji instrumentu
finansowego. Kontrola ta jest realizowana zgodnie z kompetencjami przez agencje ptatnicza, Instytucje
Zarzadzajaca oraz inne podmioty uprawnione do ich przeprowadzenia na podstawie odrebnych przepisow.
Obowigzki zaangazZowanych podmiotow

Sposob przekazywania srodkow do instrumentdéw finansowych, relacje pomigdzy instytucja zarzadzajaca i
agencja platnicza a podmiotem wdrazajacym instrument finansowy lub bankami finansujgcymi, a takze
warunki wdrazania instrumentu finansowego beda uregulowane w umowie o finansowaniu. Instrumenty
finansowe beda wdrazane przez podmiot wdrazajagcy w oparciu o wyodrgbniony system ksiegowy,
umozliwiajacy prowadzenie odrebnej rachunkowosci kosztow zarzadzania instrumentem.

Opis instrumentu finansowego gwarancji

Ptatnosci dla instrumentu finansowego beda dokonywane zgodnie z umowa o finansowaniu. Wydatki beda
deklarowane Komisji Europejskiej jako wydatki kwalifikowane zgodnie z art. 32 ust. 4. rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/2115 z dnia 2 grudnia 2021 r. w sprawie finansowania
wspolnej polityki rolnej, zarzadzania nig i monitorowania jej oraz uchylajace rozporzadzenie (UE) nr
1306/2013.

Srodki WPR 2023-2027 w ramach funduszu gwarancji portfelowych beda zabezpieczaé portfel kredytow
udzielonych przez banki finansujgce do poziomu ustalonych w wyniku badania ex ante oceny ryzyka i
wskazanych w umowie o finansowaniu.

Wsparcie udzielane ostatecznym odbiorcom bedzie zgodne z obowigzujacymi zasadami pomocy panstwa.
Polityka kredytowa bankéw finansujacych powinna uwzglednia¢ powstanie transferu korzysci na rzecz
ostatecznych odbiorcow w wybranych formach m.in. w zakresie zmniejszenia oprocentowania kredytéow
udzielanych przez banki finansujace lub w zakresie zabezpieczenia kredytow lub okresow karencji sptaty
kredytow lub dtugosci okreséw kredytowania.

W przypadku gwarancji korzyscia dla ostatecznego odbiorcy jest ograniczenie (catoSciowo lub w czesci)
potrzeby przedstawienia przez kredytobiorcow zabezpieczenia dla bankow w celu uzyskania
finansowania.

Dopuszczalna bedzie mozliwo$¢ taczenia instrumentu finansowego w formie gwarancji z dotacja na sptate
odsetek
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w ramach jednej operacji zgodnie z art. 58 ust. 5 rozporzadzenia 2021/1060 oraz mozliwos¢ taczenia z
dotacja w ramach odrgbnych operacji.

4.7 Wspolne elementy rodzajow interwencji na rzecz rozwoju obszarow
wiejskich
4.7.1 Wykaz niekwalifikujacych si¢ inwestycji

Koszty niekwalifikowalne zostaly okreslone w art. 73 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie planu WPR.
Dodatkowo w zakresie inwestycji realizowanych w ramach art. 73 rozporzadzenia w sprawie planu
WPR oraz finansowanych w formie dotacji za niekwalifikowalne uznaje si¢:

1. Koszty ogolne niezwigzane z operacja.

2. Koszty ogolne zwigzane z operacja w czesci przekraczajacej 10% pozostatych kosztow
kwalifikowalnych operacji, a w przypadku interwencji Scalanie gruntow wraz z zagospodarowaniem
poscaleniowym w czesci przekraczajacej 15% pozostatych kosztow kwalifikowalnych operacji.

3. Koszty remontu budynkow lub budowli jesli nie jest polaczony z ich modernizacja.
4. Koszty dokonczenia budowy, przebudowy lub modernizacji budynkéw lub budowli.

5. Koszty zakupu nieruchomos$ci z wylaczeniem zakupu gruntu stanowigcego element operacji
polegajacej na budowie budynku inwentarskiego do wysokosci 10% kosztow kwalifikowalnych operacji
w ramach interwencji Inwestycje w gospodarstwach rolnych zwigkszajace konkurencyjnos$¢ — dotacje.

6. Koszty zakladania sadow i plantacji wieloletnich oraz wymiany w nich nasadzen.

7. Koszty leasingu zwrotnego oraz dodatkowe koszty zwigzane z umowg leasingu, takie jak marza
finansujacego i ubezpieczenie.

8. Podatek od wartosci dodanej (VAT), z wyjatkiem przypadkéw gdy nie podlega on odzyskaniu na
podstawie krajowych przepiséw o podatku VAT.

9. Koszty zakupu uzywanych (w tym rowniez instalacji) maszyn, urzadzen, wyposazenia z wylgczeniem
eksponatow w interwencji LEADER/Rozw¢; Lokalny Kierowany przez Spotecznos¢.

10. Koszty zakupu zwierzat, roslin jednorocznych i ich sadzenia.

11. Koszty zakupu samochodéw-osobowych.

13. Koszty rozbudowy infrastruktury sieci 5G i sieci Swiattowodowe;j.

14. Koszty inwestycji w nawodnienia w gospodarstwie rolnym oraz zwiazane z tym koszty budowy
uje¢ wody.

15. Koszty poniesione przed dniem, w ktérym zostal zlozony wniosek o przyznanie pomocy, a w
przypadku kosztow ogélnych — przed dniem 1 stycznia 2023 r.

16. Koszty zakupu kotlow do spalania stomy.

Ponadto ze wsparcia w formie dotacji wylaczono:

1. Rolnika posiadajacego gospodarstwo rolne o powierzchni powyzej 300 ha uzytkow rolnych, ktory ubiega
si¢ o wsparcie w ramach interwencji - Inwestycje w gospodarstwach rolnych zwigkszajace
konkurencyjno$¢ (dotacje), Inwestycje przyczyniajagce si¢ do ochrony srodowiska i klimatu, Rozwdj
matych gospodarstw.

2. Gospodarstwa rolne prowadzace dziatalnos¢ rolniczg wytacznie w celach naukowo-badawczych.

3. Inwestycje majace na celu dostosowanie do norm lub wymogdéw unijnych, z wyjatkiem tych inwestycji,
wspieranych na zasadach okreslonych w art. 73 ust. 5 rozporzadzenia o planach strategicznych WPR.

W ramach inwestycji finansowanych w formie Instrumentow finansowych za niekwalifkowalne poza
wskazanymi w art. 73 rozporzadzenia w sprawie planu WPR uznaje si¢:

1.Koszty zakupu, budowy lub modernizacji budynkow lub pomieszczen mieszkalnych;
2.Zakup udziatow/akcji w podmiotach gospodarczych (inwestycje kapitatlowe);
3.Zakup uzywanych maszyn, urzadzen, sprzetu zmechanizowanego, starszego niz 5 lat.

4.7.2 Okreslenie obszaru wiejskiego i mozliwos¢ zastosowania

Obszary wiejskie — co do zasady sa to tereny potozone poza granicami administracyjnymi miast, jednak
w przypadku interwencji Infrastruktura na obszarach wiejskich przez obszary wiejskie rozumiane beda

PL 104 PL



takze obszary miast o liczbie ludno$ci nie wigkszej niz 5 tys., a w przypadku realizacji koncepcji
inteligentnej wsi oraz interwencji LEADER - nie wigkszej niz 20 tys.

4.7.3 Dodatkowe elementy wspdlne dla interwencji sektorowych, interwencji na rzecz rozwoju
obszarow wiejskich lub wspdlne zaréwno dla interwencji sektorowych, jak i interwencji na rzecz
rozwoju obszarow wiejskich

Koszty ogélne to w szczegdlnosci koszty przygotowania dokumentacji technicznej operacji, sprawowania
nadzoru inwestorskiego lub autorskiego, koszty zwigzane z kierowaniem robotami budowlanymi, optaty
za konsultacje, optaty za doradztwo na temat zrownowazenia Srodowiskowego i gospodarczego w tym
studia wykonalnosci.

Inne warunki ogolne majace zastosowanie do wiecej niz jednej interwencji:

Zaliczki — beneficjentom bedzie mozna wyptacac zaliczki, o ktorych mowa w art. 44 rozporzadzenia (UE)
horyzontalnego. Majac na uwadze ze, w przypadku interwencji pozostajacych poza IACS, zaliczki, o
ktorych mowa w rozporzadzeniu (UE) horyzontalnym, nie niwelujg trudnosci beneficjentow
spowodowanych konieczno$cig oczekiwania na wyplate pomocy po rozliczeniu operacji (projektu),
wdrozony zostanie dodatkowy system zaliczkowania na zasadach przewidzianych w przepisach krajowych.
Agencja platnicza bedzie wdraza¢ wszystkie rodzaje interwencji w ramach Planu z wyjatkiem
interwencji:

1) Scalanie gruntow wraz z zagospodarowaniem poscaleniowym

2) Infrastruktura na obszarach wiejskich oraz wdrozenie koncepcji inteligentnych wsi

3) LEADER/Rozwoj Lokalny Kierowany przez Spoteczno$¢ (RLKS)

ktére beda wdrazane przez samorzady wojewodztw jako podmioty wdrazajace, ktorym agencja ptatnicza
deleguje zadania.

Samorzady wojewdédztw wykonuja takze jako instytucje posredniczace zadania instytucji zarzadzajacej
w zakresie rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznos¢ (RLKS), z wytaczeniem zadan
dotyczacych:

1) okreslenia kryteriow wyboru lokalnych strategii rozwoju (LSR);

2) wyboru jednego z wiasciwych funduszy w celu wspierania wszystkich kosztow przygotowania,
zarzadzania i animacji zwigzanych z LSR;

3) wyboru funduszu wiodacego.

Trwalo$¢ operacji obejmujacych inwestycje w infrastrukture lub inwestycje produkcyjne:

Na poziomie regulacji krajowych zostang okreslone zobowigzania dotyczace utrzymania inwestycji w
infrastrukture lub utrzymania inwestycji produkcyjnych, polegajace m.in. na:

1) braku mozliwosci zaprzestania dziatalnosci produkcyjnej;

2) nieprzenoszeniu prawa wilasnosci, posiadania rzeczy nabytych w zwigzku z realizacjg operacji,
niedokonywaniu zmiany sposobu ich wykorzystania;

3) niedokonywaniu istotnych zmian wplywajacych na charakter operacji;

- bez zgody podmiotu przyznajacego pomoc.

Co do zasady przewiduje si¢ obowigzek utrzymania danego zobowigzania przez 5 lat od ostatniej ptatnosci.
W zalezno$ci jednak od specyfiki interwencji, kategorii beneficjenta badZ przedmiotu moze zostaé
okreslony krétszy okres trwania tych zobowigzan (przyktadowo w ramach interwencji Inwestycje
zapobiegajace rozprzestrzenianiu si¢ ASF zaklada si¢ obowigzek utrzymania zrealizowanej operacji w
okresie 3 lat od ostatniej ptatnosci).
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5 Ptatnosci bezposrednie, interwencje sektorowe i interwencje dotyczace rozwoju obszaréw
wiejskich okreslone w strategii
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Fundusz Forma interwencji Typ interwencji Kod interwencji (panstwo Wspélny | Gen. Env. System LEADER
czlonkowskie) — nazwa wskaznik | Renewal rabatow
produktu ES
EFRG Ptatnosci bezposrednie BISS(21) | 1 - Podstawowe wsparcie 0.4
niezwigzane z wielkoscig dochodow
produkcji
EFRG Ptatnosci bezposrednie CRISS(29) | 2. - Uzupekniajace 0.7
niezwigzane z wielkoscig redystrybucyjne wsparcie
produkgji dochodéw
EFRG Platnosci bezposrednie CIS-YF(30) | 3. - Uzupehiajace wsparcie 0.6
niezwigzane z wielkoscia dochodow dla mtodych rolnikéw
produkgji
EFRG Ptatno$ci bezposrednie Eco-scheme(31) / Art. 31 ust. 7 lit. | |1 4.1 - Ekoschemat - Obszary z 0.8
niezwigzane z wielkoscia a) — platnosci dodatkowe w ros$linami miododajnymi
produkcji stosunku do podstawowego
wsparcia dochodu
EFRG Ptatno$ci bezposrednie Eco-scheme(31) / Art. 31 ust. 7 lit. | | 4.2 - Ekoschemat - Rolnictwo 0.8
niezwigzane z wielkoscig b) — Ptatno$¢ stanowigca weglowe i zarzadzanie
produkc;ji rekompensate sktadnikami odzywczymi
EFRG Ptatno$ci bezposrednie Eco-scheme(31) / Art. 31 ust. 7 lit. | | 4.5 - Ekoschemat - 0.8
niezwigzane z wielkoscig b) — Ptatno$¢ stanowigca Retencjonowanie wody na
produkcji rekompensate trwatych uzytkach zielonych
EFRG Platno$ci bezposrednie Eco-scheme(31) / Art. 31 ust. 7 lit. | | 4.6 - Ekoschemat — Dobrostan 0.8
niezwigzane z wielkoscig b) — Ptatno$¢ stanowigca zwierzat
produkcji rekompensate
EFRG Ptatno$ci bezposrednie Eco-scheme(31) / Art. 31 ust. 7 lit. | 1 4.3 - Ekoschemat - Prowadzenie | O.8
niezwigzane z wielkoscia a) — ptatnosci dodatkowe w produkcji roslinnej w systemie
produkcji stosunku do podstawowego Integrowanej Produkcji Ro$lin
wsparcia dochodu
EFRG Ptatno$ci bezposrednie Eco-scheme(31) / Art. 31 ust. 7 lit. | | 4.4 - Ekoschemat - Biologiczna 0.8
niezwigzane z wielkoscia a) — platnosci dodatkowe w ochrona upraw
produkcji stosunku do podstawowego
wsparcia dochodu
EFRG Ptatno$ci bezposrednie zwigzane z | CIS(32) I 5.1. - Wsparcie dochodow 0.11
produkcja zwiazane z produkcja do krow
EFRG Platnosci bezposérednie zwigzane z | CIS(32) 1 5.10 - Wsparcie dochodow 0.10
produkcja zwiazane z produkcja do
truskawek
EFRG Platno$ci bezposrednie zwigzane z | CIS(32) 1 5.11. - Wsparcie dochodéw 0.10

produkcja

zwigzane z produkcja do
ziemniakow skrobiowych
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EFRG Platnoéci bezposrednie zwigzane z | CIS(32) 1 5.12 - Wsparcie dochodow 0.10
produkcja zwigzane z produkcja do roslin
pastewnych
EFRG Ptatnosci bezposrednie zwigzane z | CIS(32) 1 5.13. - Wsparcie dochodow 0.10
produkcja zwiazane z produkcja do roslin
straczkowych na ziarno
EFRG Ptatnosci bezposrednie zwigzane z | CIS(32) | 5.2. - Wsparcie dochodéw 0.11
produkcja zwigzane z produkcja do mtodego
bydta
EFRG Ptatnosci bezposrednie zwigzane z | CIS(32) | 5.3. - Wsparcie dochodéw 0.11
produkcja zwigzane z produkcja do owiec
EFRG Ptatno$ci bezposrednie zwigzane z | CIS(32) I 5.4. - Wsparcie dochodow 0.11
produkcja zwiazane z produkcja do koz
EFRG Ptatno$ci bezposrednie zwigzane z | CIS(32) I 5.5. - Wsparcie dochodow 0.10
produkcja zwigzane z produkcja do burakow
cukrowych
EFRG Ptatno$ci bezposrednie zwigzane z | CIS(32) | 5.6. - Wsparcie dochodéw 0.10
produkcja zwigzane z produkcja do chmielu
EFRG Ptatno$ci bezposrednie zwigzane z | CIS(32) 1 5.7. - Wsparcie dochodéw 0.10
produkcja zwiazane z produkcja do Inu
EFRG Ptatno$ci bezposrednie zwigzane z | CIS(32) | 5.8. - Wsparcie dochodéw 0.10
produkcja zwiazane z produkcjg do konopi
wioknistych
EFRG Ptatno$ci bezposrednie zwigzane z | CIS(32) 1 5.9. - Wsparcie dochodow 0.10
produkcja zwigzane z produkcja do
pomidorow
EFRG Sektorowe - Owoce i warzywa INVRE(47(1)(a)) 1.7.1. - Poprawa infrastruktury 0.35
shuzacej do planowania i
organizacji produkcji,
dostosowania produkcji do popytu
w odniesieniu do jakosci i ilo$ci,
optymalizacji kosztow produkcji i
zZwrotu z inwestycji oraz
stabilizacji cen producentow
OWOCOW 1 warzyw
EFRG Sektorowe - Owoce i warzywa INVRE(47(1)(a)) 1.7.2. - Poprawa wyposazenia 0.35

technicznego wykorzystywanego
do koncentracji dostaw i
umieszczania produktow na rynku
OWOCOW 1 warzyw
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EFRG

Sektorowe - Owoce i warzywa

INVRE(47(1)(a))

1.7.5. - Dziatania na rzecz ochrony
srodowiska oraz tagodzenia zmian
klimatu

0.35

EFRG

Sektorowe - Owoce i warzywa

INVRE(47(1)(a))

1.7.6. - Badania i rozwdj

0.35

EFRG

Sektorowe - Owoce i warzywa

PROMO(47(1)(f))

1.7.3. - Dzialania informacyjne,
promocyjne i marketingowe w
odniesieniu do produktow, marek i
znakOw towarowych organizacji
producentéw owocoOw i warzyw

0.35

EFRG

Sektorowe - Owoce i warzywa

WITHD(47(2)(f))

1.7.4. - Wycofanie z rynku
OWOCOW 1 warzyw

0.35

EFRG

Sektorowe - Produkty pszczele

ADVIBEES(55(1)(a))

16.1 - Interwencja w sektorze
pszczelarskim - wspieranie
podnoszenia poziomu wiedzy
pszczelarskiej

0.37

EFRG

Sektorowe - Produkty pszczele

INVAPI(55(1)(b))

16.2 - Interwencja w sektorze
pszczelarskim — inwestycje,
wspieranie modernizacji
gospodarstw pasiecznych.

0.37

EFRG

Sektorowe - Produkty pszczele

INVAPI(55(1)(b))

1 6.3 - Interwencja w sektorze
pszczelarskim - wspieranie walki z
warrozg produktami leczniczymi.

0.37

EFRG

Sektorowe - Produkty pszczele

INVAPI(55(1)(b))

1 6.4 - Interwencja w sektorze
pszczelarskim - utatwienie
prowadzenia gospodarki
wedrowne;j

0.37

EFRG

Sektorowe - Produkty pszczele

PRESBEEHIVES(55(1)(d))

1 6.5 - Interwencja w sektorze
pszczelarskim - pomoc na
odbudowe 1 poprawe wartosci
uzytkowej pszczot

0.37

EFRG

Sektorowe - Produkty pszczele

COOPAPI(55(1)(e))

1 6.6 - Interwencja w sektorze
pszczelarskim — wsparcie
naukowo-badawcze

0.37

EFRG

Sektorowe - Produkty pszczele

ACTQUAL(55(1)(9))

1 6.7. - Interwencja w sektorze
pszczelarskim - wspieranie
badania jakosci handlowej miodu
oraz identyfikacja miodow
odmianowych

0.37

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

ENVCLIM(70)

18.1. - Ochrona cennych siedlisk i
zagrozonych gatunkoéw na
obszarach Natura 2000

0.14

Nie

Tak

Nie

Nie
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EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

ENVCLIM(70)

18.10. - Zobowigzania
zalesieniowe z PROW 2004-2006,
PROW 2007-2013, PROW 2014-
2020

0.15

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

ENVCLIM(70)

1 8.11. - Rolnictwo ekologiczne

0.17

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

ENVCLIM(70)

1 8.2. - Ochrona cennych siedlisk i
zagrozonych gatunkéw poza
obszarami Natura 2000

0.14

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

ENVCLIM(70)

1 8.3. - Ekstensywne uzytkowanie
ak i pastwisk na obszarach Natura
2000

0.14

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

ENVCLIM(70)

| 8.4. - Zachowanie sadow
tradycyjnych odmian drzew
owocowych

0.14

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

ENVCLIM(70)

1 8.5. - Zachowanie zagrozonych
zasobow genetycznych roslin w
rolnictwie

0.19

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

ENVCLIM(70)

| 8.6. - Zachowanie zagrozonych
zasobOw genetycznych zwierzat w
rolnictwie

0.19

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

ENVCLIM(70)

| 8.7. - Bior6znorodnos¢ na
gruntach ornych

0.14

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

ENVCLIM(70)

| 8.8 - Premie z tytutu zalesien i
zadrzewien oraz systemow rolno-
lesnych

0.15

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

ENVCLIM(70)

1.8.9.1. - Zobowigzania rolno-
srodowiskowo-klimatyczne
wdrazane w ramach Dzialania
rolno-§rodowiskowo-
klimatycznego PROW 2014-2020.
Pakiet 4.Cenne siedliska i
zagrozone gatunki ptakow na
obszarach Natura 2000

0.14

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszarow wiejskich

ENVCLIM(70)

1.8.9.2. - Zobowigzania rolno-
srodowiskowo-klimatyczne
wdrazane w ramach Dziatania
rolno-srodowiskowo-
klimatycznego Programu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich na lata 2014
— 2020 (PROW 2014-2020). Pakiet
5. Cenne siedliska poza obszarami
Natura 2000

0.14

Nie

Tak

Nie

Nie
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EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

ENVCLIM(70)

1.8.9.3. - Zobowigzania rolno-
srodowiskowo-klimatyczne
wdrazane w ramach Dzialania
rolno-srodowiskowo-
klimatycznego Programu Rozwoju
Obszarow Wiejskich na lata 2014
— 2020 (PROW 2014-2020). Pakiet
1. Rolnictwo zréwnowazone

0.14

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

ANC(71)

| 9. - Platnosci dla obszardéw z
ograniczeniami naturalnymi lub
innymi szczego6lnymi
ograniczeniami (ONW)

0.12

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

INVEST(73-74)

110.1.1 - Inwestycje w
gospodarstwach rolnych
zwigkszajace konkurencyjnosc¢
(dotacje)

0.20

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

INVEST(73-74)

110.1.2. - Inwestycje w
gospodarstwach rolnych
zwigkszajace konkurencyjnosc¢
(Instrumenty finansowe)

0.20

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszarow wiejskich

INVEST(73-74)

110.10. - Infrastruktura na
obszarach wiejskich oraz
wdrozenie koncepcji
inteligentnych wsi

0.22

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

INVEST(73-74)

110.11. - Zalesianie gruntow
rolnych

0.21

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

INVEST(73-74)

1 10.12. - Tworzenie zadrzewien
$rédpolnych

0.21

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

INVEST(73-74)

1 10.13. - Zakladanie systemow
rolno-lesnych

0.21

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

INVEST(73-74)

110.14. - Zwickszanie
biordéznorodnos$ci lasow

prywatnych

0.21

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

INVEST(73-74)

1 10.15 - Inwestycje poprawiajace
dobrostan bydta i §win

0.20

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

INVEST(73-74)

110.2. - Inwestycje w
gospodarstwach rolnych w
zakresie OZE i poprawy
efektywnosci energetycznej

0.20

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

INVEST(73-74)

110.3. - Inwestycje zapobiegajace
rozprzestrzenianiu si¢ ASF

0.20

Nie

Nie

Nie
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EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

INVEST(73-74)

1 10.4. - Inwestycje przyczyniajace
si¢ do ochrony $rodowiska i
klimatu

0.20

Nie

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

INVEST(73-74)

110.5. - Rozwdj matych
gospodarstw

0.20

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

INVEST(73-74)

110.6.1 - Rozwoj wspotpracy w
ramach tancucha wartos$ci
(dotacja) - w gospodarstwie

0.20

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

INVEST(73-74)

1 10.6.2. - Rozwoj wspotpracy w
ramach tancucha wartos$ci
(Instrumenty finansowe) — w
gospodarstwie

0.20

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

INVEST(73-74)

1 10.7.1 - Rozwoj wspolpracy w
ramach tancucha wartos$ci
(dotacja) - poza gospodarstwem

0.24

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

INVEST(73-74)

110.7.2. - Rozwdj wspotpracy w
ramach tancucha wartos$ci
(Instrumenty finansowe) - poza
gospodarstwem

0.24

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

INVEST(73-74)

1 10.8 - Scalanie gruntow wraz z
zagospodarowaniem
poscaleniowym

0.24

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

INVEST(73-74)

110.9. - Rozwdj ustug na rzecz
rolnictwa i le$nictwa (Instrumenty
finansowe)

0.24

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

INSTAL(75)

1 11. - Premie dla mtodych
rolnikow

0.25

Tak

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

RISK(76)

112.1. - Doptaty do sktadek
ubezpieczenia zwierzat
gospodarskich

0.9

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

RISK(76)

112.2. - Dofinansowanie
Funduszy Wzajemno$ciowych

0.9

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

COOP(77)

113.1. - LEADER/Rozw¢j
Lokalny Kierowany przez
Spotecznosé (RLKS)

0.31

Nie

Nie

Tak

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

COOP(77)

1 13.2. - Tworzenie i rozwdj
organizacji producentéw i grup
producentéw rolnych

0.28

Nie

Nie

Nie
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EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

COOP(77)

113.3. - Promowanie,
informowanie i marketing
dotyczacy zywnosci wytwarzanej
w ramach systemow jakosci
ZywnosSci

0.32

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

COOP(77)

| 13.4. - Rozwdj wspotpracy
producentéw w ramach systemow
jakosci zywnosci

0.29

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

COOP(77)

1 13.5. - Wspotpraca Grup
Operacyjnych EPI

0.1

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

COOP(77)

1 13.6. - Zobowigzania dla
beneficjentéw dziatania 9
Tworzenie grup producentow i
organizacji producentéw PROW
2014-2020, realizowane w ramach
interwencji | 13.2. Tworzenie i
rozwdj organizacji producentow i
grup producentoéw rolnych.

0.28

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

COOP(77)

|1 13.7 - Zobowigzania dla
beneficjentéw poddziatania 3.1
Wsparcie na przystgpowanie do
systemow jakosci PROW 2014—
2020, realizowane w ramach
interwencji | 13.4 Wsparcie
uczestnikoéw unijnych i krajowych
systemow jakosci zywnosci

0.29

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

KNOW(78)

|1 14.1. - Doskonalenie zawodowe
rolnikow

0.33

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwoj obszaréw wiejskich

KNOW(78)

114.2. - Kompleksowe doradztwo
rolnicze

0.33

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

KNOW(78)

|1 14.3. - Doskonalenie zawodowe
kadr doradczych

0.33

Nie

Nie

Nie

EFRROW

Rozwdj obszarow wiejskich

KNOW(78)

|1 14.4. - Wsparcie gospodarstw
demonstracyjnych

0.33

Nie

Nie

Nie
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5.1 Interwencje w formie ptatnosci bezposrednich
BISS(21) - Basic income support for sustainability

| 1- Podstawowe wsparcie dochodow

Kod interwencji (panstwo cztonkowskie) 11

Nazwa interwencji Podstawowe wsparcie dochodow

Typ interwencji BI1SS(21) - Basic income support for sustainability

Wspolny wskaznik produktu 0.4. Liczba hektaréw objetych podstawowym wsparciem
dochodow

1 Zakres terytorialny i, w stosownych przypadkach, wymiar regionalny
Zakres terytorialny: Na poziomie krajowym

Kod Opis

PL Polska

Opis zakresu terytorialnego

Analizy przeprowadzone na potrzeby przygotowania Planu Strategicznego WPR na lata 2023-2027 nie
wykazaly zasadno$ci wprowadzenia terytorialnego zrdznicowania kwoty podstawowego wsparcia
dochodow.

Z analizy rozktadu gospodarstw wynika, ze w wojewddztwach o $redniej powierzchni gospodarstwa
wickszej od $redniej krajowej, udzial gospodarstw o powierzchni do 10 ha (a wigc ponizej $redniej
krajowej) waha si¢ od 48% do 70%. Gospodarstwa te posiadaja $rednio 14% gruntow w tych
wojewodztwach.

W zwigzku z powyzszym zastosowanie réznych stawek, chociazby ptatnosci podstawowej dla réznych
wojewddztw, jest nieuzasadnione, a dodatkowo naraziloby na zarzut nieré6wnego traktowania podmiotow
gospodarczych przy podobnej wysokosci ponoszonych kosztoéw produkceji (nawozy, paliwo, praca).

W ocenie Polski roznice migdzy regionami, jakkolwiek majg miejsce, sg mniej istotne dla programowania,
niz roznice miedzy wielkos$cig 1 potencjatem gospodarstw. Takze koszty produkcji w gospodarstwach sg
podobne bez wzgledu na region kraju, r6znig si¢ natomiast w zaleznosci od skali produkcji.

Samo potozenie gospodarstwa w danym regionie nie jest czynnikiem decydujacym o jego sytuacji
ekonomicznej. Dostepne dane pokazuja, ze to skala produkcji (wielkos¢ gospodarstwa) w najwiekszym
stopniu determinuje wysoko$¢ dochodow danego gospodarstwa, i wlasnie to kryterium powinno by¢
podstawowg przestankg réznicowania poziomu wsparcia.

W przypadku podej$cia regionalnego czg¢$¢ gospodarstw bylaby pokrzywdzona. Brak regionalizacji
poprzez odpowiednie zaprogramowanie wybranych ptatnosci (uwzglednienie okre§lonych elementow
charakteryzujacych wielko$¢ gospodarstwa), prowadzi¢ bedzie do redystrybucji srodkow w wymiarze
regionalnym 1 umozliwi ukierunkowanie wsparcia do grupy gospodarstw o nizszych dochodach.

Dlatego tez nie przewiduje si¢ zréznicowania regionalnego stawek ptatnosci w ramach interwencji PS
WPR.

2 Powiazane cele szczegolowe, powiazany cel przekrojowy i istotne cele sektorowe

KOD CELU SZCZEGOLOWEGO WPR + Opis Zalecane cele szczegotowe WPR dla tego typu interwencji zaznaczono
pogrubiong czcionka.

SO1 Wspieranie godziwych dochodéw gospodarstw i odpornosci sektora rolnictwa w calej Unii w celu zwiekszenia
dlugoterminowego bezpieczenstwa zywnosciowego oraz réznorodnosci w rolnictwie, a takze zapewnienia stabilnosci
ekonomicznej produkcji rolnej w Unii

3 Potrzeby zaspokojone przez interwencje

Ustalanie priorytetow na
Kod Opis poziomie planu Uwzglednione w CSP
strategicznego WPR

Zwigkszenie indywidualnego
dochodu w celu zapewnienie
godnego poziomu zycia i
wyréwnywania szans

CS1.P1. krytyczna (+++) Tak
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Zmniejszanie réznic w
CS1.P2. dochodach migdzy pozadana (+) Tak
gospodarstwami rolniczymi

Rozwdj produkcji rolnej
CS1.P4. metodami przyjaznymi dla wymagana (++) Tak
srodowiska naturalnego

Poprawa pozycji ekonomicznej
CS 1. P5. rolnictwa unijnego wzgledem |krytyczna (+++) Tak
rolnictwa $wiatowego

L.agodzenie skutkow ryzyka
cenowego i produkcyjnego —
pogoda, kleski zywiotowe,
szkodniki, choroby

CS 1. P6. krytyczna (+++) Czesciowo

4 Wskaznik(i) rezultatu

KOD WSKAZNIKOW REZULTATU + Opis Pogrubiong czcionka zaznaczono zalecane wskazniki rezultatu dla wybranych
celow szczegotowe WPR tej interwencji

R.4 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkdéw rolnych objetej wsparciem dochodu i podlegajacej warunkowosci

R.6 Odsetek dodatkowych ptatnosci bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych si¢ gospodarstw rolnych mniejszych od
gospodarstw sredniej wielko$ci (w poréwnaniu ze $rednia)

R.7 Odsetek dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach (w poréwnaniu ze $rednig)

5 Szczegolowy projekt, wymogi i warunki kwalifikowalnoS$ci interwencji

Podstawowe wsparcie dochodu udzielane rolnikom stanowi instrument stabilizujacy ich dochody, a co za
tym idzie, uodparnia na wahania rynkowe cen $§rodkow produkcji oraz produktow rolnych.

Interwencja przyczynia si¢ gtdéwnie do realizacji celu SO1 wspieranie godziwych dochodéw gospodarstw
i odpornosci sektora rolnictwa w catej Unii w celu zwigkszenia dlugoterminowego bezpieczenstwa
zywnosciowego oraz roznorodnosci w rolnictwie, a takze zapewnienia zrownowazono$ci ekonomiczne;j
produkcji rolnej w Unii. Pozostate wymienione cele realizowane sg przez interwencj¢ cze$Sciowo.

Okreslenie kwalifikujacych sie beneficjentow 1 szczegolnych kryteriow kwalifikowalnosci, w stosownych
przypadkach zwiazanych z beneficjentem i obszarem oraz, w stosownych przypadkach, z innymi
istotnymi zobowigzaniami

Beneficjent jest rolnikiem aktywnym zawodowo.

Minimalne wymagania: kwalifikujacy si¢ obszar gospodarstwa, w odniesieniu do ktdrego wystapiono z
wnioskiem o ptatnosci bezposrednie, jest nie mniejszy niz 1,00 ha albo w przypadku rolnikéw
posiadajacych mniej niz 1,00 ha, ale otrzymujacych platnosci do zwierzat, minimalna kwota platnosci
bezposrednich wynosi co najmniej 200,00 euro.

Dziatka rolna deklarowana do wsparcia (min. 0,1 ha) musi by¢ poloZzona na gruntach bedacych
kwalifikujgcymi si¢ hektarami.

Brak kryteriow wyboru w ramach interwencji, wszyscy wnioskujacy spetniajacy warunki
kwalifikowalnos$ci sg uprawnieni do jej otrzymania.

6 Wskazanie istotnych elementow bazowych

(odpowiednie normy GAEC, wymogi podstawowe w zakresie zarzgdzania oraz inne obowigzkowe
wymogi ustanowione prawem krajowym i unijnym), w stosownych przypadkach, opis okreslonych
wlasciwych obowigzkéw wynikajacych z wymogdéw podstawowych w zakresie zarzadzania oraz
wyjasnienie, w jaki sposdb zobowigzanie wykracza poza obowigzkowe wymogi (o ktérych mowa w art.
28 ust. 5 i art. 70 ust. 3 oraz w art. 72 ust. 5)

Nie dotyczy

7 Zakres i wysokoS¢ wsparcia

Ogotem w latach 2023-2027 planuje si¢ przeznaczy¢ na platnos¢ ok. 8 206,6 mln EUR, co stanowi
47,36% puli sSrodkéw na ptatnosci bezposrednie.

Platno$¢ roczna do kwalifikujgcego si¢ hektara, jednolita w catym kraju.
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Podstawowym celem Platno$ci podstawowej jest minimalizacja réznicy dochodow gospodarstw rolnych,
stanowigcych podstawe bezpieczenstwa zywieniowego kraju, z dochodem uzyskiwanym z dzialalnosci w
innych galeziach gospodarki.

Z danych FADN (2020) wynika, ze dla gospodarstw bedacych w polu obserwacji FADN roczna réznica
pomie¢dzy dochodem z gospodarstwa rolnego a przecigtnym rocznym wynagrodzeniem netto w gospodarce
narodowej, wynosi ok. 4,7 mld EUR (ok. 6,3 tys. EUR na gospodarstwo). Jednakze kwota ta odnosi si¢
jedynie do ok. 12 tys. gospodarstw uzyskujacych dochdd na poziomie min. 4 tys. EUR (Standard Output),
ktore reprezentujg ponad potowe gospodarstw w Polsce. Faktyczna réznica dla wszystkich gospodarstw
rolnych w Polsce bytaby zatem znaczaco wigksza. Dostepna catkowita alokacja $rodkow dla Polski w
ramach | filaru WPR - $redniorocznie w wysokosci ok. 3,1 mld EUR (bez transferu $rodkéw z II filaru,
natomiast ok. 3,5 mld EUR z uwzglednieniem transferu srodkow z II filaru), pozwala tylko czgSciowo na
zmniejszenie roznicy pomiedzy dochodem z dziatalno$ci rolniczej a dochodem parytetowym.
Roéwnoczesnie koperta ptatnosci podstawowej jest czescig Planu Strategicznego 1 musi uwzgledniac
nalozone minimalne limity wydatkowania $rodkéw WPR w innych interwencjach (ptatno$¢
redystrybucyjna, ekoschematy, platnosci zwigzane z produkcja, wsparcie dla miodych rolnikéw) oraz
potrzeby pozostatych instrumentow wsparcia rolnictwa przewidzianych do realizacji w ramach PS WPR.
Dostepny budzet PS WPR nie pozwoli na eliminacj¢ powyzszej roznicy dochodowej w catosci,
szacowana stawka na poziomie ok. 118 EUR/ha (stanowigca iloraz dostgpnych srodkow i przewidywanej
powierzchni wspartej) moze jedynie spowodowac jej zmniejszenie srednio o ok. 20% (1,3 tys. EUR na
gospodarstwo w polu obserwacji FADN ($rednia powierzchnia gospodarstwa w Polsce wynosi 11 ha)).
Stawka maksymalna ok. 130 EUR/ha, stanowi 110% stawki jednolitej z uwagi na mozliwos$¢ zmniejszenia
powierzchni wnioskowanej do Podstawowego wsparcia dochodow.

Stawka w roku 2027 jest nizsza, gdyz koperta finansowa nie uwzglednia transferu srodkow z 11 filaru
WPR (brak przepiséw UE umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar WPR).

Wysokos¢ wsparcia dla beneficjenta bedzie obliczana jako iloczyn stawki jednostkowej oraz
uprawnionych produktéw (liczby hektarow).

Redukcja platnosci (capping) oraz degresywnos¢ nie beda stosowane.

8 Dodatkowe pytania/informacje specyficzne dla rodzaju interwencji
Czy interwencja w ramach podstawowego wsparcia dochodu stanowi ptatno$¢ na rzecz matych
gospodarstw rolnych? (art. 28)

[ ]Tak [X] Nie

Jaka forme wsparcia stosujg Panstwo w odniesieniu do ptatnosci na rzecz matych gospodarstw rolnych?
(art. 28)

[ ] Kwoty ryczattowe [ ] Ptatnosci na hektar

Jaka jest maksymalna kwota platnosci na rzecz matych gospodarstw rolnych? (art. 28)

Czy maja Panstwo inne uwagi lub wyjasnienia dotyczace ptatnosci na rzecz matych gospodarstw rolnych?

Terytorializacja (art. 22 ust. 2)

[ ]JTak [X] Nie

9 Zgodnos¢ z zasadami WTO

Kategoria zielona

Pkt 5 zatacznika 2 WTO

Wyjasnienie sposobu, w jaki interwencja spelnia odpowiednie postanowienia zatacznika 2 do
Porozumienia w sprawie rolnictwa, jak okre§lono w art. 10 niniejszego rozporzadzenia oraz w zataczniku
IT do niniejszego rozporzadzenia (kategoria zielona)

Ptatnos¢ podstawowa wyptacana jest niezaleznie od prowadzonego kierunku produkcji rolnej i nie ma
zwigzku z uzyskanymi efektami oraz wielkos$cig produkcji.

Ptatno$¢ ta nie dotyczy wsparcia cen produktéw oraz nie obcigza z tego tytulu konsumentow.
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11 Planowane kwoty jednostkowe — definicja

EUR)

Planowana kwota jednostkowa Rodzaj planowanej kwoty jednostkowej Region(y) Wskaznik(i) rezultatu
|_1 - Podstawowe wsparcie dochodu Jednolita R.4; R.6; R.7;
Wyjasnienie i uzasadnienie (w tym elastycznosc¢)
I_1 - Podstawowe wsparcie dochodu
Wyjasnienia i uzasadnienie przedstawiono w pkt 7.
12 Planowane kwoty jednostkowe — tabela finansowa z danymi wyj$ciowymi
Rok budzetowy 2024 2025 2026 2027 202 Ogdlem 2%‘2'5
Planowana kwota jednostkowa .
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027 Ogblem zggg;
|_1 - Podstawowe wsparcie dochodu [Planowana kwota jednostkowa 115,83 117,07 118,45 119,77 106,29
Minimalna wysokos¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos¢ planowane;j 127,41 128,77 130,29 131,75 131,75
kwoty jednostkowej
0.4 (jednostka: Hektary) 14 209 713,00 14 209 713,00 14 209 713,00 14 209 713,00 14 209 713,00
Planowany produkt * Planowana 1645911 056,79| 1 663 531 100,91| 1 683 140 504,85| 1 701 897 326,01| 1 510 350 394,77| 8 204 830 383,33
kwota jednostkowa
OGOLEM 0.4 (jednostka: Hektary) 14 209 713,00 14 209 713,00 14 209 713,00 14209 713,00 14209 713,00 71 048 565,00
Catkowita orientacyjna roczna
alokacja finansowa (wktad Unii w 1645 852 807,00| 1 663 464 841,00| 1 683 124 758,00| 1 701 902 783,00( 1 510 289 731,00| 8 204 634 920,00

Out of which needed to reach the
minimum ringfencing requirement
(Annex XI1) (only under article 30)
(Union contribution)

Z czego niezbgdna kwota
przeniesienia — wydatki (ma
zastosowanie tylko w odniesieniu do
ekoschematu i tylko z rodzajem
ptatnosci stanowigcej rekompensate
(art. 31 ust. 7 lit. b)), jezeli
interwencja obejmuje przeniesienie)
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CRISS(29) - Complementary redistributive income support for sustainability

| 2. - Uzupelniajace redystrybucyjne wsparcie dochodow

Kod interwencji (panstwo cztonkowskie) 2.

Nazwa interwencji Uzupehiajace redystrybucyjne wsparcie dochodoéw

Typ interwencji CRISS(29) - Complementary redistributive income support for
sustainability

Wspolny wskaznik produktu 0.7. Liczba hektaréw objetych redystrybucyjnym wsparciem
dochodow

1 Zakres terytorialny i, w stosownych przypadkach, wymiar regionalny
Zakres terytorialny: Na poziomie krajowym

Kod Opis

PL Polska

Opis zakresu terytorialnego

Uzupetniajace redystrybucyjne wsparcie dochodow jest dodatkowym wsparciem do ptatnosci podstawowe;j
(BISS), zatem argumentacja dotyczaca decyzji o ewentualnym zréznicowaniu regionalnym tej platnosci
jest identyczna i dotyczy m.in. przewagi liczebnej matych i $rednich gospodarstw w poréwnaniu do
gospodarstw wigkszych rowniez w wojewoddztwach o $redniej powierzchni gospodarstwa wiekszej od
sredniej krajowej, a takze koniecznos$ci rownego traktowania beneficjentow.

Wprowadzenie regionalizacji tej ptatnosci stanowitoby takze element wptywajacy na ztozonos$¢ jej
obstugi, bedacy dodatkowym obcigzeniem administracyjnym dla agencji ptatniczej.

2 Powigzane cele szczegolowe, powiazany cel przekrojowy i istotne cele sektorowe

KOD CELU SZCZEGOLOWEGO WPR + Opis Zalecane cele szczegotowe WPR dla tego typu interwencji zaznaczono
pogrubiong czcionka.

SO1 Wspieranie godziwych dochodéw gospodarstw i odpornosci sektora rolnictwa w calej Unii w celu zwi¢kszenia
dlugoterminowego bezpieczenstwa zywnosciowego oraz réznorodnosci w rolnictwie, a takze zapewnienia stabilnosci
ekonomicznej produkcji rolnej w Unii

3 Potrzeby zaspokojone przez interwencje

Ustalanie priorytetow na
Kod Opis poziomie planu Uwzglednione w CSP
strategicznego WPR

Zwiekszenie indywidualnego
dochodu w celu zapewnienie
godnego poziomu zycia i
wyréwnywania szans

CS1.P1. krytyczna (+++) Tak

Zmniejszanie roznic w
CS 1. P2. dochodach migdzy pozadana (+) Tak
gospodarstwami rolniczymi

Poprawa pozycji ekonomicznej
CS1.P5. rolnictwa unijnego wzgledem |Krytyczna (+++) Tak
rolnictwa Swiatowego

Lagodzenie skutkow ryzyka
cenowego i produkcyjnego —
pogoda, kleski zywiotowe,
szkodniki, choroby

CS 1. P6. krytyczna (+++) Czes$ciowo

4 Wskaznik(i) rezultatu

KOD WSKAZNIKOW REZULTATU + Opis Pogrubiong czcionka zaznaczono zalecane wskazniki rezultatu dla wybranych
celow szczegotowe WPR tej interwencji

R.4 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej wsparciem dochodu i podlegajacej warunkowosci

R.6 Odsetek dodatkowych ptatnosci bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych si¢ gospodarstw rolnych mniejszych od
gospodarstw $redniej wielkosci (w poréwnaniu ze $rednia)

R.7 Odsetek dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach (w poréwnaniu ze $rednig)

5 Szczegotowy projekt, wymogi i warunki kwalifikowalnosci interwencji
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Wsparcie przyznawane jako uzupetnienie Podstawowego wsparcia dochodu, do powierzchni od 1 ha do
30 ha gospodarstwom o powierzchni maksymalnie 300 ha.

Stanowi instrument stabilizujacy dochody rolnikoéw, a co za tym idzie uodparnia przed wahaniami
rynkowymi cen $rodkoéw produkcji oraz produktéw rolnych.

Ponadto, wsparcie to ma na celu zmniejszanie roznic w dochodach miedzy gospodarstwami mniejszymi
($rednio do 30 ha), nieuzyskujacymi z prowadzonej dziatalno$ci rolniczej dochodéw parytetowych w
gospodarce narodowej lub uzyskujacymi je tylko dzigki ptatnosciom bezposrednim 1 ptatnosciami ONW
(gospodarstwa 30-50 ha), a gospodarstwami wigkszymi.

Interwencja przyczynia si¢ gtéwnie do realizacji celu SO1 wspieranie godziwych dochodow gospodarstw
1 odpornosci sektora rolnictwa w catej Unii w celu zwigkszenia dlugoterminowego bezpieczenstwa
zywnos$ciowego oraz rdznorodno$ci w rolnictwie, a takze zapewnienia zrownowazono$ci ekonomiczne;j
produkcji rolnej w Unii. Pozostate wymienione cele realizowane sg przez interwencj¢ czgSciowo.

Okreslenie kwalifikujacych si¢ beneficjentow i1 szczegélnych kryteriow kwalifikowalnosci, w stosownych
przypadkach zwigzanych z beneficjentem i obszarem oraz, w stosownych przypadkach, z innymi
istotnymi zobowigzaniami

Beneficjent jest rolnikiem aktywnym zawodowo.

Powierzchnia gospodarstwa wynoszaca 1-300 ha.

Posiadanie gruntow, do ktorych przyznano Podstawowe wsparcie dochodu.

Dziatka rolna deklarowana do wsparcia (min. 0,1 ha) musi by¢ potozona na gruntach bedacych
kwalifikujagcymi si¢ hektarami.

Brak kryteriow wyboru w ramach interwencji, wszyscy wnioskujacy spetniajacy warunki
kwalifikowalnosci sg uprawnieni do jej otrzymania.

W przypadku spoétdzielni rolniczych (w réznych formach) zaproponowane limity w ramach tej ptatnosci
beda stosowane z uwzglednieniem liczby cztonkéw spotdzielni.

6 Wskazanie istotnych elementéow bazowych

(odpowiednie normy GAEC, wymogi podstawowe w zakresie zarzadzania oraz inne obowigzkowe
wymogi ustanowione prawem krajowym i unijnym), w stosownych przypadkach, opis okreslonych
wlasciwych obowiazkéw wynikajacych z wymogdéw podstawowych w zakresie zarzadzania oraz
wyjasnienie, w jaki sposdb zobowigzanie wykracza poza obowigzkowe wymogi (o ktérych mowa w art.
28 ust. 5 i art. 70 ust. 3 oraz w art. 72 ust. 5)

Nie dotyczy

7 Zakres i wysoko$¢ wsparcia

Ogotem w latach 2023-2027 planuje si¢ przeznaczy¢ na platnos¢ ok. 2 004,1 min EUR, co stanowi
11,57% puli srodkow na ptatnosci bezposrednie.

Platno$¢ roczna do kwalifikujacego si¢ hektara, jednolita w catym kraju.

Koperta na platno$¢ dodatkowa musi uwzglgdnia¢ natozony minimalny limit wydatkowania srodkow WPR
(minimum 10% budzetu ptatnosci bezposrednich), minimalne limity wydatkowania srodkow

w ramach innych interwencji (ekoschematy, ptatnosci zwigzane z produkcja, wsparcie dla mtodych
rolnikow) oraz jednoczesnie potrzeby pozostalych instrumentéw wsparcia rolnictwa przewidzianych do
realizacji w ramach PS WPR.

Zaproponowana wysokos¢ koperty tej platnosci (wyzsza niz wymagana przepisami UE) oraz zasady jej
przyznawania (zakresy wsparcia) jest kompromisem pomigdzy potrzebg realizacji samej funkcji
redystrybucji wsparcia z WPR — przeniesienia platnosci z gospodarstw wigkszych do mniejszych, a
koniecznoscig zachowania zdolnosci produkcyjnych najwiekszych producentéw zywnosci. Proponowana
kwota (i wynikajaca z niej stawka wsparcia) z jednej strony pozwala istotnie zwigkszy¢ ogdlny poziom
ptatnosci dla gospodarstw matych i1 $rednich, ktore tworzg baze zatrudnienia 1 zywnos$ci wysokiej jakosci
na rynek lokalny, a z drugiej strony moze zostaé przesuni¢ta bez znacznego pogarszania sytuacji
gospodarstw najwiekszych odgrywajacych kluczowa role w zapewnieniu bezpieczenstwa zywnosciowego
(szczegolnie istotnego w zwigzku z obecng sytuacja w Ukrainie).
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Platnos$¢ redystrybucyjna, obok ptatnosci podstawowej, jest jednym z elementow minimalizacji réznicy
dochodéw rolnikow i wynagrodzenia w gospodarce narodowej. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze
dostepny budzet PS WPR nie pozwolitby na eliminacje tej roznicy w catosci. Szacowana stawka ok. 40
EUR/ha pozwoli na zmniejszenie r6znicy dochodowej $rednio o ok. 400 EUR na uprawnione
gospodarstwo ($rednia powierzchnia gospodarstwa w Polsce wynosi 11 ha), co razem z ptatnoscia
podstawowa zminimalizuje (dla gospodarstw w polu obserwacji FADN) réznic¢ do dochodu
parytetowego w gospodarce narodowej o ok. 27%.

Stawka maksymalna ok. 44 EUR/ha, stanowigca 110% stawki jednolitej. Elastycznos$¢ stawki wynika z
prognoz powierzchni wspieranej w kolejnych latach (trend malejacy).

Stawka w roku 2027 jest nizsza, gdyz koperta finansowa nie uwzglednia transferu srodkow z II filaru
WPR (brak przepiséw UE umozliwiajacych przesuniecie srodkéw z Il na I filar WPR).

Wysoko$¢ wsparcia dla beneficjenta bedzie obliczana jako iloczyn stawki jednostkowej oraz
uprawnionych produktow (liczby hektarow).

8 Dodatkowe pytania/informacje specyficzne dla rodzaju interwencji

Czy stosujesz terytorializacj¢ do celow CRIS?

[ ]Tak [X] Nie

Czy stosujesz rézne kwoty dla réznych przedziatow hektarow? (art. 29 ust. 3)

[ JTak [X] Nie

Jaka jest maksymalna liczba hektaréw na rolnika, w przypadku ktorej wyplacane jest CRIS? (art. 29 ust.
3)

30,00

— Czy wytaczasz gospodarstwa rolne z CRIS na podstawie ich fizycznych rozmiarow?

X]Tak [ ] Nie

Wsparcie udzielane gospodarstwom o powierzchni wynoszacej 1-300 ha.

Uzasadnieniem powyzszego gornego limitu powierzchniowego jest potrzeba realizacji obowigzujacej w
Polsce zasady traktowania gospodarstw rodzinnych jako podstawy ksztattowania ustroju rolnego. Zasada
ta wynika wprost z art. 23 Konstytucji RP. Gospodarstwo rodzinne zostato zdefiniowane w ustawie z dnia
11 kwietnia 2003 r. o ksztaltowaniu ustroju rolnego (art. 5 ust. 2a) jako gospodarstwo rolne o powierzchni
nie wigkszej niz 300 ha.

W warunkach polskich spotdzielnie rolnicze stanowig jedng z pozadanych form zrzeszania si¢ rolnikow, 1
z tego wzgledu sg one odrgbnie traktowane w polskim porzadku prawnym. Dlatego wsparcie dla
spotdzielni bedzie obliczane jako iloczyn liczby cztonkow spodtdzielni 1 ustalonego jednostkowego limitu
powierzchniowego (30 ha) bez wzgledu na wielko§¢ wktadu gruntowego poszczegolnych rolnikow

do spotdzielni.

- Dodatkowe zasady lub objasnienia dotyczace CRIS

Posiadanie gruntow, do ktorych przyznano Podstawowe wsparcie dochodu.

9 Zgodnos¢ z zasadami WTO

Kategoria zielona

Pkt 5 zatacznika 2 WTO

Wyjasnienie sposobu, w jaki interwencja spetnia odpowiednie postanowienia zalacznika 2 do
Porozumienia w sprawie rolnictwa, jak okre§lono w art. 10 niniejszego rozporzadzenia oraz w zataczniku
IT do niniejszego rozporzadzenia (kategoria zielona)

Ptatno$¢ dodatkowa (redystrybucyjna) wyptacana jest niezaleznie od prowadzonego kierunku produkcji
rolnej 1 nie ma zwigzku z uzyskanymi efektami oraz wielkoS$cig produkcji.

Ptatno$¢ ta nie dotyczy wsparcia cen produktéw oraz nie obcigza z tego tytulu konsumentow.
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11 Planowane kwoty jednostkowe — definicja

Planowana kwota jednostkowa

Rodzaj planowanej kwoty jednostkowej

Region(y)

Wskaznik(i) rezultatu

|_2 - Uzupekiajace redystrybucyjne wsparcie dochodu

Jednolita

R.4;R.6; R.7;

Wyjasnienie i uzasadnienie (w tym elastycznos¢)
|_2 - Uzupehiajace redystrybucyjne wsparcie dochodu

Wyjasnienia i uzasadnienie przedstawiono w pkt 7.

12 Planowane kwoty jednostkowe — tabela finansowa z danymi wyjSciowymi

Planowana kwota jednostkowa

Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—
2028

Rok kalendarzowy

2023

2024

2025

2026

2027

Ogolem 2023
2027

|_2 - Uzupekiajace redystrybucyjne
wsparcie dochodu

Planowana kwota jednostkowa

39,10

39,45

39,80

40,15

35,71

Minimalna wysokos$¢ planowanej
kwoty jednostkowej

Maksymalna wysokos$¢ planowane;j
kwoty jednostkowej

43,01

43,40

43,78

44,17

44,17

0.7 (jednostka: Hektary)

10 318 750,00

10 318 750,00

10 318 750,00

10 318 750,00

10 318 750,00

Planowany produkt * Planowana
kwota jednostkowa

403 463 125,00

407 074 687,50

410 686 250,00

414 297 812,50

368 482 562,50

2004 004 437,50

OGOLEM

0.7 (jednostka: Hektary)

10 318 750,00

10 318 750,00

10 318 750,00

10 318 750,00

10 318 750,00

51 593 750,00

Catkowita orientacyjna roczna
alokacja finansowa (wktad Unii w
EUR)

403 487 768,00

407 094 645,00

410 701 521,00

414 308 398,00

368 505 055,00

2004 097 387,00

Out of which needed to reach the
minimum ringfencing requirement
(Annex XI1) (only under article 30)
(Union contribution)

Z czego niezbedna kwota
przeniesienia — wydatki (ma
zastosowanie tylko w odniesieniu do
ekoschematu i tylko z rodzajem
ptatnosci stanowigcej rekompensate
(art. 31 ust. 7 lit. b)), jezeli
interwencja obejmuje przeniesienie)
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CIS-YF(30) - Uzupetniajgce wsparcie dochodu dla mtodych rolnikéw

| 3. - Uzupelniajace wsparcie dochodéw dla mtodych rolnikow

Kod interwencji (panstwo cztonkowskie) 3.

Nazwa interwencji Uzupetniajace wsparcie dochodow dla mtodych rolnikoéw

Typ interwencji CIS-YF(30) - Uzupetniajace wsparcie dochodu dla mtodych
rolnikow

Wspolny wskaznik produktu 0.6. Liczba hektaréw objetych uzupetniajacym wsparciem
dochodow dla mlodych rolnikow

1 Zakres terytorialny i, w stosownych przypadkach, wymiar regionalny
Zakres terytorialny: Na poziomie krajowym

Kod Opis

PL Polska

Opis zakresu terytorialnego

2 Powigzane cele szczegolowe, powiazany cel przekrojowy i istotne cele sektorowe

KOD CELU SZCZEGOLOWEGO WPR + Opis Zalecane cele szczegotowe WPR dla tego typu interwencji zaznaczono
pogrubiong czcionka.

SO1 Wspieranie godziwych dochodéw gospodarstw i odpornosci sektora rolnictwa w calej Unii w celu zwi¢kszenia
dlugoterminowego bezpieczenstwa zywnosciowego oraz réznorodnosci w rolnictwie, a takze zapewnienia stabilno$ci
ekonomicznej produkcji rolnej w Unii

SO7 Przyciaganie i wspieranie mlodych rolnikéw i innych nowych rolnikow oraz ulatwienie zro6wnowazonego rozwoju
przedsiebiorczo$ci na obszarach wiejskich

3 Potrzeby zaspokojone przez interwencje

Ustalanie priorytetow na
Kod Opis poziomie planu Uwzglednione w CSP
strategicznego WPR

Zwickszenie indywidualnego
dochodu w celu zapewnienie
godnego poziomu zycia i
wyréwnywania szans

CS1.P1. krytyczna (+++) Tak

Zmniejszanie roznic w
CS 1. P2. dochodach migdzy pozadana (+) Tak
gospodarstwami rolniczymi

Poprawa pozycji ekonomicznej
CS 1. P5. rolnictwa unijnego wzgledem |krytyczna (+++) Tak
rolnictwa Swiatowego

L.agodzenie skutkow ryzyka
cenowego i produkcyjnego —
pogoda, kleski zywiotowe,
szkodniki, choroby

CS 1. P6. krytyczna (+++) Czes$ciowo

CS7.P2. Dostep do kapitatu krytyczna (+++) Czgsciowo

Zmniejszenie ryzyka
zwigzanego z podjgciem
CS7.P5. dziatalnosci rolniczej i wymagana (++) Czes$ciowo
inwestowaniem w
gospodarstwie

Poprawa dochodéw mtodych

CS7.P6. rolnikow

krytyczna (+++) Tak

4 Wskaznik(i) rezultatu

KOD WSKAZNIKOW REZULTATU + Opis Pogrubiong czcionka zaznaczono zalecane wskazniki rezultatu dla wybranych
celow szczegotowe WPR tej interwencji

R.36 Liczba mtodych rolnikow korzystajacych ze wsparcia w ramach WPR na rozpoczecie dziatalno$ci, z uwzglgdnieniem
podziatu wedhug ptci

R.37 Nowe miejsca pracy wspierane w ramach projektéw WPR
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R.4 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wsparciem dochodu i podlegajacej warunkowosci

R.6 Odsetek dodatkowych platnosci bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych si¢ gospodarstw rolnych mniejszych od
gospodarstw $redniej wielkosci (w poréwnaniu ze $rednia)

R.7 Odsetek dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach (w poréwnaniu ze $rednig)

5 Szczegotowy projekt, wymogi i warunki kwalifikowalnos$ci interwencji

Platnos¢ dla mtodych rolnikow przyznawana do powierzchni, na ktorej prowadzona jest dziatalnos$¢
rolnicza, jest stabilnym elementem dochodu mtodego rolnika i stanowi zachete do rozpoczecia dziatalnosci
rolniczej lub jej utrzymania, jednoczesnie utatwiajac prowadzenie tej dziatalnosci.

Dodatkowa ptatnos¢ do wszystkich gruntéw objetych Podstawowym wsparciem dochodu dla rolnikow
spetiajacych definicj¢ mtodego rolnika, wyptacana maksymalnie przez 5 lat i nie pdzniej niz dla
kampanii 2027 r. wlacznie.

Warunki przyznania wsparcia:

1) posiadanie gruntéw, do ktorych przyznano Podstawowe wsparcie dochodu do celow stabilnosci,

2) rozpoczecie dziatalnosci jako kierujacy gospodarstwem nie wczesniej niz 5 lat przed ztozeniem po raz
pierwszy wniosku o Uzupetiajace wsparcie dochodu dla mtodych rolnikow.

Za date rozpoczecia dziatalnosci rolniczej przez danego rolnika uznaje si¢ najwczes$niejsza z
nastgpujacych dat:

- datg rozpoczgcia dziatalno$ci rolniczej przez rolnika ustalong na podstawie informacji zawartych w
krajowym rejestrze urzedowym podmiotdw gospodarki narodowej (REGON),

- datg rozpoczgcia dziatalno$ci rolniczej przez rolnika ustalong na podstawie informacji zawartych w
Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej (CEIDG),

- datg ztozenia wniosku o:

e przyznanie platnosci na podstawie przepisOw o platnosciach bezposrednich do gruntow rolnych i
oddzielnej ptatnosci z tytutu cukru lub przepiséw o ptatnosciach w ramach systemow wsparcia
bezposredniego,

¢ dofinansowanie realizacji projektu w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego
,»Restrukturyzacja i modernizacja sektora Zywnosciowego oraz rozwoj obszaréw wiejskich 2004-
2006 przeznaczone dla oséb prowadzacych dziatalnos$¢ rolniczg lub rolnikow,

¢ udzielenie pomocy finansowej na dziatania objete Planem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata
2004-2006 przeznaczonej dla osob prowadzacych dziatalnos$¢ rolniczg lub rolnikow,

e przyznanie pomocy finansowej w ramach dziatan objetych Programem Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2007-2013 przeznaczonej dla 0osob prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza lub
rolnikow,

e przyznanie pomocy finansowej w ramach dziatan lub poddziatan objetych Programem Rozwoju
Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 przeznaczonej dla 0s6b prowadzacych dzialalnos¢
rolniczg lub rolnikow,

3) dziatka rolna deklarowana do wsparcia (min. 0,1 ha) musi by¢ potozona na gruntach bedacych
kwalifikujgcymi si¢ hektarami.

Wsparcie udzielane bgdzie rowniez beneficjentom otrzymujagcym platno$¢ dla miodych rolnikéw w
poprzedniej perspektywie finansowej przy zatozeniu, ze spetniajg warunki tej interwencji.

Interwencja przyczynia si¢ gtownie do realizacji celu SO7 przycigganie i utrzymanie mtodych rolnikow 1
nowych rolnikow oraz ulatwianie rozwoju zroéwnowazonej dziatalno$ci gospodarczej na obszarach
wiejskich. Pozostate wymienione cele realizowane sg przez interwencj¢ cze$ciowo.

Okreslenie kwalifikujacych si¢ beneficjentow 1 szczeg6lnych kryteriow kwalifikowalnos$ci, w stosownych
przypadkach zwigzanych z beneficjentem i obszarem oraz, w stosownych przypadkach, z innymi
istotnymi zobowigzaniami

Beneficjent jest rolnikiem aktywnym zawodowo spetniajgcym definicj¢ mtodego rolnika.

Brak kryteriow wyboru w ramach interwencji, wszyscy wnioskujacy spetniajacy warunki
kwalifikowalno$ci sg uprawnieni do jej otrzymania.
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6 Wskazanie istotnych elementow bazowych

(odpowiednie normy GAEC, wymogi podstawowe w zakresie zarzadzania oraz inne obowigzkowe
wymogi ustanowione prawem krajowym i unijnym), w stosownych przypadkach, opis okreslonych
wlasciwych obowiazkéw wynikajacych z wymogdw podstawowych w zakresie zarzadzania oraz
wyjasnienie, w jaki sposob zobowigzanie wykracza poza obowigzkowe wymogi (o ktorych mowa w art.
28 ust. 51 art. 70 ust. 3 oraz w art. 72 ust. 5)

Nie dotyczy

7 ZaKres i wysoko$¢ wsparcia

Ptatno$¢ dla mtodych rolnikéw ma na celu przede wszystkim poprawe dochodow mtodych rolnikow, a
takze zmniejszenie ryzyka zwigzanego z podj¢ciem dziatalnosci rolniczej oraz poprawe struktury wieku
zarzadzajacych gospodarstwami rolnymi, niezaleznie od wynikéw ekonomicznych podjetej dziatalnosci.
Jak wynika z analizy SWOT, przeci¢tne dochody miodych rolnikow sg nizsze od $redniej w probie
FADN. W 2018 r. ksztaltowaty si¢ one na poziomie 76%, a réznica w dochodzie na 1 ha wynosita prawie
7 tys. zk.

Przewidywana wysokos$¢ stawki ptatnosci dla mtodych rolnikow w wysokosci srednio 61 EUR/ha
stanowi ok. 50% wysokosci ptatnosci podstawowe;j.

Pomimo, iz najwiekszymi przeszkodami w rozpoczynaniu dziatalnosci rolniczej przez osoby mtode sa
trudnosci z dostgpem do ziemi 1 kapitatu, to zwigkszenie poziomu podstawowego wsparcia dochodow o
potowe, jako narzedzie uzupehiajgce wzglgdem pozostatych interwencji, moze stanowi¢ realng zachete
do podjecia takiej dziatalnosci.

Ponadto majac na uwadze wzrost inflacji (w okresie IV 2019 — IV 2021 oscylowata ona w granicach 2-
4% osiagajac 8% pod koniec 2021 r.) i spodziewane utrzymanie jej wysokiego poziomu w
nadchodzacych latach, koniecznym jest utrzymanie stawki wsparcia mtodych rolnikéw wyptacanej do
powierzchni po 2023 r. na co najmniej tym samym poziomie jak dotychczas (Srednia stawka z lat 2015-
2021 wynosi 52,5 EUR/ha, z czego dla lat 2020-2021 ok. 61,6 EUR/ha).

Dlatego tez realizujac jednoczesnie natozony minimalny limit wydatkéw na wymiang pokoleniowg w
ramach PS WPR oraz biorac pod uwage potrzeby budzetowe innych interwencji realizowanych w ramach
PS WPR, ogdtem w latach 2023-2027 w ramach I filaru planuje si¢ przeznaczy¢ na t¢ interwencje ok.
185,3 mIn EUR, co stanowi 1,07% puli $rodkow na platnosci bezposrednie.

Ptatno$¢ roczna do powierzchni, jednolita w calym kraju.

Szacowana stawka ok. 61 EUR/ha.

Stawka maksymalna ok. 67 EUR/ha, stanowi 110% stawki jednolitej ze wzglgedu na prognozy (trend
malejacy) wspieranej powierzchni w kolejnych latach.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze liczba beneficjentow, ktorzy otrzymali platnosci w ramach obecnej
perspektywy, bedzie malata z racji konczacego si¢ maksymalnego pigcioletniego okresu wsparcia.

Wobec powyzszego przyjecie 10% odchylenia stawki maksymalnej od stawki nominalnej mozna uzna¢ za
0strozng prognoze.

Wysoko$¢ wsparcia dla beneficjenta obliczana jako iloczyn stawki jednostkowej oraz uprawnionych
produktow (ha).

8 Dodatkowe pytania/informacje specyficzne dla rodzaju interwencji

Przez ile lat w ramach interwencji mtodzi rolnicy bedg otrzymywac wsparcie? 5

Jakie warunki stosuje si¢ przy definiowaniu rozpoczecia dziatalnosci?

Rozpoczgcie dziatalnosci nie wezesniej niz 5 lat przed ztozeniem wniosku o Uzupetniajace wsparcie
dochodu dla mtodych rolnikow.

Jaka forme przybiera wsparcie: roczna platnos$¢ bezposrednia niezwigzana z produkcja na
kwalifikujacy si¢ hektar

Jaka jest kwota pomocy na hektar/kwota ryczattowa?

Ustalasz maksymalng liczb¢ hektaréw? T/N

[ ]JTak [X] Nie

Inne uwagi dotyczace progow?
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Czy zachowujesz ciaglos$¢ z poprzednim programem (ptatno$¢ dla mtodych rolnikow)?

Tak

Inne uwagi

9 Zgodnos¢ z zasadami WTO

Kategoria zielona

Pkt 5 zatacznika 2 WTO

Wyjasnienie sposobu, w jaki interwencja spetnia odpowiednie postanowienia zalacznika 2 do
Porozumienia w sprawie rolnictwa, jak okreslono w art. 10 niniejszego rozporzadzenia oraz w zataczniku
IT do niniejszego rozporzadzenia (kategoria zielona)

Platno$¢ wyptacana jest niezaleznie od prowadzonego kierunku produkcji rolnej 1 nie ma zwigzku z
uzyskanymi efektami oraz wielkoscig produkc;ji.

Platnos$¢ ta nie dotyczy wsparcia cen produktow oraz nie obcigza z tego tytulu konsumentow.
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11 Planowane kwoty jednostkowe — definicja

Planowana kwota jednostkowa Rodzaj planowanej kwoty jednostkowej Region(y) |Wskaznik(i) rezultatu
|_3 - Uzupeiajace wsparcie dochodu dla mtodych rolnikow Jednolita R.4; R.6; R.7; R.36; R.37;
Wyjasnienie i uzasadnienie (w tym elastycznos¢)
I_3 - Uzupehiajace wsparcie dochodu dla mtodych rolnikéw
Wyjasnienia i uzasadnienie przedstawiono w pkt 7.
12 Planowane kwoty jednostkowe — tabela finansowa z danymi wyj$ciowymi
Rok budzetowy 2024 2025 2026 2027 202 Ogdlem 2%‘2'5
Planowana kwota jednostkowa
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027| Ogblem 2‘2’(2)2;
|_3 - Uzupelniajace wsparcie Planowana kwota jednostkowa 60,57 59,96 58,12 59,44 64,90
dochodu dla miodych rolnikéw Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos¢ planowane;j 66,62 65,96 63,93 65,38 71,40
kwoty jednostkowej
0.6 (jednostka: Hektary) 715 466,00 680 585,00 623 266,00 547 569,00 499 148,00
Planowany produkt * Planowana 43 335 775,62 40 807 876,60 36 224 219,92 32 547 501,36 32 394 705,20 185310 078,70
kwota jednostkowa
OGOLEM 0.6 (jednostka: Hektary) 715 466,00 680 585,00 623 266,00 547 569,00 499 148,00 3066 034,00
Catkowita orientacyjna roczna
alokacja finansowa (wktad Unii w 43 334 298,00 40 809 139,00 36 225 485,00 32 545 337,00 32 397 022,00 185311 281,00
EUR)
Out of which needed to reach the
minimum ringfencing requirement 43334298,00 4080913900 3622548500 32545337,00 32397 022,00 185311 281,00

(Annex XI1) (only under article 30)
(Union contribution)

Z czego niezbgdna kwota
przeniesienia — wydatki (ma
zastosowanie tylko w odniesieniu do
ekoschematu i tylko z rodzajem
ptatnosci stanowiacej rekompensate
(art. 31 ust. 7 lit. b)), jezeli

interwencja obejmuje przeniesienie)
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Eco-scheme(31) - Schematy na rzecz klimatu, srodowiska i dobrostanu zwierzat

| 4.1 - Ekoschemat - Obszary z roslinami miododajnymi

Kod interwencji (panstwo cztonkowskie) 14.1
Nazwa interwencji Ekoschemat - Obszary z ro§linami miododajnymi
Typ interwencji Eco-scheme(31) - Schematy na rzecz klimatu, Srodowiska i

dobrostanu zwierzat / Art. 31 ust. 7 lit. a) — ptatnosci
dodatkowe w stosunku do podstawowego wsparcia dochodu

Wspolny wskaznik produktu 0.8. Liczba hektaréw lub duzych jednostek przeliczeniowych
inwentarza objetych ekoschematami

1 Zakres terytorialny i, w stosownych przypadkach, wymiar regionalny
Zakres terytorialny: Na poziomie krajowym

Kod Opis

PL Polska

Opis zakresu terytorialnego

Majac na uwadze potrzebg ochrony réznorodnosci biologicznej, wskazane jest wprowadzenie
ekoschematu w catej Polsce.

2 Powigzane cele szczegolowe, powigzany cel przekrojowy i istotne cele sektorowe

KOD CELU SZCZEGOLOWEGO WPR + Opis Zalecane cele szczegotowe WPR dla tego typu interwencji zaznaczono
pogrubiong czcionka.

SO6 Przyczynianie si¢ do zatrzymania i odwrdcenia procesu utraty roznorodnosci biologicznej, wzmacnianie ustug
ekosystemowych oraz ochrona siedlisk i krajobrazow

Kod + opis OBSZAROW DZIALANIA WPR

AOA-E ochrona réznorodnosci biologicznej, zachowanie lub odtworzenie siedlisk lub gatunkoéw, w tym zachowanie
i tworzenie elementow krajobrazu lub obszarow nieprodukcyjnych

AOA-F dziatania na rzecz zrownowazonego i ograniczonego stosowania pestycydow, w szczegdlnosci pestycydow
stwarzajacych zagrozenie dla zdrowia ludzkiego lub $rodowiska

3 Potrzeby zaspokojone przez interwencj¢

Ustalanie priorytetow na
Kod Opis poziomie planu Uwzglednione w CSP
strategicznego WPR

Ochrona 1 r6znicowanie

CS 6. P1. krajobrazu wiejskiego krytyczna (+++) Tak
Zréwnowazone stosowanie

CS 6. P2. srodkow ochrony roslin i krytyczna (+++) Tak
nawozow

CS 6. P3. Zwigkszenie roznorodnosci wymagana (++) Tak

upraw

4 Wskaznik(i) rezultatu

KOD WSKAZNIKOW REZULTATU + Opis Pogrubiong czcionka zaznaczono zalecane wskazniki rezultatu dla wybranych
celow szczegotowe WPR tej interwencji

R.24 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkoéw rolnych objetej otrzymujgcymi wsparcie szczegdlnymi zobowigzaniami,
ktére prowadza do zrownowazonego stosowania pestycydow w celu zmniejszenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem
pestycydow, takiego jak wyciek pestycydow, i skutkdw stosowania pestycydow

R.31 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami stuzgcymi ochronie albo
przywracaniu roznorodnosci biologicznej, w tym praktyk rolniczych o wysokiej wartosci przyrodniczej

R.34 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej wspieranymi zobowiazaniami w zakresie zarzadzania
elementami krajobrazu, w tym zywoplotami i drzewami

5 Szczegotowy projekt, wymogi i warunki kwalifikowalnos$ci interwencji

Opis interwencji

Celem interwencji jest zachgcenie rolnikow do tworzenia obszar6w z roslinami miododajnymi,
stanowigcymi dlugotrwate, réznorodne i bezpieczne zerowiska dla pszczoty miodnej i1 dzikich owadoéw
zapylajacych; obszary takie przyczyniaja si¢ do ochrony réznorodnos$ci biologicznej. Interwencja begdzie
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polegata na tworzeniu obszarow z roslinami miododajnymi przez wysiew mieszanki sktadajacej si¢ z co
najmniej dwoch gatunkéw roslin miododajnych z okreslonej listy, ktora nie obejmuje obcych gatunkow
inwazyjnych.

Komplementarnos$¢ z innymi interwencjami obu filarow:

Interwencja jest komplementarna (uzupeinia si¢) z pozostalymi interwencjami w ramach ptatnosci
bezposrednich, w tym w szczegdlnosci innymi ekoschematami, przyczyniajac si¢ tacznie do realizacji
zdefiniowanych potrzeb, jak i szczegétowych celéw UE. Interwencja stanowi rowniez dopelnienie zasad
warunkowosci poprzez realizacje wymogow wykraczajacych ponad jej wymagania i tym samym, cele
szczegotowe UE sg realizowane w szerszym zakresie.

Wsparcie w ramach ekoschematu z punktu widzenia realizacji celow klimatyczno-srodowiskowych jest
komplementarne w skali kraju z interwencjami rolno-srodowiskowo-klimatycznymi |1 filaru, w
szczegblnosci z interwencja Wieloletnie pasy kwietne.

Opis zobowigzan w ramach ekoschematu

Wymagania w ramach interwencji:
-Utworzenie obszaru z ro§linami miododajnymi przez wysiew mieszanki sktadajacej si¢ z co najmnie;j
dwoch gatunkow roslin miododajnych z okreslonej listy.

-Zakaz prowadzenia produkcji rolnej (w tym zakaz wypasu i koszenia) w terminie do dnia 31 sierpnia.
-Zakaz stosowania srodkow ochrony roslin.

Okreslenie kwalifikujacych si¢ beneficjentow i szczegolnych kryteriow kwalifikowalnos$ci, w stosownych
przypadkach zwigzanych z beneficjentem i obszarem oraz, w stosownych przypadkach, z innymi
istotnymi zobowigzaniami

Warunki kwalifikowalnoSci:

-Beneficjent jest posiadaczem gospodarstwa rolnego polozonego w granicach Rzeczypospolitej Polskiej i
prowadzi dziatalnos¢ rolnicza.

-Minimalne wymagania: kwalifikujacy si¢ obszar gospodarstwa, w odniesieniu do ktérego wystagpiono z
whnioskiem o platno$ci bezposrednie, jest nie mniejszy niz 1,00 ha albo w przypadku rolnikoéw
posiadajacych mniej niz 1,00 ha, ale otrzymujacych ptatnosci do zwierzat, minimalna kwota ptatnosci
bezposrednich, ktéra moze zosta¢ im wyptacona wynosi co najmniej 200,00 euro

-Dziatka deklarowana do wsparcia, o minimalnej powierzchni 0,1 ha, musi by¢ potozona na gruntach
bedacych kwalifikujacymi si¢ hektarami.

Beneficjent:

Rolnik aktywny zawodowo.

6 Wskazanie istotnych elementéow bazowych

(odpowiednie normy GAEC, wymogi podstawowe w zakresie zarzadzania oraz inne obowigzkowe
wymogi ustanowione prawem krajowym i unijnym), w stosownych przypadkach, opis okreslonych
wiasciwych obowigzkéw wynikajacych z wymogdéw podstawowych w zakresie zarzadzania oraz
wyjasnienie, w jaki sposdb zobowigzanie wykracza poza obowigzkowe wymogi (o ktérych mowa w art.
28 ust. 5 i art. 70 ust. 3 oraz w art. 72 ust. 5)

Wykaz odpowiednich norm GAEC i wymogdéw podstawowych w zakresie zarzadzania

Kod Opis

Minimalny udziat powierzchni uzytkéw rolnych
wykorzystanej na elementy lub obszary nieprodukcyjne
Minimalny udzial co najmniej 4 % gruntow ornych na
poziomie gospodarstwa przeznaczonych na obszary i elementy
nieprodukcyjne, w tym grunty ugorowane. W przypadku gdy
GAECO8 rolnik zobowiazuje si¢ przeznaczy¢ co najmniej 7 % swoich
gruntdw ornych na obszary i elementy nieprodukcyjne, w tym
grunty ugorowane, w ramach bardziej zaawansowanego
ekoschematu zgodnie z art. 28 ust. 5a, udziat, jaki nalezy
przypisac¢ zgodnosci z GAEC, jest ograniczony do 3 %.
Minimalny udziat co najmniej 7 % gruntoéw ornych na
poziomie gospodarstwa, jezeli obejmuje to rowniez
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mi¢dzyplony lub uprawy wiazace azot, uprawiane bez
stosowania srodkow ochrony roslin, z czego 3 % stanowia
grunty ugorowane lub elementy nieprodukcyjne. W
odniesieniu do migdzyplonoéw panstwa cztonkowskie stosuja
czynnik korygujacy 0,3.Zachowanie elementow krajobrazu
Zakaz $cinania zywoptotow i drzew podczas okresu legowego
ptakow oraz okresu wychowu mtodych Fakultatywnie — srodKi
przeciwdzialajace rozprzestrzenianiu si¢ inwazyjnych
gatunkéw roslin

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczace

SMRO7 wprowadzania do obrotu srodkéw ochrony ro$lin i uchylajace
dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG: art. 55 zdanie
pierwsze i drugie

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/128/WE z
dnia 21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajgca ramy
wspolnotowego dziatania na rzecz zrownowazonego
stosowania pestycydow: art. 5 ust. 2 i art. 8 ust. 1-5; art. 12 w
odniesieniu do ograniczen stosowania pestycydow na
obszarach chronionych wyznaczonych na podstawie
dyrektywy 2000/60/WE i przepisow dotyczacych sieci Natura
2000; art. 13 ust. 1 i 3 w sprawie postepowania z pestycydami,
przechowywania pestycyddw oraz utylizacji pozostatosci
pestycydow

SMRO08

Wykaz odpowiednich obowigzkowych norm krajowych

Odpowiednie minimalne wymogi dotyczace stosowania srodkéw ochrony roslin: (i) art. 35, ust. 1-3 ustawy
z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin (Dz.U. z 2020 r. poz. 2097); (ii): § 1 ust. 1 pkt 1-4,61 2
pkt 1-3 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 kwietnia 2013 r. w sprawie wymagan
integrowanej ochrony roslin (Dz.U. poz. 2097).

Zwigzek migdzy normami GAEC, wymogami podstawowymi w zakresie zarzadzania 1 normami
krajowymi a ekoschematem (nalezy wyjasni¢, w jaki sposob ekoschemat wykracza poza warto$¢ bazowa,
w szczegblnosci w odniesieniu do wymogow podstawowych w zakresie zarzadzania 1 norm krajowych)

Ekoschemat wykracza poza prawodawstwo krajowe i norm¢ DKR 8, gdyz wprowadza obowigzek
utrzymania mieszanek sktadajacych si¢ z co najmniej dwoch gatunkoéw roslin miododajnych.
Powierzchnia z ro§linami miododajnymi zgtoszona w ramach DKR 8 nie moze zosta¢ zadeklarowana w
ramach ekoschematu Obszary z roslinami miododajnymi.

W zakresie stosowania srodkow ochrony roslin ekoschemat wykracza ponad SMR 7, SMR 8 oraz
odpowiednie minimalne wymogi dotyczace stosowania srodkdw ochrony roslin poprzez wprowadzenie
zakazu ich stosowania.

7 Zakres i wysokoS¢ wsparcia

Typ ptatnosci - art. 31 ust. 7 lit. a.

Ptatno$¢ roczna przyznawana do powierzchni gruntow ornych, na ktérych realizowany jest ekoschemat.
Szacowana stawka: 269,21 Euro/ha.

Przy szacowaniu wysokosci stawki wzieto pod uwage poziom ambicji ekoschematu oraz koszty jakie beda
musialy by¢ spelniane przez rolnikow w ramach interwencji, majac na wzgledzie zapewnienie
odpowiedniej wysokosci wsparcia w stosunku do ponoszonych naktadéw wynikajacych z realizacji
ekoschematu.

W zaleznosci od zainteresowania ekoschematem, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza (w
granicach stawki minimalnej i maksymalnej).

W sytuacji wigkszego zainteresowania ekoschematami niz zaplanowano, w przypadku realizacji co
najmniej dwoch lub wigkszej ilosci ekoschematéw na tej samej powierzchni (dziatce), redukcja stawki
planowanej bedzie zastosowana w pierwszej kolejnosci w stosunku do kolejnych ekoschematéw tak, zeby
stawka w pelnej wysokosci byta przyznawana co najmniej za jeden ekoschemat o najwyzszej stawce.
Stawki w odniesieniu do kolejnych ekoschematow na tej samej powierzchni beda proporcjonalnie
zmniejszane w granicach ustalonych stawek minimalnych.
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8 Dodatkowe pytania/informacje specyficzne dla rodzaju interwencji

Nie dotyczy

9 Zgodnos¢ z zasadami WTO

Kategoria zielona

Pkt 5 zatacznika 2 WTO

Wyjasnienie sposobu, w jaki interwencja spetnia odpowiednie postanowienia zalacznika 2 do

Porozumienia w sprawie rolnictwa, jak okreslono w art. 10 niniejszego rozporzadzenia oraz w zatgczniku
Il do niniejszego rozporzadzenia (kategoria zielona)

Interwencja wpisuje si¢ w kategori¢ zielong (Green Box) zgodnie z ust. 5 zalacznika nr 2 do
Porozumienia WTO w sprawie rolnictwa. Interwencja jest zgodna z wymogami w zakresie kategorii
zielonej, poniewaz nie powoduje zaktdcen handlu ani zmian w produkc;ji.
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11 Planowane kwoty jednostkowe — definicja

Planowana kwota jednostkowa

Rodzaj planowanej kwoty jednostkowej

Region(y)

Wskaznik(i) rezultatu

4_1 - Obszary z ro$linami miododajnymi

Jednolita

R.31; R.34; R.24,

Wyjasnienie i uzasadnienie (w tym elastycznos¢)
4_1 - Obszary z ros$linami miododajnymi

maksymalnej).

Niemniej z uwagi na brak do§wiadczen w zakresie wdrazania interwnecji i trudno$ci w oszacowaniu jakie doktadnie bedzie zainteresowanie realizacja
ekoschematem ostateczna wysokos¢ stawki bedzie wynikiem zatozonej kwoty na ekoschemat oraz powierzchni wnioskowanej do objecia wsparciem w
danym roku. W zalezno$ci od zainteresowania ekoschematem, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza (w granicach stawki minimalne;j i

W zwigzku z tym w celu zachowania elastycznos$ci w zakresie wdrazania ekoschematu proponuje si¢ ustanowienie stawki minimalnej i maksymalne;j.
Stawka minimalna — stanowi 70% stawki podstawowej, pozwoli zachowa¢ rownowage miedzy kosztami poniesionymi przez rolnika a ptatnoscia, ktora
faktycznie rolnik otrzyma w sytuacji znacznego zainteresowania rolnikow ekoschematem - tak by utrzymana zostata optacalno$¢ prowadzonych dziatan.
Stawka maksymalna — przy jej okresleniu wzigto pod uwagg spodziewane zmiany cen srodkow produkcji dla rolnictwa i cen produktéw rolnych w kolejnych
latach. Jej warto$¢ stanowi 110% stawki podstawowe;j.

Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak przepisow umozliwiajacych przesunigcie srodkéw z 11 na | filar.

12 Planowane kwoty jednostkowe — tabela finansowa z danymi wyj$ciowymi

Rok budzetowy 2024 2025 2026 2027 2028 Ogolem 2%‘2'5
Planowana kwota jednostkowa Océlem 2023
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027| solem 2027
4_1 - Obszary z ro$linami Planowana kwota jednostkowa 269,21 269,21 269,21 269,21 239,45
miododajnymi Minimalna wysokos¢ planowanej 188,45 188,45 188,45 188,45 188,45
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 298,20 298,20 298,20 298,20 298,20
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Hektary) 30 000,00 30 000,00 30 000,00 30 000,00 30 000,00
Planowany produkt * Planowana 8 076 300,00 8 076 300,00 8 076 300,00 8 076 300,00 7 183 500,00 39 488 700,00
kwota jednostkowa
OGOLEM 0.8 (jednostka: Hektary) 30 000,00 30 000,00 30 000,00 30 000,00 30 000,00 150 000,00
Catkowita orientacyjna roczna
alokacja finansowa (wktad Unii w 8 076 300,00 8 076 300,00 8 076 300,00 8 076 300,00 7 183 500,00 39 488 700,00
EUR)
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Planowana kwota jednostkowa

Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—
2028

Rok kalendarzowy

2023

2024

2025

2026

2027

Ogotem 2023—
2027

Out of which needed to reach the
minimum ringfencing requirement
(Annex XII) (only under article 30)
(Union contribution)

Z czego niezbedna kwota
przeniesienia — wydatki (ma
zastosowanie tylko w odniesieniu do
ekoschematu i tylko z rodzajem
platnosci stanowigcej rekompensate
(art. 31 ust. 7 lit. b)), jezeli

interwencja obejmuje przeniesienie)
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| 4.2 - Ekoschemat - Rolnictwo weglowe i zarzadzanie skladnikami odzywczymi

Kod interwencji (panstwo cztonkowskie) 14.2

Nazwa interwencji Ekoschemat - Rolnictwo weglowe i zarzadzanie sktadnikami
odzywczymi

Typ interwencji Eco-scheme(31) - Schematy na rzecz klimatu, Srodowiska i

dobrostanu zwierzat / Art. 31 ust. 7 lit. b) — Ptatno$¢
stanowigca rekompensate

Wspolny wskaznik produktu 0.8. Liczba hektaréow lub duzych jednostek przeliczeniowych
inwentarza objetych ekoschematami

1 Zakres terytorialny i, w stosownych przypadkach, wymiar regionalny
Zakres terytorialny: Na poziomie krajowym

Kod Opis

PL Polska

Opis zakresu terytorialnego

Majac na uwadze znaczenie rolnictwa weglowego 1 wlasciwe zarzadzanie sktadnikami odzywczymi,
wskazane jest wprowadzenie ekoschematu w calej Polsce.

2 Powiazane cele szczegdtowe, powigzany cel przekrojowy i istotne cele sektorowe

KOD CELU SZCZEGOLOWEGO WPR + Opis Zalecane cele szczegotowe WPR dla tego typu interwencji zaznaczono
pogrubiong czcionka.

SO4 Przyczynianie si¢ do fagodzenia zmiany klimatu i przystosowywania si¢ do niej, w tym poprzez redukcje emisji gazow
cieplarnianych i zwigkszenie sekwestracji wegla, a takze promowanie zrOwnowazonej energii

SOS5 Wspieranie zrownowazonego rozwoju i efektywnego zarzadzania zasobami naturalnymi, takimi jak woda, gleba i
powietrze, w tym poprzez ograniczenie uzaleznienia od produktow chemicznych

SO6 Przyczynianie si¢ do zatrzymania i odwrdcenia procesu utraty roznorodnosci biologicznej, wzmacnianie ustug
ekosystemowych oraz ochrona siedlisk i krajobrazow

Kod + opis OBSZAROW DZIALANIA WPR

AOA-A tagodzenie zmiany klimatu, w tym ograniczenie emisji gazow cieplarnianych pochodzacych z praktyk rolniczych,
a takze utrzymanie istniejagcych rezerwuaréw wegla i zwigkszenie sekwestracji wegla

AOA-B przystosowanie si¢ do zmiany klimatu, w tym dziatania na rzecz zwigkszenia odpornosci systemow produkcji
zywnosci oraz réznorodnosci zwierzat i roslin w celu zwigkszenia odpornosci na choroby i zmiang klimatu

AOA-C ochrona lub poprawa jakosci wody i zmniejszenie presji na zasoby wodne

AOA-D zapobieganie degradacji gleby, odtwarzanie gleby, poprawa zyznosci gleby i gospodarowania sktadnikami
odzywczymi [oraz fauny i flory gleby]

AOA-E ochrona réznorodnosci biologicznej, zachowanie lub odtworzenie siedlisk lub gatunkéw, w tym zachowanie
i tworzenie elementow krajobrazu lub obszarow nieprodukcyjnych

3 Potrzeby zaspokojone przez interwencje

Ustalanie priorytetow na
Kod Opis poziomie planu Uwzglednione w CSP
strategicznego WPR
CS 4. P1. Ograniczanie emisji gazow krytyczna (+++) Tak
cieplarnianych z rolnictwa
Adaptacja rolnictwa i
CS4.P2 lesnlcftwa d.o zmlan.kl}matu ~ |krytyczna (+++) Czgsciowo
ograniczenie zagrozen
pogodowych i chorobowych
Zwigkszanie pochtaniania i
magazynowania wegla min. w
CS4.P3. wyniku zalesiania najstabszych wymagana (++) Tak
gruntdow rolnych
Ochrona zasobow i poprawa .
CS5.P1. iakosci gleby krytyczna (+++) Czes$ciowo
Poprawa gospodarki wodnej na -
CS5.P2. obszarach wiejskich krytyczna (+++) Czgsciowo
CS5.P3. Poprawa jako$ci wod krytyczna (+++) Czesciowo
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Ograniczanie zanieczyszczen

1 . 4 s

CS 5. P4. powietrza pozadana (+) Czgéciowo
Zrdwnowazone stosowanie

CS 6. P2, srodkéw ochrony roslin i krytyczna (+++) Tak
nawozow

CS 6. P3. Zwigkszenie roznorodnosci wymagana (++) Tak

upraw

Ekstensywne uzytkowanie
CS 6. P5. gruntéw z uwzglednieniem wymagana (++) Czesciowo
potrzeb ich ochrony

4 Wskaznik(i) rezultatu

KOD WSKAZNIKOW REZULTATU + Opis Pogrubiong czcionka zaznaczono zalecane wskazniki rezultatu dla wybranych
celow szczegotowe WPR tej interwencji

R.12 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do lepszego
przystosowania si¢ do zmiany klimatu

R.14 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do redukcji emisji lub do
utrzymania lub zwigkszenia sktadowania dwutlenku wegla (w tym trwate uzytki zielone, uprawy trwate z trwatg okrywa
zielona, grunty rolne na terenach podmoktych i torfowiskach)

R.19 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej otrzymujacymi wsparcie zobowigzaniami korzystnymi
dla gospodarowania glebami w celu poprawy jakosci gleby i stanu fauny i flory w glebie (np. uprawa uproszczona, pokrycie
gleby uprawami, zmianowanie upraw, w tym z udziatem roslin straczkowych)

R.20 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do ograniczenia emisji
amoniaku

R.21 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami w zakresie jakosci
jednolitych czesci wod

R.22 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do poprawy gospodarki
sktadnikami odzywczymi

R.23 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do poprawy bilansu
wodnego

R.31 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami stuzgcymi ochronie albo
przywracaniu réznorodnosci biologicznej, w tym praktyk rolniczych o wysokiej wartosci przyrodniczej

R.4 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkoéw rolnych objetej wsparciem dochodu i podlegajacej warunkowosci

R.6 Odsetek dodatkowych ptatnoéci bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych si¢ gospodarstw rolnych mniejszych od
gospodarstw $redniej wielkosci (w pordéwnaniu ze $rednig)

R.7 Odsetek dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach (w poréwnaniu ze $rednia)

5 Szczegblowy projekt, wymogi i warunki kwalifikowalno$ci interwencji

Celem interwenc;ji jest wparcie praktyk rolniczych, ktore zwigkszaja sktadowanie wegla w glebie,
magazynujg CO2 z atmosfery w ros$linach 1 zmniejszajg jego emisje.
Sekwestracja dwutlenku wegla w rolnictwie przynosi wiele korzysci dla zdrowia gleby i dodatkowo
pozytywnie oddzialuje na srodowisko wodne, powietrze 1 bioréznorodnos$¢.
Jedna z najwigkszych korzy$ci wynikajacych ze wsparcia praktyk przyczyniajacych si¢ do
magazynowania wegla organicznego jest zdrowie gleby. Jako najwazniejsze korzysci zwigzane z
utrzymaniem zdrowych gleb mozna wymieni¢: wyzsze poziomy materii organicznej w glebie, lepsza
zdolnos¢ do wychwytywania i magazynowania wegla w glebie (lepsza sekwestracja wegla), ulepszong
strukture gleby, ktora zwigksza odporno$¢ na zmienno$¢ pogody, wigksza odpornos¢ na susze i
powodzie, poniewaz zdrowe gleby lepiej wchtaniajg 1 zatrzymuja wode, poprawiong zdolno$¢ do
zatrzymywania wigkszej ilo$ci sktadnikéw odzywczych, co ogranicza ich sptyw z pdl uprawnych do
zrodet wody.
W ramach interwencji wsparciem obj¢te beda nastepujace praktyki:

e Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsada zwierzat
Celem praktyki jest ochrona bior6znorodnosci poprzez wlasciwe gospodarowanie na TUZ o niskiej
wartos$ci produkcyjnej. Praktyka bedzie przyczyniata si¢ do ograniczenia zaggszczenia zwierzat, co
zgodnie z ideg rolnictwa weglowego, jest korzystne z punktu widzenia ilo$ci azotu wprowadzanego do
srodowiska. Praktyka be¢dzie rowniez zach¢cata do prowadzenia racjonalnego wypasu zwierzat, a takze
przyczyni si¢ do przeciwdziatania negatywnemu trendowi jakim jest zaprzestawanie utrzymywania
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zwierzat trawozernych w gospodarstwach posiadajgcych TUZ. Pasgce si¢ zwierzeta wielorako oddziatuja
na ekosystem. Aktywnie pielegnuja TUZ poprzez zgryzanie i wydeptywanie darni chronigc przy tym jej
biordéznorodnos¢. Dodatkowo, wymog polegajacy na zakazie przeorywana TUZ w trakcie trwania
zobowigzania, wzmocni znaczenie wspieranych TUZ w sekwestracji wegla.

e Miedzyplony ozime/wsiewki Srodplonowe

Celem praktyki Migdzyplony ozime / Wsiewki srodplonowe jest poprawa stanu i ochrona gleby.
Migdzyplony maja za zadanie pokrycie gleby roslinnoscia, szczegdlnie w okresach newralgicznych, w
ktorych gleby sg narazone na erozje, dzigki czemu ograniczajag wymywanie sktadnikéw do wod
podziemnych. Posiadaja one takze znaczacy wplyw na ochrong zasobow naturalnych gleb, w
szczegoOlnosci poprzez zwigkszanie substancji organicznej w glebie. Uprawa migdzyplondow oraz
wsiewek srodplonowych moze takze zwieksza¢ pochtanianie CO2 w rolnictwie, poprzez wigzanie go w
materii organicznej.

e Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia — wariant podstawowy i wariant z
wapnowaniem

Celem praktyki jest wtasciwe zarzadzanie nawozeniem dostosowanym do zasobnosci gleb w azot, fosfor,
potas, magnez, waph (N, P, K, Mg i Ca) i potrzeb ro$lin z wykorzystaniem analizy gleby 1 systemoéw
wspomagania decyzji w zakresie nawozenia.
Badanie (analiza chemiczna) gleby umozliwia zastosowanie optymalnych ilo$ci nawozéw, co pozwoli na
unikni¢cie wprowadzenia zbyt duzej ich iloéci do gleby oraz ograniczenie ich wymywania i przenikania
do wod gruntowych. Wyniki analizy gleby postuzg do opracowania planu nawozenia, ktory wskaze ilosci
N, P, K, Mg i Ca do zastosowania w nawozach na danej dziatce rolne;.

Nawozy nalezg do najwazniejszych elementow decydujacych o uzyskiwanych plonach w produke;ji
roslinnej. Jednakze stosowanie nawozow w dawkach przekraczajacych potrzeby nawozowe roslin moze
mie¢ skutki negatywne w postaci zakwaszenia gleb, przenawozenia ro$lin azotem, wymywania
sktadnikéw odzywczych i emisji zwigzkoéw azotu do atmosfery. Straty azotu w formie amoniaku z
mineralnych nawozow azotowych sg uzaleznione od warunkow glebowo-klimatycznych, techniki
aplikacji oraz rodzaju zastosowanego nawozu.

Racjonalne stosowanie nawozow moze przyczyni¢ si¢ w sposob bezposredni do zmniejszenia zuzycia
nawozow. Dodatkowo moze wptyna¢ na ograniczenie emisji tlenkdéw azotu do atmosfery, przez co
przyczynia si¢ do ochrony powietrza, oraz zapobiegania przedostawaniu si¢ zawartych w nawozach
sktadnikow, szczegolnie azotu 1 fosforu, do wod powierzchniowych 1 podziemnych, dzigki czemu
wplywa na poprawg jakosci wod. Poprzez racjonalne, co w tym przypadku oznacza zréwnowazone
stosowanie nawozow, dawki sktadnikdéw nawozowych powinny by¢ bezposrednio wykorzystane przez
ro$liny.
Interwencja zawiera wariant dotyczacy wapnowania. Dzialanie ma przeciwdziata¢ zakwaszeniu gleb,
ktore stanowi istotne zagrozenie dla srodowiska. Zakwaszenie m.in. pogarsza strukture gleby, ostabia
kompleks sorpcyjny i zdolnos$¢ zatrzymywania wody (co ma szczegdlne znaczenie w okresach suszy),
zwigksza mobilnos$¢ glinu 1 manganu oraz innych metali cigzkich, zmniejsza efektywnos¢ wykorzystania
azotu i fosforu, przez co wptywa na pogorszenie jakosci wod na skutek strat niewykorzystywanego przez
rosliny azotu 1 fosforu, a takze wptywa na jako$¢ wod podziemnych (przenikanie azotu azotanowego).

e Zroznicowana struktura upraw
Celem praktyki jest poprawa jakosci gleby i1 potrzeba odbudowy materii organicznej poprzez
wzbogacenie struktury upraw o gatunki roslin, ktore wptywaja zar6wno na dodatni bilans materii
organicznej, jak 1 na zwigkszanie si¢ r6znorodnosci biologicznej. Ponadto, do ochrony réznorodnosci
biologicznej wymdg udziatu co najmniej trzech réoznych upraw w gospodarstwie przyczyni si¢ do
ograniczania monokultur na gruntach ornych.

e Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciagu 12 godzin od aplikacji
Ograniczenie emisji amoniaku na etapie stosowania obornika na gruntach ornych mozna osiggnaé
poprzez doskonalenie metod aplikacji nawozow naturalnych np. poprzez orke lub ptytka uprawe,
niemniej jednak za najbardziej efektywng strategi¢ ograniczania emisji amoniaku podczas stosowania
obornika uwaza si¢ skrocenie czasu jego pozostawienia na powierzchni pola. Wynika to z faktu, ze
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wickszo$¢ amoniaku jest uwalniana z obornika w ciggu kilku godzin po rozrzuceniu na powierzchni
ziemi.

Celem praktyki jest ograniczenie emisji amoniaku do atmosfery poprzez dziatanie polegajace na
wymieszaniu obornika w okresie maksymalnie 12 godzin od jego aplikacji na glebe. W znaczny sposob
Wplynie to na ograniczenie emisji amoniaku, a jednocze$nie bedzie mozliwe do realizacji przez rolnikow
ze wzgledoéw organizacyjnych. Dodatkowo praktyka pozwoli na ograniczenie emisji podtlenku azotu.
Dodatkowo, propagowanie nawozenia obornikiem (praktyka bedzie dostepna rowniez dla gospodarstw
nieposiadajacych wlasnego obornika), przyczyni si¢ do poprawy jakosci gleb i zwigkszenia sekwestracji
wegla w glebie, a takze bedzie promowaé zrownowazong produkcje w gospodarstwie.

e Stosowanie plynnych nawozéw naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo
Ograniczenie emisji amoniaku ze stosowanych na gruntach, ptynnych nawozéw naturalnych, mozna
osiggnac poprzez doskonalenie metod aplikacji nawozoéw naturalnych np. poprzez orke lub ptytka
uprawe. Niemniej jednak, najskuteczniejsza metoda w tym zakresie jest aplikacja ptynnych nawozow
naturalnych bezposrednio do gleby. Przyktadowo badania dotyczace stosowania gnojowicy, wskazuja, ze
wprowadzenie jej bezposrednio do gleby przyczynia si¢ do ograniczenia emisji amoniaku na poziomie do
90%.

Aplikacja doglebowa przyczynia si¢ do lepszego wykorzystania sktadnikow pokarmowych dostepnych w
nawozach naturalnych przy jednoczesnym ograniczeniu emisji amoniaku i podtlenku azotu.

Celem praktyki jest zachgcenie rolnikéw do stosowania metod doglebowych podczas aplikacji ptynnych
nawozow naturalnych, co przyczyni si¢ do ograniczenia emisji amoniaku do atmosfery ze stosowanych
nawozow.

e Uproszczone systemy uprawy
W Polsce dominuje tradycyjny — ptuzny system uprawy roli. Jednak taki sposob przygotowania pola pod
zasiew prowadzi do wielu negatywnych zmian w $rodowisku glebowym. Duza gleboko$¢ i intensywnos¢
spulchniania przy stosowaniu uprawy ptuznej przyspiesza proces mineralizacji prochnicy. Ubytek
glebowej materii organicznej wywiera negatywny wptyw na strukturg gleby, pojemno$¢ wodng i jej
biologiczng aktywnos¢.
Celem praktyki jest wsparcie konserwujacej uprawy roli, ktorej gtdéwnym celem jest zachowanie
naturalnych zasobow przyrody przy rownoczesnym osigganiu zadowalajacych plonow. Uprawa ta bazuje
na wspieraniu naturalnych procesow biologicznych w glebie a wszelkiego rodzaju zabiegi uprawowe s3
zredukowane do niezbednego minimum. Srodki produkcji pochodzenia organicznego lub syntetycznego
s3 w tym systemie uprawy w ten sposob stosowane, aby nie narusza¢ procesOw odtwarzajacych zycie
biologiczne i naturalnej struktury gleby.
W ramach systemu uprawy konserwujacej, wspieranej w ramach praktyki, wyrdznia si¢ uprawe
bezorkowg - bezptuzng, gdzie ptug zastgpowany jest innymi narzedziami uprawowymi, np. przez brong
talerzowa, kultywator $cierniskowy, spulchniacz obrotowy. Jednocze$nie uprawa traw na gruntach
ornych z uwagi na jej charakter (prowadzenie w cyklu wieloletnim, standardowo stosowana technika
uprawy) nie moze zosta¢ objeta wsparciem w ramach praktyki.
Uproszczonym systemem uprawy jest rowniez tzw. pasowa uprawa roli (strip-till), ktora polega na
spulchnieniu pasa gleby wzdtuz rzgddéw rosliny uprawnej. Po pasowym spulchnieniu (nawet do 30 cm)
wykonuje si¢ nawozenie i siew nasion. Wszystkie te zabiegi mozna przeprowadzi¢ w trakcie jednego
przejazdu zestawem sktadajacym si¢ z maszyny spulchniajacej glebe, siewnika 1 aplikatora
umozliwiajacego rzedowe (zlokalizowane) stosowanie nawozu.
Prowadzenie upraw uproszczonych (bezptuznych, pasowych) zapobiega erozji wodnej i wietrznej,
poprawia strukture 1 porowato$¢ gleby, wptywa na lepsze zatrzymywanie wody w glebie i zwigkszanie
zawartos$ci substancji organicznej w wierzchniej warstwie gleby, ogranicza parowanie wody z gleby oraz
straty azotu w czasie zimy. Jednoczes$nie ograniczenie zabiegdw uprawowych zmniejsza ilo$¢ spalin
trafiajacych do atmosfery.
Praktyka nie obejmuje tzw. uprawy zerowej z uwagi na zbyt duze negatywne konsekwencje stosowania
herbicydow jako jedynej formy przygotowywania gruntu pod zasiew roslin w tym typie upraw.

e Wymieszanie slomy z glebg
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Zyzno$¢ gleby jest $cisle powiazana z zawarto$cia w niej prochnicy. Dlatego wykorzystanie stomy do
utrzymywania lub zwigkszania poziomu zawarto$ci materii organicznej, jak i sktadnikow pokarmowych w
glebach jest najskuteczniejszym dziataniem zapewniajagcym utrzymanie ich zyzno$ci. Z punktu wigc
widzenia racjonalnej gospodarki nawozowej przyorywanie slomy jest zabiegiem korzystnym, gdyz jest
waznym zrodlem wegla powracajacego do gleby 1 wzbogaca glebe w prochnice, co oznacza poprawe
wiasciwosci chemicznych, fizycznych i biologicznych gleby. Przeznaczajac do przyorania mas¢ stomy
zb0z wynoszaca przecigtnie 4,5 tony 1 zawierajacg ok. 42% Corg., dostarcza si¢ glebie okoto 1900 kg/ha
wegla organicznego.

Ponadto przyorana stoma zapewnia powro6t do gleby sktadnikow mineralnych niezbednych dla rozwoju
roslin. Wzrost zawartosci prochnicy o 1% zwigksza o 30% retencje wodna gleb. Regularne przyorywania
stomy zapewniajg utrzymanie zyzno$ci gleby w efekcie zwigkszania poziomu prochnicy, co oznacza
poprawe wilasciwosci chemicznych, fizycznych i biologicznych gleby. Wigksza zawarto$¢ prochnicy
podtrzymuje tak bioréznorodno$¢ organizmow glebowych, jak i zmniejsza podatnos¢ gleb na procesy
erozyjne oraz zwigksza ich zyzno$¢. Wartos¢ reprodukcyjng stomy okresla si¢ przy wykorzystaniu
wspotczynnikoéw reprodukcji/odnowy, ktore informujg o ilosci (w kg-ha-1) glebowej materii organicznej,
o ktora zostanie wzbogacona gleba w wyniku wprowadzania do niej stomy okreslonego gatunku ro$lin.
Zgodnie ze stosowanymi w Polsce wspotczynnikami reprodukcji i degradacji materii organicznej,
wspotczynnik odnowy materii organicznej dla 1 tony masy stomy wynosi $rednio +0,175-0,210. Dla
poroéwnania — dla 1 tony obornika wynosi +0,070, a dla 1 m3 gnojowicy +0,014-0,028.

Powyzsze praktyki wlaczone w ekoschemat Rolnictwo weglowe i1 zarzadzanie skladnikami odzywczymi
beda objete systemem punktowym.

Do kazdej z praktyk przypisana zostala odpowiednia liczba punktow. Wartosci punktow odpowiadaja
wysokosci stawek wyliczonych przez Instytut na podstawie rachunku utraconych dochodéw, poniesionych
kosztéw 1 dodatkowych korzysci (1 pkt odpowiada ok 100 zt), a takze odzwierciedlajg wktad ponoszony
na realizacj¢ poszczegdlnych praktyk a takze ich znaczenie $rodowiskowe.

Warunkiem przystapienia do ekoschematu jest uzyskanie co najmniej takiej liczby punktow (minimalna
liczba), ktéra odpowiada rownowartosci punktéw jaka rolnik otrzymalby w sytuacji realizacji na co
najmniej 25% powierzchni uzytkow rolnych najwyzej punktowanej praktyki. Uzyskanie minimalnej liczby
punktow mozliwe jest za pomocg co najmniej jednej lub dowolnej liczby praktyk.

Na danej dzialce rolnej mozliwa jest realizacja dowolnej liczby praktyk z nastepujacymi wyjatkami:

e Praktyki Migdzyplony ozime/wsiewki §rédplonowe nie taczy si¢ na tej samej dzialce z
praktykami: Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciggu 12 godzin od aplikacji,
Stosowanie pltynnych nawozow naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo, Uproszczone
systemy uprawy i Wymieszanie stomy z gleba;

e Praktyki Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciggu 12 godzin od aplikacji nie taczy si¢
na tej samej dziatce z praktykami:Stosowanie ptynnych nawozow naturalnych innymi metodami
niz rozbryzgowo, Uproszczone systemy uprawy i Wymieszanie stomy z glebg;

e Praktyki Wymieszanie stomy z gleba nie taczy si¢ na tej samej dzialce z praktyka Stosowanie
ptynnych nawozoéw naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo i praktyka Uproszczone
systemy uprawy.

Komplementarnos$¢ z innymi interwencjami:

Interwencja jest komplementarna (uzupetniajaca si¢) z pozostaltymi interwencjami w ramach ptatnosci
bezposrednich przyczyniajac si¢ tacznie do realizacji zdefiniowanych potrzeb jak i1 szczegdtowych celow
UE. Interwencja stanowi rowniez dopetnienie zasad warunkowosci poprzez realizacje¢ wymogow
wykraczajacych ponad jej wymagania i tym samym cele szczegélowe UE sg realizowane w szerszym
zakresie.

Praktyka Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsada zwierzat

Dzieki odniesieniu do obsady zwierzat trawozernych na TUZ, praktyka jest komplementarna z
ekoschematem — Dobrostan zwierzat. Ekoschemat Dobrostan zwierzat ma na celu zapewnienie
zwierzetom podwyzszonych standardow bytowych, obejmujac rowniez wypas.
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Ponadto, z punktu widzenia realizacji celow klimatyczno-srodowiskowych praktyka jest rowniez
komplementarna w skali kraju z interwencjami rolno-srodowiskowo-klimatycznymi Il filaru
(Ekstensywne uzytkowanie tak i pastwisk na obszarach Natura 2000).

Praktyka Miedzyplony ozime/wsiewki srédplonowe

Praktyka jest komplementarna (uzupetnia si¢) z pozostalymi interwencjami w ramach ptatnosci
bezposrednich, w tym w szczegdlnosci innymi praktykami, m.in. Zréznicowang strukturg upraw w
zakresie ochrony zasobow, poprawy jakosci gleby i sekwestracji wegla w glebie, przyczyniajac si¢
tacznie do realizacji zdefiniowanych potrzeb, jak i szczegétowych celow UE.

Praktyka Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia — Wariant podstawowy i wariant z
wapnowaniem

Praktyka jest komplementarna (uzupetniajaca si¢) z pozostatymi interwencjami w ramach ptatnosci
bezposrednich, w tym innych praktyk, np.: Wymieszaniem obornika na gruntach ornych w ciggu 12
godzin od aplikacji, czy Zr6znicowanej struktury upraw w zakresie ochrony zasobdéw i poprawy jakosci
gleby, przyczyniajac si¢ tacznie do realizacji zdefiniowanych potrzeb, jak 1 szczegoétowych celow UE.
Praktyka Zréznicowana struktura upraw

Praktyka jest komplementarna (uzupetniajgca si¢) z pozostaltymi interwencjami w ramach ptatnosci
bezposrednich, w tym innych praktyk, np.: Opracowaniem i przestrzeganiem planu nawozenia, czy
Migdzyplony ozime/Wsiewki srédplonowe, w zakresie ochrony zasobow i poprawy jakosci gleby,
przyczyniajac si¢ facznie do realizacji zdefiniowanych potrzeb, jak i szczegdtowych celow UE.
Praktyka Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciagu 12 godzin od aplikacji oraz Stosowanie
plynnych nawozdéw naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo

Uchwata nr 34 Rady Ministrow z dnia 29 kwietnia 2019 r. w sprawie przyjecia Krajowego programu
ograniczania zanieczyszczenia powietrza wskazuje, ze w celu ograniczenia emisji amoniaku
propagowane beda wsrdd rolnikow dziatania polegajace na przyoraniu obornika w ciggu 12 godzin od
aplikacji oraz rozlewaniu gnojowicy innymi metodami niz rozbryzgowo. Praktyki, poprzez zachete
finansowg, bezposrednio wpisujg si¢ w realizacj¢ przyjetych zatozen.

Praktyki sa komplementarne z interwencjami inwestycyjnymi II filaru ukierunkowanymi na ograniczenie
emisji amoniaku i GHG.

Praktyka Uproszczone systemy uprawy

Praktyka jest komplementarna (uzupetniajaca si¢) z pozostatymi interwencjami w ramach platnosci
bezposrednich przyczyniajac si¢ tacznie do realizacji zdefiniowanych potrzeb jak i szczegdétowych celow
UE. Praktyka jest komplementarna z interwencjami inwestycyjnymi Il filaru ukierunkowanymi na
ograniczenie emisji GHG.

Praktyka Wymieszanie stomy z gleba

Praktyka jest komplementarna (uzupetniajaca si¢) z pozostatymi interwencjami w ramach ptatnosci
bezposrednich w tym w szczego6lno$ci innymi praktykami, m.in. Zrdznicowang struktura upraw,
Uproszczonymi systemami uprawy w zakresie ochrony zasobow, poprawy jakosci gleby i sekwestracji
wegla w glebie, przyczyniajac si¢ tacznie do realizacji zdefiniowanych potrzeb, jak 1 szczegdtowych
celow UE.

Opis zobowigzan w ramach ekoschematu

Wymagania w ramach interwencji:

Ekoschemat mogg realizowac tylko te gospodarstwa, ktore spetnig warunek uzyskania minimalnej liczby
punktow.

Minimalna liczba punktow okreslana jest jako réwnowarto$¢ punktow, jakie rolnik otrzymatby w sytuacji
realizacji na co najmniej 25% powierzchni uzytkow rolnych najwyzej punktowanej praktyki.

W ramach interwencji poszczegdlne praktyki maja nastepujace wymagania:

Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsada zwierzat:

e Obsada zwierzat trawozernych w gospodarstwie wynosi co najmniej 0,3 DJP/ha TUZ i
maksymalnie 2 DJP/ha TUZ w okresie wegetacyjnym roslin

e Zakaz przeorywania TUZ w okresie realizacji ekoschematu.
Miedzyplony ozime/wsiewki Sréodplonowe:
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1) utrzymywanie roslin w postaci:
1.
o wsiewek roslin bobowatych drobnonasiennych lub mieszanek z udziatem roslin
bobowatych drobnonasiennych w uprawg¢ gtéwna lub

o migdzyplondéw ozimych w formie mieszanek utworzonych z co najmniej 2 gatunkow
ro$lin w terminie do 1 pazdziernika i utrzymywanych, co najmniej do 15 lutego
nastepnego roku. W okresie utrzymania migdzyplonu ozimego dopuszcza si¢ jego
mulczowanie, jednak nie wcze$niej niz po 15 listopada.

2) Zakaz stosowania §rodkéw ochrony ro$lin:
1.
o na migdzyplonach ozimych - przez okres ich utrzymania,

o w przypadku wsiewek srodplonowych - od momentu zbioru uprawy gtownej przez co
najmniej 8 tygodni lub do momentu wysiewu kolejnej uprawy gtéwne;.

Opracowanie i przestrzegsanie planu nawozenia — wariant podstawowy i wariant z wapnowaniem

Praktyka sktada si¢ z dwoch wariantow: wariantu podstawowego (bez wapnowania, w przypadku, gdy
wyniki probek gleby nie wskazuja na potrzebg zastosowania wapnowania):

e Opracowanie i przestrzeganie planu nawozowego do powierzchni gruntoéw ornych i trwatych
uzytkéw zielonych w gospodarstwie, opartego na bilansie azotu oraz chemicznej analizie gleby,
okreslajacego dawki sktadnikow pokarmowych (N, P, K i Mg oraz potrzeby wapnowania) oraz

e Wariantu z wapnowaniem, ktory obejmuje opisany wyzej zakres podstawowy rozszerzony o
zastosowanie wapnowania, ktorego potrzeba wynika z przeprowadzonych w ramach wariantu
podstawowego badan gleby, przy czym wsparcie do wapnowania przystuguje do powierzchni
gruntow w gospodarstwie o pH ponizej lub rownej 5,5, na ktérych wykonywany jest zabieg
wapnowania. Wsparcie w zakresie wapnowania do poszczego6lnych dziatek rolnych przystuguje
nie czesciej niz raz na 4 lata.

Zroznicowana struktura upraw
Uprawa co najmniej 3 roznych upraw na gruntach ornych w gospodarstwie, przy czym:

1) udziat gléwnej uprawy w strukturze zasiewdw nie przekracza 65% i1 udziat najmniejszej uprawy, nie
moze by¢ mniejszy niz 10%,

2) co najmniej 20% w strukturze zasiewOw stanowia: uprawy gatunkéw roslin majacych pozytywny
wplyw na bilans glebowej materii organicznej (m.in. bobowate) oraz

3) udzial tacznie zbo6z i1 rzepaku w strukturze zasiewdw nie przekracza 65%, oraz

4) udzial upraw majacych ujemny wplyw na bilans materii organicznej (m.in.: okopowe) nie przekracza
30%.

Za odrgbng uprawe uznaje si¢ uprawe zgodnie z definicjg okreslong w ramach normy DKR 7.
Wymieszanie obornika na gruntach ornvch w ciagu 12 godzin od aplikacji

e Wymieszanie okres§lonej ilosci obornika z glebg maksymalnie w ciggu 12 godzin od aplikacji na
gruncie ornym;

e Potwierdzenie realizacji tej praktyki za pomoca tzw. zdjecia geotagowanego przy wykorzystaniu
aplikacji udostgpnionej przez ARIMR.

Stosowanie plynnych nawozow naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo

e Stosowanie okreslonej ilo$ci ptynnych nawozéw naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo
na gruntach ornych 1 trwatych uzytkach zielonych.
Uproszczone systemy uprawy
Na gruntach ornych uprawa roslin prowadzona jest w formie uprawy konserwujgcej bezorkowej lub
uprawy pasowej (strip — till), przy czym:

e zabiegi uprawowe wykonywane sg z odstgpieniem od uprawy pluznej w zespole uprawek
pozniwnych 1 przedsiewnych,

e po zbiorze uprawy pozostawia si¢ na polu catosé resztek pozniwnych w formie mulczu.
Praktyka nie obejmuje uprawy zerowej.
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Wymieszanie slomy z gleba

e Rozdrobnienie i wymieszanie catej stomy z glebg lub jej przyoranie po zbiorze plonu glownego na
gruntach ornych.

Okreslenie kwalifikujacych si¢ beneficjentow i1 szczegdlnych kryteriow kwalifikowalnosci, w stosownych
przypadkach zwigzanych z beneficjentem i obszarem oraz, w stosownych przypadkach, z innymi
istotnymi zobowigzaniami

Warunki kwalifikowalnosci:

¢ Beneficjent jest posiadaczem gospodarstwa rolnego potozonego w granicach Rzeczypospolitej
Polskiej 1 prowadzi dziatalno$¢ rolnicza.

e Minimalne wymagania: kwalifikujacy si¢ obszar gospodarstwa, w odniesieniu do ktérego
wystapiono z wnioskiem o ptatnosci bezposrednie, jest nie mniejszy niz 1,00 ha albo w przypadku
rolnikow posiadajacych mniej niz 1,00 ha, ale otrzymujacych ptatnosci do zwierzat, minimalna
kwota ptatnosci bezposrednich, ktéra moze zosta¢ im wyptacona wynosi co najmniej 200,00 euro.

e Dzialka deklarowana do wsparcia o minimalnej powierzchni 0,1 ha, musi by¢ potozona na
gruntach bedacych kwalifikujacymi sie¢ hektarami.

¢ Ekoschemat mogg realizowac tylko te gospodarstwa, ktore spetnig warunek uzyskania minimalnej
liczby punktéw. Minimalna liczba punktow okreslana jest jako rownowarto$¢ punktow, jakie
rolnik otrzymalby w sytuacji realizacji na co najmniej 25% powierzchni uzytkéw rolnych
najwyzej punktowanej praktyki.

Beneficjent:
Rolnik aktywny zawodowo.

6 Wskazanie istotnych elementéw bazowych

(odpowiednie normy GAEC, wymogi podstawowe w zakresie zarzadzania oraz inne obowigzkowe
wymogi ustanowione prawem krajowym i unijnym), w stosownych przypadkach, opis okreslonych
wiasciwych obowigzkoéw wynikajacych z wymogow podstawowych w zakresie zarzadzania oraz
wyjasnienie, w jaki sposdb zobowigzanie wykracza poza obowigzkowe wymogi (o ktérych mowa w art.
28 ust. 5 i art. 70 ust. 3 oraz w art. 72 ust. 5)

Wykaz odpowiednich norm GAEC i wymogdéw podstawowych w zakresie zarzadzania

Kod Opis

Utrzymywanie trwatych uzytkow zielonych w oparciu o
proporcje trwatych uzytkow zielonych w stosunku do uzytkow
rolnych na poziomie krajowym, regionalnym lub

GAECO01 subregionalnym, na poziomie grupy gospodarstw lub na
poziomie gospodarstwa, w poréwnaniu do roku odniesienia
2018. Maksymalny spadek o 5 % w poréwnaniu do roku
odniesienia.

Zakaz wypalania $ciernisk, chyba ze odbywa sig¢ to ze

GAECO03 . . . s
wzgledow zwigzanych ze zdrowiem roslin

Zarzadzanie orka, przyczyniajace si¢ do zmniejszenia ryzyka
GAECO05 degradacji i erozji gleby, w tym uwzglednianie nachylenia
terenu

Minimalna pokrywa glebowa, w celu uniknigcia niepokrycia

GAEC06 gleby roslinno$cia w najwrazliwszych okresach

Zmianowanie upraw na gruntach ornych, z wyjatkiem roélin

GAEC07 rosnacych pod woda

Minimalny udziat powierzchni uzytkow rolnych
wykorzystanej na elementy lub obszary nieprodukcyjne
Minimalny udziat co najmniej 4 % gruntow ornych na
poziomie gospodarstwa przeznaczonych na obszary i elementy
nieprodukcyjne, w tym grunty ugorowane. W przypadku gdy
rolnik zobowigzuje si¢ przeznaczy¢ co najmniej 7 % swoich
gruntdOw ornych na obszary i elementy nieprodukcyjne, w tym
grunty ugorowane, w ramach bardziej zaawansowanego
ekoschematu zgodnie z art. 28 ust. 5a, udziat, jaki nalezy
przypisa¢ zgodnosci z GAEC, jest ograniczony do 3 %.

GAECO08
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Minimalny udziat co najmniej 7 % gruntow ornych na
poziomie gospodarstwa, jezeli obejmuje to rowniez
mi¢dzyplony lub uprawy wiazace azot, uprawiane bez
stosowania srodkow ochrony roslin, z czego 3 % stanowia
grunty ugorowane lub elementy nieprodukcyjne. W
odniesieniu do miedzyplondow panstwa cztonkowskie stosuja
czynnik korygujacy 0,3.Zachowanie elementéw krajobrazu
Zakaz $cinania zywoptotow i drzew podczas okresu legowego
ptakow oraz okresu wychowu mtodych Fakultatywnie — srodki
przeciwdzialajace rozprzestrzenianiu si¢ inwazyjnych
gatunkéw roslin

Zakaz przeksztalcania lub orania trwatych uzytkow zielonych
wyznaczonych jako trwate uzytki zielone wrazliwe pod

GAEC09 wzgledem srodowiskowym na obszarach nalezacych do sieci
Natura 2000.
Dyrektywa Rady 91/676/EWG z dnia 12 grudnia 1991 r.
SMRO2 dotyczaca ochrony wod przed zanieczyszczeniami

powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego: art. 4 i
5

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczace

SMRO07 wprowadzania do obrotu srodkow ochrony roslin i uchylajace
dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG: art. 55 zdanie
pierwsze i drugie

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/128/WE z
dnia 21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajaca ramy
wspolnotowego dziatania na rzecz zrownowazonego
stosowania pestycydow: art. 5 ust. 2 i art. 8 ust. 1-5; art. 12 w
odniesieniu do ograniczen stosowania pestycydow na
obszarach chronionych wyznaczonych na podstawie
dyrektywy 2000/60/WE i przepiséw dotyczacych sieci Natura
2000; art. 13 ust. 1 1 3 w sprawie postgpowania z pestycydami,
przechowywania pestycydow oraz utylizacji pozostatosci
pestycydow

SMRO08

Wykaz odpowiednich obowigzkowych norm krajowych

Praktyka Miedzyplony ozime /wsiewki srodplonowe:

Odpowiednie minimalne wymogi dotyczace stosowania srodkéw ochrony roslin: (i) art. 35, ust. 1-3
ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony ro$lin (Dz.U. z 2020 r. poz. 2097); (i1): § 1 ust. 1 pkt
1-4, 6 i 2 pkt 1-3 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 kwietnia 2013 r. w sprawie
wymagan integrowanej ochrony roslin (Dz.U. poz. 2097).

Praktyka Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia — wariant podstawowy i wariant z
wapnowaniem:

art. 105a ust. 1-3 oraz art. 105c ustawy Prawo wodne oraz rozdziat 1.5 ust. 3 i 5—7 programu dziatan —
wymogi dotyczace obowigzku wykonania planu nawozenia w zakresie stosowania nawozow
zawierajacych azot.

Praktyka Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciagu 12 godzin od aplikacji i Praktyka
Stosowanie pltynnych nawozow naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo:

Pkt 4 rozdziat 1.2.3 Programu dziatan majacych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami
pochodzacymi ze Zrddet rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu

Praktyka Uproszczone systemy uprawy:

W Polsce dominuje tradycyjny - ptuzny systemu uprawy gleby. Praktyka wprowadza obowigzek uprawy
ro$lin i wykonania zabiegdéw uprawowych bez stosowania ptuga i odwracania gleby a takze dodatkowo
obliguje do pozostawiania na polu cato$ci resztek pozniwnych.
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Zwigzek migedzy normami GAEC, wymogami podstawowymi w zakresie zarzadzania i normami
krajowymi a ekoschematem (nalezy wyjasni¢, w jaki sposdb ekoschemat wykracza poza warto$¢ bazowa,
w szczegblnosci w odniesieniu do wymogow podstawowych w zakresie zarzadzania i norm krajowych)

Praktyka Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsadg zwierzat

Norma DKR 1 naktada obowigzek utrzymania powierzchni TUZ na okreslonym poziomie w skali kraju,
natomiast DKR 9 wprowadza zakaz przeksztatcania lub zaorywania wyznaczonych cennych trwatych
uzytkow zielonych potozonych na obszarach Natura 2000. Obsada zwierzat liczona bedzie do catej
powierzchni TUZ w gospodarstwie, jednakze ptatnos¢ begdzie przystugiwata jedynie do powierzchni TUZ
potozonych poza obszarami Natura 2000

Dzieki powigzaniu z odpowiednig (niskg) obsadg zwierzat praktyka zapewnia ochrong biordznorodnosci
tych siedlisk poprzez ekstensywne uzytkowanie.

Praktyka Miedzyplony ozime/wsiewki Srodplonowe

Praktyka wykracza poza wymogi normy DKR 6, DKR 7 i DKR 8, poniewaz w ramach tej praktyki jest
obowigzek utrzymania mi¢dzyplonu w formie mieszanki utworzonej z co najmniej 2 gatunkéw roslin, w
przeciwienstwie do: wymogdéw normy DKR 6, DKR 7 1 DKR 8 — w ramach ktérych miedzyplony moga
by¢ realizowane za pomocg upraw jednogatunkowych, a dodatkowo w przypadku DKR 7 bedzie to
dotyczyto innych powierzchni, poniewaz w ramach praktyki sg to miedzyplony ozime — utrzymywane w
okresie jesienno-zimowym, natomiast w DKR 7 sg to o migdzyplony uprawiane jeszcze w tym samym
roku co uprawa w plonie gtéwnym (miedzyplony $cierniskowe). W zakresie stosowania srodkéw ochrony
ro$lin praktyka wykracza ponad SMR 7, SMR 8 oraz odpowiednie minimalne wymogi dotyczace
stosowania $srodkéw ochrony ro$lin poprzez wprowadzenie zakazu ich stosowania.

Praktyka Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia — wariant podstawowy i wariant z
wapnowaniem

W odréznieniu od wymogu SMR 2, naktadajacego jedynie obowiazek opracowywania i

przestrzegania planu nawozenia azotem, w ramach praktyki, wymogi dotyczg opracowania i
przestrzegania planu nawozenia, (obok azotu N), rowniez dla pozostatych makroelementow, tj.
fosforu(P), potasu (K), magnezu (Mg) oraz pH gleby.

Jednoczesnie w ramach praktyki wymagana jest chemiczna analiza gleby okreslajaca dawki sktadnikow
pokarmowych: P, K i Mg oraz potrzeby wapnowania — brak jest takiego wymogu w ramach SMR 2.
Praktyka Zroznicowana struktura upraw

Praktyka wykracza ponad norm¢ DKR 7, gdyz, obok wskazania minimalnych 1 maksymalnych
powierzchni upraw w strukturze zasiewow, wprowadza obowiazkowy, minimalny udziat roslin
strukturotworczych (posiadajacych dodatnie wspotczynniki reprodukcji glebowej materii organicznej,np.
rosliny bobowate) oraz okresla gorne limity udzialow: roslin neutralnych (niewptywajacych znaczaco na
ubytek ani na wzrost materii organicznej, np. zboza) oraz majacych negatywny wptyw na bilans materii
organicznej (posiadajacych ujemne wspolczynniki degradacji glebowej materii organicznej, np. rosliny
okopowe).

Praktyka Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciagu 12 godzin od aplikacji

W odniesieniu do terendw o duzym nachyleniu, naktada si¢ wymdg przyorania lub wymieszania z gleba
obornika nie p6zniej niz nastepnego dnia po jego zastosowaniu. Praktyka wykracza poza ten wymog,
gdyz dotyczy wykonania zabiegu przyorania lub wymieszania obornika w terminie krotszym, tj. w ciagu
12 godzin od aplikacji na glebe, rowniez na gruntach ornych nieposiadajacych spadkéw (wdrazanie na
poziomie catego kraju).

Praktyka Stosowanie plynnych nawozow naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo

W odniesieniu do gruntéw ornych potozonych na terenach o duzym nachyleniu, naktada si¢ wymog
przyorania lub wymieszania z glebg nie p6zniej niz nastepnego dnia po jego zastosowaniu.

W ramach praktyki zobowiazuje si¢ rolnika do stosowania nawozoéw ptynnych na gruntach ornych,
rowniez na terenach nieposiadajacych spadkow (wdrazanie na poziomie catego kraju) technika
doglebowg (lub naglebowa na TUZ-ach z wylaczeniem rozbryzgowej), ktora zwigksza skutecznosé
deponowania biogenéw w glebie, co wykracza poza wymogi ujete w ramach SMR 2.

Praktyka Uproszczone systemy uprawy

Praktyka wykracza poza prawodawstwo krajowe 1 warunkowo$¢ w nastgpujacy sposob:
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wprowadza obowigzek uprawy roslin i wykonania zabiegdw uprawowych bez stosowania ptuga i
odwracania gleby a takze dodatkowo obliguje do pozostawiania na polu cato$ci resztek pozniwnych.

Norma DKR 6 dotyczy utrzymania okrywy roslinnej (rozumianej rowniez jako $ciernisko) w okresie od 1
listopada do 15 lutego na okreslonej powierzchni gruntow ornych w gospodarstwie. W ramach praktyki
rolnik bedzie miat obowigzek pozostawi¢ catos¢ resztek pozniwnych (w tym stomy) w formie mulczu, co
przyczyniac¢ si¢ bedzie do ograniczenia parowania ale tez bedzie stanowito zrodto materii organiczne;,
ktora wroci do gleby. Przede wszystkim jednak zobowigzanie w ramach praktyki bedzie wigzalo si¢ z
odstgpieniem od upraw ptuznej w zespole uprawek przedsiewnych 1 pozniwnych, co daleko wykracza
poza obowiagzki wynikajace z normy GAEC 6, ktora nie reguluje sposobu prowadzenia uprawy w
gospodarstwie.

Praktyka Wymieszanie stomy z glebg
Praktyka wykracza ponad norme:

e GAEC 7, gdyz polega na wprowadzeniu do gleby dodatkowej masy organicznej o wysokich
wspotczynnikach reprodukcji gleby, ponad dywersytikacj¢ upraw i zmianowanie obowigzujace w
ramach normy GAEC 7. Tym samym, wymieszanie z gleba stomy, dodatkowo wptynie
pozytywnie na utrzymanie zyznos$ci i jakosci gleb poprzez racjonalng gospodarke glebowa
materig organiczng oraz bedzie wspiera¢ efektywne zarzadzanie sktadnikami pokarmowymi.

e GAEC 6, gdyz powierzchnia objg¢ta praktyka nie moze by¢ jednoczesnie deklarowana jako
spelnienie normy GAEC 6. Czynnos$ci w ramach praktyki nie moga dotyczy¢ pozostawienia
stomy na powierzchni pola i utrzymania okrywy ochronnej gleby w okresie jesienno-zimowym.
Wiynika to z tego, ze wsparciem w ramach praktyki objete bedzie wymieszanie stomy z gleba
badz jej przyoranie bezposrednio po zbiorze plonu gtownego, a nie po okresie zimowym.

7 Zakres 1 wysoko$¢ wsparcia

Typ ptatnosci - art. 31 ust. 7 lit. b.

Ptatno$¢ roczna przyznawana do powierzchni gruntow objetych poszczegdlnymi praktykami w ramach
ekoschematu. Podstawe do wyliczenia ptatnosci za ekoschemat stanowi suma punktow uzyskana w
ramach ekoschematu, uwzgledniajaca liczbe realizowanych praktyk, ich punktowg warto$¢ oraz
powierzchnig, na ktorej beda realizowane.

Szacowana stawka: Wysoko$¢ wsparcia odpowiada liczbie punktow przypisanych do danej praktyki.
Wartos$¢ 1 pkt =100 zt. stawki

Do praktyk przypisano nast¢pujaca liczba punktéw:
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L Praktyki w ramach ekoschematu Proponowana liczba pkt
P Rolnictwo weglowe (1pkt = 100 PLN )
1 Ekstensywne uzytkowanie trwatych uzytkow zielonych z obsada 5

zwierzat
< 2 G 5
2 | Miedzyplony ozime/Wsiewki srddplonowe

3A Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia - wariant 1

podstawowy

28 Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia - wariant z 3

wapnowaniem
4 | Zroznicowana struktura upraw 3
5 Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciggu 12 godzin od 2
aplikacji
6 Stosowanie ptynnych nawozéw naturalnych innymi metodami niz 3
rozbryzgowo
7 | Uproszczone systemy uprawy 4
8 | Wymieszanie stomy z glebg 2

Wartosci punktéw odpowiadaja wysokosci wsparcia wyliczonej przez Instytut na podstawie rachunku
utraconych dochodow, poniesionych kosztéw 1 dodatkowych korzysci (1 pkt odpowiada ok 100 zt), a
takze odzwierciedlajg wktad ponoszony na realizacje poszczegdlnych praktyk a takze ich znaczenie
srodowiskowe.

W przypadku wigkszego lub mniejszego zainteresowania realizacjg poszczego6lnych praktyk w ramach
ekoschematu proponowane punkty lub ich wartos¢ moga ulec odpowiednio zmniejszeniu (do minimalnej
stawki okre$lonej w Planie Strategicznym WPR) lub zwigkszeniu (ale tylko do maksymalnej wartosci
stawki wyliczonej przez Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej — PIB (IERiGZ-PIB).

Kalkulacja wysokosci wsparcia w ramach poszczegdlnych praktyk zostata opracowana przez IERiGZ-
PIB, co potwierdza odpowiedni certyfikat. Wysokos$¢ szacowanej stawki ptatnosci, wyrazona warto$cia
punktowg, stanowi cz¢sciowa rekompensatg utraconych korzysci i dodatkowych kosztéw zwigzanych z
realizacjg danej praktyki w ramach ekoschematu, i przedstawia si¢ nast¢pujaco:

¢ Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsadg zwierzat - 43%

e Migdzyplony ozime/Wsiewki §rodplonowe - 66%

e Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia - w. podstawowy — 70%

e Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia — W. Z wapnowaniem — 42%

e Zrdznicowana struktura upraw — 80%

e Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciaggu 12 godzin od aplikacji — 42%

e Stosowanie ptynnych nawozow naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo — 93%
e Uproszczone systemy uprawy — 60%

e Wymieszanie stomy z gleba — 33%

W celu wyliczenia wysokoéci wsparcia w ramach poszczegdlnych praktyk ekoschematu IERiGZ-PIB brat
pod uwage nastepujace elementy:
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Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsadg zwierzat: wysoko$¢ wsparcia w ramach praktyki jest
wynikiem bilansu poszczegdlnych pozycji kosztow i1 korzysSci zwigzanych z rdéznica miedzy $rednim
poziomem dochodu pomigdzy gospodarstwami o niezrownowazonej ( <0,3 i> 2 DJP/ha TUZ) a
zrbwnowazonej obsadzie zwierzat (0,3 — 2 DJP/ha TUZ) oraz dodatkowym kosztem pracy wiasnej
(réwniez liczonym jako roznica $sredniej dla gospodarstw o niezrownowazonej obsadzie i gospodarstw o
obsadzie zréwnowazonej). Dodatkowo, majac na wzgledzie, ze wyliczenia opieraly si¢ na warto$ciach
archiwalnych, przyjeto zalozenie wzrostu cen w kolejnych latach, zwigkszajac uzyskang kwote o 10%.

Miedzyplony ozime/wsiewki Srodplonowe: wysoko$¢ wsparcia w ramach praktyki jest wynikiem
usrednionego bilansu poszczegodlnych pozycji kosztéw i1 korzysci wynikajacych z wdrazania praktyki
poprzez uprawe migdzyplondow ozimych lub wsiewek $rodplonowych. Utracona korzys$¢ dla rolnika jest
okreslona poprzez réznice w plonowaniu rosliny gléwnej bez wsiewki i przy wprowadzeniu wsiewki. W
przypadku migdzyplonu — brak jest utraconej korzysci, gdyz wdrazajagc wymogi w ramach podstawowych
norm poprzez upraw¢ mi¢dzyplondw jednogatunkowych, rolnik nie ma mozliwos$ci zasiewu rosliny ozimej
w plonie gtownym. Dodatkowe koszty wynikaja z kosztéow wysiewu roslin, a mianowicie kosztow
zwigzanych z rodzajem i1 masg nasion drugiego gatunku ro$liny z przeznaczeniem na mi¢dzyplon badz
kosztow wysiewu wsiewki oraz kosztem materiatu siewnego, dodatkowymi kosztami wysiewu wsiewki
wiosng w rosnacg rosling ozima Dodatkowo, majac na wzgledzie, ze wyliczenia opieraty si¢ na wartosciach
archiwalnych przyje¢to zalozenie wzrostu cen w kolejnych latach, zwigkszajac uzyskang kwote o 10%.
Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia — wariant podstawowy i wariant z wapnowaniem:
Jako zatozenia dla okreslenia wysoko$ci wsparcia przyjeto utracong korzys¢ (brak) oraz dodatkowe
koszty zwigzane z opracowaniem planu nawozowego, prowadzeniem ewidencji upraw, produkcji
nawozow naturalnych i organicznych oraz nawozenia w gospodarstwie, ustuga pobrania probki i badania
gleby jak réwniez premig motywacyjng za udzial w szkoleniu. W przypadku wyliczania stawki platnosci
w czesci dotyczacej wapnowania, uwzgledniono obok kosztow sporzadzenia planu nawozowego, réwniez
usredniony koszt jednostkowy nawozow wapniowych w 2019 r., przecigtny koszt nawozow wapniowych
oraz koszt ich rozrzucenia na polu. Z uwagi na to, ze cze¢$¢ gospodarstw rolnych, zgodnie z dyrektywa
azotanowgq 1 programem dziatan jest zobowigzana do opracowywania planu nawozenia azotem, wysoko$¢
platnosci wyrazona liczba punktow 1 nie uwzglednia kosztu opracowania planu nawozowego.
Dodatkowo, majac na wzgledzie, ze wyliczenia opieraty si¢ na warto$ciach archiwalnych, przyjeto
zalozenie wzrostu cen w kolejnych latach, zwigkszajac uzyskang kwote o 10%.

Zroznicowana struktura upraw: Jako zalozenia dla okreslenia wysokosci wsparcia dla praktyki przyjeto
bilans utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow ponoszonych przez rolnika. Utracona korzy$¢ wynika
z16znicy w dochodzie z jednego ha uzytkoéw rolnych migdzy dwoma grupami gospodarstw wyrdzniajagcymi
si¢ zrownowazong strukturg upraw polowych, ktéra pozytywnie wplywa na urodzajnos¢ gleby
(odpowiadajaca gospodarstwom norfolskim) w poréwnaniu do gospodarstw pozostatych. Natomiast
dodatkowe koszty stanowig roznice w optacie pracy wilasnej miedzy badanymi grupami gospodarstw.
Dodatkowo, majac na wzgledzie, ze wyliczenia opieraty si¢ na warto$ciach archiwalnych, przyjeto
zalozenie wzrostu cen w kolejnych latach, zwigkszajac uzyskang kwote o 10%.

Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciggu 12 godzin od aplikacji: Obliczajac wysokos$¢
wsparcia dla ekoschematu wzigto pod uwage brak utraconej korzysci oraz dodatkowy koszt wykonania
praktyki, tj. rozrzucenia i wymieszania obornika z gleba. Od wyliczonej w ten sposob wartosci odjgto
dodatkowg korzys$¢ dla rolnika, ktora jest ograniczenie strat azotu w poréwnaniu do praktyki
wykonywanej w dluzszym okresie czasu. Dodatkowo, majac na wzgledzie, ze wyliczenia opieraly si¢ na
warto$ciach archiwalnych, przyjeto zatozenie wzrostu cen w kolejnych latach, zwigkszajac uzyskang
kwote o 10%.

Stosowanie plynnych nawozow naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo: Obliczajac
wysoko$¢ wsparcia wzigto pod uwage brak utraconej przez rolnika korzysci oraz dodatkowy koszt
wykonania ushugi doglebowej aplikacji gnojowicy. Od wyliczonej w ten sposob wartosci odjeto
dodatkowa korzys¢, ktora poprzez zastosowanie przez rolnika ptytkiej iniekcji przy aplikacji nawozow
naturalnych ptynnych ograniczy si¢ straty azotu o 20%. Dodatkowo, majac na wzgledzie, ze wyliczenia
opieraty si¢ na wartos$ciach archiwalnych, przyjeto zatozenie wzrostu cen w kolejnych latach, zwiekszajac
uzyskang kwote o 10%.

Uproszczone systemy uprawy: wysokos$¢ wsparcia jest wynikiem bilansu poszczegolnych pozycji
utraconych korzys$ci przy uprawie uproszczonej w poréwnaniu do systemu tradycyjnego oraz
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dodatkowych kosztow zwigzanych z ustugg $wiadczong odpowiednim sprzg¢tem rolniczym, tj. zestawem
do uprawy i siewu bezposredniego. Dodatkowo, majac na wzgledzie, ze wyliczenia opieraty si¢ na
warto$ciach archiwalnych, przyjeto zatozenie wzrostu cen w kolejnych latach, zwigkszajac uzyskang
kwote 0 10%.

Wymieszanie slomy z gleba: wysoko$¢ wsparcia w ramach praktyki jest wynikiem bilansu utraconej
korzysci stanowigcej warto$¢ stomy oraz kosztu wymieszania stomy z gleba.

Po roku realizacji Planu Strategicznego przewidywane jest przeprowadzenie oceny wdrazania
ekoschematu. W przypadku zaistnienia potrzeby, Plan zostanie zaktualizowany w celu zapewnienia
realizacji zaktadanych celow.
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INSTYTUT EKONOMIKI ROLNICTWA
| GOSPODARKI ZYWNOSCIOWEJ
_ PANSTWOWY INSTYTUT BADAWCZY

lis

INSTYTUT EKONOMIKI
'A | GOSPCOARKI
ZYWNOSCIOWE - P8

Znak sprawy: ZEPRROW.431.29.2022.5
Warszawa, 4 lipca 2022 r.

Pan
Krzysztof Cieciora
Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi

temat: certyfikat metodologii kalkulacji ptatnosci dla praktyk w ramach
ekoschematu Rolnictwo weglowe na lata 2023-2027

Szanowny Panie Ministrze,

Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej -
Panstwowy Instytut Badawczy zaswiadcza, ze przygotowane przez
pracownikéw Instytutu stawki platnosci dla nastepujacych praktyk
w ramach ekoschematu Rolnictwo weglowe lata 2023-2027:

» Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsadq zwierzat

* Miedzyplony ozime/wsiewki srodplonowe

« Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia - wariant
podstawowy i wariant z wapnowaniem

= Zroznicowana struktura upraw

*  Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciggu 12 godzin od
aplikacji

» Stosowanie plynnych nawozow naturalnych innymi metodami
niz rozbryzgowo

* Uproszczone systemy uprawy

«  Wymieszanie stomy z glebg

ul. Swigtokrzyska 20, 00-002 Warszawa, tel. 22/505 44 44, fax 022/827 18 B0, www.ierigz. waw.pl, ierigz@ierigz, waw.p!

NIP 525-000-83-41, REGON DOOOBDA498
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wykonane zostaly w sposob ekspercki, zgodnie ze standardami
stosowanymi w badaniach ekonomiczno-rolniczych.

W zwigzku z tym, Instytut potwierdza adekwatnosc¢ i doktadnosc
obliczenn oraz nadaje Certyfikat metodologii kalkulacji ptatnosci dla praktyk
w ramach ekoschematu Rolnictwo weglowe na lata 2023-2027.

Z powazaniem

dr inz. Sylwia taba
Dyrektor IERIGZ-PIB

/podpisano elektronicznie/

ul. Swigtokrayska 20, 00002 Warszaaa, tal, 22/506 44 44, fax 022/827 19 60; www.lorgz.waw.pl; erigz@iarigz. waw gl

NIP 525-000-22 41, REGON 000030489

8 Dodatkowe pytania/informacje specyficzne dla rodzaju interwencji
Nie dotyczy
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9 Zgodnosé z zasadami WTO

Kategoria zielona

Pkt 12 zatacznika 2 WTO

Wyjasnienie sposobu, w jaki interwencja spetnia odpowiednie postanowienia zalacznika 2 do

Porozumienia w sprawie rolnictwa, jak okreslono w art. 10 niniejszego rozporzadzenia oraz w zatgczniku
Il do niniejszego rozporzadzenia (kategoria zielona)

Interwencja wpisuje si¢ w kategori¢ zielong (Green Box) zgodnie z ust. 12 zalacznika nr 2 do
Porozumienia WTO w sprawie rolnictwa. Interwencja jest zgodna z wymogami w zakresie kategorii
zielonej, poniewaz nie powoduje zaktocen handlu ani zmian w produkc;ji.
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11 Planowane kwoty jednostkowe — definicja

Planowana kwota jednostkowa Rodzaj planowanej kwoty jednostkowej |Region(y) [Wskaznik(i) rezultatu

4 2 1 - Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsadg zwierzat Jednolita R.6; R.7; R.14; R.31;

4 2 2 - Migdzyplony ozime/Wsiewki srodplonowe Jednolita R.4; R.6; R.7; R.14; R.19; R.21;

4 2 3a- Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia - wariant podstawowy Jednolita R.4;R.6; R.7; R.19; R.20; R.21; R.22;
4 2 8- Wymieszanie stomy z gleba Jednolita R.4;R.6; R.7; R.12; R.14; R.19; R.23;
4_2 5 - Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciagu 12 godzin od aplikacji Jednolita R.4; R.6; R.7; R.20;

4 2 7 - Uproszczone systemy uprawy Jednolita R.4; R.6; R.7; R.12; R.14; R.19; R.23;
4 2 4 - Zréznicowana struktura upraw Jednolita R.4;R.6; R.7; R.19; R.31;

4_2 6 - Stosowanie ptynnych nawozéw naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo  |Jednolita R.4; R.6; R.7; R.20;

4 2 3b - Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia - wariant z wapmowaniem Jednolita R.4; R.6; R.7; R.19; R.20; R.21; R.22;

Wyjasnienie i uzasadnienie (w tym elastycznosc¢)
4 2 1 - Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsada zwierzat

Niemniej z uwagi na brak do$wiadczen w zakresie wdrazania interwnecji i trudnosci w oszacowaniu jakie doktadnie bedzie zainteresowanie realizacja
praktyki ostateczna wysoko$¢ stawki bedzie wynikiem zatozonej kwoty na praktyke (wyrazonej wartoscig punktow) oraz powierzchni wnioskowanej do
objecia wsparciem w danym roku. W zaleznosci od zainteresowania praktyka, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza (w granicach stawki
minimalnej i maksymalnej).

W zwigzku z tym w celu zachowania elastycznos$ci w zakresie wdrazania ekoschematu proponuje si¢ ustanowienie dla tej praktyki stawki minimalnej i
maksymalnej.

Stawka minimalna — stanowi 70% stawki podstawowej, pozwoli zachowa¢ rownowage miedzy kosztami poniesionymi przez rolnika a ptatnoscia, ktora
faktycznie rolnik otrzyma w sytuacji znacznego zainteresowania rolnikow praktyka - tak by utrzymana zostata optacalnos¢ prowadzonych dziatan.

Stawka maksymalna — stanowi 130% stawki podstawowe;j i nie przekracza kwoty wyliczonej przez IERiGZ-PIB na podstawie rachunku utraconych
dochodow, poniesionych kosztow 1 dodatkowych korzysci.

Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak przepiséw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z 11 na | filar.

4 2 2 - Miedzyplony ozime/Wsiewki §rodplonowe

Niemniej z uwagi na brak do§wiadczen w zakresie wdrazania interwnecji 1 trudno$ci w oszacowaniu jakie doktadnie bedzie zainteresowanie realizacja
praktyki ostateczna wysokos¢ stawki bedzie wynikiem zatozonej kwoty na praktyke (wyrazonej wartoscig punktow) oraz powierzchni wnioskowanej do
objecia wsparciem w danym roku. W zaleznosci od zainteresowania praktyka, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza (w granicach stawki
minimalnej i maksymalnej).

W zwigzku z tym w celu zachowania elastyczno$ci w zakresie wdrazania ekoschematu proponuje si¢ ustanowienie dla tej praktyki stawki minimalnej i
maksymalnej.
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Stawka minimalna — stanowi 70% stawki podstawowej, pozwoli zachowa¢ rownowage miedzy kosztami poniesionymi przez rolnika a ptatnoscia, ktora
faktycznie rolnik otrzyma w sytuacji znacznego zainteresowania rolnikow praktyka - tak by utrzymana zostala optacalno$¢ prowadzonych dziatan.
Stawka maksymalna — stanowi 130% stawki podstawowej i nie przekracza kwoty wyliczonej przez IERiGZ-PIB na podstawie rachunku utraconych
dochodow, poniesionych kosztow i1 dodatkowych korzysci.

Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak przepisow umozliwiajgcych przesuniecie srodkow z Il na | filar.

4 2 3a- Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia - wariant podstawowy

Niemniej z uwagi na brak do§wiadczen w zakresie wdrazania interwnecji i trudno$ci w oszacowaniu jakie doktadnie bedzie zainteresowanie realizacjg
praktyki ostateczna wysokos¢ stawki bedzie wynikiem zalozonej kwoty na praktyke (wyrazonej wartoscig punktéw) oraz powierzchni wnioskowanej do
objecia wsparciem w danym roku. W zaleznosci od zainteresowania praktyka, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza (w granicach stawki
minimalnej i maksymalnej).

W zwigzku z tym w celu zachowania elastycznos$ci w zakresie wdrazania ekoschematu proponuje si¢ ustanowienie dla tej praktyki stawki minimalnej i
maksymalne;j.

Stawka minimalna — stanowi 70% stawki podstawowej, pozwoli zachowa¢ rownowage miedzy kosztami poniesionymi przez rolnika a ptatnoscia, ktora
faktycznie rolnik otrzyma w sytuacji znacznego zainteresowania rolnikow praktyka — tak by utrzymana zostata optacalno$¢ prowadzonych dziatan.
Stawka maksymalna — stanowi 130% stawki podstawowej i nie przekracza kwoty wyliczonej przez IERIGZ-PIB na podstawie rachunku utraconych
dochodoéw, poniesionych kosztéw i dodatkowych korzysci.

Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak przepiséw umozliwiajacych przesunigcie srodkéw z 11 na | filar.

4 2 8- Wymieszanie stomy z glebg

Niemniej z uwagi na brak do§wiadczen w zakresie wdrazania interwnecji 1 trudno$ci w oszacowaniu jakie doktadnie bgdzie zainteresowanie realizacja
praktyki ostateczna wysoko$¢ stawki bedzie wynikiem zatozonej kwoty na praktyke (wyrazonej wartoscig punktow) oraz powierzchni wnioskowanej do
objecia wsparciem w danym roku. W zaleznosci od zainteresowania praktyka, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza (w granicach stawki
minimalnej i maksymalnej).

W zwiagzku z tym w celu zachowania elastyczno$ci w zakresie wdrazania ekoschematu proponuje si¢ ustanowienie dla tej praktyki stawki minimalnej i
maksymalnej.

Stawka minimalna — stanowi 70% stawki podstawowej, pozwoli zachowa¢ rownowage miedzy kosztami poniesionymi przez rolnika a ptatnoscia, ktora
faktycznie rolnik otrzyma w sytuacji znacznego zainteresowania rolnikow praktyka — tak by utrzymana zostala optacalno§¢ prowadzonych dziatan.
Stawka maksymalna — stanowi 130% stawki podstawowe;j i nie przekracza kwoty wyliczonej przez IERiGZ-PIB na podstawie rachunku utraconych
dochoddéw, poniesionych kosztow 1 dodatkowych korzysci.

Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak przepisow umozliwiajacych przesunigcie srodkow z 11 na | filar.

4 2 5 - Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciggu 12 godzin od aplikacji

Niemniej z uwagi na brak doswiadczen w zakresie wdrazania interwnecji 1 trudnosci w oszacowaniu jakie doktadnie bedzie zainteresowanie realizacja
praktyki ostateczna wysoko$¢ stawki bedzie wynikiem zatoZzonej kwoty na praktyke (wyrazonej warto$cig punktdw) oraz powierzchni wnioskowanej do
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objecia wsparciem w danym roku. W zaleznosci od zainteresowania praktyka, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza (w granicach stawki
minimalnej i maksymalnej).

W zwiazku z tym w celu zachowania elastyczno$ci w zakresie wdrazania ekoschematu proponuje si¢ ustanowienie dla tej praktyki stawki minimalnej i
maksymalnej.

Stawka minimalna — stanowi 70% stawki podstawowej, pozwoli zachowa¢ rownowage miedzy kosztami poniesionymi przez rolnika a ptatnoscia, ktora
faktycznie rolnik otrzyma w sytuacji znacznego zainteresowania rolnikow praktyka — tak by utrzymana zostata optacalno$¢ prowadzonych dziatan.
Stawka maksymalna — stanowi 130% stawki podstawowej i nie przekracza kwoty wyliczonej przez IERiGZ-P1B na podstawie rachunku utraconych
dochodoéw, poniesionych kosztéw i dodatkowych korzysci.

Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak przepiséw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na | filar.

4 2 7 - Uproszczone systemy uprawy

Niemniej z uwagi na brak doswiadczen w zakresie wdrazania interwnecji i trudno$ci w oszacowaniu jakie doktadnie bedzie zainteresowanie realizacja
praktyki ostateczna wysokos¢ stawki bedzie wynikiem zalozonej kwoty na praktyke (wyrazonej wartos$cig punktéw) oraz powierzchni wnioskowanej do
objecia wsparciem w danym roku. W zalezno$ci od zainteresowania praktyka, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza (w granicach stawki
minimalnej i maksymalnej).

W zwigzku z tym w celu zachowania elastyczno$ci w zakresie wdrazania ekoschematu proponuje si¢ ustanowienie dla tej praktyki stawki minimalnej 1
maksymalnej.

Stawka minimalna — stanowi 70% stawki podstawowej, pozwoli zachowa¢ rownowage miedzy kosztami poniesionymi przez rolnika a platnoscig, ktora
faktycznie rolnik otrzyma w sytuacji znacznego zainteresowania rolnikow praktyka — tak by utrzymana zostata optacalno$¢ prowadzonych dziatan.
Stawka maksymalna — stanowi 130% stawki podstawowej i nie przekracza kwoty wyliczonej przez IERiGZ-PIB na podstawie rachunku utraconych
dochodow, poniesionych kosztow 1 dodatkowych korzysci.

Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak przepisow umozliwiajacych przesunigcie srodkéw z Il na | filar.

4 2 4 - Zréznicowana struktura upraw

Niemniej z uwagi na brak doswiadczeh w zakresie wdrazania interwnecji 1 trudno$ci w oszacowaniu jakie dokladnie bedzie zainteresowanie realizacja
praktyki ostateczna wysoko$¢ stawki bedzie wynikiem zatozonej kwoty na praktyke (wyrazonej warto$cia punktéw) oraz powierzchni wnioskowanej do
objecia wsparciem w danym roku. W zaleznosci od zainteresowania praktyka, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza (w granicach stawki
minimalnej i maksymalnej).

W zwiagzku z tym w celu zachowania elastyczno$ci w zakresie wdrazania ekoschematu proponuje si¢ ustanowienie dla tej praktyki stawki minimalnej i
maksymalnej.

Stawka minimalna — stanowi 70% stawki podstawowej, pozwoli zachowa¢ rownowage miedzy kosztami poniesionymi przez rolnika a platnoscia, ktora
faktycznie rolnik otrzyma w sytuacji znacznego zainteresowania rolnikow praktyka — tak by utrzymana zostala optacalno$¢ prowadzonych dziatan.
Stawka maksymalna — stanowi petng rekompensate (100%) kwoty wyliczonej przez IERiGZ-PIB na podstawie rachunku utraconych dochodéw,
poniesionych kosztow i dodatkowych korzysci.

Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak przepiséw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z 11 na | filar.
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4_2_6 - Stosowanie ptynnych nawozow naturalnych innymi metodami niz rozbryzgowo

Niemniej z uwagi na brak do§wiadczen w zakresie wdrazania interwnecji i trudnosci w oszacowaniu jakie doktadnie bedzie zainteresowanie realizacjg
praktyki o stateczna wysoko$¢ stawki bedzie wynikiem zatozonej kwoty na praktyke (wyrazonej warto$cig punktéw) oraz powierzchni wnioskowanej do
objecia wsparciem w danym roku. W zaleznosci od zainteresowania praktyka, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza (w granicach stawki
minimalnej i maksymalnej).

W zwiagzku z tym w celu zachowania elastyczno$ci w zakresie wdrazania ekoschematu proponuje si¢ ustanowienie dla tej praktyki stawki minimalnej i
maksymalnej.

Stawka minimalna — stanowi 70% stawki podstawowej, pozwoli zachowa¢ rownowage miedzy kosztami poniesionymi przez rolnika a ptatnoscia, ktora
faktycznie rolnik otrzyma w sytuacji znacznego zainteresowania rolnikow praktyka — tak by utrzymana zostata optacalno$¢ prowadzonych dziatan.
Stawka maksymalna — stanowi petng rekompensate (100%) kwoty wyliczonej przez IERiGZ-PIB na podstawie rachunku utraconych dochodéw,
poniesionych kosztow i dodatkowych korzysci.

Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak przepiséw umozliwiajacych przesunigcie srodkéw z 11 na | filar.

4 2 3b - Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia - wariant z wapmowaniem

Niemniej z uwagi na brak doswiadczen w zakresie wdrazania interwnecji i trudno$ci w oszacowaniu jakie doktadnie bedzie zainteresowanie realizacja
praktyki ostateczna wysokos¢ stawki bedzie wynikiem zatozonej kwoty na praktyke (wyrazonej wartos$cig punktéw) oraz powierzchni wnioskowanej do
objecia wsparciem w danym roku. W zalezno$ci od zainteresowania praktyka, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza (w granicach stawki
minimalnej i maksymalnej).

W zwigzku z tym w celu zachowania elastyczno$ci w zakresie wdrazania ekoschematu proponuje si¢ ustanowienie dla tej praktyki stawki minimalnej i
maksymalnej.

Stawka minimalna — stanowi 70% stawki podstawowej, pozwoli zachowa¢ rownowage miedzy kosztami poniesionymi przez rolnika a platnoscig, ktora
faktycznie rolnik otrzyma w sytuacji znacznego zainteresowania rolnikow praktyka — tak by utrzymana zostala optacalno§¢ prowadzonych dziatan.
Stawka maksymalna — stanowi 130% stawki podstawowej i nie przekracza kwoty wyliczonej przez IERiGZ-PIB na podstawie rachunku utraconych
dochodow, poniesionych kosztow 1 dodatkowych korzysci.

Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak przepisow umozliwiajacych przesunigcie srodkéw z Il na | filar.

12 Planowane kwoty jednostkowe — tabela finansowa z danymi wyj$ciowymi

Rok budzetowy 2024 2025 2026 2027 2028 Ogdlem s
Planowana kwota jednostkowa "

Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027| Ogdlem 2%;
4_2_1 - Ekstensywne uzytkowanie |Planowana kwota jednostkowa 112,35 112,35 112,35 112,35 99,95
TUZ z obsadg zwierzat Minimalna wysokos¢ planowanej 78,65 78,65 78,65 78,65 78,65

kwoty jednostkowej

Maksymalna wysokos¢ planowane;j 146,06 146,06 146,06 146,06 146,06

kwoty jednostkowej

0.8 (jednostka: Hektary) 500 400,00 500 400,00 500 400,00 500 400,00 500 400,00
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Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—

2028
Planowana kwota jednostkowa T
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027| “8olem 2027
Planowany produkt * Planowana 56 219 940,00 56 219 940,00 56 219 940,00 56 219 940,00 50 014 980,00 274 894 740,00
kwota jednostkowa
4 2 2 - Migdzyplony Planowana kwota jednostkowa 112,35 112,35 112,35 112,35 99,95
ozime/Wsiewki srodplonowe Minimalna wysoko$¢ planowanej 78,65 78,65 78,65 78,65 78,65
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 146,06 146,06 146,06 146,06 146,06
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Hektary) 310 000,00 310 000,00 310 000,00 310 000,00 310 000,00
Planowany produkt * Planowana 34 828 500,00 34 828 500,00 34 828 500,00 34 828 500,00 30984 500,00 170 298 500,00
kwota jednostkowa
4 2 3a- Opracowanie i Planowana kwota jednostkowa 22,47 22,47 22,47 22,47 19,99
przestrzeganie planu nawozenia - Minimalna wysoko$¢ planowanej 15,73 15,73 15,73 15,73 15,73
wariant podstawowy kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos¢ planowane;j 29,21 29,21 29,21 29,21 29,21
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Hektary) 1 961 000,00 1 993 000,00 2 026 000,00 2 019 000,00 1910 000,00
Planowany produkt * Planowana 44 063 670,00 44 782 710,00 45 524 220,00 45 366 930,00 38 180 900,00 217 918 430,00
kwota jednostkowa
4 2 8- Wymieszanie stomy z glebg [Planowana kwota jednostkowa 44,94 44,94 44,94 44,94 39,98
Minimalna wysoko$¢ planowanej 31,46 31,46 31,46 31,46 31,46
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 58,42 58,42 58,42 58,42 58,42
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Hektary) 2 621 000,00 2 621 000,00 2 621 000,00 2 621 000,00 2 621 000,00
Planowany produkt * Planowana 117 787 740,00 117 787 740,00 117 787 740,00{ 117 787 740,00 104 787 580,00/ 575 938 540,00
kwota jednostkowa
4 2 5-Wymieszanie obornikana [Planowana kwota jednostkowa 44,94 44,94 44,94 44,94 39,98
gruntach ornych w ciggu 12 godzin - |\finimalna wysokos¢ planowanej 31,46 31,46 31,46 31,46 31,46
od aplikacji kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos¢ planowane;j 58,42 58,42 58,42 58,42 58,42
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Hektary) 1 090 000,00 1 090 000,00 1 090 000,00 1 090 000,00 1 090 000,00
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Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—

2028
Planowana kwota jednostkowa T
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027 CEOEM
Planowany produkt * Planowana 48 984 600,00f 48984 600,00f 48984 600,00 48984 600,00 43578 200,00 239516 600,00
kwota jednostkowa
4 2 7 -Uproszczone systemy Planowana kwota jednostkowa 89,88 89,88 89,88 89,88 79,96
uprawy Minimalna wysoko$¢ planowanej 62,92 62,92 62,92 62,92 62,92
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 116,84 116,84 116,84 116,84 116,84
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Hektary) 786 000,00 786 000,00 786 000,00 786 000,00 786 000,00
Planowany produkt * Planowana 70 645 680,00 70645 680,00 70645 680,000 70 645680,00f 62848 560,00 345431 280,00
kwota jednostkowa
4 2 4 - Zréznicowana struktura Planowana kwota jednostkowa 67,41 67,41 67,41 67,41 59,97
upraw Minimalna wysokoé¢ planowanej 47,19 47,19 47,19 47,19 47,19
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos¢ planowane;j 84,27 84,27 84,27 84,27 84,27
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Hektary) 1 075 000,00 1 075 000,00 1 075 000,00 1 075 000,00 1 075 000,00
Planowany produkt * Planowana 72 465 750,00 72465 750,00f 72465 750,000 72465 750,00 64467 750,00, 354 330 750,00
kwota jednostkowa
4 2 6 - Stosowanie ptynnych Planowana kwota jednostkowa 67,41 67,41 67,41 67,41 59,97
nawozc')w‘ ngturalnych mnymi Minimalna wysoko$¢ planowanej 47,19 47,19 47,19 47,19 47,19
metodami niz rozbryzgowo kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 72,36 72,36 72,36 72,36 72,36
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Hektary) 40 000,00 40 000,00 40 000,00 40 000,00 40 000,00
Planowany produkt * Planowana 2 696 400,00 2 696 400,00 2 696 400,00 2 696 400,00 2398800,00 13184 400,00
kwota jednostkowa
4 2 3b - Opracowanie i Planowana kwota jednostkowa 67,41 67,41 67,41 67,41 59,97
przestrzeganie planu 1_1aw02ema ®  [Minimalna wysoko$¢ planowane;j 47,19 47,19 47,19 47,19 47,19
wariant z wapmowaniem kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos¢ planowane;j 87,63 87,63 87,63 87,63 87,63
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Hektary) 1 758 000,00 1786 000,00 1816 000,00 1807 000,00 1711 000,00
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Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—

2028

Planowana kwota jednostkowa T
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027| “8olem 2027
Planowany produkt * Planowana 118 506 780,00 120 394 260,00 122 416 560,00, 121 809 870,00 102 608 670,00, 585 736 140,00
kwota jednostkowa

OGOLEM 0.8 (jednostka: Hektary) 10 141 400,00 10201 400,00 10264 400,00f 10248 400,00 10043 400,00[ 50 899 000,00
Catkowita orientacyjna roczna
alokacja finansowa (wktad Unii w 566 199 060,00 568 805 580,00 571569 390,00 570 805410,00[ 499 869 940,00| 2 777 249 380,00
EUR)
Out of which needed to reach the
minimum ringfencing requirement
(Annex XII) (only under article 30)
(Union contribution)
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| 4.5 - Ekoschemat - Retencjonowanie wody na trwalych uzytkach zielonych

Kod interwencji (panstwo cztonkowskie) 14.5

Nazwa interwencji Ekoschemat - Retencjonowanie wody na trwatych uzytkach
zielonych

Typ interwencji Eco-scheme(31) - Schematy na rzecz klimatu, Srodowiska i

dobrostanu zwierzat / Art. 31 ust. 7 lit. b) — Platnos¢
stanowigca rekompensate

Wspolny wskaznik produktu 0.8. Liczba hektaréow lub duzych jednostek przeliczeniowych
inwentarza objetych ekoschematami

1 Zakres terytorialny i, w stosownych przypadkach, wymiar regionalny
Zakres terytorialny: Na poziomie krajowym

Kod Opis

PL Polska

Opis zakresu terytorialnego

Caty kraj, z zastrzezeniem wymogow szczegdlowych wskazanych w punkcie ,,Opis wymagan
ekoschematu”.

2 Powigzane cele szczegdtowe, powigzany cel przekrojowy i istotne cele sektorowe

KOD CELU SZCZEGOLOWEGO WPR + Opis Zalecane cele szczegotowe WPR dla tego typu interwencji zaznaczono
pogrubiong czcionka.

SO4 Przyczynianie si¢ do fagodzenia zmiany klimatu i przystosowywania si¢ do niej, w tym poprzez redukcje emisji gazow
cieplarnianych i zwigkszenie sekwestracji wegla, a takze promowanie zrOwnowazonej energii

SOS5 Wspieranie zrownowazonego rozwoju i efektywnego zarzadzania zasobami naturalnymi, takimi jak woda, gleba i
powietrze, w tym poprzez ograniczenie uzaleznienia od produktow chemicznych

Kod + opis OBSZAROW DZIALANIA WPR

AOA-B przystosowanie si¢ do zmiany klimatu, w tym dzialania na rzecz zwigkszenia odpornosci systemow produkcji
zywnosci oraz réznorodnosci zwierzat i roslin w celu zwigkszenia odpornosci na choroby i zmiang klimatu

AOA-C ochrona lub poprawa jakosci wody i zmniejszenie presji na zasoby wodne

3 Potrzeby zaspokojone przez interwencje

Ustalanie priorytetow na
Kod Opis poziomie planu Uwzglednione w CSP
strategicznego WPR

Ograniczanie emisji gazo6w

CS 4.P1. . . >
cieplarnianych z rolnictwa

krytyczna (+++) Tak

Adaptacja rolnictwa i
CS 4. P2 1esmcj[wa d'o zmlan.klrlmatu ~ |krytyczna (++4) Czesciowo
ograniczenie zagrozen

pogodowych i chorobowych

Zwigkszanie pochfaniania i
magazynowania wegla min. w

CS4.P3. wyniku zalesiania najstabszych wymagana (++) Tak
gruntéw rolnych
CS5. P2, Poprawa gospodarki wodnej na krytyczna (+++) Czesciowo

obszarach wiejskich

4 Wskaznik(i) rezultatu

KOD WSKAZNIKOW REZULTATU + Opis Pogrubiong czcionka zaznaczono zalecane wskazniki rezultatu dla wybranych
celow szczegotowe WPR tej interwencji

R.12 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do lepszego
przystosowania si¢ do zmiany klimatu

R.14 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do redukcji emisji lub do
utrzymania lub zwigkszenia sktadowania dwutlenku wegla (w tym trwate uzytki zielone, uprawy trwate z trwata okrywa
zielona, grunty rolne na terenach podmoktych i torfowiskach)

R.23 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do poprawy bilansu
wodnego

R.4 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej wsparciem dochodu i podlegajacej warunkowosci
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R.6 Odsetek dodatkowych platnosci bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych si¢ gospodarstw rolnych mniejszych od
gospodarstw $redniej wielko$ci (w poréwnaniu ze $rednig)

R.7 Odsetek dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach (w poréwnaniu ze $rednig)

5 Szczegdtowy projekt, wymogi 1 warunki kwalifikowalnos$ci interwencji

Opis interwencji:
Celem interwencji jest promowanie retencjonowania wody, ktore poprawia gospodarke wodng, a takze
ogranicza emisj¢ dwutlenku wegla do atmosfery (poprzez ograniczenie rozktadu materii organicznej).

Platno$¢ przyznawana bedzie rolnikom udostepniajgcym swoje TUZ na cele zwigzane z retencjonowaniem
wody, potozone na terenach, gdzie w okresie wegetacyjnym w danym roku faktycznie wystapity zalania —
podtopienia. Wdrozenie ekoschematu opierac si¢ bgdzie na monitoringu satelitarnym. Proponowany model
wdrazania jest spojny z postulatem uproszczen i stosowania rozwigzan opartych na cyfryzacji.

Ograniczenie wsparcia do gruntow objetych zobowigzaniami w ramach wybranych wariantow pakietow
przyrodniczych lub ekoschematu Rolnictwo weglowe i zarzadzanie sktadnikami odzywczymi w zakresie
praktyki Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsadg zwierzat lub interwencji Ekstensywne uzytkowanie gk
i pastwisk na obszarach Natura 2000 ukierunkowuje ten rodzaj wsparcia na siedliska hydrogeniczne,
szczegollnie predestynowane do funkcji retencyjnej, ktérych kondycja przyrodnicza jest uzalezniona od
obecnosci wody, i na tereny o eckstensywnym lub ekologicznym systemie produkcji, gdzie
mozliwos$ci/potrzeby produkcyjne moga by¢ stosunkowo tatwe do pogodzenia z wykorzystaniem terenu na
cele ustug ekosystemowych w zakresie retencjonowania wody. Jednoczes$nie poprzez mozliwosé
zrekompensowania w ramach tej interwencji ewentualnych strat produkcyjnych spowodowanych przez
zalania/podtopienia — rolnicy gospodarujacy na TUZ w sposob ekstensywny lub ekologiczny beda w
mniejszym stopniu zmuszeni (w celu zapewnienia paszy dla zwierzat) do podejmowania dziatan
zmierzajacych do osuszania terenu.

Interwencja bedzie stanowi¢ kontynuacje analogicznego dzialania wdrazanego w ramach dziatania rolno-
srodowiskowo-klimatycznego PROW w roku 2022.

Komplementarnos¢ z innymi interwencjami obu filarow:

Interwencja jest komplementarna (uzupetniajaca si¢) z pozostatymi interwencjami w ramach platnosci
bezposrednich przyczyniajac si¢ tacznie do realizacji zdefiniowanych potrzeb jak 1 szczegdétowych celow
UE. Interwencja stanowi réwniez dopetnienie zasad warunkowosci poprzez realizacje wymogow
wykraczajacych ponad jej wymagania 1 tym samym cele szczegélowe UE sg realizowane w szerszym
zakresie. Ekoschemat jest komplementarny wobec: (i) wariantow pakietow przyrodniczych zwigzanych z
zachowaniem cennych siedlisk przyrodniczych 1 siedlisk zagrozonych gatunkéw ptakow w ramach
Dziatania rolno-srodowiskowo-klimatycznego PROW 2014-2020: Pakietu 4. Cenne siedliska i zagrozone
gatunki ptakow na obszarach Natura 2000 (poza wariantem 4.3. Murawy) lub Pakietu 5. Cenne siedliska
poza obszarami Natura 2000 (poza wariantem 5.3. Murawy) oraz analogicznych zobowiazan rolno-
srodowiskowo-klimatycznych w ramach Planu Strategicznego 2023-2027, (ii) ekoschematu Rolnictwo
weglowe 1 zarzadzanie sktadnikami odzywczymi w zakresie praktyki Ekstensywne uzytkowanie TUZ z
obsada zwierzat i interwencji Ekstensywne uzytkowanie tak i1 pastwisk na obszarach Natura 2000, oraz
(111) interwencji Rolnictwo ekologiczne 1 dziatania Rolnictwo ekologiczne PROW 2014-2020, poniewaz
uzupelnia objete nimi zobowigzania rolnikow o retencjonowanie wody.

Opis zobowigzan w ramach ekoschematu

Opis wymagan:

Warunkiem uzyskania ptatnosci w danym roku jest wystapienie na trwatych uzytkach zielonych zalania
lub podtopienia, zdefiniowanego jako stan wysycenia profilu glebowego woda na poziomie przynajmniej
80%, w okresie migdzy 1 maja a 30 wrze$nia, przez okres co najmniej 12 nastgpujacych po sobie dni.
Wsparcie bedzie dotyczylo gospodarstw realizujacych rownolegle na danym obszarze zobowigzania w
ramach:

e wybranych wariantow pakietow przyrodniczych zwigzanych z zachowaniem cennych siedlisk
przyrodniczych i siedlisk zagrozonych gatunkow ptakéw w ramach Dziatania rolno-
srodowiskowo-klimatycznego PROW 2014-2020: Pakietu 4. Cenne siedliska i zagrozone gatunki
ptakow na obszarach Natura 2000 (poza wariantem 4.3. Murawy) lub Pakietu 5. Cenne siedliska
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poza obszarami Natura 2000 (poza wariantem 5.3. Murawy) oraz analogicznych zobowigzan
rolno-srodowiskowo-klimatycznych w ramach Planu Strategicznego 2023-2027, lub

e ckoschematu Rolnictwo weglowe i zarzadzanie sktadnikami odzywczymi w zakresie praktykKi
Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsadg zwierzat lub interwencji Ekstensywne uzytkowanie tak 1
pastwisk na obszarach Natura 2000, lub

e interwencji Rolnictwo ekologiczne i dzialania Rolnictwo ekologiczne PROW 2014-2020.

Okreslenie kwalifikujacych si¢ beneficjentow i1 szczeg6lnych kryteriow kwalifikowalnos$ci, w stosownych
przypadkach zwigzanych z beneficjentem i obszarem oraz, w stosownych przypadkach, z innymi
istotnymi zobowigzaniami

Warunki kwalifikowalnosci:
¢ Beneficjent jest posiadaczem gospodarstwa rolnego potozonego w granicach Rzeczypospolitej
Polskiej i prowadzi dziatalno$¢ rolnicza

e Minimalne wymagania: kwalifikujacy si¢ obszar gospodarstwa, w odniesieniu do ktorego
wystapiono z wnioskiem o platnosci bezposrednie, jest nie mniejszy niz 1,00 ha albo w przypadku
rolnikéw posiadajacych mniej niz 1,00 ha, ale otrzymujacych platnosci do zwierzat, minimalna
kwota ptatnosci bezposrednich, ktéra moze zosta¢ im wyptacona wynosi co najmniej 200,00 euro.

e Dzialka deklarowana do wsparcia, o0 minimalnej powierzchni 0,1 ha, musi by¢ potozona na
gruntach bedacych kwalifikujacymi si¢ hektarami.

Beneficjent:
Rolnik aktywny zawodowo

6 Wskazanie istotnych elementéw bazowych

(odpowiednie normy GAEC, wymogi podstawowe w zakresie zarzadzania oraz inne obowigzkowe
wymogi ustanowione prawem krajowym i unijnym), w stosownych przypadkach, opis okreslonych
wiasciwych obowigzkoéw wynikajacych z wymogow podstawowych w zakresie zarzadzania oraz
wyjasnienie, w jaki sposdb zobowigzanie wykracza poza obowigzkowe wymogi (o ktérych mowa w art.
28 ust. 5 i art. 70 ust. 3 oraz w art. 72 ust. 5)

Wykaz odpowiednich norm GAEC i wymogow podstawowych w zakresie zarzadzania

Kod Opis

Utrzymywanie trwatych uzytkéw zielonych w oparciu o
proporcje trwatych uzytkéw zielonych w stosunku do uzytkow
rolnych na poziomie krajowym, regionalnym lub

GAECO01 subregionalnym, na poziomie grupy gospodarstw lub na
poziomie gospodarstwa, w porownaniu do roku odniesienia
2018. Maksymalny spadek o 5 % w poréwnaniu do roku
odniesienia.

GAECO02 Ochrona torfowisk i teren6w podmoktych

Zakaz przeksztatcania lub orania trwalych uzytkow zielonych
wyznaczonych jako trwate uzytki zielone wrazliwe pod

GAECO9 wzgledem srodowiskowym na obszarach nalezacych do sieci
Natura 2000.
Dyrektywa 2009/147/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
SMRO03 dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa:

art. 3ust. 1, art. 3ust. 2 lit. b), art. 4 ust. 1, 2i 4

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
SMR04 sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i
flory: art. 6ust. 1i 2

Wykaz odpowiednich obowigzkowych norm krajowych

Zwigzek migdzy normami GAEC, wymogami podstawowymi w zakresie zarzgdzania i normami
krajowymi a ekoschematem (nalezy wyjasni¢, w jaki sposob ekoschemat wykracza poza warto$¢ bazowa,
w szczegdlnosci w odniesieniu do wymogow podstawowych w zakresie zarzadzania i norm krajowych)
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Retencjonowanie wody na trwatych uzytkach zielonych w ramach ekoschematu wykracza ponad normy i
wymogi podstawowe, ktorymi s3:

-normy DKR w zakresie utrzymania TUZ: DKR 1 (utrzymanie trwatych uzytkow zielonych w oparciu o
proporcj¢ trwatych uzytkow zielonych do uzytkéw rolnych na poziomie krajowym), DKR 2 (zakaz
zaorywania terenéw podmoktych i torfowisk) i DKR 9 (zakaz przeksztatcania lub zaorywania
wyznaczonych cennych trwatych uzytkéw zielonych potozonych na obszarach Natura 2000)), poniewaz
ekoschemat dotyczy trwatych uzytkow zielonych, na ktérych §wiadczona bgdzie ustuga zatrzymywania
(retencjonowania) wody,

-wymogi wynikajace z dyrektywy ptasiej i siedliskowej (SMR 3 (ochrona dzikiego ptactwa) i SMR 4
(ochrona siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory)), poniewaz na TUZ objetych ekoschematem
maja by¢ realizowane jednocze$nie wybrane warianty pakietow przyrodniczych w ramach zobowigzan
rolno-srodowiskowo-klimatycznych PROW.

7 Zakres 1 wysoko$¢ wsparcia

Typ ptatnosci - art. 31 ust. 7 lit. b

Platno$¢ roczna przyznawana do powierzchni trwatych uzytkow zielonych objetych ekoschematem.
Szacowana stawka: 63,15 Euro/ha.

W przypadku wigkszego zainteresowania ekoschematem faktyczna wyptacona stawka moze by¢ nizsza.
W sytuacji wiekszego zainteresowania ekoschematami niz zaplanowano, w przypadku realizacji co
najmniej dwoch lub wiekszej ilosci ekoschematow na tej samej powierzchni (dzialce), redukcja stawki
planowanej bedzie zastosowana w pierwszej kolejnosci w stosunku do kolejnych ekoschematow tak, zeby
stawka w petnej wysokosci byta przyznawana co najmniej za jeden ekoschemat o najwyzszej stawce.
Stawki w odniesieniu do kolejnych ekoschematow na tej samej powierzchni beda proporcjonalnie
zmniejszane w granicach ustalonych stawek minimalnych.

Kalkulacja stawki platnos$ci zostala opracowana przez Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki
Zywnos$ciowej — PIB (IERiGZ-PIB), co potwierdza odpowiedni certyfikat. Wysoko$¢ szacowanej stawki
platnosci stanowi peilng rekompensate utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow, zwigzanych z
realizacjg ekoschematu.

Stawka ptatnosci w ramach ekoschematu jest wynikiem bilansu utraconej na skutek zalania wartosci plonu
oraz ograniczenia poniesionych kosztéw zbioru siana z taki.
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INSTYTUT EKONOMIKI ROLNICTWA
| GOSPODARKI ZYWNOSCIOWEJ
¥  pANSTWOWY INSTYTUT BADAWCZY

—

INSTYTUT EXOMONIKI
ROLNICTWA 1 GOSPODARKI
ZYWNOSCIOWE! - PIB

Warszawa, 11.07.2022 1.

Szanowna Pani

Joanna Czapla

Dyrektor Departamentu

Platnosci Bezposrednich
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi

Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — Pafnstwowy
Instytut Badawczy zadwiadcza, ze propozycje kalkulacji stawek platnosci dla
ekoschematéw: Retencjonowanie wody na TUZ na potrzeby Planu Strategicz-
nego 2023-2027 wykonane zostaly przez pracownikOw Instytutu w sposdb
ekspercki, zgodnie ze standardami stosowanymi w badaniach ekonomiczno-
rolniczych.

W zwigzku z tym Instytut potwierdza adekwatnosé i doktadnosé obliczen
oraz nadaje Certyfikat metodologii propozycji kalkulacji stawek platnosci dla
ckoschematéw: Retencjonowanie wody na TUZ na potrzeby Planu Strategicz-
nego 2023-2027.

DYREKTOR IERIGZ-PIB

dr inz. Sylwia Laba

ul. Swigtokrzyske 20, 00-002 Warszawa, 18l 22/505 44 44, lex 022/827 18 60, www jarigz warerpl ; Ierigz@ierigz waw.ol
NIP $25-000-93-41. REGON ooooenass

8 !Dodatkowe pytania/informacje specyficzne dla rodzaju interwencji
Nie dotyczy

9 Zgodnosé z zasadami WTO
Kategoria zielona
Pkt 12 zalacznika 2 WTO
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Wyjasnienie sposobu, w jaki interwencja spetnia odpowiednie postanowienia zalacznika 2 do

Porozumienia w sprawie rolnictwa, jak okreslono w art. 10 niniejszego rozporzadzenia oraz w zatgczniku
I do niniejszego rozporzadzenia (kategoria zielona)

Interwencja wpisuje si¢ w kategori¢ zielong (Green Box) zgodnie z ust. 12 zalacznika nr 2 do

Porozumienia WTO w sprawie rolnictwa. Interwencja jest zgodna z wymogami w zakresie kategorii
zielonej, poniewaz nie powoduje zaktocen handlu ani zmian w produkc;ji.
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11 Planowane kwoty jednostkowe — definicja

Planowana kwota jednostkowa

Rodzaj planowanej kwoty jednostkowej

Region(y)

Wskaznik(i) rezultatu

4_5 - Retencjonowanie wody na trwalych uzytkach zielonych

Jednolita

R.4;R.6; R.7; R.12; R.23;

Wyjasnienie i uzasadnienie (w tym elastycznos¢)
4 5 - Retencjonowanie wody na trwatych uzytkach zielonych

Wysokos¢ stawki stanowi rekompensate utraconych korzysci i dodatkowych kosztow. Ostateczna wysoko$¢ stawki bedzie wynikiem zatozonej kwoty na
ekoschemat oraz powierzchni wnioskowanej do objecia wsparciem w danym roku. W zaleznos$ci od zainteresowania ekoschematem, faktyczna stawka moze
byc¢ nizsza (w granicach stawki minimalnej).
Stawka minimalna — stanowi 70% stawki podstawowej, pozwoli zachowa¢ rownowage miedzy kosztami poniesionymi przez rolnika a ptatnoscia, ktora
faktycznie rolnik otrzyma w sytuacji znacznego zainteresowania rolnikow ekoschematem - tak by utrzyma a zostata optacalnos¢ prowadzonych dziatan.
Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak przepiséw umozliwiajacych przesunigcie srodkéw z 11 na | filar.

12 Planowane kwoty jednostkowe — tabela finansowa z danymi wyjsciowymi

Rok budzetowy 2024 2025 2026 2027 2028 Ogolem 2%‘2'5
Planowana kwota jednostkowa .

Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027| ©Ogblem 2‘2’(2)2;
4 5 - Retencjonowanie wody na Planowana kwota jednostkowa 63,15 63,15 63,15 63,15 56,17
trwatych uzytkach zielonych Minimalna wysoko$¢ planowanej 44,20 44,20 44,20 44,20 44,20

kwoty jednostkowej

Maksymalna wysoko$¢ planowane;j

kwoty jednostkowej

0.8 (jednostka: Hektary) 315 000,00 315 000,00 315 000,00 315 000,00 315 000,00

Planowany produkt * Planowana
kwota jednostkowa

19 892 250,00

19 892 250,00

19 892 250,00

19 892 250,00

17 693 550,00

97 262 550,00

OGOLEM

0.8 (jednostka: Hektary)

315 000,00

315 000,00

315 000,00

315 000,00

315 000,00

1575000,00

Catkowita orientacyjna roczna

alokacja finansowa (wktad Unii w
EUR)

19 892 250,00

19 892 250,00

19 892 250,00

19 892 250,00

17 693 550,00

97 262 550,00

Out of which needed to reach the
minimum ringfencing requirement
(Annex XII) (only under article 30)
(Union contribution)
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| 4.6 - EKoschemat — Dobrostan zwierzat

Kod interwencji (panstwo cztonkowskie) 14.6
Nazwa interwencji Ekoschemat — Dobrostan zwierzat
Typ interwencji Eco-scheme(31) - Schematy na rzecz klimatu, srodowiska i

dobrostanu zwierzat / Art. 31 ust. 7 lit. b) — Ptatnos¢
stanowigca rekompensate

Wspolny wskaznik produktu 0.8. Liczba hektaréow lub duzych jednostek przeliczeniowych
inwentarza objetych ekoschematami

1 Zakres terytorialny i, w stosownych przypadkach, wymiar regionalny
Zakres terytorialny: Na poziomie krajowym
Kod Opis
PL Polska
Opis zakresu terytorialnego

2 Powiazane cele szczegolowe, powigzany cel przekrojowy i istotne cele sektorowe

KOD CELU SZCZEGOLOWEGO WPR + Opis Zalecane cele szczegotowe WPR dla tego typu interwencji zaznaczono
pogrubiong czcionka.

SO9 Poprawa reagowania unijnego rolnictwa na potrzeby spoleczne dotyczace zywnosci i zdrowia, w tym na wysokiej jakosci,
bezpiecznej 1 pozywnej zywno$¢ produkowanej w sposdb zrOwnowazony, ograniczenie marnowania zywnosci, jak rowniez
poprawa dobrostanu zwierzat i zwalczanie oporno$ci na srodki przeciwdrobnoustrojowe

Kod + opis OBSZAROW DZIALANIA WPR
AOA-G dziatania na rzecz poprawy dobrostanu zwierzat lub zwalczania odpornosci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe
3 Potrzeby zaspokojone przez interwencje

Ustalanie priorytetow na
Kod Opis poziomie planu Uwzglednione w CSP
strategicznego WPR

Wspieranie redukcji
stosowania antybiotykow w

CS9.P1 produkcji zwierzat krytyczna (+++) Czgsciowo
gospodarskich
Produkcja zywnosci

CS 9P 3. pochodzenia zwierzecego z Krytyczna (+++) Tak

WyZSZym poziomem
dobrostanu zwierzat

4 Wskaznik(i) rezultatu

KOD WSKAZNIKOW REZULTATU + Opis Pogrubiong czcionka zaznaczono zalecane wskazniki rezultatu dla wybranych
celow szczegotowe WPR tej interwencji

R.4 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkoéw rolnych objetej wsparciem dochodu i podlegajacej warunkowosci

R.43 Odsetek duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP) objetych wspieranymi dzialaniami stuzacymi ograniczeniu
stosowania srodkéw przeciwdrobnoustrojowych (zapobieganie/ograniczanie)

R.44 Odsetek duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP) objetych wspieranymi dzialaniami stuzacymi poprawie
dobrostanu zwierzat

R.6 Odsetek dodatkowych ptatnosci bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych si¢ gospodarstw rolnych mniejszych od
gospodarstw $redniej wielkoSci (w poréwnaniu ze $rednig)

R.7 Odsetek dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach (w poréwnaniu ze $rednig)

5 Szczegotowy projekt, wymogi i warunki kwalifikowalnos$ci interwencji

Opis interwencji

Celem interwencji jest zachecenie rolnikow do promowania podwyzszonych (ponad obowigzujace
standardy) warunkow dobrostanu zwierzat. Rolnikom udzielane bedzie wsparcie za realizacjg zobowigzan
w zakresie dobrostanu zwierzat, ktore wykraczaja ponad odpowiednie obowigzkowe normy wynikajace z
powszechnie obowigzujacego prawa oraz powszechnie stosowane praktyki. Wsparcie to ma na celu
zrekompensowanie dodatkowych poniesionych kosztow 1 utraconych dochodéw w wyniku wprowadzenia
praktyk hodowlanych zwigzanych z podwyzszonym dobrostanem zwierzat. Utrzymywanie zwierzat w
warunkach podwyzszonego dobrostanu wpisuje si¢ w realizacje celu szczegoétowego nr 9.
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Istnieje wiele czynnikow, ktore moga wptywac na dobrostan zwierzat np. rodzaj obiektow, w ktdrych
zwierzeta sg utrzymywane, strefy odpoczynku, dostepna przestrzen oraz obsada zwierzat, a takze dostep
do wybiegu/pastwiska. Poprzez wprowadzenie praktyk hodowlanych, ktore wykraczaja poza odpowiednie
obowigzkowe normy, zwierzetom zapewnia si¢ mozliwo$¢ realizowania potrzeb behawioralnych, a tym
samym lepsze ich samopoczucie 1 zdrowie. Pozwala to rdéwniez zapobiegaé agresji miedzy zwierzgtami i
wzajemnemu okaleczaniu si¢. Poprawa dobrostanu zwierzat wptynie korzystnie na wyniki produkcji i
jako$¢ produktéw pozyskiwanych od tych zwierzat, a tym samym na zdrowie ludzi.

Interwencja obejmuje swinie (lochy 1 tuczniki), bydto (krowy i1 opasy), owce, kury nioski, kurczeta brojlery,
indyki utrzymywane z przeznaczeniem na produkcj¢ migsa, konie i kozy.

Interwencja co do zasady stanowi kontynuacje¢ wdrazanego w ramach PROW 2014-2020 dziatania
Dobrostan zwierzat. Zasadne jest jednak rozszerzenie zakresu dotychczasowego wsparcia poprzez
promowanie dobrych praktyk w utrzymywaniu zwierzat, wykraczajacych ponad minimalne wymagania, w
odniesieniu rowniez do innych gatunkow/grup, ktére sg istotne dla polskiego rolnictwa ze wzglgdu na skalg
produkcji, np. bydlo (opasy), kurczeta brojlery oraz indyki. Ponadto, uzasadnieniem dla objecia wsparciem
réwniez innych gatunkow /grup zwierzat jest takze przygotowanie rolnikéw na przyszte zmiany przepiséw
unijnych w zakresie dobrostanu zwierzat i zwrocenie ich uwagi na kierunki tych zmian oraz tendencje i
oczekiwania spoteczne w tym zakresie. Zasadne jest rowniez zachgcanie rolnikow do podwyzszania
poziomu dobrostanu zwierzat gospodarskich poprzez promowanie uwzglednienia innych czynnikow
majacych wptyw na dobrostan tj. rodzaju podtoza i dlugosci przebywania mtodych z matkami.

Brak kryteriow wyboru w ramach interwencji. Wszyscy wnioskujacy spelniajacy warunki
kwalifikowalnosci sg uprawnieni do otrzymania ptatnosci.

Powigzanie z odpowiednim prawodawstwem

e Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie finansowania WPR, zarzadzania nig
I monitorowania jej i akty wykonawcze i delegowane

e Ustawa o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat i rozporzadzenia wykonawcze do ustawy

e Ustawa 0 ochronie zwierzat i rozporzadzenia wykonawcze do ustawy

e inne prawodawstwo UE:
-dyrektywa Rady 2008/120/WE z dnia 18 grudnia 2008 r. ustanawiajgca minimalne normy ochrony §win
-dyrektywa Rady 2007/43/WE z dnia 28 czerwca 2007 r. w sprawie ustanowienia minimalnych zasad
dotyczacych ochrony kurczat utrzymywanych z przeznaczeniem na produkcj¢ migsa
-dyrektywa Rady 1999/74/WE z dnia 19 lipca 1999 r. ustanawiajaca minimalne normy ochrony kur
niosek
-dyrektywa Rady 2008/119/WE z dnia 18 grudnia 2008 r. ustanawiajaca minimalne normy ochrony cielat

Komplementarnos¢ z innymi interwencjami z obu filarow

Interwencja jest komplementarna (uzupetniajaca si¢) z pozostatymi interwencjami w ramach ptatnosci
bezposrednich przyczyniajac si¢ lacznie do realizacji zdefiniowanych potrzeb, jak i szczegélowych celow
UE. Interwencja stanowi rowniez dopelienie zasad warunkowoS$ci poprzez realizacje wymogow
wykraczajacych ponad jej wymagania i tym samym cele szczegélowe UE sg realizowane w szerszym
zakresie. Poprzez wspieranie na uproszczonych zasadach rowniez zwierzat objetych systemem rolnictwa
ekologicznego interwencja jest komplementarna w stosunku do interwencji Rolnictwo ekologiczne, w
ramach ktorej zwierzetom zapewniana jest baza paszowa. Interwencja ma roéwniez uzupetniajacy charakter
w stosunku do innych ekoschematéw tj. np. Rolnictwa weglowego, w ramach ktérego jedng z praktyk jest
Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsadg zwierzat. Ponadto, interwencja jest komplementarna z
interwencjami rolno-srodowiskowo-klimatycznymi Il filaru - poprzez wymog wypasu przyczynia si¢
bowiem do utrzymania struktury krajobrazu rolniczego wraz z jego zroznicowanym bogactwem
przyrodniczym. W kazdym $rodowisku gdzie pasg si¢ zwierzeta powstaje bowiem zwigzek przyczynowo
skutkowy: siedlisko — ro§linno$¢ — zwierzgta. Ekoschemat - Dobrostan zwierzat ma roéwniez uzupelniajacy
charakter wzgledem interwencji dotyczacej zachowania zagrozonych zasobow genetycznych zwierzat w
rolnictwie. Ekoschemat jest takze komplementarny z interwencja Inwestycje poprawiajgce dobrostan bydta
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1 $win, w ramach ktorej udzielane jest wsparcie rolnikom na realizacj¢ inwestycji w zakresie dobrostanu
zwierzat, ktore wykraczaja ponad odpowiednie obowigzkowe normy wynikajace z powszechnie
obowigzujacego prawa. Ponadto, interwencja jest takze komplementarna z interwencja Inwestycje w
gospodarstwach rolnych zwiekszajace konkurencyjno$¢ (dotacje), w ramach ktérej realizowane moga by¢
operacje dotyczace produkcji zwierzecej, w tym m.in. w zakresie zapewnienia wybiegdw i1 pastwisk.

Szacowany dla interwencji poziom wskaznika produktu czyli liczba DJP wspieranych w ramach
WPR objetych zobowigzaniami w zakresie dobrostanu zwierzat uwzglednia w odniesieniu do
gatunkow/grup zwierzat objetych dziataniem Dobrostan zwierzat PROW 2014-2020 dotychczasowe
doswiadczenia i trendy, z wyjatkiem tucznikoéw, gdzie ze wzgledu na wprowadzenie mozliwosci
otrzymania ptatnosci dobrostanowej nie tylko do tucznikow pochodzacych od loch dobrostanowych —
zatozono, ze zainteresowanie tym rodzajem ptatnosci bedzie znacznie zwigkszone. W odniesieniu do
gatunkow/grup zwierzat objetych dziataniem Dobrostan zwierzat PROW 2014-2020 planowany jest
ponadto wzrost obecnie wspieranej liczby zwierzat tych gatunkéw/grup wynikajacy m.in. ze wzrastajace;j
$wiadomosci wsrdd rolnikow o mozliwosci uzyskania tego rodzaju wsparcia oraz rosngcej $wiadomosci
potrzeby zapewnienia zwierzgtom lepszych warunkéw bytowych. Natomiast w odniesieniu do
gatunkow/grup zwierzat nieobjetych dotychczas wsparciem w ramach dobrostanu zwierzat szacowany
poziom wskaznika produktu wynika z szacunkéw wiasnych opartych na analogii do do§wiadczen z
wdrazania dziatania Dobrostan zwierzat PROW 2014-2020 oraz zakladanego zainteresowania rolnikow
takim rodzajem wsparcia w odniesieniu do catkowitej populacji danej grupy zwierzat.

Opis zobowigzan w ramach ekoschematu

Opis wymagan w ramach zobowiazan objetych ekoschematem

\Wymagania w ramach interwencji:
1.
o Wymogi odnoszace si¢ do danej grupy zwierzat dotycza wszystkich zwierzat tej grupy
utrzymywanych w gospodarstwie rolnym.
o Rolnik realizujacy interwencje dotyczaca dobrostanu zwierzat zobowigzany jest, do
jednorazowego odbycia szkolenia z zakresu metod ograniczajacych stosowanie
antybiotykow. Wymog ten obowiazuje od 2024 r.

o Rolnik posiada plan poprawy dobrostanu zwierzat (nie dotyczy wypasu kréw mlecznych).

W odniesieniu do §win i bydta zastosowanie ma system punktowy polegajacy na mozliwosci wyboru przez
rolnika z katalogu poszczegélnych praktyk podwyzszajacych poziom dobrostanu zwierzat - praktyk
mozliwych do realizacji w danym gospodarstwie. Podstawowym warunkiem realizacji ekoschematu —
Dobrostan zwierzat jest wybor praktyki polegajacej na zapewnieniu zwierzetom zwigkszonej powierzchni
bytowej w pomieszczeniach/budynkach. Jedynie przy wyborze tej praktyki mozliwa jest realizacja
pozostatych praktyk przewidzianych dla danej grupy zwierzat. Warunek ten nie dotyczy wypasu krow
mlecznych — praktyke t¢ mozng realizowa¢ bez powigzania z powiekszong powierzchnig bytowg. W
przypadku pozostalych gatunkéw zastosowanie ma system wariantowy tzn. zestaw obowigzkowych
praktyk dla danej grupy zwierzat.

W przypadku dobrostanu §win, aby przeciwdziata¢ wzajemnemu obgryzaniu ogonoéw i ograniczy¢ potrzebe
ich przycinania, §winiom zapewnia si¢ staty dostep do wystarczajacej dla danej grupy technologicznej
ilosci materiatow wzbogacajacych lub przedmiotdw absorbujacych ich uwage; te materiaty lub przedmioty
powinny by¢ bezpieczne oraz powinny by¢ jadalne lub nadawac si¢ do zucia, lub nadawac¢ si¢ do badania
lub do manipulacji; Swiniom zapewnia si¢ takg 1lo§¢ r6znych materiatow lub przedmiotow, ktore samoistnie
lub w polaczeniu z innymi materiatami zaspokajaty beda potrzebe poznawania otoczenia 1 poszukiwania
paszy zapobiegajac znudzeniu i sfrustrowaniu.

1. Dobrostan loch:
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- lochy nie sg utrzymywane w systemie jarzmowym; dopuszcza si¢ jednak utrzymywanie loch w jarzmie
w okresie okotoporodowym nie dtuzej jednak niz przez 14 dni;

a) zwiekszona powierzchnia bytowa - lochom zapewnia si¢ zwigkszong o co najmniej 20% lub o co
najmniej 50% powierzchni¢ bytowa w pomieszczeniach/budynkach zgodnie z tabela okreslajaca
minimalne wielkosci tych powierzchni:
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LOCHY
Wymogi obowiazujace Wymogi obowiazujace
Lp Obowiazujace normy | w dobrostanie - zwigkszona o w dobrostanie -
prawne’ co najmniej 20% powierzchnia | zwigkszona o co najmniej
bytowa 50% powierzchnia bytowa

Powierzchnia kojca, dla

1. loctiw okre5|e' pordi co najmniej 3,5 m2 co hajmniej 4,2 m? co najmniej 5,25 m2
odchowu prosiat

ssacych

Powierzchnia kojca w przeliczeniu na jedna sztuke powinna wynosi¢, w przypadku utrzymywania grupowo:
€O najmniej 2,25 m2,
przy czym w przypadku | co najmniej 2,7 m?, przy czymw | co najmniej 3,4 m2, przy
loch prosnych, co przypadku loch prosnych, co czym w przypadku loch
najmniej 1,3 m2 najmniej 1,3 m2 powierzchni pro$nych, co najmniej 1,3 m2

Loch powierzchni kojca kojca powinno stanowic¢ state powierzchni kojca powinno

powinno stanowi¢ state | podioze i nie wiecej niz 15% stanowi¢ state podioze i nie
podloze i nie wiecejniz | tego podioza - otwory wiecej niz 15% tego podioza
2 15% tego podioza - odplywowe - otwory odplywowe
’ otwory odptywowe
€O hajmniej 1,64 m2,
przy czym co najmniej €O hajmniej 2 m2, przy czym co €O hajmniej 2,5 m2, przy
0,95 m2 powierzchni najmniej 0,95 m2 powierzchni czym co najmnigj 0,95 m?
Loszek po pokryciu kojca powinno stanowi¢ | kojca powinno stanowi¢ state powierzchni kojca powinno
state podioze i nie podtoze i nie wigcej niz 15% stanowi¢ state podioze i nie
wigcej niz 15% tego tego podtoza - otwory wigcej niz 15% tego podioza
podioza - otwory odplywowe - otwory odptywowe
odplywowe
— do 5 sztuk - — do 5 sztuk - powinna by¢
powinna byé — do 5 sztuk - powinna by¢ wieksza 0 10%"
wigksza o 10%"; wigksza 0 10%" tj. 3 m2; fj. 3,8 mz;

Loch — powyzej 39 sztuk - — powyzej 39 sztuk - moze by¢ | — powyzej 39 sztuk - moze
moze by¢ mniejsza mniejsza 0 10%" {j. 2,4 m2 by¢ mniejsza o 10%”
010%™ tj. 3 m2

3 . :
— do5 sztuk - _ ' - dc_) 5 sztuk - powinna by¢
powinna byé — do 5 sztuk - powinna by¢ wieksza 0 10%"
3 wieksza 0 10%" tj. 2,2 m?; tj. 2,7 m;
. wieksza 0 10%"; s ; ; - ;
Loszek po pokryciu S — powyzej 39 sztuk - moze by¢ | — powyzej 39 sztuk - moze
— powyzej 39 sztuk - S %" ti 1.8 m2 bvé mnieisza 0 10%"
moze byé mniejsza mniejsza 0 10%™ tj. 1,8 m Y ] o
K fj. 2,2 m2
0 10%
Powierzchnia kojca w przeliczeniu na jedng sztuke powinna wynosi¢, w przypadku utrzymywania pojedynczo:
O hajmniej:
— dlugos¢ - diugosé
Zwierzecia
. N .
4. | Loch (**) ﬁ:ﬁ'ieek;ﬁ;aj : d(r)mﬁk €O hajmniej 2,7 m2 co najmniej 3,4 m
niz2m;
— szeroko$¢ 0,6 m.

(*) Rozporzadzenie MRIRW z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i1 sposobu postepowania przy utrzymywaniu gatunkow zwierzat
gospodarskich, dla ktorych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. Nr 56, poz. 344, z pozn. zm )

(™) w stosunku do warto$ci wskazanych w pkt 2.

(***) Dotyczy gospodarstw utrzymujacych mniej niz 10 loch lub loszek od 4. tygodnia po pokryciu do tygodnia przed przewidywanym terminem
proszenia

b) Sciotka - mozliwa praktyka dodatkowa w przypadku zapewnienia lochom zwigkszonej o co najmniej
20% lub o co najmniej 50% powierzchni bytowej — zapewnienie utrzymania na $cidtce ze stomy lub
podobnego materiatu na powierzchni pozwalajacej na jednoczesny odpoczynek loch;
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C) odsadzanie prosiat - mozliwa praktyka dodatkowa w przypadku zapewnienia lochom zwigkszonej o co
najmniej 20% lub o co najmniej 50% powierzchni bytowej — prosieta odsadza si¢ nie wezesniej niz w 35.

dniu od dnia ich urodzenia.

2. Dobrostan tucznikow:

a) zwiekszona powierzchnia bytowa - tucznikom zapewnia si¢ zwigkszong o co najmniej 20% lub o co
najmniej 50% powierzchni¢ bytowa w pomieszczeniach/budynkach, zgodnie z tabelg okreslajaca

minimalne wielkos$ci tych powierzchni.

TUCZNIKI

Obowigzujace normy
prawne’

Wymogi
obowiazujace
w dobrostanie -
zwigkszona o co
najmniej 20%
powierzchnia
bytowa

Wymogi
obowiazujace
w dobrostanie -
zwigkszona o
co najmniej 50%
powierzchnia
bytowa

Powierzchnia kojca w przeliczeniu na jedng sztuke powinna wynosi¢, w przypadku utrzymywania grupowego dla
warchlakow i tucznikéw o masie ciata, co najmniej:

e do10kg 0,15 m2 0,18 m2 0,23 m2
. powyzej 10 do 20 kg 0,2 m? 0,24 m? 0,3 m2
1. ° powyzej 20 do 30 kg 0,3 m2 0,36 m? 0,45 m?
° powyzej 30 do 50 kg 0,4 m2 0,48 m2 0,6 m2
° powyzej 50 do 85 kg 0,55 m2 0,66 m2 0,83 m2
e  powyzej 85 do 110 kg 0,65 m2 0,78 m2 0,98 m2
° powyzej 110 kg 1 m2 1,2 m2 1,5 m2

(*) Rozporzadzenie MRIRW z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy utrzymywaniu gatunkow zwierzat
gospodarskich, dla ktorych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. Nr 56, poz. 344, z pdzn. zm))

b) $ciotka - mozliwa praktyka dodatkowa w przypadku zapewnienia zwigkszonej o co najmniej 20% lub o
co najmniej 50% powierzchni bytowej - zapewnienie utrzymania na $cidtce ze stomy lub podobnego
materiatu na powierzchni pozwalajacej na jednoczesny odpoczynek zwierzat.

3. Dobrostan krow mlecznych:

a) wypas - krowom mlecznym zapewnia si¢ co najmniej 120 dni wypasu w sezonie wegetacyjnym, bez
uwiezi (przez min. 6 godz. dziennie);

b) zwiekszona powierzchnia bytowa - krowom mlecznym utrzymywanym grupowo bez uwiezi
wolnostanowiskowo zapewnia si¢ zwigkszong o co najmniej 20% lub o co najmniej 50% powierzchnig¢
bytowa w pomieszczeniach/budynkach, zgodnie z ponizszg tabela:
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KROWY MLECZNE

Obowiazujace normy
prawne’

Wymogi obowiazujace
w dobrostanie-
zwiekszona o co
najmniej 20%

Wymogi
obowiazujace
w dobrostanie—
zwiekszona o co
najmniej 50%

e  powierzchnia

co najmniej 4 m?

powierzchnia bytowa powierzchnia
bytowa
W systemie wolnostanowiskowym
z wydzielonymi legowiskami:
? gyr(mg(:rydznelonego diugos$cé - co najmniej diugosé - co najmniej 2,1 diugosé - co

g 21m, m, najmniej 2,1 m,
1. szerokoSC¢ - co najmnie] | szeroko$¢ - co najmniej szerokos¢ - co
11m; 11m; najmniej 1,1 m;

co najmniej 5 m?

odpasowo - ruchowa

Powierzchnia, w przeliczeniu na
9 jedna sztuke w systemie

" | wolnostanowiskowym bez
wydzielonych legowisk na Scittce
(*) Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 28 czerwca 2010 r. w sprawie minimalnych warunkow ufrzymywania gatunkow zwierzat
gospodarskich innych niz te, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej (t. j. Dz. U. z 2019, poz. 1966).

co najmniej 4,5 m2 co najmniej 5,4 m? co najmniej 6,8 m2

c) $ciotka - mozliwa praktyka dodatkowa w przypadku zapewnienia krowom mlecznym zwigkszonej o co
najmniej 20% lub o co najmniej 50% powierzchni bytowej — zapewnienie utrzymania na Sciotce ze stomy
lub podobnego materialu lub wydzielenie czeéci ze $cidtka ze stomy lub podobnego materialu o
powierzchni pozwalajacej na jednoczesny odpoczynek krow;

d) wybieg - mozliwa praktyka dodatkowa w przypadku zapewnienia krowom mlecznym zwigkszonej o co
najmniej 20% lub o co najmniej 50% powierzchni bytowej - zapewnienie wybiegu przez co najmniej 4
godz. dziennie przez caty rok;

e) odsadzanie cielat - mozliwa praktyka dodatkowa w przypadku zapewnienia krowom mlecznym
zwiekszonej o co najmniej 20% lub o co najmniej 50% powierzchni bytowej - cieleta odsadza si¢ nie
wczesniej niz w 5. dniu od dnia ich urodzenia.

4. Dobrostan krow mamek:

- wymogami objete sg krowy mamki, cieleta, opasy o masie ciala do 300 kg 1 jaldéwki uzytkowane w
kierunku migsnym;

- utrzymywanie bez uwiezi

a) zwiekszona powierzchnia bytowa - krowom mamkom, cielgtom, opasom o masie ciata do 300 kg i
jatdwkom uzytkowanym w kierunku migsnym, utrzymywanym bez uwigzi, zapewnia si¢ zwigkszong o co
najmniej 20% lub o co najmniej 50% powierzchni¢ bytowa w pomieszczeniach/budynkach zgodnie z tabelg
podang odpowiednio w ramach dobrostanu kréw mlecznych (krowy) i w ramach dobrostanu opaséw
(cieleta 1 opasy o masie ciata do 300 kg) oraz w odniesieniu do jatéwek zgodnie z ponizszg tabela:
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Jatowki
Wymogi obowiazujace Wymogi obowigzujace
L Obowiazujace normy w dobrostanie - w dobrostanie -
=2 prawne’ zwiekszona o co najmniej | zwiekszona o co najmniej
20% powierzchnia bytowa | 50% powierzchnia bytowa
Jatowki powyzej 7 m-ca ciazy
* wymiary wydzielonego * wymiary wydzielonego
: : legowiska: legowiska:
* ;Nyrcl:ﬁ;i:ydmelonego - dlugosc - co najmniej 2,1 m, - dlugosc¢ - co najmniej 2,1 m,
€9 e S - szeroko$¢ - co najmniej 1,1 m; | - szerokoS¢ - co najmniej 1,1 m;
- diugo$c¢ - co najmniej 2,1 m,
- szeroko$¢ - co najmniej 1,1 m
W systemie : : * powierzchnia odpasowo — e powierzchnia odpasowo —
wolnostanowiskowym » ﬁ:)g}lg\;z;h _ma odpasowe - ruchowa: co najmniej ruchowa: co najmniej
e wydzielonymi ' 4m? 5m?
" | legowiskami:
Jatowki powyzej 6 m-ca cigzy, ale nie diuzej niz do 7 m-ca ciazy
e wymiary wydzielonego e wymiary wydzielonego e wymiary wydzielonego
legowiska: legowiska: legowiska:
- diugo$c¢ - co najmniej 1,9 m, - diugos$c¢ - co najmniej 1,9 m, - dlugos¢ - co najmniej 1,9 m,
- szeroko$c¢ - co najmniej 0.9 m; - szeroko$¢ - co najmniej 0.9 m; | - szerokosc - co najmniej 0,9 m;
e powierzchnia odpasowo — e powierzchnia odpasowo — e powierzchnia odpasowo —
ruchowa: - ruchowa: - 4 m? ruchowa: - 5 m?
W systemie Jatowki powyzej 7 m-ca ciazy
wolnostanowiskowym co najmniej 4,5 m? | co najmniej 5,4 m2 | co najmniej 6,8 m?2
2 bez wydzielonych Jatowki powyzej 6 m-ca ciazy, ale nie diuzej niz do 7 m-ca cigzy
legowisk na $cidtce co najmniej 2,2 m co najmniej 2,6 m2 co najmniej 3,3 m?
W systemie Jatowki powyzej 19. m-ca zycia, jednak nie diuzej niz do 7. m-ca ciazy
3 wolnostanowiskowym co najmniej 2 m? €0 najmniej 2,2 m2 | €0 najmnie] 3 m?
"~ | bez wydzielonych Jatowek powyzej 6. m-ca zycia do 19. m-ca zycia
legowisk i sciotki - T .
g co najmniej 1,6 m? co najmniej 1,9 m2 co najmniej 2,4 m2

(*)Rozporzadzenie MRIRW z dnia 28 czerwca 2010 r. w sprawie minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkow zwierzat gospodarskich innych niz
te, dla ktorych normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskigj (. j. Dz. U. z 2019, poz. 1966).

b) sciotka — mozliwa praktyka dodatkowa w przypadku zapewnienia krowom mamkom, cielgtom, opasom
o masie ciata do 300 kg i jatdowkom uzytkowanym w kierunku migsnym zwigkszonej o co najmniej 20%
lub o co najmniej 50% powierzchni bytowej - zapewnienie utrzymania na $ciotce ze stomy lub podobnego
materiatu lub wydzielenie czgs$ci ze $ciotky ze stomy lub podobnego materiatu o powierzchni pozwalajace;j
zwierzgtom na jednoczesny odpoczynek;

) wybieg - mozliwa praktyka dodatkowa w przypadku zapewnienia krowom mamkom, cieletom, opasom
o masie ciata do 300 kg 1 jaldéwkom uzytkowanym w kierunku migsnym zwiekszonej o co najmniej 20%
lub o co najmniej 50% powierzchni bytowej - zapewnienie wybiegu przez co najmniej 4 godz. dziennie
przez caty rok;

d) wypas - mozliwa praktyka dodatkowa w przypadku zapewnienia krowom mamkom, cielgtom, opasom
o masie ciata do 300 kg i jatdwkom uzytkowanym w kierunku migsnym zwigkszonej o co najmniej 20%
lub o co najmniej 50% powierzchni bytowej - zapewnienie wypasu przez co najmniej 120 dni w sezonie
wegetacyjnym (przez min. 6 godz. dziennie).

5. Dobrostan opasow:
- wymogami objete jest bydto opasowe w wieku kwalifikujacym si¢ do ptatnosci;
- utrzymywanie bez uwiezi
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a) zwiekszona powierzchnia bytowa — zwierz¢tom objetym wymogami zapewnia si¢ zwigkszong o co
najmniej 20% lub o co najmniej 50% powierzchni¢ bytowa w pomieszczeniach/budynkach, zgodnie z
tabelg okreslajacg minimalne wielkosci tych powierzchni:

OPASY
Wymogi obowiazujace Wymogi obowiazujace
P w dobrostanie -
o Obowiazujace normy w dobrostameO zwiekszona Zwikazona’s
prawe co najmniej 20% o najmniej 0%
powierzchnia bytowa powierzchnia bytowa
CIELETA (%
a) szeroko$¢ - co najmniej a) szerokoé¢ i najmniej r?l\jmrsmize?mkoscwysbkogg
wysokos¢ cielecia w kiebie, \iv%/g;koéé wiclecks; w: ikebie cielecia w kiebie +50%,
Utrzymywane b) diugo$¢ - co najmniej 1,1 e R—— b) dtugos¢ - co najmniej
pojedynczo — digoSci  ciola ~ cielocia | 0) 086 —co majmniej 1.1 | 414 g e ™ e
; T : . dugosci ciata celecia | . . : :
wymiary kojca mierzonej od czubka nosa do : : clelecia mierzonej od
ogonowe]  krawedzi  guza Tiorzaiel L czubka.nosa do czubka  nosa  do
K _ ogonowe] krawedzi  guza ; ;
ulszowegqo; kulszowedo + 20% ogonowej krawedzi guza
1. 9 kulszowego + 50%
1) 2,3 m? - dla cielat o
1 — 1) 1,5 m? - dla cielat 0 masie | 1) 1,8 m? - dla cielat o masie | masie ciata do 150 kg;
ru {Jw)(l) B ciata do 1950 kg; ciata do 1950 kg; 2) 2,6 m? - dla cielat o
govs)ierzchnia Kojca 2) 1,1 m? - dia cielgt 0 masie | 2) 2 m? - dla cielat 0 masie | masie ciata powyzej 150
e ciata powyzej 150 do 220 kg; ciata powyzej 150 do 220 kg; do 220 kg;
Wprzelczeniuna | 34 8'w2  dia cielat o masie | 3) 2,2 m2 - dla cielat o masie | 3) 2.7 m2 - dla cielat
jedna sziuke ) 6 m - dia cielat o masie ) 2 m? - dla cielat 0 masie ) ;1 m? - dia cielgf o
J ciata powyzej 220 kg. ciata powyzej 220 kg. masie ciata powyzej 220
kg.
OPASY (*)
Hxizyzrinywane bez bydio opasowe o masie ciata | bydio opasowe o masie ciata 2?;?;0 gga%%\geko rrlascig
wolgostanowiskowo do 300 kg - co najmniej 1,6 m2, | do 300 kg - co najmniej 1,9 m2 it 24 i g
2 bez wydzielonych
? legowisk na $cidtce bydto opasowe o masie ciata | bydio opasowe o masie ciata | bydio opasowe 0 masie
— powierzchnia w powyzej 300 kg - co najmniej | powyzej 300 kg - co najmniej | ciata powyzej 300 kg - co
_préeliczetni; na 2,2 mZ 2,6 m? najmniej 3,3 m?
jedna sztuke
bydto opasowe o masie ciata _ bydfo opasowe o masie
Utrzymywane bez do 300 kg - co najmniej 1,3 m? bydto opasowe 0 masie ciata ciala do 300 kg - co
uwiezi ’ do 300 kg - co najmniej 1,6 m2 naimniel 2 m2
J: wolnostanowiskowo, bvdh ool bvdh e | b ij! : .
bez wydzielonych ydto opasowe o masie ciata ydio opasowe o masie ciata | bydio opasowe o masie
e A powyzej 300 kg - co najmnigj powyzej 300 kg - co najmniej | ciata powyzej 300 kg - co
legowisk i Sciofki 2 i, R
1.80m 2,2 m? najmniej 2,7 m2

(*) Rozporzadzenie MRIRW z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy utrzymywaniu gatunkow zwierzat
gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. Nr 56, poz. 344, z pézn. zm.).

(™) Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 28 czerwca 2010 r. w sprawie minimalnych warunkow utrzymywania gatunkow zwierzat
gospodarskich innych niz te, dla ktérych normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskiej (t. ). Dz. U. z 2019, poz. 1966).

(***) Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (tj. Dz.U. z 2022 poz. 572) - pojedynczo mozna utrzymywac cieleta w wieku powyzej 8
tygodni tylko w gospodarstwach, ktére posiadaja mniej niz 6 sztuk cielat (w gospodarstwach utrzymujacych co najmniej 6 cielat — zabrania sig
utrzymania pojedynczo cielat w wieku powyzej 8 tygodnia zycia).

b) $ciétka - mozliwa praktyka dodatkowa w przypadku zapewnienia zwierzgtom objetym wymogami
zwigkszonej o co najmniej 20% lub o co najmniej 50% powierzchni bytowej - zapewnienie utrzymania na
Scidtce ze stomy lub podobnego materiatu lub wydzielenie czesci ze $ciotka ze stomy lub podobnego
materiatu o powierzchni pozwalajacej na jednoczesny odpoczynek zwierzat;

c) wybieg - mozliwa praktyka dodatkowa w przypadku zapewnienia zwierzetom objetym wymogami
zwiekszonej o co najmniej 20% lub co najmniej o 50% powierzchni bytowej - zapewnienie wybiegu przez
co najmniej 4 godz. dziennie przez caly rok;

172

PL PL



d) wypas - mozliwa praktyka dodatkowa w przypadku zapewnienia zwierz¢tom objetym wymogami
zwiekszonej o co najmniej 20% lub co najmniej o 50% powierzchni bytowej - zapewnienie wypasu przez
co najmniej 120 dni w sezonie wegetacyjnym (przez min. 6 godz. dziennie).

6. Dobrostan owiec:

wszystkim grupom technologicznym zwierzat z gatunku owca domowa zapewnia si¢:

- wypas lub dostep do wybiegu - przez co najmniej 120 dni w sezonie wegetacyjnym;

- zwigkszong o co najmniej 20% powierzchni¢ bytowa w pomieszczeniach/budynkach, zgodnie z ponizsza
tabelg:

OWCE

Wymogi obowiazujace

Lp. Obowiazujace normy prawne w dobroutasie

Powierzchnia pomieszczenia dla owiec utrzymywanych pojedynczo powinna wynosi¢ w przypadku utrzymywania:

samicy gatunku owca domowa w €0 najmniej 2,16 m?
wieku powyzej 12 miesiecy E
samicy gatunku owca domowa w
wieku powyzej 12 miesiecy z

€0 hajmniej 2.5 m? i dodatkowo co najmniej 0,7 co najmniej 3 m?i dodatkowo co najmniej 0,84
m2 dla kazdego nastepnego jagniecia ssgcego m? dia kazdego nastepnego jagniecia ssacego

jagnieciem

13 samicy gatunku owca domowa w e R
wieku od 6 do 12 miesiecy €0 najmniej 1.5 m €0 najmniej 1,8 m2
Fanca 93‘“‘?“?‘ e "9‘”°“’a o €O najmniej 3 m2 co najmniej 3,6 m2
wieku powyze] 12 miesiecy(*™) 2
samca gatunku owca domowa w o o
wieku od 6 do 12 miesiecy(™) 0 najmniej 2 m? co najmniej 2,4 m?
Sfticel gl A damowe - o najmniej 0,8 m? co najmniej 0,96 m?
skopka

Powierzchnia pomieszczenia dia owiec utrzymywanych grupowo, w przeliczeniu na jedna sztuke, powinna wynosic w przypadku
utrzymywania:

samicy gatunku cwca domowa w
wieku powyzej 12 miesiecy
samicy gatunku owca domowa w
wieku powyZej 12 miesiecy z
jagnieciem

2. samicy gatunku cwca domowa w
wieku od 6 do 12 miesiecy
samca gatunku owca domowa w
wieku powyzej 12 miesiecy(™)
samca gatunku owca domowa w
wieku od & do 12 miesiecy(™)
samca gatunku owca domowa -
skopka

(*) Rozporzagzenie MRIRYN z dnia 28 czerwica 2010 r. w sprawie minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkéw zwierzat gospodarskich innych niz te, dla ktdrych nomy ochrony
zostaly okreslone w przepisach Unii Europesskiej (Dz. U. 2 2019 ., poz. 1966)

(™) nie dotyczy skopkdw

- €0 najmniej 1,2 m?

co najmniej 1,5 m2 i dodatkowo co najmniej 0,5 co najmniej 1,8 m? i dodatkowo co najmniej 0,6
m2 dla kazdego nastepnego jagniecia ssacege m? dia kazdego nastepneqo jagniecia ssacego

co najmniej 0,8 m? co najmniej 0,96 m?

co najmniej 2 m2 0 najmniej 2,4 m2

€0 najmniej 1,5 m? co najmniej 1,8 m?

o hajmniej 0,6 m? €0 najmniej 0,72 m?

7. Dobrostan kur niosek:

- zakaz przycinania dziobow;

- zapewnienie utrzymania bez klatek na $ciodtce;

- zapewnienie zwigkszonej powierzchni bytowej w kurniku — obsada nie wigksza niz 7 szt./m? powierzchni
uzytkowej podtogi;

- zapewnienie zwigekszonej dostepnosci gniazd: w przypadku stosowania gniazd pojedynczych — nie wigcej
niz 5 kur niosek/gniazdo, a w przypadku gniazd grupowych — nie wigcej niz 96 kur niosek/m? powierzchni
gniazda;

- zapewnienie grzedy o dtugosci min. 0,2 m/kure¢ nioske;

- zapewnienie statego dostepu do materiatow lub przedmiotow absorbujacych uwage o jakosci
niewywierajacej szkodliwego wplywu na zdrowie.
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KURY NIOSKI

Lp. Obowigzujace normy prawne’ Wymogi obowiazujace w dobrostanie
utrzymanie klatkowe )
1. e B ook utrzymanie bez klatek

W przypadku utrzymywania kur niosek bez klatek

2. Obsada max 9 szt./m2 max 7 szt./m2
Gniazdo
3. ° pojedyncze lub ° max 7 kur niosek/gniazdo o max 5 kur niosek/gniazdo
. qrupowe . max 120 kur niosek/m? . max 96 kur niosek/m?
4 Grzeda c0 najmniej 0,15 m x liczba kur nicsek €0 naimniej 0,2 m x liczba kur niosek
w celu przeciwdziatania wydziobywaniu pior i
kanibalizmowi mozliwe jest przycinanie dzicbow zakaz przycinania dzicbéw

5 TS przed ukonczeniem 10 dnia zycia '

’ zapewnienie statego dostepu do materiaiow lub

- przedmiotéw absorbujacych uwage o jakosci
niewywierajacej szkodliwego wplywu na zdrowie
(*) Rozporzadzenie MRIBIN z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan | sposobu postepowania przy utrzymywianiu gatunkéw zwierzat gospodarskich, dia ktdrych normy ochrony

zostaly okreslone w przepisach Unii Europeiskie] (Dz. U. Nr 56, poz. 344, z pdza. zm.).

8. Dobrostan kurczat brojleréw:
- zapewnienie zwickszonej powierzchni bytowej w kurniku - maksymalne zaggszczenie obsady nie wigksze
niz 30 kg/m2 1 jednocze$nie nie wigksze niz 20 szt./m?;

- zapewnienie minimum 6 godzin fazy ciemnej/dobe nastepujacej po fazie jasnej o$wietlenia;
- zapewnienie stalego dostgpu do materiatdbw lub przedmiotow absorbujacych uwage o jakoSci
niewywierajacej szkodliwego wplywu na zdrowie.

KURCZETA BROJLERY
Lp. | | Obowiazujace normy prawne' [ Wymogi obowiazujace w dobrostanie

Utrzymywanie kurczat brojlerow

1. Obsada max 33 kg/m? max 30 kg/m?i nie wiecej niz 20 szt./m?

w okresie 7 dni od dnia umieszczenia kurczat
brojlerdw w kurniku, a takze w okresie 3 dni przed
przewidywanym dniem ich uboju o$wietlenie

dostosowuje sie do 24-godzinnego rytmu, z ez : o i .
okresami zaciemnienia trwajacymi co najmniej 6 chnajvia) & godz Sy c.lerpngj/dope. nastepujace po fazie
i At jasnej owietlenia;
2. Inne godzin ogdtem i co najmniej z jednym okresem

nieprzerwanego zaciemnienia trwajacym
przynajmniej 4 godziny, z wytaczeniem okresow
przyciemniania

staly dostep do materiatow lub przedmiotéw absorbujacych uwage
0 iakoéci niewywierajace] szkodliwego wpiywu na zdrowie

{*) Rozporzadzenie MRIBW z dnia 15 luteao 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy utrzymywaniu gatunkow zwierzat gospodarskich, dla ktdrych normy ochrony

zostafy okreslone w przepisach Unii Europeiskiej (Dz. U. Nr 56, poz. 344, z pdzn, zm.).

9. Dobrostan indykéw utrzymywanych z przeznaczeniem na produkcje migsa:
- zapewnienie zwigkszonej powierzchni bytowej w pomieszczeniu/budynku — maksymalne zageszczenie
obsady nie wieksze niz 50 kg/mz;

- zapewnienie 8 godzin fazy ciemnej/dobe nastepujacej po fazie jasnej oswietlenia;
- zapewnienie stalego dostepu do materiatow lub przedmiotow absorbujacych uwage o jakosci
niewywierajacej szkodliwego wplywu na zdrowie.
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INDYKI UTRZYMYWANE Z PRZEZNACZENIEM NA PRODUKCJE MIESA

Lp. | | Obowiazujace normy prawne’ [ Wymogi obowiazujace w dobrostanie

Utrzymywanie indykow bez klatek

1. Obsada max 57 kg/m? max 50 kg/m?

zapewnienie co najmniej 8 godzin fazy ciemnej/dobe nastepujace]
po fazie jasnej oéwietlenia

2. Inne zapewnienie statego dostepu do materiatow lub przedmiotow

- absorbujacych uwage o jakesci niewywierajacej szkodliwego

wpiywu na zdrowie

{*)Rozporzadzenie Ministra| Rolnictwa i Rozwoju Wi z dnia 28 czerwca 2010 r. w sprawie minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkdw zwierzat gospodarskich innych niz te,

dla ktdrych normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii Europeiskiej (t. ). Dz. U. z 2019, poz. 1956).

10. Dobrostan koni (doroste/mtodziei/ klacz ze irebieciem):
- utrzymywanie bez uwiezi
- Zapewnienie:
a)zwigkszona powierzchnia bytowa:
- W sezonie wegetacyjnym - wypasu lub dostgpu do powierzchni zewngtrznych przez co najmniej 140 dni
(przez min. 6 godz. dziennie);
- poza sezonem wegetacyjnym - dostepu do powierzchni zewnetrznych lub biegalni przez min. 2 godz.
dziennie o powierzchni w przypadku:
e koni dorostych/ mtodziezy — 70m2/szt.;
e klaczy ze zrebigciem — 85 m2/szt.

- boksow lub w przypadku utrzymywania wolnostanowiskowego w pomieszczeniach/budynkach -
powierzchni zwigkszonej co najmniej o 20%, zgodnie z ponizszg tabelg:

KONIE
& . Wymogi obowiazujace
Lp. Obowiazujace normy prawne btk
e konie doroste, ktorych wysokos¢ w kigbie wynosi e konie doroste, ktorych wysokoS¢ w kiebie
do 1,47 m - co najmniej 6 mZ; wynosi do 1,47 m - co najmniej 7,2 m2;
1, Powierzchnia boksu e konie doroste, ktorych wysokos¢ w kigbie wynosi e konie doroste, ktorych wysokoS¢ w kiebie
powyzej 1.47 m - co najmniej 9 m?; wynosi powyzej 1,47 m - co najmniej 10,8 m?,
o klacz ze Frebieciem - co najmniej 12 m2 e klacz ze Zrebieciem - co najmniej 14,4 m2,
Poweazeinia W przypadky « konie doroste lub miodziez po odsadzeniu od matki | e konie doroste lub miodziez po odsadzeniu od
2. UirZymTywena W sysiemee - o najmniej 10 mZ; matki - co najmniej 12 m?;
wolnostanowiskowym bez PN ol 5 g RS T 3
uwiezi o klacz ze zZrebieciem - co najmniej 12 m2. o klacz ze Zrebieciem - co najmniej 14,4 m2,

{*) Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa | Rozwoju Wsi z dnia 28 czenwca 2010 r. w sprawie minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkéw zwierzat gospodarskich innych niz te,
dla ktdrych normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskig) t J. Dz. U. z 2019, poz. 1956).

b)  system otwarty:
- zadaszenia o powierzchni pozwalajacej na jednoczesne przebywanie wszystkich koni pod tym
zadaszeniem;

- §ciotki pod zadaszeniem;
- powierzchni zewnetrznej zwigkszonej co najmniej o 20% wzgledem powierzchni wymaganej dla systemu
otwartego, zgodnie z ponizszg tabela:

KONIE
i . Wymogi obowigzujace
Lp. Obowiazujace normy prawne W dobrostinic
1, Powierzchnia w systemie otwartym kon dorosty - 0,1 ha kon**-0,12 ha
{*) Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 28 czenwea 2010 r. w sprawie minimalnych warunkéw utrzymywania oatunkow zwierzat gospodarskich innych niz te,

dla ktdrych normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii Europeiskie) (t. ). Dz. U. z 2019, poz. 1966),
(™) niezaleznie od wieku i plci

11. Dobrostan koz:
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wszystkim grupom technologicznym zwierzat z gatunku koza domowa zapewnia sig:

- utrzymywanie bez uwiezi;

- dostep do wybiegu przez caly rok - 0 powierzchni zwigkszonej co najmniej o 20%, zgodnie z ponizszg
tabela;

- wypas przez co najmniej 120 dni w sezonie wegetacyjnym;

- zwigkszong co najmniej o 20% powierzchni¢ bytowa w pomieszczeniach/budynkach, zgodnie z ponizsza
tabela:

KOzZY

Wymogi obowiazujace
w dobrostanie
Powierzchnia kojca w przypadku utrzymywania pojedynczego w przeliczeniu na jedna sztuke powinna wynosic w przypadku utrzymywania:
samicy gatunku koza domowa w wieku
powyzej 12 miesiecy
samicy gatunku koza domowa w wieku
powyzej 12 miesiecy z kozZieciem

Lp. Obowiazujace normy prawne’

co najmniej 1,5 m2 co najmniej 1,8 m?

co najmnigj 1,8 m? i dodatkowo co najmniej

co najmniej 1,5 m? i dodatkowo co najmniej 0,3 0,36 m? dla kazdego nastepnego kozlecia

m2 dia kazdego nastepnego koZlecia ssacego

1 ssacym $sacego
samca gatunk_u lgoza domowa w wieku co najmniej 1.5 m? co najmniej 1,8 m?
powyzej 12 miesiecy ! ?
samca gatunku koza domowa w wieku
powyZej 12 miesiecy przeznaczonego O najmniej 3 m? co najmniej 3,6 m2
do rozrodu
Powierzchnia kejca w przypadku utrzymywania grupowego w przeliczeniu na jedng sztuke powinna wynosic
W przypadku utrzymywania:
samicy gatunku koza domowa w wieku co najmniej 1,5 m2 €0 najmniej 1,8 m?
powyzej 12 miesiecy J ’
samicy gatunku koza domowa w wieku E S : M co najmniej 1,8 m2 i dodatkowo co najmniej
zej 12 miesiecy z kozleciem Co RSIIE) 1,5 | tadatiomo oo nae) .3 0,36 m2 dia kazdego nastepnego kozlecia
powryZey oy zhoddg m? dia kazdego nastepnego kozlecia ssacego ! g &pneg €
ssacym $sacego
2. samca gatunku koza domowa w wieku i . s
powyze] 12 miesiecy co najmniej 1,5 m2 co najmniej 1,8 m?
samca gatunku koza domowa w wieku
powyzej 12 miesiecy przeznaczonego €0 najmniej 3 m2 co najmniej 3,6 m?
do rozrodu
samicy lub samca od odsadzenia do
osiagniecia dojrzatosci piciowej tj. do co najmniej 1 m2 co najmniej 1,2 m?

ukonczenia 12 miesiecy.

Powierzchnia wybiegu w przeliczeniu na jedna sztuke powinna wynosic w przypadku utrzymywania:

wszystkie grupy technologiczne z
gatunku koza poza samcem w wieku
powyzej 12 miesiecy, w tym rowniez co najmniej 4 m2 co najmniej 4,8 m?
samcem w tym wieku przeznaczonym
3. do rozrodu

samca gatunku koza domowa W wieku
powyzej 12 miesiecy, w tym rowniez
samca w tym wieku przeznaczonego
do rozrodu

(*) Rozporzadzenie MRIRY) z dnia 28 czerwea 2010 r. w sprawe minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkéw zwierzat gospodarskich innych niz te, dia ktérych normy ochrony
zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskie) (Dz. U. z 2019 ., poz. 1966)

€O najmniej 6 m2 co najmniej 7,2 m?

W przypadku realizacji praktyki/wymogu dotyczacych zapewnienia wybiegu bierze si¢ pod uwage stan
fizjologiczny zwierzat oraz niekorzystne zjawiska pogodowe.

Szczegdtowe wymagania dotyczace interwencji, w tym zasady laczenia poszczegélnych rodzajow
platnosci, zostang doprecyzowane w szczegotowych przepisach krajowych okreslajacych warunki
przyznania pomocy.
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Okreslenie kwalifikujacych si¢ beneficjentow i1 szczegdlnych kryteriow kwalifikowalnosci, w stosownych
przypadkach zwigzanych z beneficjentem i obszarem oraz, w stosownych przypadkach, z innymi
istotnymi zobowigzaniami

Beneficjent
Rolnik aktywny zawodowo.

Opis warunkow kwalifikowalnosci /specyficznych warunkéow kwalifikowalnosci
e Beneficjent jest posiadaczem gospodarstwa rolnego potozonego w granicach Rzeczypospolitej

Polskiej i prowadzi dziatalno$¢ rolnicza.

e Minimalne wymagania: kwalifikujacy si¢ obszar gospodarstwa, w odniesieniu do ktorego

wystapiono z wnioskiem o ptatnosci bezposrednie, jest nie mniejszy niz 1,00 ha albo w przypadku
rolnikdéw posiadajacych mniej niz 1,00 ha, ale otrzymujacych platnosci do zwierzat, minimalna
kwota ptatnosci bezposrednich wynosi co najmniej 200,00 euro.

Posiadanie odpowiedniej siedziby stada zarejestrowanej zgodnie z przepisami o0 systemie
identyfikacji i rejestracji zwierzat (jesli dotyczy), a w przypadku drobiu — numer zaktadu drobiu.
Zwierzeta objete wymogami sg oznakowane i zarejestrowane zgodnie z przepisami o systemie
identyfikacji i rejestracji zwierzat (jesli dotyczy).

Wszystkie lochy w gospodarstwie rolnym sg indywidualnie oznakowane 1 zarejestrowane zgodnie
z przepisami o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat — w przypadku dobrostanu loch.
Posiadanie nadanego numeru weterynaryjnego - w przypadku kur niosek.

Podmioty utrzymujace kurczeta brojlery 1 indyki utrzymywane z przeznaczeniem na produkcje
migsa sg zarejestrowane zgodnie z przepisami o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu
chorob zakaznych zwierzat.

Minimalna liczba posiadanych w gospodarstwie stanowisk zgodnie z powszechnie
obowigzujacymi przepisami:

- w przypadku kur niosek — 350,
- w przypadku kurczat brojlerow — 500,
- w przypadku indykoéw utrzymywanych z przeznaczeniem na produkcje migsa — 100.
e Minimalna liczba posiadanych zwierzat w przypadku koni — 2 szt. koni w wieku co najmniej 24

miesigce lub klacz ze Zzrebigciem zgloszonym do ARIMR.

Do ptatnos$ci nie kwalifikuja si¢ konie utrzymywane w dzikich lub potdzikich warunkach,
pochodzace z obszaréw parku narodowego albo parku krajobrazowego, wskazanych zgodnie z
przepisami o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat.

W ramach dobrostanu tucznikow - do platnosci kwalifikujg si¢ tuczniki pochodzace od loch
utrzymywanych w gospodarstwach realizujacych interwencje dotyczaca dobrostanu loch lub
tuczniki pochodzace od loch utrzymywanych w siedzibie stada potozonej nie dalej niz ok. 50 km
od siedziby stada, w ktorej beda utrzymywane tuczniki, w odniesieniu do ktorych realizowany jest
dobrostan tucznikéw (szczegoty zostang doprecyzowane na poziomie przepisow krajowych).

W ramach dobrostanu bydta opasowego - do ptatnosci kwalifikuje si¢ bydto opasowe w wieku od
ukonczenia 4 miesigca zycia do ukonczenia 18 miesigca zycia, utrzymywane w danym
gospodarstwie w tym okresie, co najmniej przez 120 dni - w przypadku opaséw, ktore nie
pochodzg od krow mamek objetych interwencja.

W ramach dobrostanu bydta opasowego - do ptatnosci kwalifikuje si¢ bydto opasowe o masie
ciata powyzej 300 kg do ukonczenia 18 miesigca zycia, utrzymywane w danym gospodarstwie, w
tym okresie, co najmniej przez 120 dni - w przypadku opasow, ktore pochodzg od krow mamek
objetych interwencja.
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W przypadku gospodarstw, w ktorych prowadzi si¢ cykl zamkniety $win, a rolnik realizuje jednoczesnie
dobrostan loch i dobrostan tucznikdw — mozliwe jest otrzymanie dodatkowej ptatnosci do tucznika
kwalifikujgcego si¢ do ptatnosci w ramach dobrostanu tucznikéw i urodzonego w tym gospodarstwie.

Zwierzgta gatunkow/grup objetych interwencja, ktore sg utrzymywane zgodnie z systemem rolnictwa
ekologicznego, co zostato potwierdzone przez jednostki certyfikujace w rolnictwie ekologicznym, moga
kwalifikowa¢ si¢ do ptatnosci dobrostanowych na uproszczonych zasadach o ile utrzymywane sg w
systemie, ktorego dotyczy dana ptatno$¢ dobrostanowa (odpowiednio pomieszczenia/budynki/system
otwarty), jezeli:

e Beneficjent jest posiadaczem gospodarstwa rolnego potozonego w granicach Rzeczypospolitej
Polskiej i prowadzi dziatalno$¢ rolnicza.

e Minimalne wymagania: kwalifikujacy si¢ obszar gospodarstwa, w odniesieniu do ktorego
wystapiono z wnioskiem o ptatnosci bezposrednie, jest nie mniejszy niz 1,00 ha albo w przypadku
rolnikow posiadajacych mniej niz 1,00 ha, ale otrzymujacych ptatnosci do zwierzat, minimalna
kwota ptatnosci bezposrednich, wynosi co najmniej 200,00 euro.

¢ Odpowiednie siedziby stada rolnika sa zarejestrowane zgodnie z przepisami o systemie
identyfikacji i rejestracji zwierzat (jesli dotyczy), a w przypadku drobiu — nadano numer zaktadu
drobiu.

e Zwierzgta objete wymogami interwencji s3 oznakowane i zarejestrowane zgodnie z przepisami o
systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat (jesli dotyczy).
e Wszystkie zwierzeta danej grupy zwierzat w gospodarstwie rolnym sg utrzymywane zgodnie z
systemem rolnictwa ekologicznego.
A ponadto:

e Zwierzgta utrzymywane sg bez uwiezi (w przypadku wypasu krow mlecznych wymoég dotyczy
wypasu).

e W ramach dobrostanu loch - wszystkie lochy w gospodarstwie rolnym sg indywidualnie
oznakowane i zarejestrowane zgodnie z przepisami o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat.

¢ W ramach dobrostanu kur niosek — nadany zostat numer weterynaryjny.
e W ramach dobrostanu kur niosek — ptakom nie sg przycinane dzioby.

e W ramach dobrostanu kurczat brojlerow 1 indykow utrzymywanych z przeznaczeniem na
produkcje migsa - podmioty je utrzymujace sg zarejestrowane zgodnie z przepisami o ochronie
zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chorob zakaznych zwierzat.

e W ramach dobrostanu bydta opasowego - do platnosci kwalifikuje si¢ bydto opasowe w wieku od
ukonczenia 4 miesigca zycia do ukonczenia 18 miesigca zycia, utrzymywane w danym
gospodarstwie w tym okresie, co najmniej przez 120 dni - w przypadku opasow, ktore nie
pochodzg od krow mamek objetych interwencja.

e W ramach dobrostanu bydta opasowego - do ptatnosci kwalifikuje si¢ bydto opasowe o masie
ciata powyzej 300 kg do ukonczenia 18 miesigca zycia, utrzymywane w danym gospodarstwie, w
tym okresie, co najmniej przez 120 dni - w przypadku opasow, ktore pochodzg od kréw mamek
objetych interwencja.

e W ramach dobrostanu koni - do ptatnosci nie kwalifikujg si¢ konie utrzymywane w dzikich Iub
potdzikich warunkach, pochodzace z obszaréw parku narodowego albo parku krajobrazowego,
wskazanych zgodnie z przepisami o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat.

e W ramach dobrostanu koni zwigkszona powierzchnia bytowa - poza sezonem wegetacyjnym
zwierzetom zapewniony jest dostep do powierzchni zewngtrznych lub biegalni.

e W ramach dobrostanu koz - zwierzetom poza okresem wypasu zapewniony jest dostgp do
wybiegu.

W odniesieniu do dobrostanu loch, tucznikéw, krow mamek 1 opasow mozliwos¢ uproszczonej realizacji
ekoschematu — Dobrostan zwierzat dotyczy jedynie praktyki polegajacej na zapewnieniu zwierzgtom
powierzchni bytowej w pomieszczeniach/budynkach zwiekszonej o co najmniej 20%. W przypadku
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dobrostanu krow mlecznych mozliwos$¢ uproszczonej realizacji ekoschematu — Dobrostan zwierzat dotyczy
praktyki polegajacej na zapewnieniu zwierzgtom powierzchni bytowej w pomieszczeniach/budynkach
zwigkszonej o co najmniej 20% lub praktyki dotyczacej wypasu. W przypadku gospodarstw, w ktorych
prowadzi si¢ cykl zamkniety §win, a rolnik realizuje jednocze$nie dobrostan loch i dobrostan tucznikow —
mozliwe jest otrzymanie dodatkowej ptatnosci do tucznika kwalifikujacego si¢ do ptatnosci w ramach
dobrostanu tucznikéw i urodzonego w tym gospodarstwie. W przypadku, gdy rolnik zainteresowany jest
platnosciami w zakresie pozostatych praktyk w odniesieniu do tych gatunkéw — realizuje je na zasadach
og6lnych.

Platnosci dobrostanowe do zwierzat gatunkéw/grup objetych interwencja, ktore sa utrzymywane zgodnie
z systemem rolnictwa ekologicznego przyznawane sg tak, jak w przypadku pozostatych zwierzat tzn. w
odniesieniu do $win i bydla — w systemie punktowym, a w odniesieniu do pozostatych gatunkow — w
systemie wariantowym.

6 Wskazanie istotnych elementow bazowych

(odpowiednie normy GAEC, wymogi podstawowe w zakresie zarzadzania oraz inne obowigzkowe
wymogi ustanowione prawem krajowym i unijnym), w stosownych przypadkach, opis okreslonych
wiasciwych obowigzkoéw wynikajacych z wymogow podstawowych w zakresie zarzadzania oraz
wyjasnienie, w jaki sposdb zobowigzanie wykracza poza obowigzkowe wymogi (o ktérych mowa w art.
28 ust. 5iart. 70 ust. 3 oraz w art. 72 ust. 5)

Wykaz odpowiednich norm GAEC i wymogoéw podstawowych w zakresie zarzagdzania

Kod Opis
Dyrektywa Rady 2008/119/WE z dnia 18 grudnia 2008 r.
SMR09 . - . .
ustanawiajaca minimalne normy ochrony cielat: art. 3 1 4
Dyrektywa Rady 2008/120/WE z dnia 18 grudnia 2008 r.
SMR10 . i . .
ustanawiajaca minimalne normy ochrony §win: art. 31 4
Dyrektywa Rady 98/58/WE z dnia 20 lipca 1998 r. dotyczaca
SMR11 .
ochrony zwierzat hodowlanych: art. 4

Wykaz odpowiednich obowiazkowych norm krajowych

Lochy i tuczniki — $cidtka:
-Prawo krajowe: rolnik utrzymuje $winie w kojcu na $ciotce lub bez $cidtki zgodnie z § 19 ust. 1
rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r.

Krowy mleczne — wypas:

-Standardowa praktyka: krowy mleczne utrzymywane sg na uwi¢zi w zamknigtych pomieszczeniach,
bez dostepu do wybiegow i pastwisk.

Krowy mleczne — zwiekszona powierzchnia bytowa:

-Prawo krajowe: rolnik jest obowigzany zapewni¢ krowom powierzchnig okreslong w § 11 rozporzgdzenia
z 28 czerwca 2010 .

Krowy mleczne — $ciolka:

-Prawo krajowe: rolnik utrzymuje krowy bez uwiezi wolnostanowiskowo bez wydzielonych legowisk na
$ciotce lub bez wydzielonych legowisk i $ciotki zgodnie z § 11 rozporzadzenia z 28 czerwca 2010 r.

Krowy mleczne — wybieq:
-Standardowa praktyka: krowy mleczne utrzymywane sg na uwiezi w zamknietych pomieszczeniach,
bez dostepu do wybiegow i pastwisk.

Krowy mleczne - odsadzanie cielat:

PL 179 PL




-Standardowa praktyka: cielgta kréw mlecznych odsadza si¢ niedtugo po urodzeniu.

Krowy mamki— zwiekszona powierzchnia bytowa:

-Prawo krajowe: rolnik jest obowigzany zapewni¢ krowom, jaldbwkom i opasom powierzchni¢ okreslong
w § 11 rozporzadzenia z 28 czerwca 2010 r.

Krowy mamki - §ciotka:
-Prawo krajowe: rolnik utrzymuje krowy bez uwig¢zi wolnostanowiskowo bez wydzielonych legowisk na
Sciodtce lub bez wydzielonych legowisk 1 $cidtki zgodnie z § 11 rozporzadzenia z 28 czerwca 2010 r.

Opasy — zwiekszona powierzchnia bytowa:

-Prawo krajowe: rolnik jest obowigzany zapewni¢ cielegtom utrzymywanym w pomieszczeniach,
powierzchnie, o ktorej mowa w § 15 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r., a pozostalemu bydiu —
warunki, o ktorych mowa w § 11 rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r.

Opasy — $cidtka:
-Prawo krajowe: rolnik utrzymuje opasy bez uwig¢zi wolnostanowiskowo bez wydzielonych legowisk na
$ciotce lub bez wydzielonych legowisk i §cidtki zgodnie z § 11 rozporzadzenia z 28 czerwca 2010 .

Opasy — wybieq:
-Standardowa praktyka: opasy utrzymywane sa w zamknigtych pomieszczeniach, bez dostepu do
wybiegow i pastwisk.

Opasy - wypas:
-Standardowa praktyka: opasy utrzymywane sa w zamknigtych pomieszczeniach, bez dostgpu do
wybiegow 1 pastwisk.

Owce:

-Prawo krajowe: rolnik jest obowigzany zapewni¢ owcom powierzchnig okreslong w § 16 rozporzadzenia
z dnia 28 czerwca 2010 r.;

-Standardowa praktyka: owce w sezonie wegetacyjnym przebywajg na pastwiskach lub wybiegach albo
utrzymywane sg tylko w systemie alkierzowym.

Kury nioski:

-Prawo krajowe: (i) rolnik jest obowigzany utrzymywaé kury nioski w kurniku bez klatek
jednopoziomowo lub wielopoziomowo zgodnie z warunkami okreslonymi w § 29 rozporzadzenia z dnia
15 lutego 2010 r.; (i1) w celu przeciwdziatania wydziobywaniu pidr i kanibalizmowi u kur niosek mozna
przycina¢ im, przed ukonczeniem 10. dnia Zycia, dzioby zgodnie z § 33 tego rozporzadzenia.

Kurczeta brojlery:

-Prawo krajowe: (i) rolnik obowigzany jest utrzymywaé kurczg¢ta brojlery w kurniku, w ktorym
zageszczenie okreslone zostato w § 34 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r., (ii) w okresie 7 dni od dnia
umieszczenia kurczat brojleréw w kurniku, a takze w okresie 3 dni przed przewidywanym dniem ich uboju
o$wietlenie dostosowuje si¢ do 24-godzinnego rytmu, z okresami zaciemnienia trwajacymi co najmniej 6
godzin ogdtem i co najmniej z jednym okresem nieprzerwanego zaciemnienia trwajacym przynajmniej 4
godziny, z wylaczeniem okreséw przyciemniania, zgodnie z § 5 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r.

Indyki utrzymywane z przeznaczeniem na mieso:

-Prawo krajowe: rolnik obowigzany jest utrzymywac indyki w kurniku, w ktorym zaggszczenie okre§lone
zostato w § 19 rozporzadzenia z 28 czerwca 2010 r.
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Konie:

-Prawo krajowe: (i) rolnik utrzymuje konie w pomieszczeniach zgodnie z warunkami okreslonymi w § 13
rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r.; (ii) rolnik zapewnia koniom powierzchni¢ w pomieszczeniach
okreslong w § 14 rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r., (iii) rolnik zapewnia koniom utrzymywanym
w systemie otwartym powierzchnig, o ktorej mowa w § 15 tego rozporzadzenia.

Kozy:
Prawo krajowe: rolnik jest obowigzany zapewni¢ kozom zaréwno mozliwos$¢ korzystania z wybiegéw o
okreslonej powierzchni, jak i powierzchni¢ okreslong w § 18 rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r.

Zwiazek migdzy normami GAEC, wymogami podstawowymi w zakresie zarzadzania i normami
krajowymi a ekoschematem (nalezy wyjasni¢, w jaki sposob ekoschemat wykracza poza warto$¢ bazowa,
w szczeg6lnosci w odniesieniu do wymogoéw podstawowych w zakresie zarzadzania i norm krajowych)

Wymagania zaproponowane w odniesieniu do poszczeg6élnych gatunkdéw/grup zwierzat wykraczaja ponad:
odpowiednie SMR, odpowiednie minimalne wymagania dotyczace dobrostanu zwierzat, inne odpowiednie
obowigzkowe wymogi ustanowione w prawie krajowym i unijnym, standardowe praktyki hodowlane
poniewaz dotycza co do zasady wymogu zapewnienia zwickszonej powierzchni bytowej ponad
obowigzujace prawodawstwo lub zapewnienia dostgpu do srodowiska zewnetrznego, w przypadkach kiedy
nie jest to wymagane przepisami prawa lub nie jest to standardowa praktyka utrzymania zwierzat.

Lochy i tuczniki— zwiekszona powierzchnia bytowa:

-SMR 10: rolnik jest obowigzany: (i) w przypadku grupowego utrzymywania knuréw warchlakéw,
tucznikow, knurkow, loszek hodowlanych, loch i loszek po pokryciu, do zapewnienia im odpowiedniej
powierzchni kojca, zgodnie z wymaganiami okres§lonymi w § 24 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r.
(Dz. U. Nr 56, poz. 344, z p6zn. zm.), (ii) w stadach powyzej 9 sztuk loch, utrzymywac grupowo lochy i
loszki od 4. tygodnia po pokryciu do tygodnia przed przewidywanym terminem proszenia, przy czym
dlugos$¢ kazdego z bokow kojca powinna spetnia¢ warunki, o ktérych mowa w § 24 rozporzadzenia z dnia
15 lutego 2010 r., (ii1) utrzymywac Swinie w warunkach zapewniajagcych im swobode ruchu, a w
szczegllnosci mozliwos¢ ktadzenia sig, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 4 rozporzadzenia z dnia 15
lutego 2010 r., (iv) zapewnié, aby pomieszczenia dla §win byly zbudowane w sposdb umozliwiajacy
utrzymanie swin w warunkach, o ktérych mowa w § 4, z zastrzezeniem ust. 3 rozporzadzenia z dnia 15
lutego 2010 r., (v) zapewni¢, aby powierzchnia kojca do proszenia umozliwiata proszenie naturalne lub
zapewniata osobie obstugujacej dostep do zwierzecia zgodnie z § 20 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010
r., (vi) zapewni¢ $winiom staly dostgp do materialow i przedmiotéw absorbujacych ich uwage, w
szczegblnosci stomy, siana, drewna 1 trocin, o jakos$ci niewywierajacej szkodliwego wplywu na ich
zdrowie. Ponadto wszelkie zabiegi, w celach innych niz lecznicze lub diagnostyczne, albo w celach
identyfikacji $win, zgodnie z odpowiednimi przepisami, a ktoére w rezultacie prowadza do uszkodzenia lub
utraty wrazliwej czgsci ciata albo zmiany uktadu kostnego, sg zakazane, z wyjatkiem: 1) reduke;ji ktow u
prosiat 1 knurdw, 2) obcinania cze$ci ogona, 3) kastracji samcow, 4) kolczykowania nosa u $win
utrzymywanych w systemie otwartym, zgodnie z warunkami, o ktéorych mowa w § 23 ust. 2-6
rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r.

-SMR 11: rolnik jest obowiazany utrzymywac zwierzgta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobode ruchu, a w szczeg6lnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 4
rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r.

Lochy — odsadzanie prosiat:

-SMR 10: rolnik jest obowigzany zapewni¢, aby prosi¢ta co najmniej do 28. dnia od dnia ich urodzenia
przebywaly z locha, chyba Ze wystapi zagrozenie zdrowia lochy lub prosigcia. Jednakze prosigta moga by¢
odsadzane takze z innej przyczyny, nie wczesniej jednak niz w 21. dniu od dnia urodzenia, jezeli po
odsadzeniu zostang umieszczone w pomieszczeniu uprzednio oczyszczonym, odkazonym i odizolowanym
od pomieszczen, w ktorych utrzymuje si¢ lochy zgodnie z § 22 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r.
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Krowy mleczne — wypas:

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywac¢ zwierzeta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobode ruchu, a w szczegdlnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 3
rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r. (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1966).

Krowy mleczne — zwiekszona powierzchnia bytowa:

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywac zwierzgta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobode ruchu, a w szczeg6lnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 3
rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r.

Krowy mleczne — wybieq:

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywac¢ zwierzeta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobode ruchu, a w szczegdlnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 3
rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r.

Krowy mamki— zwiekszona powierzchnia bytowa:

-SMR 9: (i) rolnikowi zabrania si¢ utrzymywania cielat powyzej 8. tygodnia zycia w pojedynczych
boksach, z wyjatkiem cielat trzymanych z ich matkami w okresie ssania oraz przypadkow, o ktérych mowa
w art. 12 ust. 4b ustawy o ochronie zwierzat i § 14 ust. 1 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r., (ii)
rolnikowi nie wolno utrzymywac cielat na uwigzi, z wyjatkiem cielat utrzymywanych grupowo w porze
karmienia nie dtuzej niz jedng godzing zgodnie z art. 12 ust. 4a pkt 2 ustawy o ochronie zwierzat, (iii) rolnik
jest obowigzany zapewni¢, aby kojce, w ktorych cieleta sg utrzymywane pojedynczo, spetniaty warunki, o
ktérych mowa w § 15 ust. 2 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r.; (iv) rolnik jest obowigzany zapewnic,
aby kojce, w ktorych cieleta sa utrzymywane grupowo, spetniaty warunki, o ktorych mowa w § 15 ust. 3
rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r.; (v) rolnik jest obowigzany utrzymywaé cieleta w warunkach
zapewniajacych im swobode ruchu, a w szczegdlnos$ci mozliwo$¢ kladzenia sig, wstawania oraz lezenia
zgodnie z § 4 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r.

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywaé zwierzeta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobod¢ ruchu, a w szczeg6lnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 3
rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r.

Krowy mameki - §ciotka:

-SMR 9: rolnik jest obowigzany, w przypadku utrzymywania cielat w pomieszczeniach, utrzymywac na
$ciotce cieleta do ukonczenia 2. tygodnia zycia zgodnie z § 15 ust. 6 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010
r.

Krowy mamki — wybieq:

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywac¢ zwierzgta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobode ruchu, a w szczeg6lnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 3
rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r.

Krowy mamki — wypas:

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywaé zwierzeta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobode ruchu, a w szczegdlnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 3
rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r.

Opasy — zwiekszona powierzchnia bytowa:

-SMR 9: (i) rolnikowi zabrania si¢ utrzymywania cielgt powyzej 8. tygodnia zycia w pojedynczych
boksach, z wyjatkiem cielat trzymanych z ich matkami w okresie ssania oraz przypadkow, o ktérych mowa
w art. 12 ust. 4b ustawy o ochronie zwierzat i § 14 ust. 1 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r., (ii)
rolnikowi nie wolno utrzymywac cielat na uwiezi, z wyjatkiem cielgt utrzymywanych grupowo w porze
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karmienia nie dtuzej niz jedng godzine zgodnie z art. 12 ust. 4a pkt 2 ustawy o ochronie zwierzat, (iii) rolnik
jest obowigzany zapewnié, aby kojce, w ktorych cielgta sg utrzymywane pojedynczo, spelniaty warunki, o
ktorych mowa w § 15 ust. 2 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r.; (iv) rolnik jest obowigzany zapewnic,
aby kojce, w ktorych cieleta sa utrzymywane grupowo, spetniaty warunki, o ktorych mowa w § 15 ust. 3
rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r.; (v) rolnik jest obowigzany utrzymywac cieleta w warunkach
zapewniajacych im swobode ruchu, a w szczegdlnosci mozliwos¢ ktadzenia si¢, wstawania oraz lezenia
zgodnie z § 4 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 r.

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywac¢ zwierzeta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobodg ruchu, a w szczeg6lnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia z § 3 rozporzadzenia
z dnia 28 czerwca 2010 r.

Opasy — $cidtka:

-SMR 9: rolnik jest obowigzany, w przypadku utrzymywania cielagt w pomieszczeniach, utrzymywac na
Sciodtce cieleta do ukonczenia 2. tygodnia zycia zgodnie z § 15 ust. 6 rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010
r.

Opasy — wybieq:

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywacé zwierzeta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobode ruchu, a w szczegdlnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 3
rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r.;

Opasy - wypas:

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywac¢ zwierzeta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobode ruchu, a w szczegdlnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 3
rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r.;

Owce:

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywac¢ zwierzgta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobode ruchu, a w szczegolnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 3
rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r.;

Kury nioski:

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywaé zwierzeta gospodarskie w warunkach zapewniajgcych im
swobode ruchu, a w szczegdlno$ci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 4
rozporzadzenia z dnia 15 lutego 2010 1;

Kurczeta brojlery:

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywac¢ zwierzgta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobode ruchu, a w szczegdlnosci mozliwos¢ ktadzenia sie, wstawania oraz lezenia z § 4 rozporzadzenia
z dnia 15 lutego 2010 r.;

Indyki utrzymywane z przeznaczeniem na mieso:

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywac zwierzeta gospodarskie w warunkach zapewniajgcych im
swobode ruchu, a w szczegdlnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 3
rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r.;

Konie:

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywac zwierzgta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobode ruchu, a w szczeg6lnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 3
rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r., a koniom utrzymywanym w systemie otwartym zapewnic
mozliwos¢ ochrony przed niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi i zwierzetami drapieznymi, w
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szczegoOlnosci przez zakrzewienie lub zadrzewienie miejsc ich utrzymywania albo przez budowg w tych
miejscach niezwigzanych trwale z podtozem zadaszen, wiat lub innych oston chronigcych przed wiatrem
zgodnie z § 2 rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 .

Kozy:

-SMR 11: rolnik jest obowigzany utrzymywac¢ zwierzgta gospodarskie w warunkach zapewniajacych im
swobode ruchu, a w szczeg6lnosci mozliwos¢ kladzenia si¢, wstawania oraz lezenia zgodnie z § 3
rozporzadzenia z dnia 28 czerwca 2010 r.;

7 Zakres 1 wysoko$¢ wsparcia

Forma i wysokos¢ wsparcia
Ptatno$¢ roczna przyznawana do sztuki zwierzecia.

Typ ptatnosci art. 31 ust. 7 lit. b — platnosci stanowia rekompensate¢ utraconych korzysci i dodatkowych
kosztéw zwigzanych z realizacja wymogoéw interwencji w zakresie stosowania w produkcji zwierzecej —
praktyk wykraczajacych ponad obowigzujace lub powszechnie stosowane standardy.

Wprowadzenie systemu punktowego w przypadku $win i bydla (rowniez w odniesieniu do zwierzat
utrzymywanych w systemie rolnictwa ekologicznego) oznacza, ze do kazdej praktyki przypisana jest
odpowiednia liczba punktéw, ktora odpowiada wysoko$ci szacowanej stawki za dang praktyke do sztuki
zwierzecia okre$lonej zgodnie z art. 31 ust. 7 lit. b. Przyjeto, ze 1 pkt jest rowny 100 zi, czyli 22,47 EUR.

Szacowane stawki ptatnos$ci beda ptacone w przypadku:

-dobrostanu loch — za loche,

-dobrostanu tucznikow — za tucznika,

-dobrostanu krow mlecznych — za krowe mleczng,

-dobrostanu krow mamek — za krowe mamke,

-dobrostanu opasow - za opasa,

-dobrostanu owiec — za samicg gatunku owca domowa w wieku co najmniej 12 miesiecy,
-dobrostanu kur niosek — za kurg nioske,

-dobrostanu kurczat brojlerow — za kurcze brojlera,

-dobrostanu indykoéw utrzymywanych z przeznaczeniem na produkcje migsa — za indyka,
-dobrostanu koni — zwigkszona powierzchnia bytowa — za konia w wieku co najmniej 24 miesigce,
-dobrostanu koni - system otwarty — za konia w wieku co najmniej 24 miesiace,
-dobrostanu k6z — za samice¢ gatunku koza domowa w wieku co najmniej 12 miesigcy.

Ponizej w tabelach przedstawiono:

- w odniesieniu do §win i bydta - liczbg punktow przypisang danej praktyce wyliczong w oparciu o stawke
w EUR/DJP (szacowna stawka w EUR na 1 DJP przeliczona na punkty). Liczba punktow zostata
zaokraglona wzgledem wyliczonej stawki ptatnosci do jednego miejsca po przecinku zgodnie z regutami
matematycznymi;

- w odniesieniu do pozostatych gatunkow zwierzat - stawki ptatnosci (EUR/DJP).
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LOCHY

pkt Wspétczynnik
przeliczenia na
(w EUR)/DJP DJP
Zwiekszenie pow. bytowej o co najmniej 20% 78 05
Pézniejsze odsadzanie mtodych 54 0,5
Scidtka 32 05
Zwiekszenie pow. bytowej o co najmniej 50% 18,6 0,5
TUCZNIKI
pkt Wspoétczynnik
przeliczenia na
(w EUR)/DJP DJP
Zwiekszenie pow. bytowej o co najmniej 20% 1,3 0,3
Sciétka 2 03
Zwiekszenie pow. bytowej o co najmniej 50% 2 0,3
Cykl zamkniety 1 0,3
KROWY MLECZNE
pkt Wspoétczynnik
przeliczenia na
(w EUR)/DJP DJP
Zwiekszenie pow. bytowej o co najmniej 20% 6,9 1
Wybieg 2 1
Pézniejsze odsadzanie mtodych 1,7 1
Scidtka 1 1
Zwiekszenie pow. bytowej o co najmniej 50% 10 1
Wypas 3.1 1
KROWY MAMKI
pkt Wspétczynnik
przeliczenia na
(w EUR)/DJP DJP
Zwiekszenie pow. bytowej o co najmniej 20% 3,6 1
Wybieg 1,5 1
Sciétka 09 1
Wypas 1:5 1
Zwiekszenie pow. bytowej o co najmniej 50% 9,1 1
OPASY
pkt Wspétczynnik
przeliczenia na
(w EUR)/DJP DJP
Zwiekszenie pow. bytowej o co najmniej 20% 1,1 07
Wybieg 4 0,7
Sciotka 13 07
Wypas 4,1 0,7
Zwigkszenie pow. bytowej o co najmniej 50% 29 0,7
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Lp. Débostan:zwierzst Szacowana stawl((é SiRaIg::)ci dobrostanowej DfP
1. | Dobrostan owiec 347 17 0,1
2. | Dobrostan kur niosek 227,13 0,014
3. | Dobrostan kurczat brojlerow 6,42 0,007
A E:;Zf;é?en nj;c?;kéw utrzymywanych z przeznaczeniem na 2247 003
5. | Dobrostan koni — zwigkszona powierzchnia bytowa 121,563 0,8
6. | Dobrostan koni — system otwarty 55,02 0,8
7. | Dobrostan koz 335,28 0,1

(*) Rozporzadzenia wykonawcze Komisji (UE) 2021/2290

Platnosci w obrgbie danej grupy technologicznej sa przyznawane z zastosowaniem ponizszych progéw
degresywnosci (nie dotyczy ptatnosci do zwierzat utrzymywanych w systemie rolnictwa ekologicznego,
jezeli rolnik ubiega si¢ o te platnosci na uproszczonych zasadach):

e do 100 DJP — 100%
e powyzej 100 DJP do 150 DJP — 75%
e powyzej 150 DJP — brak ptatnosci

Stawki platnos$ci/liczba punktow zostaty zréznicowane ze wzgledu na gatunek/grupe zwierzat oraz rodzaj
praktyk. Chow i hodowla zwierzat w zalezno$ci od gatunku/grupy zwierzat charakteryzuje si¢ bowiem
odmienng wysokos$cig 1 rodzajem ponoszonych kosztow oraz utraconych korzysci.

Platnosci na sztukg zwierzgcia moga by¢ dodatkowo powigkszone o koszty transakcyjne, ktore stanowig
cze$ciowa rekompensate z tytutu sporzadzenia planu poprawy dobrostanu zwierzat lub pomniejszone ze
wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci.

Metoda obliczania planowanych jednostkowych kwot wsparcia

Wysokos$ci szacowanych stawek ptatnosci i liczby punktéw oszacowane na podstawie stawek platnosci
stanowig peing rekompensate utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
wymogow interwencji w zakresie stosowania w produkcji zwierzgcej — praktyk wykraczajacych ponad
obowigzujace lub powszechnie stosowane standardy.Jedynie w przypadku praktyki dotyczacej
zapewnienia krowom mlecznym powierzchni zwigkszonej o co najmniej 50% liczba punktéw stanowi ok.
59% wyliczonej stawki ptatnosci.

Kalkulacje zostaly przygotowane z uwzglednieniem wymogéw prawodawstwa UE oraz wytycznych KE w
odniesieniu do wymogoéw wykraczajacych ponad odpowiednie SMR, odpowiednie minimalne wymagania
dotyczace dobrostanu zwierzat, inne odpowiednie obowigzkowe wymogi ustanowione w prawie krajowym
i unijnym, standardowe praktyki hodowlane.

Dla grup zwierzat objetych wsparciem przeprowadzono kalkulacje nadwyzki bezposredniej dla produkcji
standardowej 1 produkcji w poprawionych warunkach dobrostanu zwierzat i na tej podstawie okreslono
wysoko$c¢ stawek ptatnosci. W kalkulacjach stawek wykorzystane zostaly dane statystyczne oraz materialy
zrédtowe pochodzace z badan w gospodarstwach rolnych utrzymujacych zwierzeta, prowadzonych przez
1Z-PIB. Stawki ptatnosci wyliczono do jednej sztuki zwierzecia utrzymywanego w gospodarstwie.
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W odniesieniu do zwierzat utrzymywanych zgodnie z systemem rolnictwa ekologicznego, zgodnie z opinig
Instytutu Zootechniki-PIB przyj¢to, ze pomimo pewnych réznic w poziomie wymogoéw w ramach
interwencji dotyczacej dobrostanu zwierzat i w ramach systemu rolnictwa ekologicznego - system
rolnictwa ekologicznego kompleksowo zapewnia zwierzgtom wysoki poziom dobrostanu i tym samym
wyliczone stawki platnosci w ramach interwencji majg zastosowanie pomimo tych réznic réwniez do
zwierzat utrzymywanych w systemie rolnictwa ekologicznego.

Kalkulacje stawek ptatnosci zostaty opracowane przez Instytut Zootechniki — PIB, co potwierdza
odpowiedni certyfikat.

W kalkulacjach ptatnosci dla Dobrostanu $§win w zalezno$ci od grupy zwierzat uwzgledniono koszty
bezposrednie produkcji, do ktorych zaliczono m.in.: koszt pasz, koszt remontu stada (lochy), koszt lekow 1
ushug weterynaryjnych oraz inseminacji (lochy), koszt zakupu prosiat (tuczniki). Do pozostatych kosztéw
bezposrednich produkcji wliczono: ubezpieczenie zwierzat, koszt zuzytej wody do produkcji, koszty
specjalistyczne (np. znakowanie zwierzat, koszt srodkéw do konserwacji i magazynowania pasz, koszt
dokumentacji hodowlanej).

e Dobrostan loch:
W kalkulacji ptatnosci uwzgledniono spadek dochodu z tytutu produkcji prosiat, wynikajacy ze
zmniejszenia obsady loch w budynkach/pomieszczeniach oraz spadek kosztow wynikajacy ze zmniejszenia
liczby zwierzat. W przypadku ptatno$ci za zapewnienie zwierzgtom utrzymania na $cidtce w kalkulacji
uwzgledniono dodatkowo naktady robocizny ($ciotowanie) oraz koszt stomy, a w przypadku platnosci za
opo6znione odsadzenie prosiat — uwzgledniono roéwniez zmniejszong liczb¢ miotdéw w roku.

e Dobrostan tucznikow:

W kalkulacji ptatnosci uwzgledniono spadek dochodu z tytulu produkcji tucznikéw, wynikajacy ze
zmniejszenia obsady tucznikow w budynkach/pomieszczeniach oraz spadek kosztoéw wynikajacy ze
zmniejszenia liczby zwierzat. W przypadku ptatno$ci za zapewnienie zwierz¢tom utrzymania na $cidlce w
kalkulacji uwzgledniono dodatkowo naktady robocizny (§ciolowanie) oraz koszt stomy. W przypadku
dodatkowej ptatnosci do tucznika (cykl zamknigty) w kalkulacji ptatnosci uwzgledniono koszty okresu
odchowu prosiat od momentu odsadzenia do ukonczenia 10 tygodnia zycia.

W kalkulacjach ptatnosci dla Dobrostanu krow uwzgledniono koszty bezposrednie produkcji, do ktorych
zaliczono m.in.: koszt pasz, koszt remontu stada, koszt lekéw i ustug weterynaryjnych oraz inseminacji,
koszt oceny uzytkowosci mlecznej 1 pracy hodowlanej. Do pozostatych kosztow bezposrednich produkcji
wliczono takze m. in.: ubezpieczenie zwierzat, srodki czystosci i dezynfekcyjne.

e Dobrostan kréw mlecznych:

W przypadku ptatnosci za zapewnienie wypasu kréw mlecznych wyliczenie platnosci przeprowadzono w
odniesieniu do chowu alkierzowego. W kalkulacji ptatnosci uwzgledniono spadek wydajnosci mleczne;j
krow korzystajacych z pastwisk w stosunku do krow utrzymywanych alkierzowo oraz dodatkowe koszty
ponoszone w zwigzku z codziennym przeprowadzaniem krow miedzy pastwiskiem a oborg i
nadzorowaniem wilasciwego wyposazenia pastwisk (np. stan ogrodzen, dow6z wody). Po stronie korzysci
ze stosowania wypasu uwzgledniono obnizone koszty zywienia zwierzat. W przypadku ptatnosci za
zapewnienie zwigkszonej powierzchni bytowej w kalkulacji ptatnosci uwzgledniono spadek dochodu z
tytutu  zmniejszonej  produkcji mleka, wynikajagcy ze zmniejszenia obsady krow @ w
budynkach/pomieszczeniach oraz spadek kosztéw wynikajacy ze zmniejszenia liczby zwierzat. W
przypadku ptatnosci za zapewnienie zwierzgtom utrzymania na $cidtce w kalkulacji uwzgledniono
dodatkowo naktady robocizny ($ciotowanie) oraz koszt stomy, a w przypadku platnosci za opdznione
odsadzenie cielat — uwzgledniono réwniez mniejsza wydajno$¢ mleczng. W przypadku ptatnosci za
zapewnienie krowom wybiegu uwzgledniono dodatkowo naktady robocizny zwigzane z obstuga wybiegu.
e Dobrostan krow mamek:

W przypadku platnosci za zapewnienie zwickszonej powierzchni bytowej, w kalkulacji ptatnosci
uwzgledniono spadek dochodu z tytulu zmniejszonej sprzedazy produkcji zywca, wynikajacy ze
zmniejszenia obsady krow oraz spadek kosztow wynikajacy ze zmniejszenia liczby zwierzat. W przypadku
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platnosci za zapewnienie zwierzetom utrzymania na S$ciotce, w kalkulacji uwzgledniono dodatkowo
naktady robocizny ($ciotlowanie) oraz koszt stomy. W przypadku ptatnosci za zapewnienie wybiegu lub
wypasu uwzgledniono dodatkowo naktady robocizny zwigzane z obstuga odpowiednio wybiegu/pastwiska.

Dobrostan opasow

W kalkulacjach ptatnosci dla Dobrostanu opaséw uwzgledniono koszty bezposrednie produkcji, do
ktorych zaliczono m.in.: koszt zakupu cielecia do opasu, koszt pasz, koszt ustug weterynaryjnych oraz
lekow i profilaktyki, koszt wody zuzytej na produkcje, dodatkowy koszt pracy. W przypadku platnosci za
zapewnienie zwigkszonej powierzchni bytowej w kalkulacji ptatnosci uwzgledniono spadek dochodu z
tytulu zmniejszonej produkcji zywca wotowego, wynikajacy ze zmniejszenia obsady opasow w
pomieszczeniach/budynkach oraz spadek kosztéw wynikajacy ze zmniejszenia liczby zwierzat. W
przypadku platno$ci za zapewnienie zwierzetom utrzymania na $cidtce uwzgledniono dodatkowo naktady
robocizny ($ciotowanie) oraz koszt stomy, a w przypadku platnosci za zapewnienie wybiegu lub wypasu
uwzgledniono réwniez dodatkowe koszty pracy zwigzane z obstuga odpowiednio wybiegu/pastwiska.

Dobrostan owiec

W kalkulacji ptatnosci dla Dobrostanu owiec uwzgledniono koszty bezposrednie produkcji, do ktorych
zaliczono m.in. koszty pasz, koszty strzyzy, koszty weterynaryjne (korekta racic, odrobaczanie, leki, ustugi
weterynaryjne) itp.

Wyliczenie ptatnosci przeprowadzono w odniesieniu do chowu alkierzowo — pastwiskowego owiec 0
mleczno-migsnym kierunku uzytkowania. Uznajac, ze zwykla praktyka w produkcji owiec jest wypas
letni/dostep do wybiegow w sezonie wegetacyjnym, kosztow z tym zwigzanych nie uwzgledniono w
wyliczeniu stawki.

Kalkulacja ptatnosci opiera si¢ na stratach w produkcji wynikajacych ze zmniejszenia liczebno$ci owiec w
celu zapewnienia zwigkszonej o 20% powierzchni bytowej w pomieszczeniach/budynkach oraz na spadku
kosztow wynikajacym ze zmniejszenia liczby zwierzat.

W kalkulacjach ptatnosci dla Dobrostanu drobiu uwzgledniono koszty bezposrednie produkcji, do
ktorych zaliczono m.in.: koszt zakupu zwierzat (kurek lub pisklat), koszt pasz, koszt lekéw 1 ustug
weterynaryjnych, koszt $ciotki, koszt materiatéw absorbujacych uwage, koszt wody zuzytej na produkcje,
koszt dezynfekcji, koszt najmu pracy dorywczej.

e Dobrostan kur niosek
W kalkulacji ptatnosci uwzgledniono spadek dochodu z tytutu zmniejszonej sprzedazy jaj i zywca
niesnego wynikajacy ze zmniejszenia obsady kur niosek w kurnikach z
9 szt./m? do 7 szt./m? oraz spadek kosztow wynikajacy ze zmniejszenia liczby zwierzat.

e Dobrostan kurczat brojlerow
W kalkulacji ptatnos$ci uwzgledniono spadek dochodu z tytutu zmniejszonej sprzedazy zywca wynikajacy
ze zmniejszenia obsady kurczat brojlerow z 33 kg/m2 do 30 kg/m2 w kurnikach oraz spadek kosztow
wynikajacy ze zmniejszenia liczby zwierzat.

¢ Dobrostan indykow utrzymywanych z przeznaczeniem na produkcje¢ migsa
W kalkulacji ptatnosci uwzgledniono spadek dochodu z tytutu zmniejszonej sprzedazy zywca wynikajacy
ze zmniejszenia obsady indykow z 57 kg/m2 do 50 kg/m2 oraz spadek kosztow wynikajacy ze

zmniejszenia liczby zwierzat. Stawka ptatnosci dla indykoéw zostata okreslona jako srednia wazona
stawek platnosci dla indykow lekkich, $redniocigzkich i cigzkich.

W kalkulacjach ptatnosci dla Dobrostanu koni uwzgledniono koszty bezposrednie produkcji, do ktorych
zaliczono m.in.: koszt zakupu konia, koszt pasz, koszt obstugi weterynaryjnej, koszt ubezpieczenia
zwierzecia, koszt ustug kowalskich, koszt §ciotki, koszty zwigzane z dodatkowym naktadem pracy.

e Dobrostan koni — zwiekszona powierzchnia bytowa
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W kalkulacji ptatnos$ci uwzgledniono spadek dochodu z tytutu pracy konia wynikajacy ze zmniejszenia
obsady oraz spadek kosztow wynikajacy ze zmniejszenia liczby zwierzat.

e Dobrostan koni — system otwarty

W kalkulacji ptatnosci uwzgledniono spadek dochodu wynikajacy ze zmniejszenia obsady oraz spadek
kosztéw wynikajacy ze zmniejszenia liczby zwierzat.

W kalkulacjach ptatnosci dla Dobrostanu kéz uwzgledniono koszty bezposrednie produkcji, do ktérych
zaliczono m.in.: koszty pasz, koszty weterynaryjne (w tym: leki i profilaktyke), zuzycie wody, koszty stomy
lub innych materiatéw na $cidtke, zakupu kolczykow.

Dobrostan koz

W kalkulacji ptatnos$ci uwzgledniono spadek dochodu z tytutu sprzedazy mleka, seréow, zywca
wynikajacy ze zmniejszenia obsady oraz spadek kosztow wynikajacy ze zmniejszenia liczby zwierzat.

Zaktada si¢ mozliwos¢ rekalkulacji stawek ptatno$ci w trakcie wdrazania interwencji.

Biorac pod uwagg, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w
tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore
stanowig sume petnej (z wyjatkiem praktyki polegajacej na zapewnieniu krowom mlecznym zwiekszonej
powierzchni bytowe;j o co najmniej 50%) rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow
zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana stawka ptatno$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokosci
kosztoéw transakcyjnych. Rownoczesnie biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci mogag by¢
pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ platnosci, to w tabeli finansowej zostaly rowniez wskazane
$rednie planowane kwoty jednostkowe, ktdre stanowia sume peinej (z wyjatkiem praktyki polegajacej na
zapewnieniu krowom mlecznym zwigkszonej powierzchni bytowej o co najmniej 50%) rekompensaty
utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztéw zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana stawka
platnosci) 1 przewidywanej ($redniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwote
wynikajaca z degresywnosci ptatnosci. Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow
transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie nie
przewiduje si¢ mozliwosci wnioskowania o zwrot tych kosztow.

8 Dodatkowe pytania/informacje specyficzne dla rodzaju interwencji

Nie dotyczy

9 Zgodnos¢ z zasadami WTO

Kategoria zielona

Pkt 12 zalacznika 2 WTO

Wyjasnienie sposobu, w jaki interwencja spetnia odpowiednie postanowienia zatgcznika 2 do
Porozumienia w sprawie rolnictwa, jak okre$lono w art. 10 niniejszego rozporzadzenia oraz w zalgczniku
IT do niniejszego rozporzadzenia (kategoria zielona)

Stawka ptatnosci bedzie ograniczona do dodatkowych kosztoéw lub utraconych dochodéw wynikajacych z
realizacji zobowigzan w ramach interwencji.
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11 Planowane kwoty jednostkowe — definicja

Planowana kwota jednostkowa

Rodzaj planowanej kwoty jednostkowej

Region(y)

Wskaznik(i) rezultatu

4_6_1 - Dobrostan loch - zwigkszona powierzchnia bytowa o co najmniej 20%

Srednia

R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;

4 _6_10 - Dobrostan kréw mlecznych — zwigkszona powierzchnia bytowa o co najmniej 20% Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4_6_11 - Dobrostan krow mlecznych - zwigkszona powierzchnia bytowa o co najmniej 50% Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44,
4 _6_12 - Dobrostan kréw mlecznych - $ciotka Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6 _13 - Dobrostan krow mlecznych - wybieg Srednia R.4;R.6; R.7; R.43; R.44;
4_6_14 - Dobrostan kréw mlecznych - odsadzanie cielat Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_15 - Dobrostan kréw mamek - zwickszona powierzchnia bytowa o co najmniej 20% Srednia R.4;R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6 _16 - Dobrostan kréw mamek - zwiekszona powierzchnia bytowa o co najmniej 50% Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_17 - Dobrostan krow mamek - $ciotka Srednia R.4;: R.6; R.7: R.43; R.44;
4 6_18 - Dobrostan kroéw mamek - wybieg Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_19 - Dobrostan kréw mamek - wypas Srednia R.4;: R.6; R.7: R.43; R.44;
4_6_2 - Dobrostan loch - zwigkszona powierzchnia bytowa o co najmniej 50% Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_20 - Dobrostan opasoéw -zwigkszona powierzchnia bytowa o co najmniej 20% Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 _6_21 - Dobrostan opasoéw - zwickszona powierzchnia bytowa o co najmniej 50% Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_22 - Dobrostan opasow - $ciotka Srednia R.4;: R.6; R.7: R.43; R.44;
4 _6_23 - Dobrostan opasow - wybieg Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_24 - Dobrostan opaséw - Wypas Srednia R.4;R.6; R.7; R.43; R.44;
4 _6_25 - Dobrostan owiec Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_26 - Dobrostan kur niosek Srednia R.4:R.6; R.7; R.43; R.44;
4 _6_27 - Dobrostan kurczat brojlerow Srednia R.4;: R.6; R.7; R.43; R.44;
4_6_28 - Dobrostan indykow utrzymywanych z przeznaczeniem na produkcj¢ migsa Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44,
4_6_29 - Dobrostan koni - zwigkszona powierzchnia bytowa Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_3 - Dobrostan loch - $ciotka Srednia R.4;R.6; R.7; R.43; R.44;
4 _6_30 - Dobrostan koni — system otwarty Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_31 - Dobrostan kéz Srednia R.4;R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_4 - Dobrostan loch - odsadzanie prosiat Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6 5 - Dobrostan tucznikdéw - zwiekszona powierzchnia bytowa o co najmniej 20% Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_6 - Dobrostan tucznikow - zwigkszona powierzchnia bytowa o co najmniej 50% Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_7 - Dobrostan tucznikow - $cidtka Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_8 - Cykl zamknigty - dodatkowa ptatnos¢ do tucznika Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;
4 6_9 - Dobrostan krow mlecznych - wypas Srednia R.4; R.6; R.7; R.43; R.44;

Wyjasnienie i uzasadnienie (w tym elastycznos$¢)
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4 6_1 - Dobrostan loch - zwigkszona powierzchnia bytowa o co najmniej 20%

Biorgc pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powickszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktére stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnosci) i maksymalnej zaktadanej wysokosci kosztéw transakcyjnych. ROwnoczesnie biorac pod uwage, ze szacowane
stawki platno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktére stanowig sume pelnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztéw zwigzanych z realizacjg zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) i przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisOw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.

4 6_10 - Dobrostan krow mlecznych — zwigkszona powierzchnia bytowa o co najmniej 20%

Biorac pod uwagg, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktére stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokosci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie bioraec pod uwage, ze szacowane
stawki ptatnosci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywno$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sumg peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwote wynikajaca z degresywnosci platnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisow umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.

4 6_11 - Dobrostan krow mlecznych - zwigkszona powierzchnia bytowa o co najmniej 50%

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sume czesciowej (0k.59%) rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow
zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana stawka ptatno$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokosci kosztow transakcyjnych. Réwnoczesnie biorac
pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane
$rednie planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowia sume czg¢sciowej rekompensaty (ok. 59%) utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z
realizacja zobowigzania (szacowana stawka ptatnosci) 1 przewidywanej ($redniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwote
wynikajaca z degresywnosci ptatnosci. Istnieje dobrowolno$¢é wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na
rok zobowigzania w tym samym zakresie nie przewiduje si¢ mozliwosci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028
zostala obnizona ze wzgledu na brak przepisow umozliwiajacych przesunigcie srodkoéw z Il na I filar.

4 6_12 - Dobrostan krow mlecznych - $ciotka

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sume pelnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatnosci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaly réwniez wskazane $rednie planowane kwoty
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jednostkowe, ktére stanowig sume peinej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacjg zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) i przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci platnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisOw umozliwiajacych przesuniecie srodkow z Il na I filar.

4 6_13 - Dobrostan krow mlecznych - wybieg

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sume pelnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rdwnoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatnosci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaly réwniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowiag sumg peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) 1 przewidywane;j (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszona o odpowiednig kwote wynikajacg z degresywnosci platnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisdéw umozliwiajacych przesunigcie sSrodkow z Il na I filar.

4 6 _14 - Dobrostan krow mlecznych - odsadzanie cielat

Biorac pod uwagg, ze szacowane stawki ptatno$ci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktére stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaly réwniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnosci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwot¢ wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwosci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisdw umozliwiajacych przesunigcie sSrodkow z Il na I filar.

4_6_15 - Dobrostan krow mamek - zwigkszona powierzchnia bytowa o co najmniej 20%

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sume pelnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rdwnoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatnosci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaly réwniez wskazane srednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowiag sume pelnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnosci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztéw transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwosci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisdéw umozliwiajacych przesunigcie sSrodkow z Il na I filar.
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4 6_16 - Dobrostan krow mamek - zwiekszona powierzchnia bytowa o co najmniej 50%

Biorgc pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powickszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktdre stanowig sumg petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnosci) i maksymalnej zaktadanej wysokosci kosztow transakcyjnych. Réwnoczesnie biorgc pod uwage, ze szacowane
stawki platno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktére stanowig sume peinej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) i przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolnos¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisOw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.

4 6 17 - Dobrostan krow mamek - §ciotka

Biorac pod uwagg, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sumg peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywno$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sumg peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacjg zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszonga o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisow umozliwiajacych przesuniecie srodkow z Il na I filar.

4 _6_18 - Dobrostan krow mamek - wybieg

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sumg peitnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. ROwnoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnosci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztéw transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolnos$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwosci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisdéw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.

4 6_19 - Dobrostan krow mamek - wypas

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki platno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnosc¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
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jednostkowe, ktére stanowig sume peinej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacjg zobowigzania (szacowana
stawka ptatno$ci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolnos¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisdéw umozliwiajacych przesunigcie sSrodkow z 1l na | filar.

4 6_2 - Dobrostan loch - zwigkszona powierzchnia bytowa o co najmniej 50%

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sume peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rdwnoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatnosci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane srednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowiag sumg peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszona o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepiséw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.

4 6_20 - Dobrostan opasow -zwiekszona powierzchnia bytowa o co najmniej 20%

Biorac pod uwagg, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powickszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktére stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Roéwnoczesnie biorgc pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnosci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztéw transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisdw umozliwiajacych przesunigcie sSrodkow z Il na I filar.

4 6_21 - Dobrostan opasow - zwigkszona powierzchnia bytowa o co najmniej 50%

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnosci) i maksymalnej zaktadanej wysokosci kosztow transakcyjnych. Réwnoczesnie biorac pod uwage, ze szacowane
stawki ptatnosci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane srednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sumg peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztéw transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwosci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisdéw umozliwiajacych przesunigcie sSrodkow z Il na I filar.
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4 6_22 - Dobrostan opasow - $ciotka

Biorgc pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powickszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktére stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnosci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztéw transakcyjnych. ROwnoczesnie biorgc pod uwage, ze szacowane
stawki platno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktére stanowig sume peinej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztéw zwigzanych z realizacjg zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) i przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolnos¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisOw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.

4 6_23 - Dobrostan opas6w - Wybieg

Biorac pod uwagg, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktére stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Réwnocze$nie biorgc pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywno$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sumg peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwiagzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszonga o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolnos¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzglgdu na brak
przepisow umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.

4 6_24 - Dobrostan opasOw - Wypas

Biorgc pod uwagg, ze szacowane stawki platno$ci moga by¢ powickszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Réwnocze$nie biorgc pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnosci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztéw transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwosci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzglgedu na brak
przepisdw umozliwiajacych przesunigcie sSrodkow z Il na I filar.

4 6_25 - Dobrostan owiec

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sume peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rOwniez wskazane $rednie planowane kwoty
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jednostkowe, ktére stanowig sume peinej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztéw zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatno$ci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolnos¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisOw umozliwiajacych przesuniecie srodkow z Il na I filar.

4 6 26 - Dobrostan kur niosek

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sumg petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacjg
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatnosci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane srednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sumg peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacjg zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszona o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepiséw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.

4 6_27 - Dobrostan kurczat brojleréw

Biorac pod uwagg, ze szacowane stawki ptatno$ci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sumg petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatnosci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaly rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnosci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztéw transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwosci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisdw umozliwiajacych przesunigcie sSrodkow z Il na I filar.

4_6_28 - Dobrostan indykow utrzymywanych z przeznaczeniem na produkcj¢ migsa

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatnosci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane srednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sumg peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnosci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztéw transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwosci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisdéw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.
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4_6_29 - Dobrostan koni - zwigkszona powierzchnia bytowa

Biorgc pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powickszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktére stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnosci) i maksymalnej zaktadanej wysokosci kosztow transakcyjnych. Réwnoczesnie biorgc pod uwage, ze szacowane
stawki platno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktére stanowig sume peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztéw zwigzanych z realizacjg zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) i przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisow umozliwiajacych przesuniecie srodkéw z Il na I filar.

4 6 3 - Dobrostan loch - $ciotka

Biorac pod uwagg, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sumg pelnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztoéw zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywno$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sumg peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszonga o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisow umozliwiajacych przesuniecie srodkow z Il na I filar.

4 6_30 - Dobrostan koni — system otwarty

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sumg petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnosci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztéw transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwosci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisdéw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.

4 6_31 - Dobrostan koz

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki platno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnosc¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
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jednostkowe, ktére stanowig sume peinej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacjg zobowigzania (szacowana
stawka ptatno$ci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolnos¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisdéw umozliwiajacych przesunigcie sSrodkow z 1l na | filar.

4 _6_4 - Dobrostan loch - odsadzanie prosiat

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rdwnoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki platno$ci mogg by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sumg peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszona o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisOw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na | filar.

4 6_5 - Dobrostan tucznikéw - zwiekszona powierzchnia bytowa o co najmniej 20%

Biorac pod uwagg, ze szacowane stawki ptatno$ci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sumg petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie biorac pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwiazanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnosci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztéw transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwosci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka platnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak
przepisdw umozliwiajacych przesunigcie sSrodkow z Il na I filar.

4 6_6 - Dobrostan tucznikéw - zwigkszona powierzchnia bytowa o co najmniej 50%

Biorgc pod uwagg, ze szacowane stawki ptatno$ci moga by¢ powickszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnos$ci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Réwnoczesnie biorgc pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatnosci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane srednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sumg peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwiagzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnosci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztéw transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednig kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwosci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzglgdu na brak
przepisdéw umozliwiajacych przesunigcie sSrodkow z Il na I filar.
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4 6 7 - Dobrostan tucznikow - §ciotka

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktére stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnosci) i maksymalnej zaktadanej wysokosci kosztow transakcyjnych. Rownoczesnie biorgec pod uwage, ze szacowane
stawki platno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktére stanowig sume peinej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztéw zwigzanych z realizacjg zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) i przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszong o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwosci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzglgdu na brak
przepisOw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.

4 6_8 - Cykl zamknigety - dodatkowa ptatnos$¢ do tucznika

Biorac pod uwage, ze szacowane stawki ptatnosci moga by¢ powigkszone o koszty transakcyjne, to w tabeli finansowej dla interwencji zostaly wskazane
maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktére stanowig sume petnej rekompensaty utraconych korzysci 1 dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja
zobowigzania (szacowana stawka ptatnosci) i maksymalnej zaktadanej wysokos$ci kosztow transakcyjnych. Réwnoczesnie biorgc pod uwagg, ze szacowane
stawki ptatno$ci moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywno$¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty rowniez wskazane $rednie planowane kwoty
jednostkowe, ktore stanowig sumg peinej rekompensaty utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwiagzanych z realizacja zobowigzania (szacowana
stawka ptatnos$ci) 1 przewidywanej (Sredniej) kwoty kosztow transakcyjnych, pomniejszonga o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci.
Istnieje dobrowolno$¢ wnioskowania o zwrot kosztow transakcyjnych, a ponadto w przypadku realizacji z roku na rok zobowigzania w tym samym zakresie
nie przewiduje si¢ mozliwo$ci wnioskowania o zwrot tych kosztow.Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzglgdu na brak
przepisow umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.

4 6_9 - Dobrostan krow mlecznych - wypas

W tabeli finansowej dla interwencji zostaty wskazane maksymalne planowane kwoty jednostkowe, ktore stanowig pelng rekompensate utraconych korzysci i
dodatkowych kosztéw zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana stawka ptatnosci). Rownoczes$nie biorgc pod uwagg, ze szacowane stawki ptatnosci
moga by¢ pomniejszone ze wzgledu na degresywnos¢ ptatnosci, to w tabeli finansowej zostaty réwniez wskazane §rednie planowane kwoty jednostkowe,
ktore stanowig petng rekompensate utraconych korzysci i dodatkowych kosztow zwigzanych z realizacja zobowigzania (szacowana stawka ptatnosci)
pomniejszone o odpowiednia kwote wynikajaca z degresywnosci ptatnosci. Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na
brak przepisow umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.

12 Planowane kwoty jednostkowe — tabela finansowa z danymi wyj$ciowymi

Rok budzetowy 2024 2025 2026 2027 202g] Ogdlem 2%‘2';
Planowana kwota jednostkowa .

Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 o0p7| Ogolem Zggg;
4 6 _1 - Dobrostan loch - zwigkszona|Planowana kwota jednostkowa 192,29 183,55 180,06 180,06 160,15
powierzchnia bytowa o co najmniej |\ finimalna wysokos¢ planowanej
20% kwoty jednostkowej
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Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—

2028
Planowana kwota jednostkowa T
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027 CEOEM
Maksymalna wysokos$¢ planowanej 201,57 201,57 201,57 201,57 201,57
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 12 905,00 13 550,00 13 957,00 14 375,00 14 807,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 2 481 502,45 2 487 102,50 2513097,42 2 588 362,50 2 371 341,05 12 441 405,92
kwota jednostkowa
4_6_10 - Dobrostan krow mlecznych|Planowana kwota jednostkowa 165,01 157,51 154,51 154,51 137,43
— zwigkszona powierzchnia bytowa |\finimalna wysokosé planowanej
0 co najmniej 20% kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 178,31 178,31 178,31 178,31 178,31
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 355 551,00 373 329,00 384 529,00 396 065,00 407 946,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 58 669 470,51 58 803 050,79 59 413 575,79 61 196 003,15 56 064 018,78 294 146 119,02
kwota jednostkowa
4 6_11 - Dobrostan krow mlecznych [Planowana kwota jednostkowa 239,14 228,27 223,92 223,92 199,17
- zwie_;ksz_or_la powierzchnia bytowa 0 [\ finimalna wysokos¢ planowanej
co najmniej 50% kwoty jednostkowej
Maksymalna wysoko$¢ planowane;j 258,43 258,43 258,43 258,43 258,43
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 88 888,00 93 332,00 96 132,00 99 016,00 101 987,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 21 256 676,32 21 304 895,64 21 525 877,44 22 171 662,72 20 312 750,79 106 571 862,91
kwota jednostkowa
4 _6_12 - Dobrostan krow mlecznych [Planowana kwota jednostkowa 23,91 22,83 22,39 22,39 19,92
- $ciotka Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysoko$¢ planowane;j 25,84 25,84 25,84 25,84 25,84
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 355 551,00 373 329,00 384 529,00 396 065,00 407 946,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 8 501 224,41 8523 101,07 8 609 604,31 8 867 895,35 8126 284,32| 42 628 109,46
kwota jednostkowa
Planowana kwota jednostkowa 47,83 45,65 44,78 44,78 39,83
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Planowana kwota jednostkowa

4 6_13 - Dobrostan kréw mlecznych
- wybieg

Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—
2028

Rok kalendarzowy

2023

2024

2025

2026

2027

Ogotem 2023—
2027

Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej

Maksymalna wysokos$¢ planowane;j
kwoty jednostkowej

51,69

51,69

51,69

51,69

51,69

0.8 (jednostka: Duze jednostki
przeliczeniowe inwentarza)

133 331,00

139 999,00

144 199,00

148 524,00

152 980,00

Planowany produkt * Planowana
kwota jednostkowa

6377 221,73

6 390 954,35

6 457 231,22

6 650 904,72

6 093 193,40

31 969 505,42

4 _6_14 - Dobrostan kréw mlecznych
- odsadzanie cielat

Planowana kwota jednostkowa

40,65

38,81

38,07

38,07

33,86

Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej

Maksymalna wysokos¢ planowane;j
kwoty jednostkowej

43,93

43,93

43,93

43,93

43,93

0.8 (jednostka: Duze jednostki
przeliczeniowe inwentarza)

133 331,00

139 999,00

144 199,00

148 524,00

152 980,00

Planowany produkt * Planowana
kwota jednostkowa

5419 905,15

5433 361,19

5489 655,93

5654 308,68

5179 902,80

27177 133,75

4 6_15 - Dobrostan kréw mamek -
zwigkszona powierzchnia bytowa o
co najmniej 20%

Planowana kwota jednostkowa

88,41

84,39

82,78

82,78

73,63

Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej

Maksymalna wysoko$¢ planowane;j
kwoty jednostkowej

93,03

93,03

93,03

93,03

93,03

0.8 (jednostka: Duze jednostki
przeliczeniowe inwentarza)

76 347,00

80 165,00

82 570,00

85 047,00

87 598,00

Planowany produkt * Planowana
kwota jednostkowa

6 749 838,27

6 765 124,35

6 835 144,60

7 040 190,66

6 449 840,74

33 840 138,62

4 6_16 - Dobrostan kréw mamek -
zwiekszona powierzchnia bytowa o
co najmniej 50%

Planowana kwota jednostkowa

223,48

213,32

209,26

209,26

186,13

Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej

Maksymalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej

235,17

235,17

235,17

235,17

235,17

0.8 (jednostka: Duze jednostki
przeliczeniowe inwentarza)

19 087,00

20 041,00

20 642,00

21 262,00

21 900,00
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Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—

2028
Planowana kwota jednostkowa T
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027 CEOEM
Planowany produkt * Planowana 4 265 562,76 4275 146,12 4 319 544,92 4 449 286,12 4076 247,00f 21 385 786,92
kwota jednostkowa
4 6 17 - Dobrostan kréw mamek - [Planowana kwota jednostkowa 22,10 21,10 20,70 20,70 18,41
Sciotka Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 23,26 23,26 23,26 23,26 23,26
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 76 347,00 80 165,00 82 570,00 85 046,00 87 599,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 1687 268,70 1691 481,50 1709 199,00 1760 452,20 1612 697,59 8 461 098,99
kwota jednostkowa
4 6_18 - Dobrostan kréw mamek - |Planowana kwota jednostkowa 36,84 35,16 34,49 34,49 30,68
wybieg Minimalna wysokoé¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos¢ planowane;j 38,76 38,76 38,76 38,76 38,76
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 47 717,00 50 103,00 51 606,00 53 154,00 54 749,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 1757 894,28 1761621,48 1779 890,94 1833 281,46 1679 699,32 8 812 387,48
kwota jednostkowa
4 6_19 - Dobrostan kroéw mamek - |Planowana kwota jednostkowa 36,84 35,16 34,49 34,49 30,68
wypas Minimalna wysokoé¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysoko$¢ planowane;j 38,76 38,76 38,76 38,76 38,76
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 57 260,00 60 124,00 61 927,00 63 785,00 65 699,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 2 109 458,40 2 113 959,84 2 135 862,23 2 199 944,65 2 015 645,32 10574 870,44
kwota jednostkowa
4 6 2 - Dobrostan loch - zwiekszona|Planowana kwota jednostkowa 458,55 437,70 429,37 429,37 381,90
powierzchnia bytowa o co najmniej |\ finimalna wysokosé planowanej
50% kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos¢ planowane;j 480,67 480,67 480,67 480,67 480,67
kwoty jednostkowej
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Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—

2028
Planowana kwota jednostkowa T
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027 CEOEM
0.8 (jednostka: Duze jednostki 3226,00 3388,00 3489,00 3594,00 3702,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 1479 282,30 1482 927,60 1498 071,93 1543 155,78 1413793,80 7417 231,41
kwota jednostkowa
4 6_20 - Dobrostan opasow - Planowana kwota jednostkowa 28,19 26,91 26,39 26,39 23,48
zwigkszona powierzchnia bytowa o - |\finimalna wysokos¢ planowanej
co najmniej 20% kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 29,53 29,53 29,53 29,53 29,53
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 216 206,00 237 826,00 249 718,00 257 209,00 264 925,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 6 094 847,14 6 399 897,66 6 590 058,02 6 787 745,51 6220 439,00f 32092 987,33
kwota jednostkowa
4 6 21 - Dobrostan opasow - Planowana kwota jednostkowa 70,47 67,27 65,99 65,99 58,69
zwigkszona powierzchnia bytowa o - |\finimalna wysoko$¢ planowane;j
co najmniej 50% kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 73,84 73,84 73,84 73,84 73,84
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 54 051,00 59 457,00 62 429,00 64 302,00 66 231,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 3808 973,97 3999 672,39 4119 689,71 4 243 288,98 3887097,39] 20058 722,44
kwota jednostkowa
4 6 22 - Dobrostan opasow - $ciotka|Planowana kwota jednostkowa 31,71 30,27 29,69 29,69 26,41
Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 33,23 33,23 33,23 33,23 33,23
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 216 206,00 237 826,00 249 718,00 257 209,00 264 925,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 6 855 892,26 7 198 993,02 7414 127,42 7 636 535,21 6 996 669,25 36 102 217,16
kwota jednostkowa
4_6_23 - Dobrostan opasow - Planowana kwota jednostkowa 98,66 94,18 92,38 92,38 82,17
wybieg Minimalna wysoko$¢ planowane;
kwoty jednostkowej
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Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—

2028
Planowana kwota jednostkowa T
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027 CEOEM
Maksymalna wysokos$¢ planowanej 103,37 103,37 103,37 103,37 103,37
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 162 154,00 178 370,00 187 289,00 192 906,00 198 694,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 15998 113,64) 16 798 886,60 17 301 757,82 17 820 656,28 16 326 685,98 84 246 100,32
kwota jednostkowa
4_6_24 - Dobrostan opaséw - wypas |Planowana kwota jednostkowa 102,18 97,54 95,68 95,68 85,10
Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 107,06 107,06 107,06 107,06 107,06
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 108 103,00 118 914,00 124 859,00 128 605,00 132 463,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 11 045 964,54 11 598 871,56 11 946 509,12 12 304 926,40 11 272 601,30 58 168 872,92
kwota jednostkowa
4 6_25 - Dobrostan owiec Planowana kwota jednostkowa 380,35 363,07 356,15 356,15 316,78
Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysoko$¢ planowane;j 397,98 397,98 397,98 397,98 397,98
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 11 167,00 11 725,00 12 077,00 12 439,00 12 812,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 4 247 368,45 4 256 995,75 4 301 223,55 4 430 149,85 4 058 585,36 21 294 322,96
kwota jednostkowa
4 _6_26 - Dobrostan kur niosek Planowana kwota jednostkowa 240,00 229,09 224,73 224,73 199,88
Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysoko$¢ planowanej 261,20 261,20 261,20 261,20 261,20
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 12 725,00 12 980,00 13 239,00 13 504,00 13 774,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 3054 000,00 2973 588,20 2 975 200,47 3034 753,92 2753 147,12 14 790 689,71
kwota jednostkowa
Planowana kwota jednostkowa 6,48 6,19 6,07 6,07 5,40
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Planowana kwota jednostkowa

4 6_27 - Dobrostan kurczat
brojlerow

Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—
2028

Rok kalendarzowy

2023

2024

2025

2026

2027

Ogotem 2023—
2027

Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej

Maksymalna wysokos$¢ planowane;j
kwoty jednostkowej

7,38

7,38

7,38

7,38

7,38

0.8 (jednostka: Duze jednostki
przeliczeniowe inwentarza)

58 718,00

58 718,00

58 718,00

58 718,00

58 718,00

Planowany produkt * Planowana
kwota jednostkowa

380 492,64

363 464,42

356 418,26

356 418,26

317 077,20

1773 870,78

4 _6_28 - Dobrostan indykow
utrzymywanych z przeznaczeniem
na produkcj¢ miesa

Planowana kwota jednostkowa

22,88

21,84

21,43

21,43

19,06

Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej

Maksymalna wysokos¢ planowane;j
kwoty jednostkowej

25,84

25,84

25,84

25,84

25,84

0.8 (jednostka: Duze jednostki
przeliczeniowe inwentarza)

19 140,00

19 140,00

19 140,00

19 140,00

19 140,00

Planowany produkt * Planowana
kwota jednostkowa

437 923,20

418 017,60

410 170,20

410 170,20

364 808,40

2 041 089,60

4 6 29 - Dobrostan koni -
zwigkszona powierzchnia bytowa

Planowana kwota jednostkowa

133,79

127,71

125,28

125,28

111,43

Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej

Maksymalna wysoko$¢ planowane;j
kwoty jednostkowej

139,87

139,87

139,87

139,87

139,87

0.8 (jednostka: Duze jednostki
przeliczeniowe inwentarza)

77 974,00

80 314,00

81 920,00

82 739,00

83 566,00

Planowany produkt * Planowana
kwota jednostkowa

10 432 141,46

10 256 900,94

10 262 937,60

10 365 541,92

9311 759,38

50 629 281,30

4 6 3 - Dobrostan loch - $ciotka

Planowana kwota jednostkowa

78,89

75,30

73,87

73,87

65,70

Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej

Maksymalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej

82,70

82,70

82,70

82,70

82,70

0.8 (jednostka: Duze jednostki

przeliczeniowe inwentarza)

11 291,00

11 856,00

12 212,00

12 579,00

12 956,00
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Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—

2028
Planowana kwota jednostkowa T
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027 CEOEM
Planowany produkt * Planowana 890 746,99 892 756,80 902 100,44 929 210,73 851 209,20 4 466 024,16
kwota jednostkowa
4 6 30 - Dobrostan koni — system  [Planowana kwota jednostkowa 60,56 57,81 56,71 56,71 50,44
otwarty Minimalna wysokoé¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 63,31 63,31 63,31 63,31 63,31
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 1 018,00 1 049,00 1 070,00 1 081,00 1 091,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 61 650,08 60 642,69 60 679,70 61 303,51 55 030,04 299 306,02
kwota jednostkowa
4 6_31 - Dobrostan koz Planowana kwota jednostkowa 368,31 351,57 344,88 344,88 306,75
Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos¢ planowane;j 385,06 385,06 385,06 385,06 385,06
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 2 092,00 2 196,00 2 262,00 2 330,00 2 400,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 770 504,52 772 047,72 780 118,56 803 570,40 736 200,00 3862 441,20
kwota jednostkowa
4 6 4 - Dobrostan loch - Planowana kwota jednostkowa 133,13 127,08 124,65 124,65 110,87
odsadzanie prosiat Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysoko$¢ planowane;j 139,55 139,55 139,55 139,55 139,55
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 6 452,00 6 775,00 6 979,00 7 188,00 7 404,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 858 954,76 860 967,00 869 932,35 895 984,20 820 881,48 4306 719,79
kwota jednostkowa
4 6 5 - Dobrostan tucznikdw - Planowana kwota jednostkowa 32,42 30,94 30,36 30,36 27,00
zwiek_szo_na} powierzchnia bytowa o  (Minimalna wysokosé planowanej
co najmniej 20% kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos¢ planowane;j 34,46 34,46 34,46 34,46 34,46
kwoty jednostkowej
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Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—

2028
Planowana kwota jednostkowa T
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027 CEOEM
0.8 (jednostka: Duze jednostki 337 418,00 354 289,00 364 917,00 375 865,00 387 141,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 10 939 091,56 10 961 701,66 11 078 880,12 11411 261,40 10452 807,00 54843 741,74
kwota jednostkowa
4 6 6 - Dobrostan tucznikow - Planowana kwota jednostkowa 48,63 46,42 45,53 45,53 40,50
zwigkszona powierzchnia bytowa o - |\finimalna wysokos¢ planowanej
co najmniej 50% kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 51,69 51,69 51,69 51,69 51,69
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 84 354,00 88 572,00 91 229,00 93 966,00 96 785,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 4102 135,02 4111512,24 4 153 656,37 4278 271,98 3919792,50 20565 368,11
kwota jednostkowa
4 6 _7 - Dobrostan tucznikow - Planowana kwota jednostkowa 48,63 46,42 45,53 45,53 40,50
Sciotka Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 51,69 51,69 51,69 51,69 51,69
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 295 240,00 310 003,00 319 303,00 328 881,00 338 749,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 14 357 521,20 14 390 339,26 14 537 865,59 14 973 951,93 13719 334,50 71979 012,48
kwota jednostkowa
4 6_8 - Cykl zamkniety - dodatkowa [Planowana kwota jednostkowa 24,31 23,21 22,77 22,77 20,25
ptatnos¢ do tucznika Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej
Maksymalna wysokos$¢ planowane;j 25,84 25,84 25,84 25,84 25,84
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 156 934,00 164 781,00 169 725,00 174 816,00 180 061,00
przeliczeniowe inwentarza)
Planowany produkt * Planowana 3815 065,54 3824 567,01 3864 638,25 3980 560,32 3646 235,25 19 131 066,37
kwota jednostkowa
4_6_9 - Dobrostan krow mlecznych -|Planowana kwota jednostkowa 69,49 69,49 69,49 69,49 61,81
wypas Minimalna wysoko$¢ planowanej
kwoty jednostkowej
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Planowana kwota jednostkowa

Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—

2028
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027| Ogdlem Zggg;
Maksymalna wysokos$¢ planowanej 69,66 69,66 69,66 69,66 69,66
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Duze jednostki 740 262,00 777 275,00 800 593,00 824 611,00 849 349,00

przeliczeniowe inwentarza)

Planowany produkt * Planowana
kwota jednostkowa

51 440 806,38

54 012 839,75

55633 207,57

57 302 218,39

52 498 261,69

270 887 333,78

OGOLEM

0.8 (jednostka: Duze jednostki
przeliczeniowe inwentarza)

1815 719,00

1914 165,00

1974 255,00

2 029 355,00

2 086 087,00

9 819 581,00

Catkowita orientacyjna roczna
alokacja finansowa (wktad Unii w

EUR)

270 347 499,00

275 185 389,00

279 845 927,00

287 981 967,00

263 604 037,00

1376 964 819,00

Out of which needed to reach the
minimum ringfencing requirement
(Annex XII) (only under article 30)
(Union contribution)
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| 4.3 - Ekoschemat - Prowadzenie produkcji roslinnej w systemie Integrowanej Prod.
Roslin

Kod interwencji (panstwo cztonkowskie) 14.3

Nazwa interwencji Ekoschemat - Prowadzenie produkcji ro§linnej w systemie
Integrowanej Produkcji Roslin

Typ interwencji Eco-scheme(31) - Schematy na rzecz klimatu, Srodowiska i

dobrostanu zwierzat / Art. 31 ust. 7 lit. a) — ptatnosci
dodatkowe w stosunku do podstawowego wsparcia dochodu

Wspolny wskaznik produktu 0.8. Liczba hektaréow lub duzych jednostek przeliczeniowych
inwentarza objetych ekoschematami

1 Zakres terytorialny i, w stosownych przypadkach, wymiar regionalny
Zakres terytorialny: Na poziomie krajowym

Kod Opis

PL Polska

Opis zakresu terytorialnego

Produkcja roslin w certyfikowanym systemie jakoS$ci jest gwarancja wprowadzania na rynek zywnos$ci
wyprodukowanej w sposéb zrownowazony. Wskazane jest promowanie przyjaznych srodowisku metod
produkcji na terenie catego kraju.

2 Powiazane cele szczegolowe, powiazany cel przekrojowy i istotne cele sektorowe

KOD CELU SZCZEGOLOWEGO WPR + Opis Zalecane cele szczegotowe WPR dla tego typu interwencji zaznaczono
pogrubiong czcionka.

SOS5 Wspieranie zrownowazonego rozwoju i efektywnego zarzadzania zasobami naturalnymi, takimi jak woda, gleba i
powietrze, w tym poprzez ograniczenie uzaleznienia od produktow chemicznych

SO6 Przyczynianie si¢ do zatrzymania i odwrdcenia procesu utraty roznorodnosci biologicznej, wzmacnianie ustug
ekosystemowych oraz ochrona siedlisk i krajobrazow

SO9 Poprawa reagowania unijnego rolnictwa na potrzeby spoleczne dotyczace zywnosci i zdrowia, w tym na wysokiej jakosci,
bezpiecznej i pozywnej zywno$¢ produkowanej w sposob zrownowazony, ograniczenie marnowania zywnosci, jak rowniez
poprawa dobrostanu zwierzat i zwalczanie oporno$ci na srodki przeciwdrobnoustrojowe

Kod + opis OBSZAROW DZIALANIA WPR

AOA-B przystosowanie si¢ do zmiany klimatu, w tym dziatania na rzecz zwigkszenia odpornosci systemow produkcji
zywnosci oraz réznorodnos$ci zwierzat i roslin w celu zwigkszenia odpornosci na choroby i zmiang klimatu

AOA-C ochrona lub poprawa jakosci wody i zmniejszenie presji na zasoby wodne

AOA-D zapobieganie degradacji gleby, odtwarzanie gleby, poprawa zyzno$ci gleby i gospodarowania sktadnikami
odzywczymi [oraz fauny i flory gleby]

AOA-E ochrona réznorodnosci biologicznej, zachowanie lub odtworzenie siedlisk lub gatunkéw, w tym zachowanie
i tworzenie elementow krajobrazu lub obszarow nieprodukcyjnych

AOA-F dzialania na rzecz zrownowazonego i ograniczonego stosowania pestycydow, w szczegolnosci pestycydow
stwarzajacych zagrozenie dla zdrowia ludzkiego lub srodowiska

3 Potrzeby zaspokojone przez interwencje

Ustalanie priorytetow na
Kod Opis poziomie planu Uwzglednione w CSP
strategicznego WPR

Ochrona zasobow i1 poprawa

CS5.P1. jakoci gleby krytyczna (+++) Czgsciowo

CS5.P3. Poprawa jako$ci wod krytyczna (+++) Czesciowo
Zréwnowazone stosowanie

CS6. P2. srodkow ochrony roslin i krytyczna (+++) Tak
nawozow
Zréwnowazone stosowanie

CS 9P 2. Srodkow produkcji i poprawa |, viosna (444) Czeéciowo

bezpieczenstwa biologicznego
gospodarstw

4 Wskaznik(i) rezultatu
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KOD WSKAZNIKOW REZULTATU + Opis Pogrubiong czcionka zaznaczono zalecane wskazniki rezultatu dla wybranych
celow szczegotowe WPR tej interwencji

R.19 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej otrzymujacymi wsparcie zobowigzaniami korzystnymi
dla gospodarowania glebami w celu poprawy jakos$ci gleby i stanu fauny i flory w glebie (np. uprawa uproszczona, pokrycie
gleby uprawami, zmianowanie upraw, w tym z udziatem roslin stragczkowych)

R.21 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami w zakresie jakosci
jednolitych czesci wod

R.22 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wspieranymi zobowigzaniami do poprawy gospodarki
sktadnikami odzywczymi

R.24 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej otrzymujacymi wsparcie szczegdlnymi zobowigzaniami,
ktore prowadza do zrownowazonego stosowania pestycydow w celu zmniejszenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem
pestycydow, takiego jak wyciek pestycydow, i skutkow stosowania pestycydow

R.4 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej wsparciem dochodu i podlegajacej warunkowosci

R.6 Odsetek dodatkowych ptatnosci bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych si¢ gospodarstw rolnych mniejszych od
gospodarstw $redniej wielko$ci (w poroéwnaniu ze $rednig)

R.7 Odsetek dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach (w poréwnaniu ze $rednia)

5 Szczegolowy projekt, wymogi i warunki kwalifikowalnoS$ci interwencji

Opis interwencji:

Zalozeniem interwencji jest udzielanie pomocy do prowadzenia w danym roku upraw zgodnie z
metodykami integrowanej produkcji roslin pod nadzorem podmiotéw certyfikujacych. Potwierdzeniem
prowadzenia upraw zgodnie z okre§lonymi metodami, bedzie wydanie certyfikatu krajowego systemu
jako$ci — Integrowana Produkcja Roslin (IP), ktory funkcjonuje na podstawie przepisoéw ustawy z dnia 8
marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin (Dz. U. z 2020 poz. 2097).

Dodatkowo rolnicy beda zobowigzani do zachowania w danym roku kalendarzowym, w ktérym wystapia
0 wsparcie, wszystkich posiadanych w gospodarstwie trwatych uzytkow zielonych.

Celem interwencji jest zachecenie rolnikow do prowadzenia produkcji roslinnej w sposéb zrownowazony,
przy jednoczesnym utrzymaniu wielko$¢ plonéw na odpowiednim poziomie, a takze zachowania trwatych
uzytkow zielonych jako istotnego czynnika przyczyniajacego si¢ do wzmocnienia rownowagi srodowiska
przyrodniczego.

Rolnicy prowadzac uprawy zgodnie z metodyka integrowanej produkcji roslin beda pozytywnie
oddziatywa¢ na srodowisko poprzez efektywne i przyjazne wykorzystanie zasobow takich jak np. woda,
gleba, srodki ochrony roslin, nawozy, nasiona, maszyny rolnicze. Dodatkowo poprzez obowigzek
zachowania trwatych uzytkéw zielonych, ktére pozytywnie wplywaja na magazynowanie glebowe;j
substancji organicznej i prochnicy, poprawia na poziomie gospodarstwa zdolnos¢ gleby do magazynowania
wody 1 jej odpornos¢ na erozje.

Okreslone w metodykach sposoby prowadzenia uprawy sg potaczeniem wielu waznych praktyk rolniczych,
ktore tacza ze sobg cele sSrodowiskowe i ekonomiczne. Wérdd nich mozemy wyroznié¢ praktyki odnoszace
si¢ m.in. do :

-stosowania odpowiedniego ptodozmianu,

-przestrzegania zasad integrowanej ochrony roslin, zaostrzone o obligatoryjne stosowanie metod ochrony
ro$lin alternatywnych dla metod chemicznych, w szczegdlno$ci metod biologicznych i zredukowanie
palety srodkéw ochrony roslin o te, ktore maja najbardziej negatywny wptyw na srodowisko,

-zabiegdw agrotechnicznych zastepujacych stosowanie herbicyddéw przedwschodowo i doglebowo,
-wykorzystywania odmian odpornych na choroby, szkodniki, czy tez niedobory wody,

-stosowania kwalifikowanego materiatu siewnego,

-prowadzenia nawozenia wedtug potrzeb pokarmowych roslin, przy wykorzystaniu aktualnych badan gleby
na sktadniki pokarmowe i ph gleby,

-dbatosci o zwigkszenie liczby organizmoéw pozytecznych w poblizu uprawy poprzez zaro$la srodpolne,
pasy kwietne, ustawianie domkoéw dla murarek, kopcéw dla trzmieli,

-stworzenie odpowiednich warunkow do obecnosci ptakéw drapieznych tj. ustawianie tyczek
spoczynkowych,

-czyszczenia maszyn 1 sprz¢tu wykorzystywanego w uprawie roslin m.in. w celu ograniczenia
rozprzestrzeniania si¢ szkodliwych organizmow.
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Metodyki zostaly opracowane dla réznych rodzajéw roslin uprawnych. W kazdej zawarte sg konkretne
wymogi $cisle zwigzane z technologia uprawy danej ro$liny. Rolnik musi postgpowaé zgodnie ze
wskazanymi w metodyce praktykami. Metodyki zawierajg listy wymagan obligatoryjnych, podstawowych,
dodatkowych i zalecenia. Ich realizacja wymaga duzej $wiadomosci rolnika, zastosowania bardziej
pracochtonnych i kosztochtonnych metod produkcji. Uczestnik systemu ponosi takze koszty certyfikacji
oraz obowigzkowych badan.

Rolnik jest zobowigzany do prowadzenia ochrony ro$lin zgodnie z programami ochrony wskazujacymi
srodki ochrony roslin wytypowane do stosowania w ramach systemu IP. W ramach systemu ograniczane
jest stosowanie preparatow stwarzajacych najwieksze potencjalne zagrozenie, nieselektywnych.

Stopien realizacji wymagan zawartych w metodykach, podlega ocenie dokonywanej przez podmiot
certyfikujacy. Ocenie zostaje poddawana rowniez czes¢ plondéw, ktora jest kierowana na badania
weryfikujace poziom pozostatosci srodkéw ochrony roslin. Pozytywna ocena metod uprawy upowaznia
podmiot certyfikujacy do wydania certyfikatu na pochodzacy z niej plon. Produkt jest rozpoznawalny na
rynku dzigki oryginalnemu znakowi IP.

Metodyki integrowanej produkcji opracowywane zostaly przy wspotudziale jednostek naukowych i
stanowig dorobek ich wieloletnich prac badawczych i najlepszych praktyk rolniczych. Metodyki beda
mogty by¢ modyfikowane zgodnie ze zmieniajacymi si¢ uwarunkowaniami i pracami badawczymi.
Wsparciem w ramach interwencji beda objeta:

- powierzchnia gruntéw, na ktorych byly uprawiane poszczeg6lne rosliny uprawne z takich grup upraw jak:
rolnicze, warzywne, sadownicze, jagodowe - dla ktorych zostaty opracowane metodyki IP oraz
-powierzchnia trwatych uzytkow zielonych zadeklarowanych w danym roku we wniosku o ptatnos¢ (z
wylaczeniem trwatych uzytkow zielonych cennych przyrodniczo wyznaczonych w ramach GAEC 9).
Komplementarnos¢ z innymi interwencjami obu filarow:

Interwencja ma komplementarny charakter w stosunku do wybranych wymagan w ramach warunkowosci
tj. w kwestii:

-ochrony wody w zakresie wymogoéw zwigzanych z zachowaniem stref buforowych z zakazem stosowania
srodkow ochrony roslin wzdhuz ciekoéw wodnych, czy tez poprzez racjonalne nawozenie z wymogami
warunkowosci dotyczacymi ochrony wod przed nadmierng eutrofizacja,

-ochrony gleby, w zakresie normy zwigzanej ze zmianowaniem upraw,

-ochrony r6znorodnosci biologicznej 1 krajobrazu, w zakresie wymogoéw zwigzanych z ochrong ptactwa,
czy tez norm zwigzanych z zachowaniem elementow krajobrazu, oraz w zakresie utrzymania trwatych
uzytkow zielonych na odpowiednim poziomie,

-bezpieczenstwa zywnosci w zakresie wymogoéw dotyczacych wlasciwego stosowania i postgpowania ze
srodkami ochrony roslin.

Natomiast w ramach drugiego filaru jest komplementarna do interwencji ,,Tworzenie 1 rozw0j organizacji
producentdéw 1 grup producentdw rolnych”, ,,Tworzenie zadrzewien $rodpolnych”, ,,Zaktadanie systemow
rolno-lesnych”, ,,Wieloletnie pasy kwietne”.

Opis zobowigzan w ramach ekoschematu

Opis wymagan:
e Posiadanie w danym roku certyfikatu krajowego systemu jakosci - Integrowana Produkcja Roslin,
poswiadczajacego uprawe roslin zgodnie z metodykami integrowanej produkeji roslin.
e Zachowanie w danym roku kalendarzowym, wszystkich posiadanych w gospodarstwie trwatych
uzytkoéw zielonych.

Okreslenie kwalifikujacych si¢ beneficjentow i szczegdlnych kryteriow kwalifikowalnosci, w stosownych
przypadkach zwigzanych z beneficjentem i obszarem oraz, w stosownych przypadkach, z innymi
istotnymi zobowigzaniami

Warunki kwalifikowalnoSci:
¢ Beneficjent jest posiadaczem gospodarstwa rolnego polozonego w granicach Rzeczypospolitej
Polskiej i prowadzi dziatalnos¢ rolnicza,
e Minimalne wymagania: kwalifikujacy si¢ obszar gospodarstwa, w odniesieniu do ktdrego
wystapiono z wnioskiem o ptatnosci bezposrednie, jest nie mniejszy niz 1,00 ha albo w przypadku
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rolnikow posiadajacych mniej niz 1,00 ha, ale otrzymujacych ptatnosci do zwierzat, minimalna
kwota ptatnosci bezposrednich, ktéra moze zosta¢ im wyptacona wynosi co najmniej 200,00 euro,

e Dziatka deklarowana do wsparcia, 0 minimalnej powierzchni 0,1 ha, musi by¢ potozona na
gruntach bedacych kwalifikujgcymi si¢ hektarami.

Beneficjent:
Rolnik aktywny zawodowo.

6 Wskazanie istotnych elementéw bazowych

(odpowiednie normy GAEC, wymogi podstawowe w zakresie zarzadzania oraz inne obowigzkowe
wymogi ustanowione prawem krajowym i unijnym), w stosownych przypadkach, opis okreslonych
wlasciwych obowigzkéw wynikajgcych z wymogdéw podstawowych w zakresie zarzadzania oraz
wyjasnienie, w jaki sposob zobowigzanie wykracza poza obowigzkowe wymogi (o ktérych mowa w art.
28 ust. 5 i art. 70 ust. 3 oraz w art. 72 ust. 5)

Wykaz odpowiednich norm GAEC i wymogoéw podstawowych w zakresie zarzagdzania

Kod Opis

Utrzymywanie trwatych uzytkéw zielonych w oparciu o
proporcje trwatych uzytkéw zielonych w stosunku do uzytkow
rolnych na poziomie krajowym, regionalnym lub

GAECO01 subregionalnym, na poziomie grupy gospodarstw lub na
poziomie gospodarstwa, w porownaniu do roku odniesienia
2018. Maksymalny spadek o 5 % w poréwnaniu do roku
odniesienia.

Zmianowanie upraw na gruntach ornych, z wyjatkiem roslin
rosnacych pod woda

GAECOQ7

Zakaz przeksztalcania lub orania trwatych uzytkow zielonych
wyznaczonych jako trwate uzytki zielone wrazliwe pod
wzgledem srodowiskowym na obszarach nalezacych do sieci
Natura 2000.

Dyrektywa Rady 91/676/EWG z dnia 12 grudnia 1991 r.
dotyczaca ochrony wod przed zanieczyszczeniami
powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego: art. 4 i
5

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczace

SMRO07 wprowadzania do obrotu srodkéw ochrony roslin i uchylajace
dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG: art. 55 zdanie
pierwsze i drugie

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/128/WE z
dnia 21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajaca ramy
wspolnotowego dziatania na rzecz zrownowazonego
stosowania pestycydow: art. 5 ust. 2 i art. 8 ust. 1-5; art. 12 w
odniesieniu do ograniczen stosowania pestycydow na
obszarach chronionych wyznaczonych na podstawie
dyrektywy 2000/60/WE i przepiséw dotyczacych sieci Natura
2000; art. 13 ust. 1 i 3 w sprawie postepowania z pestycydami,
przechowywania pestycydow oraz utylizacji pozostatosci
pestycydow

Wykaz odpowiednich obowigzkowych norm krajowych

GAEC09

SMRO02

SMRO08

-art. 35 ust 3 ustawy z dnia z dnia 8 marca 2013 r. o Srodkach ochrony roslin - obowigzek stosowania
integrowanej ochrony roslin

-art. 105a ust. 1-3 oraz art. 105¢c ustawy Prawo wodne oraz rozdziat 1.5 ust. 3 1 5—7 programu dziatan —
wymogi dotyczace obowigzku wykonania planu nawozenia w zakresie stosowania nawozow zawierajacych
azot

Zwigzek migdzy normami GAEC, wymogami podstawowymi w zakresie zarzgdzania i normami
krajowymi a ekoschematem (nalezy wyjasni¢, w jaki sposob ekoschemat wykracza poza warto$¢ bazowa,
w szczegolnosci w odniesieniu do wymogow podstawowych w zakresie zarzadzania i norm krajowych)

Interwencja wykracza ponad:
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-art. 35 ust 3 ustawy z dnia z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin - obowigzekstosowania
integrowanej ochrony roslin

-art. 105a ust. 1-3 oraz art. 105¢c ustawy Prawo wodne oraz rozdziat 1.5 ust. 3 1 5—7 programu dziatan —
wymogi dotyczace obowigzku wykonania planu nawozenia w zakresie stosowania nawozow zawierajacych
azot

-SMR 7: przestrzeganie wymagan zwigzanych z wlasciwym stosowaniem $rodkéw ochrony roslin, ktére
obejmuje stosowanie zasad dobrej praktyki ochrony ro$lin i spelnianie warunkéw ustanowionych zgodnie
z art. 31 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 dotyczacego wprowadzania
do obrotu §rodkéw ochrony roslin i podanych na etykietach.

-SMR 8 przestrzeganie wymagan w zakresie (i) postgpowania przechowywania, utylizacji pozostatosci
srodkow ochrony roslin, (ii) ograniczen stosowania srodkéw ochrony roslin na obszarach chronionych
wyznaczonych na podstawie ramowej dyrektywy wodnej i przepiséw dotyczacych sieci Natura 2000
-SMR 2: przestrzeganie wymagan zwiazanych ze stosowaniem nawozow zawierajacych azot.

-DKR 1 naktada obowigzek utrzymania powierzchni TUZ na okreslonym poziomie w skali kraju,
natomiast ekoschemat zaktada zachowanie wszystkich posiadanych TUZ na poziomie gospodarstwa.

-DKR 9 wprowadza zakaz przeksztalcania lub zaorywania wyznaczonych cennych trwalych uzytkow
zielonych potozonych na obszarach Natura 2000, natomiast ekoschemat wprowadza wymog zachowania
zwyktych TUZ w gospodarstwie.

-DKR 7: Zmianowanie upraw lub inne praktyki majace na celu zachowanie potencjatu gleby, takie jak
dywersyfikacja upraw. Panstwa cztonkowskie moga wytaczy¢ z normy gospodarstwa: spetniajace warunki
okreslone w art. 44 ust. 3 lit. a i b rozporzadzenia 1307/2013 lub o powierzchni do 10 ha gruntéw ornych.

Praktyka wykracza ponad prawodawstwo krajowe 1 warunkowos$¢ w taki sposob, ze IP jako system jakos¢
wigze ze sobg wiele praktyk rolniczych, ktére musza by¢ realizowane wedle $cisle okre§lonych regut
wskazanych w metodyce. Reguly te w wielu obszarach daleko wybiegajacych poza obowigzki prawa
krajowego. Na przyklad w zakresie:

-stosowania srodkéw ochrony roslin - w ramach IP uczestnik systemu jest zobowigzany do ograniczenia w
wigkszym stopniu ilo$ci zuzywanych srodkéw ochrony roslin, poprzez wykluczenie ze stosowania srodkow
ochrony roslin, ktorych uzycie wigze si¢ z najwigkszym ryzykiem. Dozwolone $rodki znajdujg si¢ na
specjalnie opracowanej liscie. Dodatkowo kazda metodyka zawiera obowigzek zastosowania
niechemiczne] metody ochrony roslin. W zaleznosci od uprawy sag to rézne metody. Ponadto uczestnik
systemu musi zapewni¢ warunki dla Zycia organizmow pozytecznych np. domki dla murarek, kopce dla
trzmieli, zaro$la srodpolne w poblizu uprawy,

-nawozenia - uczestnik systemu wykonuje wiecej badan gleby na obecno$¢ mikro 1 makro sktadnikow
zawartych w glebie, potrzebnych do okreslenia potrzeb nawozowych pod uprawiane uprawy. Ilos$¢
okreslanych pierwiastkow zalezy od metodyki,

w zakresie plodozmianu w zaleznosci od metodyki, sa wskazane konkretne uprawy ktore nalezy
uwzgledni¢ w ptodozmianie.

7 Zakres i wysoko$¢ wsparcia

Typ ptatnosci - art. 31 ust. 7 lit. a
Ptatno$¢ roczna przyznawana do:

-powierzchni upraw, z ktorych pochodza produkty roslinne opatrzone w danym roku certyfikatem
Integrowanej Produkcji Ro$lin oraz

-powierzchni trwatych uzytkow zielonych odpowiadajacej rownowarto$ci powierzchni upraw z ktorych
pochodzg produkty roslinne opatrzone w danym roku certyfikatem Integrowanej Produkcji Roslin

Szacowana stawka:

-292,13 Euro/ha — do powierzchni upraw z ktorych pochodza produkty roslinne opatrzone w danym roku
certyfikatem Integrowanej Produkcji Roslinne;,
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-292,13 Euro/ha - do powierzchni trwatych uzytkow zielonych, odpowiadajacej rOwnowartosci
powierzchni upraw z ktorych pochodza produkty roslinne opatrzone w danym roku certyfikatem
Integrowanej Produkcji Roslin

Przy szacowaniu wysokos$ci stawki wzieto pod uwage poziom ambicji ekoschematu, koszty jakie beda
musiaty by¢ spetniane przez rolnikow w ramach interwencji oraz dotychczasowe do$wiadczenia z
uczestnictwa rolnikow w krajowym systemie jakoSci - Integrowana Produkcja, majac na wzgledzie
zapewnienie odpowiedniej wysoko$ci wsparcia w stosunku do ponoszonych naktadow wynikajacych z
realizacji ekoschematu.

W zalezno$ci od zainteresowania ekoschematem, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza (w
granicach stawki minimalnej i maksymalnej).

W sytuacji wigkszego zainteresowania ekoschematami niz zaplanowano, w przypadku realizacji co
najmniej dwoch lub wigkszej ilosci ekoschematéw na tej samej powierzchni (dziatce), redukcja stawki
planowanej bedzie zastosowana w pierwszej kolejnosci w stosunku do kolejnych ekoschematéw tak, zeby
stawka w pelnej wysokosci byla przyznawana co najmniej za jeden ekoschemat o najwyzszej stawce.
Stawki w odniesieniu do kolejnych ekoschematéw na tej samej powierzchni beda proporcjonalnie
zmniejszone w granicach ustalonych stawek minimalnych.

8 Dodatkowe pytania/informacje specyficzne dla rodzaju interwencji

Nie dotyczy

9 Zgodnos¢ z zasadami WTO

Kategoria zielona

Pkt 5 zatacznika 2 WTO

Wyjasnienie sposobu, w jaki interwencja spetnia odpowiednie postanowienia zalacznika 2 do
Porozumienia w sprawie rolnictwa, jak okreslono w art. 10 niniejszego rozporzadzenia oraz w zataczniku
IT do niniejszego rozporzadzenia (kategoria zielona)

Interwencja wpisuje si¢ w kategorie¢ zielong (Green Box) zgodnie z ust. 5 zalgcznika nr 2 do
Porozumienia WTO w sprawie rolnictwa. Interwencja jest zgodna z wymogami w zakresie kategorii
zielonej, poniewaz nie powoduje zaktdcen handlu ani zmian w produkcji.
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11 Planowane kwoty jednostkowe — definicja

Planowana kwota jednostkowa

Rodzaj planowanej kwoty jednostkowej Region(y) [Wskaznik(i) rezultatu

Srednia R.4; R.6; R.7; R.19; R.22; R.24;

4_3 - Prowadzenie produkcji roslinnej w systemie Integrowanej Produkcji Roslin
Wyjasnienie i uzasadnienie (w tym elastycznos¢)
4 3 - Prowadzenie produkcji roslinnej w systemie Integrowanej Produkcji Roslin

Budzet interwencji oszacowano na podstawie do§wiadczen z uczestnictwa rolnikow w krajowym systemie jakosci — Integrowana Produkcja (m.in. w
zakresie liczby beneficjentéw i powierzchni upraw z ktorych pochodzity produkty roslinne opatrzone certyfikatem). Tym samym budzet interwencji to
budzet obejmujacy kwoty wyliczone na podstawie szacowanej stawki ptatnosci i szacowanej wielko$ci powierzchni objetej wsparciem.

Przy szacowaniu wysokosci stawki wzieto pod uwage poziom ambicji ekoschematu, koszty jakie bedg musiaty by¢ spetniane przez rolnikéw w ramach
interwencji oraz dotychczasowe do$wiadczenia z uczestnictwa rolnikoéw w krajowym systemie jakosci - Integrowana Produkcja, majac na wzgledzie
zapewnienie odpowiedniej wysoko$ci wsparcia w stosunku do ponoszonych naktadéw wynikajacych z realizacji ekoschematu. Jednocze$nie przedstawiona
w planie finansowym $rednia planowana kwota uwzglednia koszty transakcyjne, stanowigce czgsciowg rekompensate z tytutu kosztow kontroli
gospodarstwa przeprowadzanej przez podmiot certyfikujacy w ramach systemu kontroli w Integrowanej Produkc;ji.

Niemniej ostateczna wysokosc¢ stawki bedzie wynikiem zatozonej kwoty na ekoschemat oraz powierzchni wnioskowanej do objgcia wsparciem w danym
roku i ewentualnego uwzglednia kosztow transakcyjnych. W zalezno$ci od zainteresowania ekoschematem, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza

(w granicach stawki minimalnej i maksymalnej).

Stawka minimalna — stanowi 70% stawki podstawowej, pozwoli zachowa¢ rownowage miedzy kosztami poniesionymi przez rolnika a ptatnoscia, ktorg
faktycznie rolnik otrzyma w sytuacji znacznego zainteresowania rolnikoéw ekoschematem - tak by utrzymana zostata optacalno$¢ prowadzonych dziatan.

Stawka maksymalna — stanowi 130% stawki podstawowej.
Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzglgdu na brak przepisow umozliwiajacych przesunigcie srodkow z Il na I filar.

12 Planowane kwoty jednostkowe — tabela finansowa z danymi wyj$ciowymi

Rok budzetowy 2024 2025 2026 2027 2028 Ogolem 2%‘2';
Planowana kwota jednostkowa .
Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027 Oeolem 2B
4_3 - Prowadzenie produkcji Planowana kwota jednostkowa 306,74 306,74 306,74 306,74 272,83
roslinnej w systemie Integrowanej  |\finimalna wysokos¢ planowanej 214,72 214,72 214,72 214,72 214,72
Produkcji Roélin kwoty jednostkowej
Maksymalna wysoko$¢ planowanej 398,76 398,76 398,76 398,76 398,76
kwoty jednostkowej
0.8 (jednostka: Hektary) 24 500,00 25 700,00 27 000,00 28 400,00 29 800,00
Planowany produkt * Planowana 7 515 130,00 7 883 218,00 8281 980,00 8 711 416,00 8 130334,00f 40522 078,00
kwota jednostkowa
OGOLEM 0.8 (jednostka: Hektary) 24 500,00 25 700,00 27 000,00 28 400,00 29 800,00 135 400,00
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Planowana kwota jednostkowa

Rok budzetowy

2024

2025

2026

2027

2028

Ogotem 2024—
2028

Rok kalendarzowy

2023

2024

2025

2026

2027

Ogotem 2023—
2027

Catkowita orientacyjna roczna
alokacja finansowa (wktad Unii w
EUR)

7515 130,00

7 883 218,00

8 281 980,00

8 711 416,00

8 130 334,00

40522 078,00

Out of which needed to reach the
minimum ringfencing requirement
(Annex XII) (only under article 30)
(Union contribution)

Z czego niezbedna kwota
przeniesienia — wydatki (ma
zastosowanie tylko w odniesieniu do
ekoschematu i tylko z rodzajem
platnosci stanowigcej rekompensate
(art. 31 ust. 7 lit. b)), jezeli
interwencja obejmuje przeniesienie)
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| 4.4 - Ekoschemat - Biologiczna ochrona upraw

Kod interwencji (panstwo cztonkowskie) 14.4
Nazwa interwencji Ekoschemat - Biologiczna ochrona upraw
Typ interwencji Eco-scheme(31) - Schematy na rzecz klimatu, Srodowiska i

dobrostanu zwierzat / Art. 31 ust. 7 lit. a) — ptatnosci
dodatkowe w stosunku do podstawowego wsparcia dochodu

Wspolny wskaznik produktu 0.8. Liczba hektarow lub duzych jednostek przeliczeniowych
inwentarza objetych ekoschematami

1 Zakres terytorialny i, w stosownych przypadkach, wymiar regionalny
Zakres terytorialny: Na poziomie krajowym

Kod Opis
PL Polska
Opis zakresu terytorialnego

Caty kraj

Z uwagi na to, ze produkcja ro$lin z wykorzystaniem biologicznych metod ochrony wptywa na
zachowanie rownowagi biologicznej oraz zmniejsza depozycj¢ srodkow ochrony roslin do srodowiska,
wskazane jest stosowanie tej interwencji na terenie catego kraju.

2 Powiazane cele szczegdtowe, powigzany cel przekrojowy i istotne cele sektorowe

KOD CELU SZCZEGOLOWEGO WPR + Opis Zalecane cele szczegotowe WPR dla tego typu interwencji zaznaczono
pogrubiong czcionka.

SOS5 Wspieranie zrownowazonego rozwoju i efektywnego zarzadzania zasobami naturalnymi, takimi jak woda, gleba i
powietrze, w tym poprzez ograniczenie uzaleznienia od produktow chemicznych

SO6 Przyczynianie si¢ do zatrzymania i odwrdcenia procesu utraty roznorodnosci biologicznej, wzmacnianie ustug
ekosystemowych oraz ochrona siedlisk i krajobrazow

SO9 Poprawa reagowania unijnego rolnictwa na potrzeby spoleczne dotyczace zywnosci i zdrowia, w tym na wysokiej jakosci,
bezpiecznej 1 pozywnej zywno$¢ produkowanej w sposdb zrownowazony, ograniczenie marnowania Zywnosci, jak rOwniez
poprawa dobrostanu zwierzat i zwalczanie oporno$ci na srodki przeciwdrobnoustrojowe

Kod + opis OBSZAROW DZIALANIA WPR

AOA-C ochrona lub poprawa jakosci wody i zmniejszenie presji na zasoby wodne

AOA-E ochrona réznorodnosci biologicznej, zachowanie lub odtworzenie siedlisk lub gatunkéw, w tym zachowanie
i tworzenie elementow krajobrazu lub obszarow nieprodukcyjnych

AOA-F dzialania na rzecz zrownowazonego i ograniczonego stosowania pestycydow, w szczegolnosci pestycydow
stwarzajacych zagrozenie dla zdrowia ludzkiego lub srodowiska

3 Potrzeby zaspokojone przez interwencj¢

Ustalanie priorytetow na

Kod Opis poziomie planu Uwzglednione w CSP
strategicznego WPR
CS5.P3. Poprawa jakosci wod krytyczna (+++) Czgsciowo
Zrdwnowazone stosowanie
CS 6. P2. srodkow ochrony roslin i krytyczna (+++) Tak
nawozow

Zrownowazone stosowanie
srodkow produkcji i poprawa
bezpieczenstwa biologicznego
gospodarstw

CS9.P2. krytyczna (+++) Czgéciowo

4 Wskaznik(i) rezultatu

KOD WSKAZNIKOW REZULTATU + Opis Pogrubiong czcionka zaznaczono zalecane wskazniki rezultatu dla wybranych
celow szczegotowe WPR tej interwencji

R.24 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej otrzymujacymi wsparcie szczegdlnymi zobowigzaniami,
ktore prowadza do zrownowazonego stosowania pestycydow w celu zmniejszenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem
pestycydow, takiego jak wyciek pestycydow, i skutkow stosowania pestycydow

R.4 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkéw rolnych objetej wsparciem dochodu i podlegajacej warunkowosci

R.6 Odsetek dodatkowych platnosci bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych si¢ gospodarstw rolnych mniejszych od
gospodarstw $redniej wielkosci (w poréwnaniu ze $rednia)
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‘R.? Odsetek dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wiekszych potrzebach (w poréwnaniu ze $rednig)

5 Szczegbdlowy projekt, wymogi i warunki kwalifikowalnos$ci interwencji

Opis interwencji:

Interwencja polega na zastosowaniu na danej uprawie S$rodka ochrony roé$lin zawierajacego
mikroorganizmy jako substancje czynne. Preparaty mikrobiologiczne muszg by¢ zarejestrowane jako
srodki ochrony roslin dopuszczone do obrotu zezwoleniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Wykonanie
zabiegu preparatem biologicznym wyeliminuje konieczno$¢ wykonania zabiegu chemicznego. Zabieg
chemicznym $rodkiem ochrony bedzie dopuszczony tylko w ostatecznosci, gdy nie bedzie mozliwa
eliminacja patogendw poprzez preparaty mikrobiologiczne. Szczegdly dotyczace mozliwosci stosowania
ochrony chemicznej beda okreslone na poziomie krajowych aktow prawnych.

Obecnie mamy zarejestrowanych 45 preparatow mikrobiologicznych (tj. zawierajacych grzyby, bakterie,
wirusy), ktore moga by¢ zastosowane na uprawach sadowniczych, jagodowych, warzywniczych,
polowych.

Zabieg bedzie mozna wykona¢ na uprawach zalozonych na wszystkich typach gruntéw w tym na drzewach
owocowych uprawianych na trwatych uzytkach zielonych w systemach rolno-lesnych.

Obecnie brak jest palety biologicznych $rodkow ochrony roslin umozliwiajacej petna ochrong upraw,
dlatego w ramach ekoschematu nie bedzie zabronione stosowanie ochronny chemicznej. Zaktada sie, ze
podstawa do uzyskania wsparcia beda dowody zakupu biologicznego srodka ochrony roslin oraz wpisy
W ewidencji zabiegoéw z ktorej bedzie wynikato m.in. na ktdrej dziatce zostal zastosowany Srodek ochrony
ro$lin, na jakiej powierzchni, w jakiej dawce. Weryfikacja obejmie zgodno$¢ wykonania zabiegu z etykieta
instrukcji stosowania danego $rodka.

Celem interwencji jest ograniczenie stosowania chemicznych $rodkéw ochrony roslin, co bedzie miato
pozytywny wpltyw na ochrone¢ réznorodnos$ci biologicznej 1 zmniejszy depozycje chemicznych srodkow
ochrony ro$lin do §rodowiska.

Wsparcie przyczyni si¢ do zlagodzenia trudno$ci wystepujacych przy produkcji roslinnej chronionej
biologicznie.

Komplementarnos¢ z innymi interwencjami obu filarow:

Interwencja ma komplementarny charakter w stosunku do wybranych wymagan warunkowosci tj. w
kwestii bezpieczefistwa zywnosci w zakresie wymogow dotyczacych wlasciwego stosowania i
postepowania ze Srodkami ochrony roslin oraz ekoschematu ,,Prowadzenie produkcji roslinnej w systemie
Integrowanej Produkcji Roslin”.

Opis zobowigzan w ramach ekoschematu

Opis wymagan:
Zastosowanie zabiegu ochrony ro$lin z wykorzystaniem biologicznej ochrony roslin przy uzyciu
preparatow mikrobiologicznych zgodnie z etykieta danego srodka.

Okreslenie kwalifikujacych sie beneficjentow 1 szczegolnych kryteriow kwalifikowalno$ci, w stosownych
przypadkach zwigzanych z beneficjentem i obszarem oraz, w stosownych przypadkach, z innymi
istotnymi zobowigzaniami

Warunki kwalifikowalnosci:

¢ Beneficjent jest posiadaczem gospodarstwa rolnego potozonego w granicach Rzeczypospolitej
Polskiej i prowadzi dziatalno$¢ rolnicza

e Minimalne wymagania: kwalifikujacy si¢ obszar gospodarstwa, w odniesieniu do ktdrego
wystgpiono z wnioskiem o ptatnosci bezposrednie, jest nie mniejszy niz 1,00 ha albo w przypadku
rolnikéw posiadajacych mniej niz 1,00 ha, ale otrzymujacych platnosci do zwierzat, minimalna
kwota platnosci bezposrednich, ktora moze zosta¢ im wyptacona wynosi co najmniej 200,00 euro.

¢ Dziatka deklarowana do wsparcia, o minimalnej powierzchni 0,1 ha, musi by¢ potozona na
gruntach bedacych kwalifikujacymi si¢ hektarami.

Beneficjent:
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‘Rolnik aktywny zawodowo.

6 Wskazanie istotnych elementéw bazowych

(odpowiednie normy GAEC, wymogi podstawowe w zakresie zarzadzania oraz inne obowigzkowe
wymogi ustanowione prawem krajowym i unijnym), w stosownych przypadkach, opis okreslonych
wiasciwych obowigzkéw wynikajacych z wymogdéw podstawowych w zakresie zarzadzania oraz
wyjasnienie, w jaki sposob zobowigzanie wykracza poza obowigzkowe wymogi (o ktérych mowa w art.
28 ust. 5 i art. 70 ust. 3 oraz w art. 72 ust. 5)

Wykaz odpowiednich norm GAEC i wymogoéw podstawowych w zakresie zarzagdzania

Kod Opis

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczace

SMRO7 wprowadzania do obrotu srodkéw ochrony roslin i uchylajace
dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG: art. 55 zdanie
pierwsze i drugie

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/128/WE z
dnia 21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajaca ramy
wspolnotowego dziatania na rzecz zrdwnowazonego
stosowania pestycydow: art. 5 ust. 2 i art. 8 ust. 1-5; art. 12 w
SMRO8 odniesieniu do ograniczen stosowania pestycydow na
obszarach chronionych wyznaczonych na podstawie
dyrektywy 2000/60/WE i przepisow dotyczacych sieci Natura
2000; art. 13 ust. 1 1 3 w sprawie postgpowania z pestycydami,
przechowywania pestycydow oraz utylizacji pozostatosci
pestycydow

Wykaz odpowiednich obowigzkowych norm krajowych

Interwencja wykracza ponad art. 35 ust 3 ustawy z dnia z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony ro$lin -
obowigzek stosowania integrowanej ochrony roslin

Zwiazek migdzy normami GAEC, wymogami podstawowymi w zakresie zarzadzania i normami
krajowymi a ekoschematem (nalezy wyjasni¢, w jaki sposob ekoschemat wykracza poza warto$¢ bazowa,
w szczegblnosci w odniesieniu do wymogoéw podstawowych w zakresie zarzadzania i norm krajowych)
Interwencja wykracza ponad:

1.  art. 35 ust 3 ustawy z dnia z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin - obowigzek stosowania
integrowanej ochrony roslin

2.  SMR 7: przestrzeganie wymagan zwigzanych z wlasciwym stosowaniem §rodkow ochrony roslin,
ktére obejmuje stosowanie zasad dobrej praktyki ochrony roslin i spetnianie warunkow ustanowionych
zgodnie z art. 31 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 dotyczacego
wprowadzania do obrotu srodkdéw ochrony roslin i podanych na etykietach.

3. SMR 8: przestrzeganie wymagan w zakresie (i) postepowania przechowywania, utylizacji
pozostatosci srodkow ochrony roslin, (ii) ograniczen stosowania srodkéw ochrony roslin na obszarach

chronionych wyznaczonych na podstawie ramowej dyrektywy wodnej 1 przepisow dotyczacych sieci
Natura 2000.

Praktyka wykracza poza przepisy krajowe oraz warunkowos¢ poniewaz zadne przepisy nie nakladaja
obowigzku stosowania biologicznych metod ochrony. Rolnik przystepujac do ekoschematu bedzie
zobligowany do zastosowania zabiegu ochrony roslin z wykorzystaniem biologicznej ochrony roslin przy
uzyciu preparatow mikrobiologicznych.

7 Zakres i wysoko$¢ wsparcia

Typ ptatnosci - art. 31 ust. 7 lit. a

Platno$¢ roczna przyznawana do powierzchni gruntéw rolnych objetych ekoschematem.
Szacowana stawka: 89,89 Euro/ha

Przy szacowaniu wysoko$ci stawki wzigto pod uwage poziom ambicji ekoschematu oraz koszty jakie
beda musialy by¢ speiniane przez rolnikow w ramach interwencji, majac na wzgledzie zapewnienie
odpowiedniej wysokosci wsparcia w stosunku do ponoszonych naktadow wynikajacych z realizacji
ekoschematu.
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W zaleznosci od zainteresowania ekoschematem, faktyczna wyptacona stawka moze by¢ nizsza lub
wyzsza (w granicach stawki minimalnej i maksymalnej).

W sytuacji wickszego zainteresowania ekoschematami niz zaplanowano, w przypadku realizacji co
najmniej dwoch lub wiekszej ilosci ekoschematow na tej samej powierzchni (dziatce), redukcja stawki
planowanej bedzie zastosowana w pierwszej kolejnosci w stosunku do kolejnych ekoschematéw tak, zeby
stawka w pelnej wysokos$ci byla przyznawana co najmniej za jeden ekoschemat o najwyzszej stawce.
Stawki w odniesieniu do kolejnych ekoschematéw na tej samej powierzchni bgda proporcjonalnie
zmniejszane w granicach ustalonych stawek minimalnych.

8 Dodatkowe pytania/informacje specyficzne dla rodzaju interwencji

Nie dotyczy

9 Zgodnos¢ z zasadami WTO

Kategoria zielona

Pkt 5 zatacznika 2 WTO

Wyjasnienie sposobu, w jaki interwencja spetnia odpowiednie postanowienia zalacznika 2 do
Porozumienia w sprawie rolnictwa, jak okreslono w art. 10 niniejszego rozporzadzenia oraz w zataczniku
IT do niniejszego rozporzadzenia (kategoria zielona)

Interwencja wpisuje si¢ w kategori¢ zielong (Green Box) zgodnie z ust. 5 zalacznika nr 2 do
Porozumienia WTO w sprawie rolnictwa. Interwencja jest zgodna z wymogami w zakresie kategorii
zielonej, poniewaz nie powoduje zakldcen handlu ani zmian w produkcji.
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11 Planowane kwoty jednostkowe — definicja

Planowana kwota jednostkowa Rodzaj planowanej kwoty jednostkowej Region(y) 'Wskaznik(i) rezultatu

4_4 - Biologiczna ochrona upraw Jednolita R.4; R.6; R.7; R.24,
Wyjasnienie i uzasadnienie (w tym elastycznos¢)
4 4 - Biologiczna ochrona upraw

Niemniej z uwagi na brak do§wiadczen w zakresie wdrazania interwnecji i trudno$ci w oszacowaniu jakie doktadnie bedzie zainteresowanie realizacja
ekoschematem ostateczna wysokos¢ stawki bedzie wynikiem zatozonej kwoty na ekoschemat oraz powierzchni wnioskowanej do objecia wsparciem w
danym roku. W zalezno$ci od zainteresowania ekoschematem, faktyczna stawka moze by¢ nizsza lub wyzsza (w granicach stawki minimalnej i
maksymalnej).

W zwigzku z tym w celu zachowania elastyczno$ci w zakresie wdrazania ekoschematu proponuje si¢ ustanowienie stawki minimanej i maksymalne;.

Stawka minimalna — stanowi 70% stawki podstawowej, pozwoli zachowa¢ rownowage miedzy kosztami poniesionymi przez rolnika a ptatnoscia, ktora
faktycznie rolnik otrzyma w sytuacji znacznego zainteresowania rolnikoéw ekoschematem - tak by utrzymana zostata optacalno$¢ prowadzonych dziatan.

Stawka maksymalna — przy jej okresleniu wzigto pod uwage spodziewane zmiany cen srodkow produkcji dla rolnictwa i cen produktow rolnych w kolejnych
latach. Jej wartos$¢ stanowi 110% stawki podstawowe;j.

Stawka ptatnosci dla roku budzetowego 2028 zostata obnizona ze wzgledu na brak przepiséw umozliwiajacych przesunigcie srodkow z 11 na | filar.
12 Planowane kwoty jednostkowe — tabela finansowa z danymi wyjSciowymi

Rok budzetowy 2024 2025 2026 2027 2028 Ogolem 2‘2’(2)‘2'5
Planowana kwota jednostkowa oo G

Rok kalendarzowy 2023 2024 2025 2026 2027| solem e
4 _4 - Biologiczna ochrona upraw Planowana kwota jednostkowa 89,89 89,89 89,89 89,89 79,95

Minimalna wysoko$¢ planowanej 62,92 62,92 62,92 62,92 62,92

kwoty jednostkowej

Maksymalna wysokos¢ planowane;j 98,88 98,88 98,88 98,88 98,88

kwoty jednostkowej

0.8 (jednostka: Hektary) 5 000,00 5000,00 5 000,00 5 000,00 5 000,00

Planowany produkt * Planowana 449 450,00 449 450,00 449 450,00 449 450,00 399 750,00 2197 550,00

kwota jednostkowa
OGOLEM 0.8 (jednostka: Hektary) 5 000,00 5 000,00 5 000,00 5000,00 5000,00 25 000,00

Catkowita orientacyjna roczna

alokacja finansowa (wktad Unii w 449 450,00 449 450,00 449 450,00 449 450,00 399 750,00 2 197 550,00

EUR)

Out of which needed to reach the

minimum ringfencing requirement

(Annex XII) (only under article 30)

(Union contribution)
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Z czego niezbgdna kwota
przeniesienia — wydatki (ma
zastosowanie tylko w odniesieniu do
ekoschematu i tylko z rodzajem
platnosci stanowigcej rekompensatg
(art. 31 ust. 7 lit. b)), jezeli

interwencja obejmuje przeniesienie)
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CIS(32) - Wsparcie dochodéw zwigzane z wielkoscig produkcji

| 5.1. - Wsparcie dochodow zwigzane z produkcja do krow

Kod interwencji (panstwo cztonkowskie) 5.1

Nazwa interwencji Wsparcie dochodoéw zwigzane z produkcja do krow

Typ interwencji CIS(32) - Wsparcie dochodow zwigzane z wielko$cia
produkcji

Wspolny wskaznik produktu O.11. Poglowie objete wsparciem dochodow zwigzanym z
wielkos$cia produkcji

1 Zakres terytorialny i, w stosownych przypadkach, wymiar regionalny
Zakres terytorialny: Na poziomie krajowym z elementami regionalnymi

Kod Opis

PL Polska

Opis zakresu terytorialnego

W przypadku wojewddztw, w ktérych srednia wielko$¢ gruntdow rolnych jest wyzsza od $redniej
krajowej, tj. dolnoslaskiego, kujawsko-pomorskiego, lubuskiego, opolskiego, podlaskiego, pomorskiego,
warminsko-mazurskiego, wielkopolskiego i zachodniopomorskiego, do ptatnosci kwalifikujg si¢ rolnicy,
ktérzy posiadajg co najmniej 3 szt. kwalifikujacych si¢ zwierzat. W pozostatych wojewodztwach do
ptatnosci kwalifikujg si¢ rolnicy, ktorzy posiadajg 1 szt. kwalifikujacych si¢ zwierzat.

2 Powiazane cele szczegdtowe, powigzany cel przekrojowy i istotne cele sektorowe

KOD CELU SZCZEGOLOWEGO WPR + Opis Zalecane cele szczegotowe WPR dla tego typu interwencji zaznaczono
pogrubiong czcionka.

SO1 Wspieranie godziwych dochodow gospodarstw i odpornosci sektora rolnictwa w calej Unii w celu zwiekszenia
dlugoterminowego bezpieczenstwa zywnosciowego oraz roznorodnosci w rolnictwie, a takze zapewnienia stabilnosci
ekonomicznej produkcji rolnej w Unii

3 Potrzeby zaspokojone przez interwencjg

Ustalanie priorytetow na
Kod Opis poziomie planu Uwzglednione w CSP
strategicznego WPR

Zwickszenie indywidualnego
dochodu w celu zapewnienie
godnego poziomu zycia i
wyrownywania szans

CS 1. PL krytyczna (+++) Tak

Zmniejszanie rdznic W
CS1.P2. dochodach migdzy pozadana (+) Tak
gospodarstwami rolniczymi

Utrzymanie produkcji w
CS1.P3. szczegolnie istotnych wymagana (++) Tak
sektorach produkcji rolnej

Poprawa pozycji ekonomicznej
CS1.P5. rolnictwa unijnego wzgledem |krytyczna (+++) Tak
rolnictwa Swiatowego

Przeciwdziatanie spadkowi
optacalnos$ci produkcji rolnej
w gospodarstwach
utrzymujacych zwierzeta

CS1.P8. wymagana (++) Tak

4 Wskaznik(i) rezultatu

KOD WSKAZNIKOW REZULTATU + Opis Pogrubiong czcionka zaznaczono zalecane wskazniki rezultatu dla wybranych
celow szczegotowe WPR tej interwencji

R.4 Odsetek wykorzystywanej powierzchni uzytkow rolnych objetej wsparciem dochodu i podlegajacej warunkowosci

R.6 Odsetek dodatkowych ptatnosci bezposrednich na hektar dla kwalifikujacych sie gospodarstw rolnych mniejszych od
gospodarstw $redniej wielkosci (w poréwnaniu ze $rednia)

R.7 Odsetek dodatkowego wsparcia na hektar na obszarach o wigkszych potrzebach (w porownaniu ze $rednia)
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R.8 Odsetek gospodarstw rolnych objetych wsparciem dochodéw zwigzanym z wielko$cig produkcji na poprawe
konkurencyjnosci, zrownowazonos$ci lub jakosci

5 Szczegbdtowy projekt, wymogi i warunki kwalifikowalnos$ci interwencji

Ukierunkowanie wsparcia bezposredniego na rolnikéw utrzymujacych krowy przyczyni si¢ do
zapewnienia stabilno$ci dochodow tych rolnikow i poprawy ich konkurencyjnosci oraz do utrzymania
produkcji w tym sektorze.

Platno$¢ zwigzana z produkcja do kréw ma na celu przeciwdziatanie spadkowi optacalnosci produkcji
rolnej w gospodarstwach utrzymujacych krowy. Ten typ wsparcia zwigzanego ma szczeg6élne znaczenie
dla gospodarstw z mniejszg liczbg kréw i1 ma charakter tagodzacy dysparytet dochodowy miedzy rodzing
rolnika a przecigtnym dochodem w gospodarce narodowej poprzez poprawe dochodow.

Mozliwo$¢ otrzymania platnosci wplynie na ograniczenie dalszego spadku populacji krow, co jest istotne
m.in. dla utrzymania istniejgcych miejsc pracy, a takze przyczyni si¢ do zachowania trwatych uzytkéw
zielonych w dobrej kulturze rolnej.

Brak kryteriow wyboru w ramach interwencji. Do otrzymania ptatno$ci uprawnieni sg wszyscy
wnioskujacy spetniajacy warunki kwalifikowalno$ci.

Platnos¢ przyznawana jest do liczby krow kwalifikujacych si¢ do platnosci w gospodarstwie, nie wigkszej
jednak niz 20 sztuk.

Interwencja przyczynia si¢ gtdéwnie do realizacji celu SO1 wspieranie godziwych dochodéw gospodarstw
i odpornosci sektora rolnictwa w catej Unii w celu zwickszenia dlugoterminowego bezpieczenstwa
zywnosciowego oraz rdznorodnosci w rolnictwie, a takze zapewnienia zrownowazono$ci ekonomiczne;j
produkcji rolnej w Unii. Pozostale wymienione cele realizowane sa przez interwencj¢ czg$ciowo.

Okreslenie kwalifikujacych si¢ beneficjentow 1 szczeg6lnych kryteriow kwalifikowalnos$ci, w stosownych
przypadkach zwigzanych z beneficjentem i obszarem oraz, w stosownych przypadkach, z innymi
istotnymi zobowigzaniami

Wszyscy wnioskujacy spetniajacy warunki kwalifikowalnosci, bedacy rolnikiem aktywnym zawodowo,
sa uprawnieni do otrzymania wsparcia.

Minimalne wymagania: kwalifikujacy si¢ obszar gospodarstwa, w odniesieniu do ktdrego wystapiono z
wnioskiem o ptatnosci bezposrednie, jest nie mniejszy niz 1,00 ha albo w przypadku rolnikow
posiadajacych mniej niz 1,00 ha, ale otrzymujacych ptatnosci do zwierzat, minimalna kwota ptatnos$ci
bezposrednich wynosi co najmniej 200,00 euro.

Do wsparcia kwalifikujg si¢ samice gatunku Bos taurus w wieku ponad 24 miesigcy; wiek zwierzat
ustalany jest na dzien 15 maja roku ztozenia wniosku.

W przypadku wojewodztw, w ktorych srednia wielko$¢ gruntdw rolnych jest wyzsza od $redniej
krajowej, tj. dolnoslaskiego, kujawsko-pomorskiego, lubuskiego, opolskiego, podlaskiego, pomorskiego,
warminsko-mazurskiego, wielkopolskiego i1 zachodniopomorskiego, do ptatnosci kwalifikujg si¢ rolnicy,
ktorzy posiadaja co najmniej 3 szt. kwalifikujacych si¢ zwierzat. W pozostatych wojewddztwach do
ptatnosci kwalifikujg si¢ rolnicy, ktorzy posiadajg co najmniej 1 szt. kwalifikujacych si¢ zwierzat.
Zwierzeta zgtaszane do ptatnos$ci powinny speilnia¢ wymagania w zakresie identyfikacji 1 rejestracji
najpdzniej od dnia ztozenia wniosku.

Wymagany okres przetrzymywania: 30 dni od dnia ztoZenia wniosku.

W trakcie okresu przetrzymywania mozliwe jest zastgpienie zwierzat. Zastepujace zwierzeta muszg
spelnia¢ warunki kwalifikowalno$ci. Rolnik, w terminie 14 dni od dnia wystgpienia zdarzenia
powodujacego koniecznos$¢ zastapienia zwierzecia, musi wejS¢ w posiadanie nowego zwierzecia oraz
poinformowac o zastgpieniu kierownika biura powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa (na formularzu opracowanym i udostepnionym przez Agencj¢). Mozliwe jest rOwniez
zastapienie danej sztuki inng, przebywajaca do tej pory w gospodarstwie (nie ma obowiazku zakupu
nowego zwierzecia).

6 Wskazanie istotnych elementéw bazowych
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(odpowiednie normy GAEC, wymogi podstawowe w zakresie zarzadzania oraz inne obowigzkowe
wymogi ustanowione prawem krajowym i unijnym), w stosownych przypadkach, opis okreslonych
wlasciwych obowigzkéw wynikajacych z wymogdéw podstawowych w zakresie zarzadzania oraz
wyjasnienie, w jaki sposob zobowigzanie wykracza poza obowigzkowe wymogi (o ktérych mowa w art.
28 ust. 5 i art. 70 ust. 3 oraz w art. 72 ust. 5)

Nie dotyczy
7 Zakres 1 wysoko$¢ wsparcia

Ptatnos¢ do krow, a takze ptatnos¢ do mlodego bydta, bedzie ukierunkowana na mate i bardzo mate stada,
tj. liczace do 20 sztuk zwierzat. Zarowno liczba takich stad w Polsce, jak i ilo§¢ utrzymywanych w nich
zwierzat w latach 2006-2019 ulegata systematycznemu zmniejszeniu, co przektadato si¢ na spadek
udziatu tej grupy w populacji. Zmiany te wykazywatly tendencje stala.

Udziat liczby kréw utrzymywanych w stadach do 20 szt. zwierzat w catkowitej populacji krow w Polsce
zmniejszyt sie¢ w latach 2006-2019 z 65,18% do zaledwie 35,52%. W tym samym okresie udziat ilosci
mleka wyprodukowanego w stadach do 20 szt. w globalnej produkcji mleka spadt z 58,3% do 26,4%.

Podobnie w przypadku mtodego bydta, udziat liczby zwierzat utrzymywanych w stadach do 20 szt.
zwierzat w catkowitej populacji w Polsce zmniejszyt sie w latach 2006-2019 z 75,09% do 45,67%.
Jednoczes$nie udziat w ilosci zywca wotowego wyprodukowanego w stadach do 20 szt. w globalne;j
produkcji spadt z 73,0% do 43,6%.

Powyzsze dane pokazuja, ze zar6wno produkcja mleka, jak i wotowiny, w gospodarstwach, do ktérych
kierowane jest wsparcie zwigzane z produkcja ma coraz mniejsze znaczenie w catkowitej produkcji w
UE, a wigc stosowanie tego instrumentu moze mie¢ jedynie znikomy wptyw na jednolity rynek UE.

Warto takze zwroci¢ uwage na fakt, ze w latach 2013-2020 produkcja mleka zmalata jedynie w pigciu
krajach UE (Bulgaria, Chorwacja, Litwa Rumunia, Szwecja), z ktorych tylko jeden (Szwecja) nie
stosowatl wsparcia zwigzanego do tego sektora.

Ogolem w latach 2023-2027 planuje si¢ przeznaczy¢ na ptatnos¢ ok. 790,9 min EUR, co stanowi 4,56%
puli sSrodkow na ptatnosci bezposrednie i ok. 30,43% puli srodkéw na wsparcie dochodow zwigzane z
produkcja.

Ptatno$¢ roczna do sztuki zwierzgcia. Szacunkowa wysokos¢ stawki: ok. 96 EUR/szt.

W celu wyznaczenia stawki ptatnosci wykorzystano zaproponowang przez IERiGZ metode uproszczone;
kalkulacji roznicowej, ktora polega na ustaleniu roznicy wynikow finansowych pomigdzy alternatywnymi
kierunkami produkcji. W kalkulacji tej za punkt wyjscia przyjeto parametry dla gospodarstw o stadach
liczacych do 20 sztuk fizycznych oraz jako odniesienie wyniki finansowe 1 naktady pracy w
gospodarstwach posiadajgcych krowy mleczne mieszczgce si¢ w przedziatach: 21-40 sztuk fizycznych,
45-120 sztuk fizycznych oraz parametry dla catej zbiorowosci posiadaczy zwierzat bez podziatu na
podgrupy. Oszacowana roznica w poziomie wyniku finansowego powinna wyznacza¢ poziom stawki
ptatnosci lub jej gorny putap. Zostata ona nastgpnie odpowiednio zmniejszona z uwagi na ograniczenie
wynikajace z mozliwosci wydatkowania w ramach wszystkich ptatnosci zwigzanych z produkcja
maksymalnie 15% (13%+2% na wysokobiatkowe) rocznej alokacji finansowej na ptatno$ci bezposrednie.
Jednoczes$nie, poniewaz liczba krow zgtaszanych do wsparcia zwigzanego z produkcja powoli, ale
systematycznie spada (w 2021 r. o okoto 6,5% wzgledem roku 2017), dazono do tego by stawka nie byta
nizsza niz dotychczasowa (Srednia stawka za lata 2015-2021 wynosi 84,83 EUR). W ocenie Polski taka
wysoko$¢ pozwoli zmniejszy¢ dynamike spadku pogltowia kréw w grupie docelowe;.

Stawka w roku 2027 jest nizsza, gdyz koperta finansowa nie uwzglednia transferu srodkow z II filaru
WPR (brak przepisow UE umozliwiajacych przesunigcie srodkoéw z Il na I filar WPR).

Wysokos$¢ wsparcia dla beneficjenta bedzie obliczana jako iloczyn stawki jednostkowej oraz
uprawnionych produktow (liczby zwierzat).
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Przyjeta tolerancja w zakresie wysokosci stawki (stawka maksymalna) jest znacznie ponizej potrzeb
wyliczonych ww. metoda i wynosi 10%. Uwzglednia ona mozliwe wahania produkcji oraz wskaznik
inflacji, ktory w Polsce przekracza 10%.

Polska zdecydowata o nieokres$laniu stawki minimalne;.
8 Dodatkowe pytania/informacje specyficzne dla rodzaju interwencji
Uzasadnienie trudnosci, jakie napotykaja objete pomocg sektory/rodzaje produkcji lub typy rolnicze.

Wedlug danych ARIMR, w 2019 roku jedynie 244 tys. gospodarstw posiadato krowy, co stanowito tylko
40% stanu z 2006 roku. Najwigksze zmniejszenie si¢ liczby gospodarstw z krowami dotyczyto
podmiotow o najmniejszej liczbie tych zwierzat i wszystkich grup obszarowych gospodarstw. W
szczegolnosci zmniejszata si¢ liczba gospodarstw ze stadem o wielkosci do 25 krow mlecznych — 0 blisko
30% w latach 2006-2019. Niemniej gospodarstwa w tej grupie wielko$ci stada zdecydowanie
dominowaty w$rod gospodarstw z produkcja mleka i stanowily okoto 90% wszystkich gospodarstw.

W latach 2012-2018 w grupie bydta w wieku 2 i wiecej lat zanotowano spadek poglowia krow mlecznych
0 6%. Prognozuje si¢, ze pogtowie krow bedzie ulegato dalszym spadkom w kolejnych latach.

Poglowie krow?® w latach 2006-2020 oraz przewidywane zmiany na podstawie dtugoterminowych
trendow w latach 2021-2023.
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Zrédlo: IERIGZ na podstawie danych ARIMR.

Spadkowa tendencj¢ pogtowia oraz liczby gospodarstw utrzymujacych krowy obserwuje si¢ w
szczegllnosci w gospodarstwach o najmniejszych stadach, tj. do 20 szt. zwierzat, co obrazuje ponizsza
tabela

Liczba gospodarstw utrzymujacych krowy 1 poglowie zwierzat w zaleznosci od liczebnosci stad w latach
2006-2019:

Liczebnos$é Lata
. |Parametr
stada (sztuki Y 2006 2010 2017 2018 2019
fizyczne)
do 20 ilo$¢ stad 661 266 507 123 301 319 267 569 244 144
liczba zwierzat|2 173 383 1779 741 1271782 1182 891 1 115 064
21.50 ilo$¢ stad 25047 30 753 35614 36 084 36 224
liczba zwierzat |727 221 916 050 1 096 659 1117 840 1124 834
51-100 ilo$§¢ stad 2 453 3964 6411 7 083 7319
liczba zwierzat |160 039 259 911 424 709 469 250 486 864
. lilos¢ stad 1 007 1177 1693 1882 1986
101 1 wigcej - -
liczba zwierzat |273 728 294 270 362 565 396 802 412 088
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ilo$¢ stad 689 773 543 017 345 037 296 971 289673

tacznie

liczba zwierzat |3 334 371 3249 972 3155715 3325500 3 138 85(

Zrédlo: IERIGZ na podstawie danych ARIMR

Jedna z podstawowych przyczyn, dla ktorych zmniejsza si¢ liczba gospodarstw z najmniejszymi stadami
(do 20 szt. kréw) jest fakt, ze osiggaja one zdecydowanie najnizsze dochody (ponizej dochodu
parytetowego na osob¢ w gospodarce narodowej) z dzialalnosci rolnicze;.

W najliczniejszej grupie gospodarstw ze wzgledu na wielko$¢ stada, tj. do 20 krow, osiggany dochod nie
pozwalat na parytetowg optate pracy. Doplaty operacyjne w tej grupie gospodarstw (wlaczajac doptaty do
mleka) stanowity 2/3 dochodu z gospodarstwa rolnego.

W latach 2015-2016 we wszystkich gospodarstwach, niezaleznie od wielkosci stada, dochod bez doptat
pomniejszony o oszacowane koszty pracy wilasnej, w przeliczeniu na jednostke pracy wlasnej byt
ujemny. W kolejnych latach w gospodarstwach ze stadami powyzej 20 zwierzat, co do zasady, dochod
byl dodatni, natomiast w grupie gospodarstw posiadajacych do 20 kréw nadal ujemny i jak pokazuja
ponizsze tabele, od 2018 roku sytuacja dochodowa tych gospodarstw systematycznie si¢ pogarsza.

Wskazniki 1 mierniki finansowe gospodarstw rolnych posiadajacych krowy w 2015 roku w zalezno$ci od
liczebnosci stada

Wyszczegolnie Wielkos¢ stada (stan $rednioroczny)

nie [0; 21) [21; 51) [51; 101) [101;)
Liczba
gospodarstw w
polu 273 576 25 865 3224 8811 311 477
obserwacji
FADN
Wielkos¢
ekonomiczna |16 800,90 52 768,00 101 403,40 230 204,30 26 700,50
(euro)

Naktady pracy
ogblem 1,59 1,94 2,88 5,25 1,73
(AWU)

Dochod z
rodz. gosp.
rolnego
pomniejszony
0 koszt pracy
wlasnej(zt)

Dochod z
rodz. gosp.
rolnego bez
doplat
pomniejszony
0 0Szacowane
koszty pracy
wlasnej w
przeliczeniu
na jednostke
pracy wlasnej
(zh)y/ AWU

Zrédlo: dane polskiego FADN

Wskazniki i mierniki finansowe gospodarstw rolnych posiadajacych krowy w 2016 roku w zalezno$ci od
liczebnosci stada

Lacznie

-28 314,00 31 337,20 53 303,90 98 770,00 -18 920,50

-31 105,16 -11 697,22 -11 615,35 -2 495,22 -26 613,01
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Wyszczegdlnie
nie

Wielkos¢ stada (stan srednioroczny)

[0; 21)

[21; 51)

[51; 101)

[101;)

Lacznie

Liczba
gospodarstw w
polu
obserwacji
FADN

249 768

25811

3629

7383

286 591

Wielko§é
ekonomiczna
(euro)

16 952,10

54 154,20

89 662,90

265 843,40

27 635,20

Naktady pracy
ogotem
(AWU)

1,6

2,77

7,24

1,8

Dochéd z
rodz. gosp.
rolnego
pomniejszony
0 koszt pracy
wiasnej (zt)

-27 265,60

43 332,30

61 814,00

152 771,50

-15 141,50

Dochéd z
rodz. gosp.
rolnego bez
doplat
pomniejszony

0 0szacoyane |-

koszty pracy
wlasnej w
przeliczeniu
na jednostke
pracy wlasnej
(zh/AWU

Zrédlo: dane polskiego FADN

Wskazniki 1 mierniki finansowe gospodarstw rolnych posiadajacych krowy w 2017 roku w zaleznosci od
liczebnosci stada

Wyszczegolnie

Wielkos¢ stada (stan $rednioroczny)

) faczni

nie [0; 21) [21; 51) [51;101)  |[L0L;) Acie

Liczba

gospodarstw w

polu 235 461 25413 3521 6 223 270618

obserwacji

FADN

Wielkos¢

ekonomiczna |17 053,00 53 895,60 85 140,60 301 497,60 27 940,00

(euro)

Naktady pracy

ogblem 1,6 2 2,43 7,24 1,78

(AWU)
Dochod 7

Dochéd z rodz. gog

rodz. gosp. rolnego |
doplat

rolnego 2189240  [82971,00  [15797570 [212590,60  |-4312,40  |pomniejs

pomniejszony

o koszt pracy 0 0Szacoy

wlasnej(zt) koszty _p'
wlasnej v
przelicze
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na jednostke
pracy wlasnej
(zh/ AWU

Zrédlo: dane polskiego FADN

Wskazniki i mierniki finansowe gospodarstw rolnych posiadajacych krowy w 2018 roku w zalezno$ci od
liczebnosci stada

Wyszczegblnie
nie

Wielko$¢ stada (stan $rednioroczny)

[0; 21)

[21; 51)

[51; 101)

[101; )

Lacznie

Liczba
gospodarstw w
polu
obserwacji
FADN

206 104

28 276

3 756

6 267

244 403

Wielkosé
ekonomiczna
(euro)

17 294,20

50 012,00

97 337,60

277 578,10

28 984,10

Naktady pracy
ogblem
(AWU)

1,56

1,95

2,75

7,16

1,77

Dochéd z
rodz. gosp.
rolnego
pomniejszony
0 koszt pracy
wiasnej (zt)

-27 720,40

61 305,70

117 182,40

194 763,00

-9 488,70

Dochod z
rodz. gosp.
rolnego bez
doplat
pomniejszony
0 0szacowane
koszty pracy
wlasnej w
przeliczeniu
na jednostke
pracy wlasnej

-33 278,40

(z)/ AWU

2 457,23

2 384,04

-3734,04

-24 751,19

Zrédlo: dane polskiego FADN

Wskazniki i mierniki finansowe gospodarstw rolnych posiadajacych krowy w 2019 roku w zaleznosci od
liczebnosci stada

Wyszczegolnie |Wielko$¢ stada (stan srednioroczny) E .

. ZNn1
nie [0: 21) [21; 51) [51; 101) [101;) acehie
Liczba
gospodarstw w
polu 203 837 28 226 3989 6 042 242 095
obserwacji
FADN
Wielkos¢
ekonomiczna |16 625,10 50 296,20 86 260,50 311 331,50 29 053,50
(euro)
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Naktady pracy

pomniejszony
0 koszt pracy
wiasnej(zt)

ogblem 1,52 1,96 2,65 7,91 1,75
(AWU)
Dochod z
rodz. gosp.
rolnego
-27 792,70 60 490,70 126 947,10 162 179,20 -10 208,40

Dochéd z
rodz. gosp.
rolnego bez
doplat
pomniejgzony

0 0szacoyane |-

koszty pracy
wlasnej w
przeliczeniu
na jednostke
pracy wlasnej
(zh/ AWU

Zrédlo: dane polskiego FADN
Wskazniki i mierniki finansowe gospodarstw rolnych posiadajacych krowy w 2020 roku w zalezno$ci od
liczebnosci stada

Wyszczegblnie
nie

Wielko$¢ stada (stan $rednioroczny)

[0; 21)

[21; 51)

[51; 101)

[101;)

Lacznie

Liczba
gospodarstw w
polu
obserwacji
FADN

159 501

27 595

4477

6 715

198 288

Wielko$¢
ekonomiczna
(euro)

22 268,20

73 570,50

117 025,50

559 647,50

49 745,00

Naktady pracy
ogotem
(AWU)

1,49

1,99

2,25

8,16

1,8

Dochod z
rodz. gosp.
rolnego
pomniejszony
0 koszt pracy
wlasnej (zt)

-27 757,30

68 864,00

169 636,30

280 329,30

578,5

Dochod 7
rodz. gos
rolnego [
doplat
pomniejs
0 0Szacov
koszty pt
wlasnej v
przelicze
na jedno
pracy wi
(zZh/ AWL

Zrédlo: dane polskiego FADN

W latach 2023-2027 uwarunkowania rynkowe w chowie krow beda odznaczaly si¢ duza niepewnosciag w
zakresie dochodowosci. Zrédtami ryzyka produkcyjnego i handlowego beda skutki inwazji Rosji na
Ukraing, strategia ,,Od pola do stotu”, a takze skutki pandemii COVID-19 i mate nasilenie ruchu
turystycznego. Ryzykiem handlowym stang si¢ natomiast (prawdopodobnie wigksze niz zazwyczaj)
wahania kursow walut, a takze procesy inflacyjne w Polsce, w UE i na $wiecie.
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W przypadku gospodarstw utrzymujgcych krowy mleczne, wysoka pracochtonno$é¢ i duze réznice w
dochodowosci produkceji mleka w zalezno$ci od skali produkcji skutkuja relatywnie szybka koncentracja i
restrukturyzacjg produkcji mleka, ktora jest pozadana z punktu widzenia efektywnos$ci branzy
mleczarskiej. Moze to jednak prowadzi¢ do zbyt szybkiej rezygnacji z chowu bydta w mniejszych
gospodarstwach, dysponujacych duzymi zasobami trwatych uzytkow zielonych i sity roboczej, co moze
spowodowac degradacje TUZ i1 gwattowny wzrost bezrobocia.

Spadek pogtowia kréw ma rowniez negatywne konsekwencje dla srodowiska, w szczegolnosci, w Polsce
obserwuje si¢ dynamiczne zmiany w strukturze wykorzystania trwatych uzytkéw zielonych. W
przypadku zwierzat zywionych zielonka i sianem spadek poglowia przyczynia si¢ do przeksztatcania
duzych obszarow 1gk i pastwisk w nieuzytki badz przeksztatcania na inne kierunki produkcji roslinne;.

Jaki jest cel interwencji w odniesieniu do objetych pomoca sektoréw/ rodzajow produkcji lub typow
rolniczych?

DX w celu poprawy konkurencyjnosci

[ ] w celu poprawy jakosci

[ ] w celu poprawy zréwnowazonego rozwoju

W jaki sposob interwencja przyczyni si¢ do rozwigzania zidentyfikowanych trudno$ci w ramach tego celu
(np. wyjasnienie ukierunkowania)?

Potrzeby zdiagnozowane dla tego sektora sg istotne rowniez z punktu widzenia pozostatych kierunkow
produkcji 1 zrownowazonego wykorzystania zasobow rolnictwa w skali kraju. Z tego wzgledu, w PS
WPR zaproponowano szereg interwencji odpowiadajacych na te potrzeby. Oznacza to, ze wiasciciele
gospodarstw rolnych prowadzacych produkcje w sektorze mogg otrzymaé wsparcie, ktore nie tylko w
sposob bezposredni, ale rowniez w sposdb posredni, bedzie miato wptyw na utrzymanie i rozwoj
produkcji. Wsparcie zwigzane z produkcja jest komplementarne z innymi instrumentami, a jego
stosowanie przyczyni si¢ do poprawy kondycji finansowej gospodarstw objetych wsparciem. Potaczonym
efektem wszystkich stosowanych instrumentow bedzie zwiekszenie koncentracji produkcji, co umozliwi
rolnikom uzyskanie wigkszych korzy$ci oraz wzmocnienie ich rentownosci 1 pozycji rynkowej w dluzsze;j
perspektywie.

Wsrod interwencji wspierajacych sektor bydla w filarze I nalezy wyrdzni¢ przede wszystkim:
podstawowe wsparcie dochodow, wsparcie dla mtodych rolnikow, oraz uzupetniajace redystrybucyjne
wsparcie dochodow. Posrednio sektor wspierany bedzie takze poprzez ekoschemat Rolnictwo weglowe i
zarzadzanie sktadnikami odzywczymi w obszarze: Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsadg zwierzat
oraz ekoschemat Dobrostan zwierzat. . Komplementarnie, sektor bydta moze otrzymywac¢ wsparcie w
ramach dobrowolnych instrumentow II filara takich jak: Rolnictwo ekologiczne, interwencje
inwestycyjne (dotacje 1 instrumenty finansowe) poprawiajace konkurencyjno$¢, czy tez przyczyniajace
si¢ do poprawy dobrostanu bydta. Mozliwe jest takze finansowanie dziatan na rzecz ograniczenia presji z
produkcji zwierzgcej na Srodowisko 1 klimat. Nalezy takze wspomnie¢ o wsparciu na rzecz mlodych
rolnikow oraz wsparciu przetworstwa w zakresie rolniczego handlu detalicznego — interwencje te takze
posrednio beda oddzialywac na ten sektor. Waznym elementem, biorac pod uwage rozdrobniong strukture
gospodarstw, bedzie wsparcie na rzecz rozwoju matych gospodarstw. Producenci mogg takze korzystac¢
Ze wsparcia poprzez grupy, organizacje i zrzeszenia organizacji producentéw. Wsparcie mozliwe jest
takze w zwigzku z udziatem rolnikéw w interwencjach na rzecz podnoszenia jakosci produkcji oraz w
zwigzku z udziatem w dzialaniach na rzecz transferu wiedzy, doradztwa i innowacji. Sektor bydta moze
takze korzysta¢ ze wsparcia krajowego, oferowanego np. w formie kredytow.

Szczegodty dotyczace komplementarno$ci wsparcia dla danego sektora opisane zostaty w rozdziale 3.5.

Struktura gospodarstw oraz warunki ekonomiczne i §rodowiskowe w wojewddztwach, w ktorych srednia
wielkos¢ gruntow rolnych jest nizsza od $redniej krajowej, tj. lubelskim, 16dzkim, matopolskim,
mazowieckim, podkarpackim, $laskim 1 §wigtokrzyskim, powoduja, ze prowadzenie gospodarstw
wickszych jest tam utrudnione. W wojewddztwach tych dominujg jednostki dysponujace matym arealem
uzytkéw rolnych i mniejszg liczbg zwierzat, a zatem stabsze ekonomicznie i dlatego majg one
ograniczone mozliwosci inwestowania w rozwoj.
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W zwigzku z powyzszym zasadne jest zastosowanie w regionach o wiekszym rozdrobnieniu odmiennych
narzedzi wsparcia niz w wojewddztwach, w ktorych $rednia powierzchnia gospodarstw jest wigksza. W
przypadku wiekszych gospodarstw rolnych, ze wzgledu na wiekszy potencjat ekonomiczny sg one w
stanie dokonywac¢ zakupu kolejnych gruntoéw na powigkszenie powierzchni gospodarstw.

Ponadto w wojewodztwach, w ktorych srednia wielkos$¢ gruntow rolnych jest nizsza od $redniej krajowej,
obserwuje si¢ wigkszg skale niewykorzystanych TUZ oraz wigkszy zanik chowu niz w pozostatych
regionach kraju (odpowiednio 86,9% do 88,1%). Obnizenie dolnej granicy dostgpu do interwencji do 1
szt. w tych regionach bedzie sprzyjac¢ efektywnemu wykorzystaniu TUZ.

W najtrudniejszej sytuacji znajduja si¢ gospodarstwa ze stadami do 20 sztuk krow (90% wszystkich
gospodarstw). Na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat w tej grupie jako jedynej nastgpito znaczace
ograniczenie liczby gospodarstw utrzymujacych zwierzeta. Zaproponowany limit liczby zwierzat w
gospodarstwie zapewnia ukierunkowanie wsparcia wytacznie do tych gospodarstw, w ktorych obserwuje
si¢ tendencje spadkowa.

Ponadto z uwagi na wprowadzenie od 31 grudnia 2024 r. restrykcyjnych przepisoéw dotyczacych
wymagan w zakresie warunkow 1 wyposazenia w infrastruktur¢ do przechowywania nawozoéw
naturalnych pochodzenia zwierzgcego, prognozuje si¢ w przysztosci dalszy spadek pogltowia krow w
grupie stad liczacych 20 sztuk 1 mniej. Zagrozeniem dla utrzymania produkcji krow jest takze
perspektywa wdrozenia postanowien Europejskiego Zielonego Ladu. Wiele gospodarstw bedzie musiato
przeprowadzi¢ znaczne inwestycje dostosowawcze, co w przypadku braku ptatno$ci produkcyjnych moze
by¢ przestanka do likwidacji stad krow. Jednocze$nie czynnikiem, ktory moze mie¢ negatywny efekt dla
produkcji zwierzecej sg duze zmiany relacji cen produktow rolnych i §rodkéw do produkcji wskutek
wojny w Ukrainie. W tych okoliczno$ciach ptatnosci te moga mitygowaé ww. szoki cenowe i kosztowe
przyczyniajac si¢ do utrzymania roznorodnej struktury sektorowej rolnictwa. Niemniej jednak ptatnos$ci te
nie wplyna negatywnie na warunki konkurencji na jednolitym rynku.

Ponadto Polska jest krajem, ktory przyjat najwiecej uchodzcow z Ukrainy. Musi mie¢ zatem odpowiednia
wielkos¢ produkcji rolniczej 1 zywnosci, by zaspokoi¢ potrzeby wewnetrzne. W ten sposob odcigzy takze
systemy spoleczne, zywnos$ciowe 1 finanséw publicznych przede wszystkim w krajach UE-15.

Cecha charakterystyczng hodowli bydta w Polsce jest dwukierunkowe uzytkowanie zwierzat. Z reguly
zwierzeta utrzymywane sg do produkcji mleka, a nastepnie przeznaczane na ubgj. Zdecydowana
wiekszos$¢ bydta w Polsce to rasy mleczne. Majac na uwadze te specyfike hodowli bydta w Polsce
ptatnos¢ do krow zostala zaprojektowana w sposob, ktory nie uzaleznia mozliwosci otrzymania wsparcia
od kierunku produkcji. Jednakze, z uwagi na ch¢¢ stworzenia zachety do utrzymania produkcji przez
rolnikow, ktérzy utrzymuja stada mleczne, ptatnos¢ dopasowana zostata bardziej do specyficznych
wymagan hodowli stad mlecznych lub mieszanych.

Z tego wzgledu wsparciem objete zostaty samice bydta w wieku powyzej 24 miesigcy. Pierwsze
wycielenia u samic bydta nastgpuja w wieku 24-27 miesigcy, od tego momentu rozpoczyna si¢ produkcja
mleka (laktacja). Ponadto, przyjety wiek krow spowoduje, ze ptatnoscig zostang objete samice w pelni
dojrzate rozptodowo (z reguly po pierwszym cieleniu). Skierowanie wsparcia do samic w wieku
rozplodowym podyktowane jest tym, ze ta kategoria zwierzat decyduje o utrzymaniu produkcji.
Zwierzeta mtodsze moga by¢ bowiem przedmiotem znaczacych przemieszczen, w tym takze
miedzynarodowych (handel, uboj).

Wsparcie to przyczynia si¢ do utrzymania struktury krajobrazu rolniczego wraz z jego zréznicowanym
bogactwem przyrodniczym, w szczegdlno$ci w powigzaniu z interwencja dotyczaca zachowania
zagrozonych zasobow genetycznych zwierzat w rolnictwie. Ponadto, interwencja jest takze
komplementarna z interwencja Inwestycje w gospodarstwach rolnych zwigkszajace konkurencyjnos¢
(dotacje), w szczegbdlnosci w podmiotach o matej wielkosci ekonomicznej (do 25 tys. euro), w ramach
ktorej realizowane moga by¢ operacje dotyczace produkcji zwierzgeej, w tym m.in. w zakresie
zapewnienia wybiegdw 1 pastwisk.

Wskaz sektor lub sektory, ktorych to dotyczy.
Mleko i przetwory mleczne
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Uzasadnienie znaczenia objetych pomocg sektorow/rodzajéw produkeji lub typow rolniczych

Mleczarstwo jest jednym z najwazniejszych dziatow polskiej gospodarki zywnosciowej. Udziat produkcji
mleka w strukturze rolniczej produkcji towarowej w 2018 r. wyniést ponad 18% (opracowanie IERiGZ
na podstawie danych GUS), co daje druga pozycj¢ po produkcji zywca rzeznego.

Sektor determinuje mozliwos$¢ produkcji nie tylko mleka, ale i wotowiny (cieleta), ktora to dziatalnos¢ w
Polsce stanowi znaczacy udziat catkowitych przychodow/dochodéw w rolnictwie.

Spadek poglowia bydta, w tym krow, zdecydowanie wptynatby na ograniczenie wielofunkcyjnosci
gospodarstw ze wzgledu na ograniczenie dywersyfikacji produkcji.

W okresie 2017-2021 we wnioskach o przyznanie ptatnosci nastapit wzrost udziatu powierzchni tak i
pastwisk deklarowanych przez osoby nieposiadajace zwierzat w catkowitej powierzchni TUZ z okoto
41% do okoto 50%. Zjawisko to nalezy uzna¢ za niekorzystne nie tylko ze wzgledu na niepetne
wykorzystanie krajowych zasoboéw do produkcji, lecz takze z punktu widzenia srodowiskowego, m.in. z
uwagi na fakt, ze wypas zwierzat jest istotny dla wzrostu biomasy, urozmaicania i wzbogacania sktadu
gatunkowego, odtwarzania si¢ zbiorowisk roslinnych oraz dla zachowania ciggto$ci uktadow troficznych.
Prowadzenie wypasu na trwalych uzytkach zielonych sprzyja bowiem zachowaniu bioréznorodnosci.
Chow kréw determinuje mozliwo$¢ stosowania nawozenia organicznego. W Polsce przewazaja stabe
piaszczyste gleby, 73% powierzchni uzytkéw rolnych stanowig gleby IV-VI klasy bonitacyjnej.
Nawozenie organiczne zwicksza zasobno$¢ gleby w prochnice (zwigksza zasoby wegla organicznego),
poprawia pojemnos¢ wodng i tym samym jest waznym elementem dzialan adaptacyjnych i mitygacyjnych
zwigzanych ze zmianami klimatu.

Utrzymanie krow sprzyja ochronie przed degradacja TUZ poprzez wypas i koszenie, stuzy ich
konserwacji i zrownowazonemu wykorzystaniu.

Przezuwacze moga zagospodarowaé pasze gospodarskie niedostgpne dla innych gatunkow zwierzat.
Nalezy zatem zauwazy¢, ze utrzymanie odpowiedniego stanu poglowia zwierzat gospodarskich jest
wazne ze wzgledu na zrownowazenie dziatalnos$ci rolniczej i ochrong bioréznorodnosci, co doskonale
wpisuje si¢ w unijng strategie¢ ,,na rzecz bioroznorodno$ci”. Jest to rowniez instrument dywersyfikowania
rolnictwa, zrodel dochodow 1 poprawiania odpornosci (rezyliencji) catego sektora 1 poszczegdlnych
typow gospodarstw.

Woyjasnienie, w jaki sposob zapewniona jest spojnos¢ interwencji z ramowg dyrektywa wodna (tj.
2000/60/WE).

Platno$¢ zwigzana do kréw nie narusza przepisow Dyrektywy 2000/60/WE.

Dyrektywa ta wdrazana jest w Polsce, przede wszystkim, w postaci przegladu i aktualizacji planow
gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy. Plany gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy
sa jednym z podstawowych dokumentow planistycznych i stanowig one podstawe podejmowania decyzji
ksztaltujacych stan zasobow wodnych i1 zasady gospodarowania nimi w perspektywie szescioletnie;.
Oznacza to, ze korzystanie z wod nie moze m.in. powodowac¢ pogorszenia stanu wod 1 ekosystemow od
nich zaleznych, w szczego6lnosci nie moze naruszaé ustalen planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza. Zgodnie z ustaleniami planéw wydawane sg m.in. pozwolenia wodnoprawne, wydawane na
podstawie ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne. W tym kontekscie istotna jest ochrona jakoS$ci
wod przez zapobieganie przedostawaniu si¢ azotanow pochodzenia rolniczego do wod gruntowych i
powierzchniowych, co wynika z przepisow dyrektywy azotanowej (91/676/EWGQG) stanowigcej integralng
czes¢ ramowej dyrektywy wodnej. Na ograniczenie emisji zanieczyszczen wptyw ma wielkos¢
stosowanych dawek oraz sposoby nawozenia azotem. Dlatego tez od 15.02.2020 r. na terenie catego kraju
realizowany jest ,,Program dziatah majacych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami
pochodzacymi ze Zrddet rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu”, ktéry zobowigzuje
wszystkie podmioty prowadzace produkcj¢ rolng oraz dziatalno$¢, w ramach ktorej sg przechowywane
odchody zwierzece lub stosowane nawozy, prowadzi¢ ja w taki sposob, aby zapobiega¢ zanieczyszczaniu
wod azotanami.

Z dniem 31 grudnia 2021 r. podmioty prowadzace produkcje zwierzecg na poziomie wigkszym niz 210
DJP $redniorocznie zobowigzane sg do posiadania szczelnych obiektow do gromadzenia obornika przez
okres co najmniej 5 miesigcy, natomiast zbiornikow o szczelnych $cianach i dnie na ptynne nawozy
naturalne przez okres 6 miesigcy. Gospodarstwa prowadzace chéw lub hodowle zwierzat na poziomie
nieprzekraczajagcym 210 DJP $redniorocznie maja obowigzek posiadania takich obiektow do
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przechowywania nawozow naturalnych od 31 grudnia 2024 r. Do tego terminu obowigzujg wymagania
dotyczace zbiornikow na nawozy ptynne w wielkos$ci ich 4 miesigcznej produkcji. Wedhug
obowigzujacych wymogow mozna przechowywac przez okres 6 miesiecy od daty rozpoczecia
sktadowania obornik w pryzmie bezposrednio na gruncie. Miejsce takie lokalizuje si¢: poza
zaglebieniami terenu, na mozliwie ptaskim terenie, o dopuszczalnym spadku do 3 proc., w miejscu
niepiaszczystym i niepodmoktym, w odlegtosci wigkszej niz 25 m od linii brzegu wod
powierzchniowych, pasa morskiego i1 uje¢ wadd, jezeli nie ustanowiono strefy ochronnej na podstawie
przepiséw Ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne. Lokalizacj¢ pryzmy oraz date ztozenia obornika
w danym roku na danej dzialce zaznacza si¢ na mapie lub szkicu dzialki, ktére przechowuje si¢ przez
okres 3 lat od dnia zakonczenia przechowywania obornika. Obornik na pryzmie ponownie przechowuje
si¢ w tym samym miejscu po uptywie 3 lat od dnia zakonczenia uprzedniego przechowywania obornika.

Ponadto, zgodnie z informacjami z Ministerstwa Infrastruktury, do 2018 roku wydano 20680 pozwolen
wodnoprawnych, z ktorych zaledwie 4 dotyczyty zrzutu odchodéw zwierzecych. Niemniej jednak sa to
pozwolenia wydane na podstawie starych przepisoéw. Zgodnie z przepisami ww. ustawy Prawo wodne
(art. 77 ust. 1 pkt 