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Szanowny Panie Przewodniczacy,
Szanowni Panstwo z Departamentu Spoteczeristwa Obywatelskiego i Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego,

PETYCJA W INTERESIE PUBLICZNYM: wnosze o podjecie prac analitycznych i legislacyjnych nad ogdélnopolskim
standardem ochrony srodkéw przypisanych do indywidualnego celu szczegétowego 1,5% podatku i darowizn w
organizacjach pozytku publicznego.

Jestem petnoletnia beneficjentka subkonta Fundacji Dzieciom ,Zdgzy¢ z Pomocg”, autorka, publicystka i absolwentka
dziennikarstwa. Sama od lat przygotowuje materiaty, prowadze komunikacje i pozyskuje wsparcie na wtasny cel
szczegbtowy.

Znam korzy$¢ modelu, w ktérym organizacja nie pobiera od tych wptywoéw procentowej prowizji.

Problem ma wymiar systemowy. Fundacja Avalon publicznie informuje o automatycznej optacie manipulacyjnej w
wysokosci 10% od 1,5% podatku, 3% od darowizn i 5% od wptat z akcji kwestarskich
(https://www.fundacjaavalon.pl/poradnik_subkonto/czy-zalozenie-subkonta-jest-platne/).

Inna duza fundacja komunikuje model bez potrgcen. Nie zarzucam zadnej z tych organizacji bezprawnosci ani nie
kwestionuje wartosci ich dziatalnosci. Pytam o podstawe, przejrzystos¢ i spoteczny skutek odmiennych standardéw
finansowania subkont.

Gdy podatnik Swiadomie wybiera cel szczegdtowy oznaczajacy konkretng osobe, pienigdze formalnie nadal otrzymuje
i wydatkuje OPP zgodnie z ustawg. Nie twierdze, ze srodki s3 automatycznie prywatng wiasnoscig beneficjenta.
Jednak wiasnie ta konstrukcja wymaga wzmocnionej ochrony jego interesu i czytelnego rozliczania kosztéw, a nie
ukrywania rzeczywistych skutkéw optat pod pojeciem , prowadzenia subkonta”.

Proponuje cztery rozwigzania ustawowe lub regulacyjne:

1. Zasade petnego ksiegowania na wskazany cel szczegétowy kwoty wptywu brutto, bez automatycznej procentowej
optaty potrgcanej z kazdej wptaty przeznaczonej dla konkretnej osoby. Koszty statutowe i administracyjne OPP
powinny by¢ finansowane w sposdb odrebny i jawny.

Whnosze o analize mozliwosci ustawowego wytgczenia automatycznych potracen; ewentualne inne modele
finansowania nalezy opisaé i uzasadnié kosztowo.

2. Jednolity, publiczny standard informacji o wszystkich optatach zwigzanych z subkontem, odrebnie dla 1,5%,
darowizn i kwest; z informacjg o podstawie, stawce, tacznej kwocie potrgconej i sposobie wykorzystania srodkow.
Podatnik i beneficjent powinni wiedzie¢ o zasadach przed wyborem OPP, a nie dopiero po zaksiegowaniu pieniedzy.

3. Coroczny, indywidualny raport dostepny beneficjentowi w formie

elektronicznej: srodki przypisane do celu, potrgcenia i ich podstawa, wyptaty/refundacje, saldo, korekty. Raport
powinien obejmowac kazdg wptate, bez minimalnego progu kwotowego. Dane identyfikujgce darczyncéw wytacznie
w granicach ich skutecznej zgody i zasad RODO.



4. Wyrazng ochrone podmiotowosci dorostego beneficjenta. OPP pozostaje gospodarzem srodkéw w sensie
prawnym, lecz osoba wskazana jako cel szczegdétowy powinna mie¢ kontrole nad witasng, autorskg komunikacja
dotyczacg pomocy i mozliwos¢ zorganizowania indywidualnych podziekowan — z poszanowaniem danych
podatnikéw. Nie kazdy koszt prowadzenia kampanii powinien by¢ automatycznie przypisywany beneficjentowi, ktéry
samodzielnie wykonuje prace komunikacyjna.

Whnosze o ocene skutkdw regulacji, réwniez dla mniejszych OPP, oraz o rozwazenie rozwigzan przejsciowych. Trzeba
uczciwie policzy¢ koszty, a nie zaktada¢, ze pomoc organizacyjna jest bezptatna; réwnie wazne jest sprawdzenie, czy
wszystkie potracenia sg rzeczywiscie potrzebne i proporcjonalne.

Podstawa wtasciwosci: art. 27 ust. 2 i 2c oraz art. 28 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie;
Przewodniczgcy Komitetu sprawuje ustawowy nadzér w okreslonym tam zakresie, a Departament wspiera prace
legislacyjne. Niezaleznie od powyzszego skierowatam do Ministerstwa Finanséw petycje dotyczgcg JEDNEJ zgody w
PIT na udostepnienie danych OPP i wskazanej osobie, bez dodatkowego pola wyboru; te watki s3 komplementarne,
lecz prawnie odrebne.

W zwigzku z trwajgcymi do 23 paZdziernika 2026 r. konsultacjami Programu wspdtpracy na rok 2027 prosze takze o
wskazanie, czy analiza przejrzystosci optat subkont i udziatu beneficjentéw moze znaleZ¢ sie w odpowiednich pracach
programowych. Nie przedstawiam tej wiadomosci jako ztozenia uwag na obowigzkowym formularzu konsultacyjnym;
prosze o wiasciwe skierowanie tego postulatu.

Prosze o rejestracje wystgpienia jako petycji, przekazanie jej do wtasciwego zespotu legislacyjnego i Radzie
Dziatalnosci Pozytku Publicznego w celu zajecia stanowiska oraz o pisemng odpowiedz na

pytania: czy planowana jest analiza ogdlnopolskich potracen i jak mozna wiaczy¢ beneficjentéw w tworzenie
standardu? Jesli cze$¢ zadan nalezy do innego organu, prosze o przekazanie wedtug wtasciwosci i wskazanie adresata.

Petycje sktadam we wtasnym imieniu i interesie publicznym. Nie wyrazam dobrowolnej zgody na publikowanie moich
danych osobowych poza zakresem nakazanym prawem.

Z powazaniem,



