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(tytut projektu zatozen projektu ustawy, projektu ustawy lub projektu rozporzgdzenia - zgodnie z
jego trescig udostepniong w Biuletynie Informacji Publicznej lub informacjg zamieszczong w
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A. OZNACZENIE PODMIOTU ZAINTERESOWANEGO PRACAMI NAD PROJEKTEM

1. Nazwa/imie i nazwisko** Fusion Labs sp. z 0.0.

2. Adres siedziby/adres miejsca zamieszkania™*

3. Adres do korespondenciji i adres e-mail

B. WSKAZANIE OSOB UPRAWNIONYCH DO REPREZENTOWANIA PODMIOTU
WYMIENIONEGO W CZESCI A W PRACACH NAD PROJEKTEM

Lp. Imie i nazwisko Adres

C. OPIS POSTULOWANEGO ROZWIAZANIA PRAWNEGO, ZE WSKAZANIEM INTERESU
BEDACEGO PRZEDMIOTEM OCHRONY

Stanowisko Fusion Labs sp. z 0.0.

do projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku akcyzowym oraz ustawy — Kodeks Karny
Skarbowy UD 363.




l. Informacje o podmiocie zgtaszajagcym uwagi

Fusion Labs sp. z 0.0. jest polskim przedsigbiorstwem z sektora MSP, prowadzacym
dziatalnosc¢ produkcyjng w zakresie ptynow do papierosow elektronicznych. Spétka dziata na
rynku krajowym, realizuje wszystkie obowigzki publicznoprawne, w tym obowigzki w zakresie
podatku akcyzowego oraz ponosi petne ekonomiczne konsekwencje funkcjonowania w
obecnym otoczeniu regulacyjnym.

Projekt UD 363 dotyczy segmentu rynku, ktory bezposrednio wptywa na warunki
prowadzenia dziatalnosci przez spétke oraz na kondycje catego legalnego rynku produktow
do waporyzacji w Polsce.

ll. Kartridze bez grzatki i ptynu

Nalezy zwrdci¢ uwage na konsekwencje projektowanej regulacji w kontekscie dynamicznego
rozwoju technologii druku 3D. Zgodnie z projektowanymi przepisami opodatkowaniu akcyzg
w wysokosci 40 zt miatby podlega¢ rowniez pusty wkiad (kartridz) do urzadzen do
waporyzaciji, tj. element pozbawiony zaréwno ptynu do papieroséw elektronicznych, jak i
elementu grzewczego. W praktyce jest to zatem niewielki element z tworzywa sztucznego,
ktéry moze zosta¢ w prosty sposéb wytworzony przy uzyciu powszechnie dostepnych
drukarek 3D.

Powstaje w zwigzku z tym szereg powaznych watpliwosci dotyczgacych praktycznej
mozliwosci stosowania oraz egzekwowania projektowanych przepisow. Jezeli bowiem pusty
kartridz miatby zostaC¢ uznany za wyréb akcyzowy, oznaczatoby to, ze kazda osoba lub
podmiot wytwarzajgcy taki element przy uzyciu drukarki 3D staje sie producentem wyrobu
akcyzowego. W takim przypadku nalezatoby rozstrzygngé, czy operator drukarki 3D
powinien prowadzi¢ ewidencje akcyzowg kazdej wydrukowanej sztuki tworzywa, ktora
potencjalnie mogtaby zosta¢ uznana za wktad do urzgdzenia do waporyzacji.

Jeszcze dalej idgce pytania pojawiajg sie w odniesieniu do oséb prywatnych. Jezeli bowiem
pusty kartridz zostanie uznany za wyréb akcyzowy, to kazda osoba fizyczna, ktéra wydrukuje
taki element na domowej drukarce 3D, stanie sie w istocie producentem wyrobu
akcyzowego. W takiej sytuacji nalezatoby rozwazy¢, czy osoba taka powinna dokonacé
rejestracji w Centralnym Rejestrze Podmiotéw Akcyzowych, prowadzi¢ ewidencje produkcji
wyrobéw akcyzowych oraz sktada¢ deklaracje podatkowe wiasciwe dla podatku
akcyzowego.

Jezeli projektodawca zaktada mozliwos¢ wytwarzania takich elementow na uzytek wtasny,
powstaje rowniez pytanie o koniecznos¢ okreslenia odpowiednich limitow produkcji. W
szczegolnosci nalezatoby rozstrzygng€, czy limity takie powinny mieC charakter
jednorazowy, miesieczny czy roczny, a takze czy powinny byé powigzane z konkretnym
urzgdzeniem (z racji mozliwosci wynajmu drukarki 3D np. na 30minut) lub osobg fizyczng.

W tym kontekscie nalezatoby réwniez rozwazyé, czy w przypadku tak powszechnej
technologii produkcji nie bytoby zasadne wprowadzenie przynajmniej uproszczonych zasad




ewidencji dla podmiotéw wytwarzajgcych takie elementy przy uzyciu drukarek 3D. Jezeli
bowiem produkcja nawet najprostszych elementéw z tworzyw sztucznych miataby podlegaé
petnemu rezimowi akcyzowemu wiasciwemu dla wyrobéw akcyzowych, mozna z duzg dozg
prawdopodobienstwa przyjaé, ze dziatalnos¢ taka nie bedzie prowadzona w sposob legalny.

Dodatkowy problem interpretacyjny dotyczy samego procesu projektowania takich
elementéw. Druk 3D wymaga bowiem uprzedniego przygotowania pliku projektowego
(CAD). Powstaje zatem pytanie, czy plik CAD przedstawiajacy konstrukcje wktadu do
urzadzenia do waporyzacji mogtby zostaé uznany za projekt wyrobu akcyzowego. W dalszej
kolejnosci nalezatoby rowniez rozwazyé, czy udostepnianie takich plikow w internecie
mogtoby zosta¢ potraktowane jako utatwianie lub organizowanie produkcji wyrobow
akcyzowych.

Kolejnym problemem jest kwestia surowca wykorzystywanego do druku. Drukarki 3D
wykorzystujg filament, ktéry z punktu widzenia uzytkownika stanowi nieprzetworzony
materiat produkcyjny. Powstaje zatem pytanie, czy filament wykorzystywany w drukarkach
3D powinien by¢ traktowany jako potencjalny wyrdb akcyzowy w sytuacji, gdy moze on
zosta¢ uzyty do wytworzenia elementow objetych akcyzg. Jezeli tak, pojawia sie dalsza
watpliwos¢, w jaki sposéb nalezatoby odréznic filament przeznaczony do wydruku kartridzy
od filamentu wykorzystywanego do produkcji innych elementéw, ktére z urzagdzeniami do
waporyzacji nie majg zadnego zwigzku. W skrajnym przypadku mogtoby to prowadzi¢ do
sytuacji, w ktorej kazdy posiadacz filamentu bytby zobowigzany traktowaé ten materiat jako
potencjalny wyréb akcyzowy niezaleznie od faktycznego przeznaczenia wytwarzanych z
niego elementow.

Watpliwosci pojawiajg sie réwniez na gruncie stosowania klasycznych instrumentow systemu
akcyzowego, takich jak sktad podatkowy czy zabezpieczenie akcyzowe. Jezeli bowiem
produkcja pustych kartridzy odbywataby sie w sktadzie podatkowym przy uzyciu drukarek
3D, pojawia sie pytanie, w jaki sposob nalezatoby obliczy¢ wysokos¢ zabezpieczenia
akcyzowego od wykorzystywanego surowca. Przyktadowo, posiadajgc 10 kg filamentu, nie
sposbb jednoznacznie okresli¢ liczby kartridzy, ktére mogg zosta¢ z niego wytworzone,
poniewaz liczba ta zalezy od konstrukcji elementu, jego masy oraz parametrow wydruku.
Tymczasem projektowane przepisy przewidujg opodatkowanie wkladéw w systemie ,od
sztuki”.

Powyzsze przyktady pokazuja, ze projektowane przepisy w obecnym ksztatcie prowadzg do
licznych watpliwosci systemowych, ktére w praktyce mogg okaza¢ sie trudne do
jednoznacznego rozstrzygniecia, zwlaszcza w sytuacji, gdy przedmiotem opodatkowania
miatby by¢ niewielki element z tworzywa sztucznego pozbawiony ptynu i elementu
grzewczego.

W konsekwencji projektowane przepisy prowadzg do sytuacji, w ktérej niewielki element z
tworzywa sztucznego, pozbawiony ptynu i elementu grzewczego, miatby zostaé objety
akcyzg w wysokosci 40 zt od sztuki, podczas gdy jego wytworzenie przy uzyciu technologii
druku 3D jest dzis mozliwe praktycznie w kazdym miejscu.

Z uwagi na powyzsze zwracamy uwage, ze kwestie zwigzane z wykorzystaniem technologii




druku 3D powinny zosta¢ uwzglednione juz na etapie projektowania regulacji. W przeciwnym
razie nalezy liczy¢ sie z tym, ze technologia ta stanie sie naturalnym narzedziem rozwoju
nieformalnej produkcji takich elementow. W praktyce moze to prowadzi¢ do dalszego
pogiebiania sie szarej strefy w branzy, ktéra juz obecnie zmaga sie z istotnymi problemami
zwigzanymi z nieformalnym obrotem oraz nieréwnoscig warunkoéw konkurencji. Brak
odpowiedniego uwzglednienia tego zjawiska na etapie projektowania przepiséw moze w
konsekwenciji utrwali¢ istniejgce zaburzenia rynku i dodatkowo ostabi¢ pozycje podmiotow
dziatajgcych w petni legalnie.

D. ZALACZONE DOKUMENTY
1 Odpis aktualny z KRS
2
3
4
5
6
7
8
E.
(poda¢ date z czesci F poprzedniego zgtoszenia)

F. OSOBA SKLADAJACA ZGLOSZENIE

Imie i nazwisko Data Podpis
G. KLAUZULA ODPOWIEDZIALNOSCI KARNEJ ZA SKLADANIE FALSZYWYCH

ZEZNAN

Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia ............

(podpis)




Jezeli zgtoszenie nie jest skltadane w trybie art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o
dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa, tres¢: "- Zgtoszenie zmiany danych"
skresla sie.

Niepotrzebne skresli¢.

Pouczenie:

1. Jezeli zgtoszenie ma na celu uwzglednienie zmian zaistniatych po dacie wniesienia
urzedowego formularza zgtoszenia (art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci
lobbingowej w procesie stanowienia prawa) lub uzupetnienie brakéw formalnych poprzedniego
zgtoszenia (§ 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 22 sierpnia 2011 r. w sprawie zgtaszania
zainteresowania pracami nad projektami aktow normatywnych oraz projektami zatozen projektow
ustaw, w nowym urzedowym formularzu zgtoszenia nalezy wypetnic wszystkie rubryki,
powtarzajgc rowniez dane, ktére zachowaty swojg aktualnosé.

2. Czes¢ B formularza wypetnia sie w przypadku zgtoszenia dotyczgcego jednostki
organizacyjnej oraz w sytuacji, gdy osoba fizyczna, ktoéra zgtasza zainteresowanie pracami nad
projektem zatozen projektu ustawy lub projektem aktu normatywnego, nie bedzie uczestniczyta
osobiscie w tych pracach.

3. W czesci D formularza, stosownie do okolicznosci, uwzglednia sie dokumenty, o ktérych
mowa w art. 7 ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa, a takze petnomocnictwa do wniesienia zgtoszenia lub do reprezentowania
podmiotu w pracach nad projektem aktu normatywnego lub projektu zatozen projektu ustawy.

4. Czesc¢ E formularza wypetnia sie w przypadku uzupetnienia brakow formalnych lub zmiany
danych dotyczgcych wniesionego zgtoszenia.



