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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU

4»- A i

Gdansk, dnia @ wrzesnia 2026 r.
RDOS-Gd-W00.420.74.2025.1BA.12
/za dowodem doreczenia/

DECYZJA

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku dziatajac na podstawie art. 75 ust.
1 pkt 1 lit. d w zwigzku z art. 71 ust. 2 pkt 2 oraz art. 84 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2026 r. poz. 670 ze
zm.), zwana dalej ,ustawg 00$", a takze na podstawie § 3 ust. 1 pkt 88 lit. ¢) rozporzgdzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywac na Srodowisko (Dz. U. poz. 1839 z p6Zn. zm.) oraz na podstawie art. 104 ustawy
Z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2025 r.
poz. 1691), zwana dalej ,ustawg Kpa”, porozpatrzeniu wniosku o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach bez numeru z dnia 01.09.2025 r. (wptyw 03.09.2025r.)
ztozonym przez Panstwo Marlene i Roberta Kotatka oraz dziatajac w oparciu o opinie
Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Chojnicach, Parnstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, znak GC.ZZ$.4901.214.2025.PG z dnia 13.11.2025 r. (wplyw: 14.11.2025r.),

orzeka

1. Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dia
przedsiewziecia polegajacego na zmianie lasu, niestanowigcego wlasnosci Skarbu
Panstwa, na uzytek rolny na czesci dziatki nr 1/6 obreb Lag, gmina Czersk, pow.
Chojnicki.

2. Okresli¢ nastepujgce warunki realizacji przedmiotowego przedsiewziecia:

a) wycinke drzew prowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw, tj. poza okresem od 1 marca
do 15 pazdziernika; dopuszcza sie prowadzenie prac w ww. okresach po wykluczeniu
przez specjaliste ornitologa legéw ptakéw, maksymalnie na 3 dni przed wykonaniem
planowanej wycinki, co nalezy potwierdzi¢ wpisem w dokumentacji np. wpisem do
protokotu z nadzoru przyrodniczego;

b) pozostate prace w ramach realizacji przedsiewziecia, rozpocza¢ poza okresem legowym
ptakéw, tj. poza okresem od 01 marca do 15 pazdziernika z dopuszczeniem
prowadzenia tych prac w ww. okresie po wykluczeniu przez specjaliste ornitologa, jednak
nie wczesniej jak 3 dni przed rozpoczeciem prac, braku aktualnych siedlisk lub legéw na
ziemi, w obrebie powierzchni inwestycji, co nalezy potwierdzi¢ wpisem w dokumentacji
np. wpisem do protokotu z nadzoru przyrodniczego;

c) drzewa rosngce w sasiedztwie planowanych prac zabezpieczyé przed ewentualnym
uszkodzeniem poprzez np. odeskowanie lub owiniecie matami - bez uszkodzenia kory;

d) prace prowadzi¢ tylko w porze dziennej (od 6:00 do 22:00).

e) zaplecze budowy zorganizowa¢ w spos6b eliminujgcy zagrozenie przedostania sie
zanieczyszczen do $rodowiska gruntowo-wodnego, np. poprzez wykorzystanie
istniejgcych miejsc o powierzchni utwardzonej; w przypadku braku takiej mozliwosci,
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zaplecze budowy zabezpieczyé przed przedostaniem sie szkodliwych substancji do
srodowiska gruntowo-wodnego;

f) teren inwestycji zabezpieczy¢ przed zanieczyszczeniem substancjami ropopochodnymi
poprzez wyposazenie go w sorbenty.

3. Uczyni¢ charakterystyke przedsiewziecia Zatgcznikiem nr 1 do niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku wplynagt wniosek
o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach bez numeru z dnia 01.09.2025r.
(wptyw 03.09.2025 r.), ztozony przez Inwestoréw — Panstwa Marlene i Roberta Kotatka.

Przedtozony wniosek zawierat braki formalne, stad Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Gdansku pismem znak RDOS-Gd-W00.420.74.2025.1BA.1 z dnia
25.09.2020 r. wezwat do ich uzupetnienia. Wymagane uzupetnienie zostato zlozone przez
Inwestoréw pismem bez numeru z dnia 08.10.2025 r. (wptyw 09.10.2025 r.).

Podsumowujgc do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zatgczono:

1) karte informacyjng przedsiewziecia (zwang dalej KIP) — 2 egz. + 2 szt. CD z wersja
elektroniczng KIP;

2) zaswiadczenie Burmistrza Czerska znak WP.6727.172.2025 z dnia 11.04.2025 r. o braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dziatki inwestycyjnej;

3) poswiadczong przez wtasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany
teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obejmujacej obszar, na kiéry
bedzie oddzialywaé¢ przedsiewziecie, wystawiona przez Staroste Chojnickiego znak
GE.6642.1382.2025 z dnia 17.04.2025 r.;

4) mape z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym bedzie realizowane
przedsiewziecie oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie
oddzialywaé przedsiewziecie, wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej (uzupetniona
w dniu 09.10.2025 r.);

5) wypisy z rejestru gruntow w postaci papierowej, pozwalajgcy na ustalenie stron
postepowania, obejmujgcy przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie oraz obejmujgcy obszar oddziatywania;

6) optata za wydanie decyzji.

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego ustalono, iz w przedmiotowym
postepowaniu liczba stron przekracza 10, zatem zastosowanie ma art. 49 Kpa.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt. 1 lit. d ustawy oo§ w przypadku przedsiewziecia
dotyczacego zmiany lasu, niestanowigcego wiasnosci Skarbu Panstwa, na uzytek rolny,
organem wiasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest regionalny
dyrektor ochrony srodowiska.

Dla przedmiotowego przedsiewziecia Inwestorzy ubiegajg sie o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla celéw uzyskania decyzji wymienionej w art. 72 ust. 1
pkt 9 ustawy 008§, tj. decyzji 0 zmianie lasu na uzytek rolny — wydawanej na podstawie ustawy
z dnia 28 wrzeénia 1991 r. o lasach (tj. Dz. U. z 2026 r. poz. 663).

Przedmiotowa inwestycja bedzie =zlokalizowana w obszarze Natura 2000 Bory
Tucholskie PLB220009.

Przedmiotowe zamierzenie zalicza sie do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko, w mysl § 3 ust 1 pkt 88 ppkt c) rozporzgdzenia Rady
Ministréow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywaé na Srodowisko (Dz. U. poz. 1839 z p6Zn. zm.), jako ,zmiane lasu, innego gruntu
o zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha pokrytego roslinno$cig le$ng - drzewami i krzewami
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oraz runem lesnym - lub nieuzytku, na uzytek rolny lub wylesienie majgce na celu zmiane
sposobu uzytkowania terenu, na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub
w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy”.

Zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.74.2025.IBA.2 z dnia 21.10.2025r.,
Inwestorzy zostali powiadomieni, iz:

» zostalo wszczete postepowanie administracyine oraz o mozliwosci zgtaszania wnioskéw,
uwag i zastrzezen dotyczacych ww. sprawy do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Gdansku;

s wystapiono do Dyrektora Zarzadu Zlewni, Parstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, o opinie/uzgodnienie co do konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko i ewentualne okreslenie zakresu raportu.

Strony postepowania zostaly powiadomione o ww. czynnosciach, zawiadomieniem znak
RDOS-Gd-W00.420.74.2025.1BA.3 z dnia 21.10.2025 r., stosownie do tresci art. 49 § 1 Kpa,
w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy o0$. Zawiadomienie o wszczeciu postepowania
zamieszczone zostato na stronie internetowej RDOS w Gdarisku (www.gdansk.rdos.gov.pl)
oraz na tablicy ogtoszen tutejszego organu.

Tutejszy organ pismem znak RDOS-Gd-W00.420.74.2025.1BA.4 z dnia 21.10.2025 .,
dziatajac na podstawie art. 74 ust. 3aa ustawy oo$, poinformowat Burmistrza Czerska o
wszczeciu przedmiotowego postepowania administracyjnego.

Informacje o powyzszym wniosku zamieszczono w publicznie dostepnym wykazie
danych (https://system.sios.pl/search/common?iid=1747) pod numerem 266/2025,
prowadzonym na podstawie art. 22 ww. ustawy 008$.

W $wietle art. 64 ust.1 ustawy 00$ organ prowadzacy wydaje stanowisko po zasiegnieciu
opinii:

1) regionalnego dyrektora ochrony srodowiska;

2) organu, o ktérym mowa w art. 78 ustawy oo$, w przypadku przedsiewzie¢ wymagajacych
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3a, 10-19 i 21-29 ustawy 008;

3) organu wlasciwego do wydania pozwolenia zintegrowanego na podstawie ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony s$rodowiska, jezeli planowane przedsiewziecie
kwalifikowane jest jako instalacja, o ktérej mowa w art. 201 ust. 1 tej ustawy;

4) organu wiasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktérej mowa w przepisach ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne;

Zgodnie z art. 64 ust.1a ustawy oco$, w przypadku, gdy przedsiewziecie jest realizowane
na obszarze morskim, organem wtasciwym do wydania opinii, jest takze dyrektor urzedu
morskiego.

Zgodnie z art. 6 ustawy 00$, wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje sie, jezeli
organ prowadzgcy postepowanie jest jednoczesnie organem uzgadniajgcym lub opiniujgcym.

W okolicznoéciach niniejszej sprawy Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Gdansku pismem znak RDOS-Gd-W00.420.74.2025.IBA.5 z dnia 21.10.2025 r., dziatajac
na podstawie art. 71 ust. 1 iust. 2 i art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) oraz na podstawie art. 64 ust. 4,
uwzgledniajgc art. 64 ust. 1 ¢ ustawy 00§, wystapit o opinie/uzgodnienie co do koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko
i ewentualne okreslenie zakresu raportu do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Chojnicach,
Parnstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

Dnia 14.11.2025 r. do tutejszego organu wplyneta opinia Dyrektora Zarzadu Zlewni w
Chojnicach, Panstwowego Gospodarstwa  Wodnego Wody Polskie znak
GC.ZZ$.4901.214.2025.PG z dnia 13.11.2025 r., iz nie stwierdza potrzeby przeprowadzenia
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oceny oddziatywania ww. przedsiewzigcia na stan zasobéw wodnych i zagrozenie osiggniecia
przez nie celéw Srodowiskowych oraz wskazat na koniecznosé uwzglednienia w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach wskazanego warunku.

Stosownie do tresci art. 59 ust.1 pkt 2 ustawy o00$, realizacja planowanego
przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczgco oddzialywaé na $rodowisko wymaga
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia tej
oceny zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 albo jezeli o jej przeprowadzenie wystagpi
podmiot planujgcy podjecie realizacji przedsiewziecia lokalizowanego na obszarach objetych
formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z 2026 r. poz. 13 z p6Zn. zm.).

W mysl tego przepisu oraz art. 63 ust.1 ustawy 00§, obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia, mogacego
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko, stwierdza w drodze postanowienia organ
wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, uwzgledniajgc fgcznie
kryteria okre$lone w art. 63 ust.1 ustawy oos$.

Po analizie przedtozonej dokumentaciji niniejszej sprawy oraz po uzyskaniu opinii organu
wspotdziatajgcego, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku, dziatajac w oparciu
o art. 84 ust. 1 ustawy o0o$, stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko.

W zwigzku z powyzszym tutejszy organ, dziatajgc na podstawie art. 10 Kpa w
zawiadomieniu znak RDOS-Gd-W00.420.74.2025.1BA.9 z dnia 17.07.2026 r. poinformowat
Inwestora, a zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.74.2026.1BA.10 z dnia 17.07.2026 r.
zawiadomit strony postgpowania o zakonhczeniu postepowania o wydanie decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach i zapewnit mozliwo$¢ zapoznania sie z aktami sprawy oraz
wypowiedzenia sig, co do zebranych dowodéw i materiatdw, ze wskazaniem, iz decyzja
koriczgca przedmiotowe postepowanie zostanie wydana nie wczeséniej niz po uplywie 3 dni od
dnia doreczenia.

Tutejszy organ pismem znak RDOS-Gd-W00.420.74.2025.I1BA.11 z dnia 17.07.2026 r.,
dziafajac na podstawie art. 74 ust. 3aa ustawy 00$, poinformowat Burmistrza Czerska o
powyzszej czynno$ci

W przewidzianym terminie nie wplynely dodatkowe uwagi lub wnioski.

Dla przedmiotowego przedsiewziecia przeprowadzono nastepujgcg analize
wariantowa.

W KIP zostata przeanalizowana sytuacja braku zrealizowania wylesienia przez
Whioskodawcéw. Skutkowatby to pozostawieniem opisywanego terenu w niezmienionym
stanie. Patrzgc jedynie z punktu widzenia korzy$ci wzgledem $rodowiska przyrodniczego
niepodejmowanie przedsiewziecia i pozostawienie terenu w stanie istniejgcym jest wariantem
korzystnym dla srodowiska. Przy czym nalezy podkresli¢, iz przedmiotowy klasouzytek lesny
o nieduzej powierzchni 0,42 ha porasta ubogie biocenotycznie zbiorowisko sosnowego lasu
gospodarczego w wieku ok. 29-53 lat. Nie odznacza sie on bogatg bioréznorodnoscia
gatunkowa roslin i zwierzat.

Wylesienie prywatnego uzytku le§nego o nieduzej powierzchni 0,42 ha w sagsiedztwie
terenéw rolnych w obrebie wsi nie spowoduje znaczaco negatywnych skutkéw dla srodowiska
przyrodniczego. Tereny zabudowane migjscowosci i obszary rolne wsi sg otoczone rozlegtymi
kompleksami lesnymi. Ubytek jedynie 0,42 ha uzytku rolnego usytuowanego przy gruntach
rolnych i w zblizeniu do drogi publicznej nie bedzie znaczacy w kontekscie obecnosci lokalnych
i regionalnych komplekséw lesnych. Zwierzeta znajdujg tam o wiele lepsze warunki bytowania
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i nie sg narazone na presje antropogeniczne, a szata ro$linna i odpowiednie warunki
siedliskowe sprzyjajg wyksztatcaniu i utrzymaniu ptatoéw siedlisk przyrodniczych.

Nalezy tez wskaza¢, ze po wylesieniu teren bedzie wykorzystywany na cele rolnicze, a
wiec powierzchnia biologicznie czynna bedzie utrzymana, a obszar bedzie swobodnie
wykorzystywany przez faune krajobrazu rolniczego (w tym ptactwo) do celéw siedliskowych i
zerowiskowych.

1. Wariant realizacyjny proponowany przez Wnioskodawcow - polega na wykonaniu
catkowitego zrebu lasu na nieduzej powierzchni ok. 0,42 ha. Whioskodawcy przewidujg
wynajecie firmy do wykonania prac zwigzanych z wycinkg lasu. Technologia prac wycinkowych
bedzie polegata na ich wykonaniu metodg tradycyjng (czyli powalenie drzewa z gruntu), w
sposéb typowy i powszechnie stosowany — z wykorzystaniem taricuchowych pit spalinowych.
Drewno po $cieciu zostanie zebrane metodg nasiebierng za pomocag wyspecjalizowanego
pojazdu typu forwarder. Do transportu drewna bedzie wykorzystywany pojazd transportowy
firmy wynajetej do wycinki. Wyrywanie pni po wycince (karczowanie) zostanie zlecone firmie
lub zostanie wykonane przez Whnioskodawce we wiasnym zakresie. Do rozdrabniania
pozostato$ci po wycince (gatezie, korzenie) zostanie wykorzystany rebak na zreby. Po
zakonczeniu wycinki zostanie wykonana gteboka orka ciggnikiem rolniczym z doczepionym
ptugiem oraz niezbedne wyréwnanie terenu wiasnym sprzetem rolniczym w celu jego
przygotowania do zasiewow.

2. Racjonalny wariant alternatywny - Whioskodawcy rozwazali aspekt wyboru metody
prac wycinkowych, biorac pod uwage ustugi dostepne na rynku. Mozliwym wariantem jest
wycinka drzew przy pomocy podnosnika koszowego. Przy zastosowaniu tej metody konieczna
jest jednak mozliwos¢ dojazdu ciezkim sprzetem, zatem uksztaltowanie terenu wokoét drzewa
determinuje mozliwo$¢ jej zastosowania. Metoda ta nie sprawdza sie jednak na terenach
zalesionych, a jedynie przy wycince pojedynczych wolnostojgcych drzew z utatwionym
dojazdem. Whioskodawcy odrzucili ten wariant jako niemozliwy technicznie do zastosowania
przy wycince lasu, a takze nieekonomiczny pod wzgledem kosztéw.

Innym wariantem jest zastosowanie metody alpinistycznej przy wycince drzew. Metoda
ta wymaga profesjonalnego sprzetu, czyli lin i uprzezy alpinistycznych, wykorzystania pit
tarczowych o réznych rozmiarach oraz stosowania dodatkowego osprzetu i narzedzi do
zabezpieczania odcietych partii drzewa. Ta metoda stosowana pozwala na dotarcie w trudno
dostepne miejsca i wyciecie konkretnego drzewa. Jest powszechnie stosowana przy wycince
drzew rosngcych w specyficznych miejscach, np. w zblizeniu do budynkéw czy na
cmentarzach — gdy nie ma mozliwosci powalenia drzewa w catosci na grunt i nalezy je scinaé
partiami. Wnioskodawcy odrzucili ten wariant z racjonalnych przyczyn, bowiem przedmiotem
zamierzenia jest wycinka catosci lasu, bez potrzeby prac wybiérczych. Ponadto zadne z drzew
nie ro$nie w miejscu ryzykownym i wykluczajagcym mozliwos¢é jego powalenia na grunt. bytaby
to tez metoda bardzo niekorzystna drozsza ekonomicznie i duzo dtuzsza (wycinanie kazdego
drzewa zajmowatoby znacznie wiecej czasu).

Wybér wariantu — w KIP wskazano, iz wariant nr 1 jest najlepszym wariantem
technologicznym i wskazane rozwigzania techniczne bedg najwlasciwsze przy realizacji
planowanej wycinki uzytku le$nego w aspekcie ekonomicznym, czasu trwania prac i mozliwych
zagrozen srodowiskowych.

Analizujac, czy przedsiewziecie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na
$rodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarsku uwzglednit acznie kryteria,
o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00§:

1) rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem:
a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji,
a takze istotnych rozwigzan charakteryzujgcych przedsiewziecie,
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3)

b) powigzan z innymi przedsiewzigciami, w szczegélnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja o
$rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddzialywania przedsiewziecia lub ktorych
oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewziecia
w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem,

c) réznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobéw naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi,

d) emisji i wystepowania innych ucigzliwo$ci,

€) ocenionego w oparciu o wiedze naukowg ryzyka wystapienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i
stosowanych technologii, w tym ryzyka zwigzanego ze zmianami klimatu,

f) przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wplywu na
Srodowisko, w przypadkach, gdy planuje sie ich powstawanie,

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emis;ji;

usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska,

w szczegoblnosci przy istniejgcym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci

samooczyszczania si¢ $rodowiska i odnawiania sie zasobdw naturalnych, waloréw

przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego - uwzgledniajgce:

a) obszary wodno-btotne, inne obszary o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym
siedliska tegowe oraz ujscia rzek,

b) obszary wybrzezy i sSrodowisko morskie,

c) obszary goérskie lub le$ne,

d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ woéd i obszary ochronne
zbiornikéw wéd srodladowych,

e) obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw
roslin, grzybow i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong, w tym obszary Natura 2000, oraz pozostate formy ochrony przyrody,

f) obszary, na ktérych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone lub istnieje
prawdopodobierstwo ich przekroczenia,

g) obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,

h) gestosc zaludnienia,

i) obszary przylegajgce do jezior,

j) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej,

k) wody i obowigzujace dla nich cele srodowiskowe;

rodzaj, cechy i skale mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do kryteriéw

wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajgce z:

a) zasiegu oddziatywania - obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktérg
przedsiewziecie moze oddzialywac,

b) transgranicznego charakteru oddziatywania przedsiewziecia na poszczegoélne
elementy przyrodnicze,

c) charakteru, wielko$ci, intensywnos$ci i ztozonoséci oddziatywania, z uwzglednieniem
obcigzenia istniejacej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu
rozpoczecia oddziatywania,

d) prawdopodobienstwa oddziatywania,

e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddziatywania,

f) powigzah z innymi przedsiewzieciami, w szczegélnosci kumulowania sie
oddzialywah przedsiewzieé realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata
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wydana decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych sie na terenie,
na ktdrym planuje sie realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddzialywania
przedsiewziecia lub ktorych oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania
planowanego przedsiewziecia - w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogag
prowadzié do skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzigciem,

g) mozliwosci ograniczenia oddziatywania.

Przedmiotem omawianego przedsiewziecia jest zmiana lasu na uzytek rolny. Las nie
stanowi wtasno$ci Skarbu Paristwa, ale Inwestoréw.

Przedsiewziecie, dotyczace usuniecia drzewostanu z czesci przedmiotowej dziatki, ma
na celu odlesienie wskazanego obszaru w celu jego pdzniejszego, rolniczego uzytkowania.
Powierzchnia objeta planowanym przeksztatceniem lasu na cele nieleéne dotyczy ok. 0,42 ha
gruntu, stanowigcego klaso uzytek LsVI zgodnie z powiatowg ewidencjg gruntéw.

Dla omawianego obszaru nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego.

Z uwagi na swoj zakres, skale i lokalizacje omawiane przedsiewziecie kwalifikuje sie do
§ 3 ust. 1 pkt 88 tiret ¢) powyzszego rozporzadzenia w brzmieniu: ,zmiana lasu, innego gruntu
0 zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha pokrytego roslinnosciag le$ng — drzewami i krzewami
oraz runem les$nym — lub nieuzytku na uzytek rolny lub wylesienie majgce na celu zmianeg
sposobu uzytkowania terenu na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub
w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy’.

Opisywany fragment dziatki, zgodnie z opisami taksacyjnymi w portalu Banku Danych o
Lasach, to cze§é oddziatu leSnego poza zarzadem PGL LP - wydzielenia oznaczone
symbolami 1h i 1i. Teren le$ny jest poroéniety drzewostanem gidwnie sosnowym w wieku ok.
53 lat w wydzieleniu 1h oraz ok. 29-34 lat w wydzieleniu 1i.

Przedmiotowy drzewostan jest lasem gospodarczym. Whnioskodawcy nieregularnie
wykonujg na terenie lasu typowe le$ne prace utrzymaniowe. Ostatnia trzebiez na tym terenie
wykonywana byta w styczniu 2024 r., pod nadzorem pracownika Laséw Paristwowych.

Pani Marlena Kotatka, wspétwlascicielka dziatki nr 1/6 i przedmiotowego lasu, zajmuje
sie dziatalnoscig rolniczg zarejestrowang w KRUS, wydzierzawiajgc w tym celu grunty na
prowadzong produkcje rolng. Whioskodawcy odczuwajg od dtuzszego czasu dotkliwe skutki
finansowe zwigzane z trudng sytuacjg gospodarczo-ekonomiczng w kraju, poczawszy od
okresu pandemii COVID, a takze biorgc pod uwage kryzys gospodarczy i inflacyjny oraz
znaczace podwyzki cen towaréw i ustug, takze w kontekscie tych wykorzystywanych do
produkcji rolnej (m.in. nawozy, S$rodki ochrony roslin, paliwa, energia elektryczna).
Prowadzenie upraw rolnych na wiasnym terenie jest bardziej ekonomiczne niz na terenach
dzierzawionych, stad tez decyzja o zmianie czeéci lasu na uzytek rolny. Wnioskowany teren
jest usytuowany w sasiedztwie gruntu ornego RVI, znajdujacego sie na tej samej dziatce nr
1/6. Inwestorzy przewidujg wigczenie wylesionego terenu do areatu uzytkéw rolnych w ramach
prowadzonej dziatalnosci rolniczej, ktora jest Zzrodiem ich utrzymania, dlatego zwiekszenie
areatu uzytkéw rolnych stanowi szczegélnie uzasadniong potrzebe wiasciciela lasu, o ktérej
mowa w art. 13 ust. 2 ustawa z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach (tj. Dz. U. z 2026 r. poz.
663).

Podsumowujac powyzsze, zmiana lasu na uzytek rolny jest dla Whnioskodawcy
potrzebna, niezbedna i przymusowa w $wietle jego sytuacji bytowo-gospodarczej oraz
koniecznoéci zapewnienia podstawowych potrzeb bytowych rodziny, co stato sie utrudnione
ze wzgledu na okoliczno$ci zewnetrzne.

Whioskodawcy przewidujg wynajecie firmy do wykonania prac zwigzanych z wycinkg
lasu. Bedzie to firma branzowa, np. z sektora ustug lesnych. Wycinka zostanie
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przeprowadzona jednorazowo metodg tradycyjng (czyli powalenie drzewa z gruntu), z
wykorzystaniem fafncuchowych pit spalinowych (w ilosci do 3-4 szt.). Drewno po $cieciu
zostanie zebrane metodg nasiebierng za pomocg wyspecjalizowanego pojazdu typu forwarder
(1 szt.). Do transportu drewna bedzie wykorzystywany pojazd transportowy firmy wynajetej do
wycinki, typu specjalistyczny ciagnik siodtowy z naczepa do przewozu drewna (1 szt.) lub inny
pojazd transportowy z przyczepa, np. ciggnik rolniczy (1 szt.). Nalezy si¢ tez spodziewac, ze
pracownicy bedg dowozeni pojazdem osobowym (1 szt). Wyrywanie pni po wycince
(karczowanie) zostanie zlecone firmie lub zostanie wykonane przez Wnioskodawce we
whlasnym zakresie. W przypadku zlecenia prace te z pewnoscig zostang wykonane z
wykorzystaniem specjalistycznego urzadzenia typu wyrywarka do pni (1 szt.) badz koparka (1
szt.). Do rozdrabniania pozostato$ci po wycince (gatezie, korzenie) zostanie wykorzystany
rebak na zreby (1 szt.).

Po zakonczeniu wycinki zostanie wykonana gleboka orka ciggnikiem rolniczym z
doczepionym plugiem oraz niezbedne wyréwnanie terenu wikasnym sprzetem rolniczym w celu
jego przygotowania do zasiewoéw.

Whioskodawcy planujg zmiane uzytku le§nego na uzytek rolny, czyli odlesienie obszaru
klasouzytku LsVI na czesci dziatki nr 1/6 w obrebie 0011 £ag, gmina Czersk, powiat chojnicki.

Przedsiewziecie bedzie realizowane w rejonie pétnocnej czesci miejscowosci tag.
Miejscowos$é lezy w pdinocno-wschodniej czesci gminy Czersk. Teren przedsiewzigcia
znajduje sie w odlegtosci ok. 6 km na pétnocny wschéd od miasta Czersk.

Catkowita powierzchnia dziatki nr 1/6 zgodnie z powiatowa ewidencjg gruntéw wynosi
1,96 ha, w tym:
¢ RVI - grunty orne klasy VI o powierzchni 0,16 ha,
¢ LsVI - lasy klasy VI o powierzchni 1,17 ha,

e LslV - lasy kiasy IV o powierzchni 0,56 ha,
e W — grunty pod rowami o powierzchni 0,03 ha,
¢ N — nieuzytki o powierzchni 0,03 ha.
W ramach przedsiewziecia nie przewiduje sie realizacji obiektow budowlanych. Na
terenie wskazanym do wylesienia brak jest obiektéw budowlanych.
Obszar przedsiewziecia sgsiaduje z nastepujacymi terenami:
¢ od strony wschodniej — z gruntem ornym RVI na dziatce nr 1/6, ktéry nie jest uzytkowany
rolnie i wskutek tego porést zastepczym zbiorowiskiem leénym z dominacja sosny
zwyczajnej; dalej na wschdéd przebiega asfaltowa droga gminna (ul. Dworcowa),
prowadzaca z miejscowosci Lag do wsi Stare Prusy; po wschodniej stronie drogi znajduja
sie tereny lesne i zabudowa mieszkalna wsi Lag;

¢ od strony potudniowej — z terenami leSnymi (lasy sosnowe) na pozostatej czesci dziatki nr
1/6;

¢ od strony zachodniej — z uprawami rolnymi na gruntach RVI w granicach dziatki nr 159/9 w
obrebie Lag Kolonia;

¢ od strony pétnocnej — z odtogowanym gruntem RVI na dziatce nr 1/3 w obrebie tag; dalej
na péinoc znajduje sie zabudowa mieszkalna wsi tag.

Po stronie potudniowo-zachodniej na dziatce nr 159/3 w obrebie tag Kolonia, w dalszej
odlegtosci od wnioskowanego terenu wylesienia, znajduje sie wiejski stadion z infrastruktura
sportowg (szatnia, trybuny), ktéry jest takze miejscem organizowania wiejskich festynéw i
innych spotkan lokalnych mieszkancow.

Dla omawianego obszaru nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego.
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W granicach terenu przedsiewzigcia brak jest zbiornikow wodnych i ciekéw. W odlegtosci
ok. 90 m na wschéd znajduje sig $rodlesny zbiornik wodny (Jezioro Leskie). W odlegtosci ok.
100 m na potudnie znajduje sie zaro$niety, okresowy réw odwadniajgcy (w granicach dziatki
nr 1/6). Natomiast w odleglosci ok. 250 m na potudnie przeptywa drobny ciek o nazwie
tezanka, a w odlegtosci ok. 2 km na wschéd — rzeka Wda.

W KIP podano, iz podstawowa charakterystyka drzewostanu, zgodnie z opisami
taksacyjnymi wg BDL, przedstawia sie nastepujgco:

1) W wydzieleniu 1h — teren porosniety drzewostanem sosnowym aktualnie w wieku ok. 53 |at
(dane z opisu taksacyjnego z BDL wg stanu na rok 2021 podajg wiek 49 lat). Las zajmuje
siedlisko boru mieszanego $wiezego (BMSW). Drzewostan ma zwarcie umiarkowane, z
zadrzewieniem na poziomie 0,9. Gatunki w warstwie drzewostanu: sosna zwyczajna Pinus
sylvestris (gatunek panujacy, udziat 100%) i brzoza brodawkowata Betula pendula (udziat
miejscami). Wystepuje pokrywa mszysta w formie kobiercéw.

2) W wydzieleniu 1i — teren poros$niety drzewostanem sosnowym aktualnie w wieku ok. 29-34
lata (dane z opisu taksacyjnego z BDL wg stanu na rok 2021 podajg wiek 25-30 lat). Las
zajmuje siedlisko boru Swiezego (BSW). Drzewostan ma zwarcie umiarkowane, zmieszanie
grupowe, z zadrzewieniem na poziomie 1,0. Gatunki W warstwie drzewostanu: sosna
zwyczajna Pinus sylvestris (gatunek panujacy, udziat 60%), sosna zwyczajna Pinus
sylvestris (udziat 40%) i brzoza brodawkowata Betula pendula (udziat miejscami).
Wystepuje pokrywa mszysta w formie kobiercow.

3) W krzewiastej warstwie podszytu luzno wystepuje podrost brzozy brodawkowatej Betula
pendula i debu szyputkowego Quercus robur oraz gatunki krzewiaste, tworzgce miejscami
silniej rozwiniety podszyt: czeremcha amerykanska Padus serotina, leszczyna pospolita
Corylus avellana i jarzgb pospolity Sorbus aucuparia.

4) Runo o zréznicowanym, przewaznie znacznym pokryciu, budowane jest w gtéwnej mierze
Przez trawy: $miatek pogiety Deschampsia flexuosa, wiechline gajowa Poa nemoralis i
trzcinnik  lesny Calamagrostis arundinacea oraz izgrzyce przyziemna Danthonia
decumbens na obrzezach lasu. Runo budujg réwniez w matym udziale i miejscowo jezyna
popielica Rubus caesius oraz paprocie: nerecznica krétkoostna Dryopteris carthusiana,
nerecznica samcza Dryopteris filix-mas. Warstwa runa jest uboga i mato urozmaicona
gatunkowo.

5) Warstwa mszysta jest bardzo dobrze rozwinieta praktycznie na catoéci obszaru, bowiem
ok. 88 % jego powierzchni (ok. 0,37 ha) zajmuje kobierzec brodawkowca czystego
Pseudoscleropodium purum i rokietnika pospolitego Pleurozium schreberi, z nieznaczng
domieszka widlozebu miotlastego Dicranum scoparium (wszystkie wymienione gatunki sg
objete czesciowg ochrong gatunkowa). Na obrzezach lasu pojawiajg sie ptatowe réwniez
inne gatunki mchéw: krétkosz biatawy Brachythecium albicans, krotkosz szorstki
Brachythecium rutabulum i zeborog purpurowy Ceratodon purpureus.

6) Zbiorowisko roslinne na terenie przewidzianym do wylesienia nie tworzy chronionych
siedlisk przyrodniczych, ujetych w Dyrektywie Siedliskowe;.

Na badanym obszarze stwierdzono wystepowanie 4 gatunkéw roslin objetych
czesciowa ochrong gatunkowa, zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9
paZdziernika 2014 r. w sprawie ochron y gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409):

1) Brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum — pospolity na nizu Polski gatunek mchu,
typowy dia boréw sosnowych. W obszarze opracowania wystepuje w postaci kobiercow w
warstwie mszystej lasow sosnowych, zaréwno na terenie przedsigwziecia, jak i na
powierzchniach le$nych i zadrzewionych poza jego granicami. W obrebie terenu
Przeznaczonego do wylesienia wspélnie z rokietnikiem pospolitym i widtozebem miotlastym
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w domieszce zajmuje tgcznie ok. 0,37 ha — jego udziat w warstwie mszystej wynosi
ok. 45 %.

2) Kocanki piaskowe Helichrysum arenarium — bylina wystepujgca pospolicie na glebach
piaszczystych i suchych, na ugorach, nieuzytkach, brzegach laséw, skarpach, przydrozach.
W obszarze opracowania gatunek stwierdzony na jednym stanowisku na suchej skarpie
przy stadionie sportowym, na potudnie od terenu przedsiewziecia.

3) Rokietnik pospolity Pleurozium schreberi — pospolity w Polsce gatunek mchu, wystepujacy
obficie w borach sosnowych. W obszarze opracowania wystepuje w postaci kobiercow w
warstwie mszystej laséw sosnowych, zaréwno na terenie przedsiewziecia, jak i na
powierzchniach leénych i zadrzewionych poza jego granicami. W obrebie terenu
przedsiewziecia wspélnie z brodawkowcem czystym i widtozebem miotlastym w domieszce
zajmuje ok. 0,37 ha — jego udziat w warstwie mszystej wynosi ok. 45 %.

4) Widtozab miotlasty Dicranum scoparium — pospolity w skali kraju gatunek mchu,
wystepujacy czesto w borach iglastych i mieszanych. W obszarze opracowania wystepuje
w niewielkich domieszkach w warstwie mszystej lasow sosnowych, zaréwno na terenie
przedsiewziecia, jak i na powierzchniach le$nych i zadrzewionych poza jego granicami. W
obrebie terenu przedsiewziecia towarzyszy rokietnikowi pospolitemu i brodawkowcowi
czystemu w kobiercu na powierzchni ok. 0,37 ha — jego udziat w warstwie mszystej wynosi
ok. 10 %.

W granicach opisywanego terenu nie stwierdzono wystepowania gatunkow
wymienionych w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 paZdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej grzybéw (Dz.U. z 2014 r., poz. 1408). W granicach obszaru
przedsiewziecia nie wystepujg réwniez chronione siedliska przyrodnicze wymienione w
Dyrektywie Siedliskowe;j.

Fauna bezkregowa obszaru opracowania jest charakterystyczna dla siedlisk leSnych i
rolniczych (pél uprawnych) oraz terenéw ruderalnych. Przewazaly gatunki pospolite,
eurytopowe i kosmopolityczne. Dominowali przedstawiciele grup: pajgkéw, pluskwiakow
rownoskrzydtych i réznoskrzydtych, motyli, blonkéwek oraz muchéwek, sporadycznie
chrzgszczy. Sposrod czesciowo chronionych gatunkow stwierdzono wystepowanie:
¢ slimaka winniczka Helix pomatia — wystepowat on na jednym stanowisku w rejonie

zacienionego, uwilgotnionego zadrzewienia (klasouzytek N w granicach dziatki nr 1/6), po
potudniowej stronie terenu przedsiewziecia.

e mrowki rudnica Formica rufa - nalezy ona do najczesciej wystepujacych pospolitych
gatunkow mrowek le$nych. Zasiedla tereny w lasach i na ich skrajach czy przydrozach drég
le$nych. Na badanym terenie zinwentaryzowano 1 kopiec mréwki rudnicy na terenie leSnym
na dziatce nr 1/6, na poludnie od terenu przedsiewziecia.

¢ przeloty trzmiela ziemnego Bombus terrestris - obserwowano go ponad terenami otwartymi
w obszarze opracowania (tereny rolnicze i stadion sportowy w zachodniej cze$ci obszaru
opracowania). Trzmiele obserwowano wytacznie w trakcie przelotéw ponad potencjalnymi
zerowiskami, hie zinwentaryzowano natomiast ich gniazd.

Zaden z ww. gatunkéw, nie jest gatunkiem chronionym w ramach zatgcznika Il do Dyrektywy

Siedliskowej

W ramach obserwacji stwierdzono wystepowanie pospolitych ptazéw z grupy zab
zielonych Pelophylax esculentus complex (ochrona czesciowa). Siedliskiem bytowania zab
zielonych sa ptytkie zatoczki $rédlesnego zbiornika wodnego o nazwie Jezioro teskie,
znajdujgcego sie na wschod od terenu przedsiewziecia.

W toku prac badawczych stwierdzono wystepowanie 1 gatunku chronionych gadow, tj.
jaszczurki zwinki Lacerta agilis. Gatunek jest objety czesciowa ochrong gatunkowa, nie jest
wymieniony w zatgczniku Il do Dyrektywy Siedliskowej. Nalezy do taksonéw pospolitych i
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kosmopolitycznych. Pojedyncze osobniki jaszczurki zwinki obserwowano w dwéch miejscach
na potudnie od terenu przedsiewziecia — zwinki pojawialy sie na suchych stonecznych
stanowiskach w przecince pod linig elektroenergetyczng biegngca wzdtuz linii lasu.

W trakcie prac inwentaryzacyjnych na cato$ci badanego obszaru zinwentaryzowano
gniazdowanie ogétem 14 gatunkéw ptakéw. Sposréd nich 13 jest objetych $cistg ochrong
gatunkowsg, a 1 to gatunek towny (gotab grzywacz Columba palumbus). Stwierdzono tu
gniazdowanie tylko czterech gatunkéw ptakéw (po jednej parze legowej: piecuszka
Phylloscopus trochilus, pierwiosnka Phylloscopus collybita, rudzika Erithacus rubecula i zieby
Fringilla coelebs). Teren lesny nie stanowi cennej strefy faunistycznej w lokalnym ukiadzie
biocenotyczno-ekologicznym. Zaden z odnotowanych gatunkéw nie jest ujety w zatgczniku |
do Dyrektywy Ptasiej, ani nie stanowi przedmiotu ochrony w obszarze Natura 2000 Bory
Tucholskie PLB220009.

W KIP wskazano, iz z danych przekazanych przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdarisku wynika, ze na terenie przedsiewziecia i w jego otoczeniu brak jest stref
ochrony miejsc rozrodu i regularnego przebywania ptakéw. Najblizsze strefa ochronna to
strefa wyznaczona dla bociana czarnego Ciconia nigra, znajdujgca sie na terenie
Nadlesnictwa Czersk, Le$nictwo Odry — w odlegtosci ok. 4 km na péthocny zachédd od terenu
przedsiewziecia. W ftrakcie prowadzonych badan nie odnotowano obserwacji bociana
czarnego. Na omawianym obszarze brak jest biotopow, stanowigcych siedliska dla tego
gatunku.

Jednoczesnie tutejszy organ zaznacza, ze decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach
nie zastepuje zezwolenia w trybie art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(tj Dz. U. z 2026 r. poz. 13 z p6Zn. zm.). Na ewentualne zniszczenie siedlisk gatunkéw,
ptoszenie lub przenoszenie gatunkéw znajdujgcych sie pod ochrong nalezy zatem uzyskaé
zezwolenie w trybie art. 56 ww. ustawy.

Zgodnie z art.15 ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (tj.Dz. U. z
2023r. poz. 1589 ze zm.) obecnosé¢ inwazyjnych gatunkoéw obcych, zwane dalej ,|GO”,
podlega zgtoszeniu wojtowi, burmistrzowi albo prezydentowi miasta, wiasciwemu ze wzgledu
na miejsce stwierdzenia obecnosci tego IGO w $rodowisku.

Przedmiotowa inwestycja jest zlokalizowana w granicach obszaru Natura 2000
PLB220009 Bory Tucholskie. Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych
(aktualizacja: marzec 2024 r.) przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Bory Tucholskie
PLB220009 sag: brodziec piskliwy (Actitis hypoleucos), witochatka (Aegolius funereus),
zimorodek (Alcedo atthis), cyraneczka (Anas crecca), cyranka (Anas querquedula), krakwa
(Anas strepera), gegawa (Anser anser), czapla siwa (Ardea cinerea), podgorzatka (Aythya
nyroca), bak (Botaurus stellaris), puchacz (Bubo bubo), gagot (Bucephala clangula), lelek
(Caprimulgus europaeus), rybitwa bialowgsa (Chlidonias hybridus), rybitwa czarna (Chlidonias
niger), bocian biaty (Ciconia ciconia), bocian czarny (Ciconia nigra), blotniak stawowy (Circus
aeruginosus), siniak (Columba oenas), derkacz (Crex crex), tabedz krzykliwy (Cygnus
cygnus), fabedz niemy (Cygnus olor), dzieciot czarny (Dryocopus martius), kszyk (Gallinago
gallinago), kokoszka (Gallinula chloropus), zuraw (Grus grus), bielik (Haliaeetus albicilla),
baczek (Ixobrychus minutus), lerka (Lullula arborea), nuroges (Mergus merganser), szlachar
(Mergus serrator), kania czarna (Milvus migrans), kania ruda (Milvus milvus), pliszka gérska
(Motacilla cinerea), rybotéw (Pandion haliaetus), trzmielojad (Pernis apivorus), kormoran
czarny (Phalacrocorax carbo sinensis), perkoz dwuczuby (Podiceps cristatus), wodnik (Rallus
aquaticus), rybitwa rzeczna (Sterna hirundo), perkozek (Tachybaptus ruficollis), samotnik
(Tringa ochropus) i dudek (Upupa epops).

Zagrozeniami dla obszaru sg m.in.: inne typy zabudowy, infrastruktura sportowa i
rekreacyjna, sporty i ré6zne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze,
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wycinka lasu, osuszanie terendéw ujsciowych ibagiennych, zabudowa rozproszona,
drapieznictwo, inne rodzaje praktyk lesnych, polowanie, regulowanie (prostowanie) koryt
rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych oraz drogi i autostrady.

Dla obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009 zarzgdzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Bydgoszczy z dnia 31 marca 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2015 r., poz. 1161), zmienionym
zarzgdzeniem z dnia 27 czerwca 2022 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2022 r., poz. 2612) zostat
ustanowiony plan zadan ochronnych.

Jak wynika z danych bedacych w posiadaniu tutejszego organu, najblizszym
przedmiotem ochrony w omawianym obszarze Natura 2000 jest bocian czarny Ciconia nigra,
ktérego stanowisko zlokalizowano ok 940 m na wschéd od inwestycji. W ww. planie dziatan
ochronnych wskazano dla tego gatunku nastepujace cele:

Cele dziatan ochronnych:
¢ populacja legowa:

- wskaznik stanu ochrony ,Populacja”. utrzymanie populacji gatunku na poziomie co
najmniej 12 par;

- wskaznik stanu ochrony ,Siedliska”: zachowanie w obszarze powierzchni co najmniej
100 km? potencjalnych siedlisk legowych izerowiskowych gatunku, w postaci
drzewostanu lisciastego lub mieszanego w wieku powyzej 70 lat, z co najmnigj
1 ocienionym drzewem li§ciastym (dgb, buk, olcha) lub drzewem iglastym o roztozystych
koronach (sosna, jodta), przypadajgcym na 1 ha lub drzewostanu liéciastego lub
mieszanego w wieku powyzej 90 lat i pierénicy powyzej 60 cm ze $rédlesSnymi wilgotnymi
polanami, potozonych w dolinie rzecznej lub/i w poblizu, tj. do 2 km od komplekséw
stawdw rybnych, starorzeczy, jezior, podmokiych tak, bagien, otwartych torfowisk.

Jak wskazano wczeséniej, na przedmiotowe]j dziatce znajduje sie drzewostanem sosnowy w
wieku ok. 53 lat, a wiec miodszy od preferowanego przez ten gatunek. Miejsce wystepowania
bociana czarnego znajduje sie po drugiej stronie miejsca, gdzie krzyzujg sie linie kolejowe:
linia kolejowa nr 203 Tczew — Kostrzyn oraz linia kolejowa nr 201 (Nowa Wie$ Wielka — Gdynia
Port / tzw. Magistrala Weglowa). Taka lokalizacja stanowi dodatkowa bariere przestrzenng dla
omawianego gatunku. Jak wskazano wczesniej, na badanym terenie nie odnotowano
obserwacji bociana czarnego ani nie stwierdzono wystepowania biotopdéw, stanowigcych
siedliska dla tego gatunku. W zwigzku z powyzszym tutejszy organ uznat, iz cele dziatan
ochronnych, w tym liczebnos¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku bedacego
przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

Na podstawie przedtozonych informacji mozna wykluczy¢ oddziatywanie bezposrednie
oraz posrednie na przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 PLB220009 Bory Tucholskie,
zatem tutejszy organ uznat, iz nie jest konieczne przeprowadzenie oceny w trybie art. 6.3
Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

Inne najblizsze formy ochrony przyrody chronione na podstawie przepiséw ustawy z dnia

16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 13 z p6Zn. zm.), zlokalizowane
sg w odlegtosci:

e ok. 1,89 km Péinocny Obszar Chronionego Krajobrazu - Czes¢ Wschodnia;

¢ ok. 3,30 km Obszar Chronionego Krajobrazu Boréw Tucholskich;

¢ ok. 3,67 km uzytek ekologiczny bez nazwy;

¢ ok 4,37 km otulina rezerwatu przyrody ,Siwe Bagnho”, a w odlegtosci ok. 4,47 km granica

tego rezerwatu.

Z uwagi na polozenie poza granicami pozostatych obszaréw chronionych objetych ochrona na
podstawie przepiséw ustawy o ochronie przyrody oraz przy uwzglednieniu charakteru i skali
inwestycji stwierdzono, Zze przedsiewziecie nie narusza przepiséw w tym zakresie.
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Teren inwestycji znajduje sie poza granicami korytarzy ekologicznych. Odleglo$é
planowanej inwestycji od najblizszego korytarza ekologicznego jakim sg Bory Tucholskie
GKPn-16, wynosi ok. 1 km. Ze wzgledu na usytuowanie oraz charakter i skale przedmiotowego
przedsiewziecia, nie ma podstaw przypuszczaé, aby realizacja planowanego zamierzenia
mogta wplynaé na przerwanie ciggtoéci lub zaburzenie droznosci ww. korytarza
ekologicznego.

Jak wskazano w opinii Dyrektora Zarzadu Zlewni w Chojnicach, Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, znak GC.ZZS$.4901.214.2025.PG z dnia 13.11.2025
r. (wptyw: 14.11.2025 r.), przedmiotowa inwestycja znajduje sie na obszarze dorzecza Wisty,
w my$l rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly (Dz. U. z 2023 r. poz. 300), zwana dalej
JPlanem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty”. Zgodnie z ww.
zaktualizowanym planem przedsiewziecie znajduje sie na obszarze nastepujacych jednolitych
czesci wod.:

s powierzchniowych rzecznych (JCWP RW) o europejskim kodzie PLRW200011294534 -
da od jez. Wdzydze do Strugi Miynsk”, okreslonej jako naturalna cze$sé¢ wod,
monitorowana, typ RzN - Rzeka nizinna, zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celow
Srodowiskowych, tj. dobrego potencjatu ekologicznego; zapewnienie droznosci cieku dla
migracji gatunkéw o znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku gtéwnego Wda w obrebie
JCWP (dla wegorza europejskiego); dobrego stanu chemicznego. Stan ogéiny ww. wod
okreslono jako zly, zgodnie z zatgcznikiem nr 3 do rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 25 czerwca 2021 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego potencjatu
ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wéd
powierzchniowych, a takze $rodowiskowych norm jako$ci dla substancji priorytefowych (Dz.
U. z2021r. poz. 1475);

¢ podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW200036, zaliczonym do regionu Dolnej Wisty. W
Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly, zgodnie z rozporzgdzeniem
Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédigdowej z dnia 11 paZdziemika 2019 r. w
sprawie Kryteribw i sposobu oceny stanu jednolitych cze$ci wod podziemnych (Dz. U. z
2019 r. poz. 2148), stan ilosciowy i chemiczny okreslony zostat jako dobry. Dana JCWPd
nie jest zagrozona ryzykiem nieosiagniecia celdow $rodowiskowych, tj. dobrego stanu
ilo§ciowego i chemicznego wéd podziemnych.

Podczas realizacji przedmiotowego przedsiewziecia bedzie dochodzito do
oddziatywania krétkoterminowego, zwigzanego z zajeciem terenu na czas prowadzenia prac
przygotowawczych i wycinkowych. Planowane prace obejmujg zniszczenie ro$linnosci,
stacjonowanie sprzetu, przebywanie pracownikéw. Sg to oddziatywania bezposrednie,
krétkotrwate, przemijajgce w postaci hatasu i emisji niezorganizowanej do powietrza zwigzane
z wycinkg drzew i krzewdw, usunieciem podszytu, karpin oraz wyréwnaniem terenu,
pochodzgce z pracy maszyn i urzadzen wykorzystywanych do wycinki. W zwigzku z tym
mozliwe jest rowniez czasowe ploszenie zwierzyny.

Likwidacja roslinnosci, wynikajgca z wyciecia drzew i usuniecia roslinnosci lesnej, ma
charakter oddziatywania negatywnego. Jednakze z uwagi na to, ze na terenach sasiednich
znajdujg sie lasy o podobnym skiadzie gatunkowym i typie siedliskowym (gospodarcze lasy
sosnowe), usuniecie lasu z dziatki Inwestoréw nie bedzie powodowaé znacznego zubozenia
$rodowiska oraz zmian dla gatunkéw wystepujacych na tym terenie. Przedmiotowy teren lesny
jest oddzielony od wiekszego kompleksu leSnego, zlokalizowanego na wschoéd, istniejaca
drogg (ul. Dworcowa), zatem integralnos¢ tego kompleksu le$nego juz zostata naruszona. Na
pétnoc i potudnie od przedmiotowej dziatki znajduje sie zabudowa mieszkaniowa,
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skoncentrowana wzdtuz gtéwnej drogi. W ostatnich latach na wydzielanych dziatkach
rolniczych pojawia sie coraz wiecej nowoczesnej, wolnostojacej zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej. Zabudowa wkracza takze w ww. enklawe lesng zlokalizowang na wschéd. Na
zachéd od przedmiotowej dziatki znajduje sie stadion wiejski. W ocenie tutejszego organu
planowana wycinka drzew z niewielkiej cze$ci przedmiotowej dziatki, nie spowoduje
zaburzenia lokalnego ukfadu le$nego, struktury ekologicznej ani waloréw krajobrazowych.
Pozostata, przewazajaca cze$¢ dziatki pozostaje w stanie nienaruszonym. Wykonanie wycinki
wylgcznie w poétnocnej czesci dziatki, pozwala zachowad spdéjnosé struktury lesnej oraz
droznos¢ lokalnych korytarzy ekologicznych, umozliwiajac swobodng migracje drobnej fauny.
Wprowadzenie na przeksztatconym terenie upraw rolniczych bedzie spéjne z otaczajgcymi od
pétnocnego zachodu terenami otwartymi, polami. Zwierzeta przebywajgce w omawianym lesie
bedg mogly znalez¢ schronienie na terenach sagsiednich. Miejscowe przerwanie zwarcia
drzewostanu nie znieksztatci ogélnego charakteru krajobrazu w omawianej okolicy.

Przeksztatcenia powierzchni terenu poza obrebem przedsiewziecia, zwigzane gtdwnie z
wywiezieniem usunigtych drzew, beda miaty charakter okresowy, a po zakoficzeniu prac teren
zostanie uporzadkowany i zagospodarowany. Zgodnie z przekazanymi przez Wnioskodawce
informacjami, zamierza on wigczy¢ grunt po wylesieniu do areatu uzytkéw rolnych na potrzeby
prowadzonej dziatalno$¢ rolniczej. Zatem oddziatywania bedg mialy charakter tozsamy jak
obecnie na sasiadujagcym od zachodu gruncie ornym. Nie istniejg w najblizszej okolicy inne
przedsiewziecia, ktére mogg wywotywaé z przedmiotowym wycinkg drzew oddziatywania
skumulowane.

Na etapie wykonywania prac zwigzanych z wycinkg lasu nie beda powstawaty $cieki
bytowe i przemystowe. Nie ma koniecznosci sytuowania na terenie inwestycji zaplecza
sanitarnego dla pracownikéw, bowiem prace wycinkowe bedg krétkotrwate i beda realizowane
przez specjalistyczng firme zajmujacy sie wyrebem lasu.

Oddziatywanie w zakresie emitowanego hatasu bedzie krétkotrwate, o charakterze
lokalnym i ustgpi po zakoriczeniu robét. Maksymalne dopuszczalne poziomy emisji
akustycznej od maszyn i urzadzen budowlanych okreslono w Rozporzgdzeniu Ministra
Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzgdzer
uzywanych na zewngtrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do $rodowiska (Dz. U. z 2005
r. Nr 263, poz. 2202 ze zm.) i zaklada sie obligatoryjne wykorzystanie wytgcznie sprawnych
maszyn i pojazdéw, spetniajacych niniejsze wymogi. Sprzet i pojazdy nie beda pracowaly
przez caty czas, bedg zatgczane i uruchamiane okresowo, w zalezno$ci od potrzeb, dlatego w
czasie odniesienia réwnym 8 kolejno po sobie nastepujgcym godzinom, realny czas pracy
sprzetu i pojazdéw jest duzo krétszy.

Realizacja przedsiewziecia bedzie wymagata wykorzystania paliw do napedzania
urzgdzen i pojazdéw potrzebnych do prac wycinkowych, w zwigzku z tym bedzie wystepowaé
niezorganizowana emisja zanieczyszczen pylowych i gazowych do powietrza w wyniku
spalania paliw w silnikach. Z uwagi na niewielkg powierzchnie wycinki i kroétkotrwalosé prac
oraz w powiagzaniu z niewielkg iloscig potrzebnego paliwa, mozna przyjgé, ze ilosé
potencjalnych zanieczyszczerh powietrza bedzie niewielka i bedzie miata zasieg jedynie w
otoczeniu prowadzonych prac, a takze nie bedzie odbiegata od norm ustalonych dla tego typu
urzadzen. Jako dziatanie minimalizujgce wskazano wykorzystywanie wytgcznie sprawnych
maszyn, urzadzenh i pojazdow o waznych przeglgdach technicznych. Emisja nie bedzie
powodowaé znaczacego oddzialywania na stan powietrza. Bedzie to emisja
niezorganizowana, krotkotrwata, bedzie miata zasieg lokalny, ograniczajacy sie bezposrednio
do terenu planowanego przedsiewziecia i przeminie wraz z zakonczeniem robét.

Realizacja planowanego przedsiewziecia nie bedzie wigzata sie z wykorzystywaniem
maszyn i urzadzen emitujgcych ponadnormatywne wartosci pola elektromagnetycznego, o
ktérych mowa w rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie
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dopuszczalnych poziomow pél elektromagnetycznych w Srodowisku (Dz.U z 2019 r., poz. 2448

ze zm.).

W zwigzku z wykonaniem wycinki lasu nie bedg wytwarzane odpady niebezpieczne w
rozumieniu rozporzgdzenia Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu
odpadéw (Dz.U. z 2020 r., poz. 10). Calos¢ surowca drzewnego zostanie wykorzystana na
cele opatowe. Etap realizacji bedzie sie wigzat z powstaniem nieduzych iloéci biomasy po
wycince drzew, 1j. resztek gafezi i karpin. Zostang one zagospodarowane przez podmiot
przeprowadzajgcy wycinke, czyli rozdrobnione w rebaku na zreby i wykorzystane do dalszego
zagospodarowania. Zrebki w miejscu realizacji prac beda gromadzone czasowo bezposrednio
na przyczepie pojazdu transportujgcego.

Z uwagi na obecno$¢ pracownikdw wykonujgcych wycinke nalezy sie spodziewac
wytworzenia niewielkich ilosci typowych odpaddéw o charakterze bytowym, klasyfikowanych
wg ww. rozporzadzenia jako odpad o kodzie 20 03 01, tj. nie segregowane (zmieszane)
odpady komunalne. Odpady te, z racji ich niewielkich dziennych ilosci, beda czasowo
gromadzone w zawigzywanym worku na odpady komunalne w kabinie pojazdu, a na koniec
dnia zostang przewiezione przez wykonawce prac na teren jego bazy, gdzie zostang
umieszczone w szczelnym pojemniku, a nastepnie przekazane stosownemu podmiotowi
zajmujgcemu sie odbiorem odpadéw o charakterze komunalnym zgodnie z gminnym
systemem gospodarki odpadami, z uwzglednieniem segregacji na frakcje (tworzywa sztuczne,
szkto, papier, metal).

Jak stwierdzit w swojej opinii Dyrektor Zarzadu Zlewni w Chojnicach, Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, znak GC.ZZ$5.4901.214.2025.PG z dnia
13.11.2025 r. (wplyw: 14.11.20251.), po przeanalizowaniu KIP, uwzgledniajgc charakter i
skale przedsiewziecia oraz planowane rozwigzania chronigce $rodowisko, nie przewiduje sie
negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na stan jednolitych czesci wéd
oraz na realizacje celéw srodowiskowych, okreslonych w Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisly, majgc szczegblnie na uwadze cele srodowiskowe okreslone dla
obszaru chronionego Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009, wskazane w karcie
charakterystyki ww. jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych.

Realizacja planowanego przedsiewziecia spowoduje zniszczenie szaty roslinnej,
porastajgcej cze$é dziatki nr 1/6 o powierzchni ok. 0,42 ha. Nie dojdzie, wskutek tego, do
ubytku cennych zbiorowisk roslinnych, bowiem teren porasta skape biocenotycznie
zbiorowisko sosnowego lasu gospodarczego. Usuniecie drzewostanu spowoduje zniszczenie
stanowisk i siedlisk nastepujacych gatunkéw mchéw objetych czesciowa ochrong gatunkows,
zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 paZdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej roélin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409):

1. Brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum — gatunek pokrywa zwartym kobiercem
wspolnie z rokietnikiem pospolitym i widtozebem miotlastym ok. 88 % terenu le$nego (czyli
ok. 0,37 ha), jego udziat w warstwie mszystej wynosi ok. 45 %, zatem zostanie usuniety z
powierzchniok. 0,1665 ha (1665 m2). Jest to pospolity na nizu Polski gatunek mchu, typowy
dla boréw sosnowych. Jego populacja nie jest zagrozona

2. Rokietnik pospolity Pleurozium schreberi — gatunek pokrywa zwartym kobiercem wspdlnie
z rokietnikiem pospolitym i widlozebem miotlastym ok. 88 % terenu lesnego (czyli ok. 0,37
ha), jego udzial w warstwie mszystej wynosi ok. 45 %, zatem zostanie usuniety z
powierzchni ok. 0,1665 ha (1665 m?). Jest to pospolity w Polsce gatunek mchu. Wystepuje
obficie w borach sosnowych. Jego populacja nie jest zagrozona.

3. Widtozgh miotlasty Dicranum scoparium — gatunek pokrywa zwartym kobiercem wspdlnie
z brodawkowcem czystym i rokietnikiem pospolitym ok. 88 % terenu lesnego (czyli ok. 0,37
ha), jego udziat w warstwie mszystej wynosi ok. 10 %, zatem zostanie usuniety z
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powierzchni ok. 0,037 ha (370 m2). Jest to pospolity w skali kraju gatunek mchu. Czesto
wystepuje w borach iglastych i mieszanych. Jego populacja nie jest zagrozona.
Jak wskazano w KIP, gatunki zinwentaryzowane w granicach terenu wskazanego do
wylesienia nalezg do taksonéw czestych i niezagrozonych. Zniszczenie fgcznie niewielkiej
czesci ich siedlisk nie bedzie szkodliwe dia zachowania we wiasciwym stanie ochrony ich
populacji dziko wystepujacych.

Wycinka drzewostanu spowoduje zniszczenie miejsc gniazdowania 1 pary piecuszka
Phylloscopus trochilus, 1 pary pierwiosnka Phylloscopus collybita, 1 pary rudzika Erithacus
rubecula i 1 pary zieby Fringilla coelebs. Jak wskazano w KIP ptaki z pewno$cig znajda
dogodne warunki do legdw wsrdd okolicznych zadrzewien i terenéw lesnych. Sg to gatunki
pospolicie i licznie wystepujgcym na terenie catego kraju, zasiedlajgce powszechnie réznego
typu zadrzewienia i tereny le$ne. Realizacja przedsiewziecia nie stanowi zagrozenia dla ich
populacji krajowych i lokalnych.

W odniesieniu do kreta europejskiego Talpa europaea nie przewiduje si¢ zniszczenia
miejsca jego bytowania, bowiem z racji biologii gatunku ssak ten w dalszym ciggu bedzie
wystepowat na omawianym terenie podczas jego pézniejszej rolniczej eksploatacji — podobnie
jak ma to miejsce na okolicznych terenach.

W zwigzku z wystepowaniem wyzej wymienionych gatunkéw chronionych roslin i
zwierzat oraz przewidywanym zniszczeniem ich stanowisk, przed rozpoczeciem realizacji
przedsiewziecia Inwestorzy sg $wiadomi koniecznoéci uzyskania stosownych zezwolen
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku na odstepstwa od zakazow
obowigzujgcych w stosunku do dziko wystepujgcych gatunkéw roslin i zwierzat objetych
ochrong prawna.

Realizacja planowanego zamierzenia bedzie wigzata sie z pewnego rodzaju
oddziatywaniem w odniesieniu do poszczegélinych komponentéw $rodowiska, jednak
oddziatywanie to nie bedzie znaczgco negatywne z uwagi na przyjete przez inwestora
dziatania organizacyjne, ktére w istotny sposéb zminimalizujg wptyw wycinki drzewostanu na
Srodowisko.

W celu minimalizacji wplywu przedsiewziecia w trakcie trwania prac wykonawczych jak
i pozniejszej eksploatacji tutejszy organ ustalit m.in. nastepujace warunki:

¢ wycinka drzew i pozostate prace wykonawcze bedg prowadzone poza okresem legowym
ptakéw przypadajacym od 01 marca do do 15 pazdziernika 31 sierpnia, chyba, ze
specjalista ornitolog stwierdzi brak aktualnych siedlisk lub legéw na ziemi, w obrebie
powierzchni inwestyciji;

e drzewa rosnace w sasiedztwie planowanych beda zabezpieczone przed ewentualnym
uszkodzenie;

¢ celem ograniczenia ucigzliwos$ci hatasowej planowane prace bedg prowadzone wytacznie
w porze dziennej;

s zaplecze budowy zorganizowane bedzie w sposéb eliminujgcy zagrozenie przedostania
sie zanieczyszczen do srodowiska gruntowo-wodnego oraz wyposazone w sorbenty.

Realizacja inwestycji, a takze pdzniejsza eksploatacja powstatych obiektow nie zwalnia

Inwestora z obowigzku, niezaleznie od postanowien niniejszej decyzji:

— stosowania przepiséw w sprawie warunkéw technicznych ustanowionych na podstawie
art. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 524 z p6zZn.
zm.).

— uzyskania wymaganych prawem zezwoleR, opinii i uzgodniet;
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—  realizacji obowigzkow wynikajgcych wprost z przepisow prawa, w tym w szczegéInosci
obowigzkow dotyczgcych prawidiowej eksploatacji instalacji, okreslonych przepisami
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 647
Z p6Zn. zm.) oraz gospodarki odpadami, okreslonej przepisami ustawy z dnia 14 grudnia
2012r. o odpadach (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1587 z pézn. zm.) obowiazki takie, jako istniejace
i wigzace z mocy prawa, nie podlegajg powtérnemu natozeniu i ujawnieniu w decyzji.

Zgodnie z art. 84 ustawy oo$ w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona ocena
oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko, w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, wiasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko.

W tym stanie nalezalo orzec jak na wstepie.
Decyzja podlega ujawnieniu w publicznie dostepnym wykazie danych.

Od niniejszej decyzji przystuguje stro ua;_gdwo#ame do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodomska za posredmctwem A \eg onal Dyrektora Ochrony Srodowiska
od je z art. 127 i 129 Kpa.

~- T B
PO U C Z é—L'fﬁ//

Zgodnie z art. 127a. Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze
zrzec sig prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat
decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej oéwiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna.

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie zastepuje zezwolenia w trybie art. 56
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 13 z p6Zn.
zm.). Na ewentualne zniszczenie siedlisk gatunkéw, ploszenie lub przenoszenie gatunkéw
znajdujacych sig pod ochrong nalezy uzyskaé zezwolenie w trybie art. 56 ww. ustawy.

Zgodnie z art.15 ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (tj.Dz. U. z
2023 r. poz. 1589 ze zm.) obecnos¢ inwazyjnych gatunkéw obcych, zwane dalej ,IGO”,
podlega zgtoszeniu wojtowi, burmistrzowi albo prezydentowi miasta, wtasciwemu ze wzgledu
na miejsce stwierdzenia obecnosci tego IGO w $rodowisku.

Tytutem wydania niniejszej decyzji pobrano oplate skarbowg w wysokosci 205 zt
(zatgcznik nr 1, cz. |, poz. 45 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o oplacie skarbowej (t..
Dz. U.z 2025r. poz. 1154 z p62n. zm.).

Otrzymuija:
1. Robert Kotatka ul. Chojnicka 45, 89-625 £ gg
Marlena Kotatka ul. Chojnicka 45, 89-625 t.gg
Strony postepowania poprzez zawiadomienie
4. RDOSaa Sprawe prowadzi: lwona Babis, tel. 58/68 36 811 (w godzinach 10.00-13.00)

Do wiadomosci:
1. Panstwowe Gospodarstwo Wodne WODY POLSKIE — Zarzadu Zlewni w Chojnicach,
ul. Luzycka 1A, 89-600 Chojnice
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W GDANSKU

ZALACZNIK Nr 1
Do decyzji nr RDOS-Gd-W00.420.74.2025.I1BA.12

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Whioskodawcy planujg zmiane uzytku lesnego na uzytek rolny, czyli odlesienie obszaru
klasouzytku LsVI na czesci dziatki nr 1/6 w obrebie 0011 Lag, gmina Czersk, powiat chojnicki.
Las nie stanowi wtasnos$ci Skarbu Panstwa, ale Inwestorow.

Przedsiewziecie, dotyczace usuniecia drzewostanu z czesci przedmiotowej dziatki, ma
na celu odlesienie wskazanego obszaru w celu jego pdzniejszego, rolniczego uzytkowania.
Powierzchnia objeta planowanym przeksztatceniem lasu na cele niele$ne dotyczy ok. 0,42 ha
gruntu, stanowigcego klaso uzytek LsVI zgodnie z powiatowg ewidencjg gruntéw.

Dla omawianego obszaru nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego.

Opisywany fragment dziatki, zgodnie z opisami taksacyjnymi w portalu Banku Danych o
Lasach, to cze$s¢ oddziatu leSnego poza zarzadem PGL LP — wydzielenia oznaczone
symbolami 1h i 1i. Teren les$ny jest poro$niety drzewostanem gtéwnie sosnowym w wieku ok.
53 lat w wydzieleniu 1h oraz ok. 29-34 lat w wydzieleniu 1i. Przedmiotowy drzewostan jest
lasem gospodarczym. Whnioskodawcy nieregularnie wykonujg na terenie lasu typowe le$ne
prace utrzymaniowe. Ostatnia trzebiez na tym terenie wykonywana byta w styczniu 2024 r.,
pod nadzorem pracownika Laséw Panstwowych.

Zmiana lasu na uzytek rolny jest dla Whioskodawcy potrzebna, niezbedna i przymusowa
w Swietle jego sytuacji bytowo-gospodarczej oraz koniecznosci zapewnienia podstawowych
potrzeb bytowych rodziny, co stato sie utrudnione ze wzgledu na okolicznosci zewnetrzne.

Whioskodawcy przewidujg wynajecie firmy do wykonania prac zwigzanych z wycinka
lasu. Wycinka zostanie przeprowadzona jednorazowo metoda tradycyjng (czyli powalenie
drzewa z gruntu), z wykorzystaniem fancuchowych pit spalinowych. Drewno po $cieciu
zostanie zebrane metodg nasiebierng za pomocg wyspecjalizowanego pojazdu typu
forwarder. Do transportu drewna bedzie wykorzystywany pojazd transportowy typu
specjalistyczny ciggnik siodtowy z naczepg do przewozu drewna lub inny pojazd transportowy
Z przyczepa, np. ciggnik rolniczy. Wyrywanie pni po wycince (karczowanie) zostanie zlecone
firmie lub zostanie wykonane przez Whnioskodawce we wiasnym zakresie. W przypadku
zlecenia prace te zostang wykonane z wykorzystaniem specjalistycznego urzadzenia typu
wyrywarka do pni badZ koparka. Do rozdrabniania pozostatosci po wycince (galezie, korzenie)
zostanie wykorzystany rebak na zreby.

Po zakonczeniu wycinki zostanie wykonana gleboka orka ciggnikiem rolniczym z
doczepionym ptugiem oraz niezbedne wyréwnanie terenu wiasnym sprzetem rolniczym w celu
jego przygotowania do zasiewow.

Przedmiotowa inwestycja jest zlokalizowana w granicach obszaru Natura 2000
PLB220009 Bory Tucholskie. Na podstawie przedtozonych informaciji tutejszy organ uznat. 1z
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mozna wykluczy¢ oddzialywanie bezposrednie oraz posrednie na przedmioty ochrony w
obszarze Natura 2000 PLB220009 Bory Tucholskie, zatem tutejszy organ uznat, iz nie jest
konieczne przeprowadzenie oceny w trybie art. 6.3 Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

Przedmiotowa inwestycja znajduje sie na obszarze dorzecza Wislty, w mys$l
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly (Dz. U. z 2023 r. poz. 300), na obszarze
nastepujacych jednolitych czesci wéd:

e powierzchniowych rzecznych (JCWP RW) o europejskim kodzie PLRW200011294534 -

.Wda od jez. Wdzydze do Strugi Mtyrisk”,

e podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW200036.

Jak stwierdzit w swojej opinii Dyrektor Zarzgdu Zlewni w Chojnicach, Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, znak GC.ZZS.4901.214.2025.PG z dnia
13.11.2025r., nie przewiduje sie negatywnego oddziatlywania przedmiotowego
przedsiewziecia na stan jednolitych czeéci wod oraz na realizacje celéw $rodowiskowych,
okreslonych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly, majgc
szczegdlnie na uwadze cele srodowiskowe okreslone dla obszaru chronionego Natura 2000
Bory Tucholskie PLB220009, wskazane w karcie charakterystyki ww. jednolitych cze$ci wéd
powierzchniowych rzecznych.

Realizacja planowanego zami £ :;F bedzie wigzata sie z pewnego rodzaju
oddziatywaniem w odniesieniu de{vr*p% zeﬁga?gych komponentéw $rodowiska, jednak
oddziatywanie to nie bedzie zng{:za 8yaly ne\z uwagi na przyjete przez inwestora
dziatania organizacyjne, ktére w [sto Zminimalizujg wplyw wycinki drzewostanu na
srodowisko. \i Y|
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