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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WQOO-11.420.47.2020.JC.38

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 6, art. 82 oraz art. 85 ust. 1, ust. 2
pkt 1 i ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 2373) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pdzn. zm.), po
rozpatrzeniu wniosku Prezydenta Miasta Poznania, ktéry reprezentuje miasto Poznan, i w
imieniu ktérego dziata spotka Poznanskie Inwestycje Miejskie Sp. z 0.0., reprezentowana
przez petnomocnika Pana Bartosza Kantocha, o wydanie decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach i po przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko

ustalam

Ssrodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie wiaduktéw
drogowych w ciggu ulicy Lutyckiej i Golecinskiej w Poznaniu, w wariancie wskazanym we
wnioski — w wariancie W1.

|. Okreslam:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Przedsiewziecie zlokalizowane jest w pdétnocno zachodniej czesdci miasta Poznania
na obszarze obrebu ewidencyjnego Golecin oraz Strzeszyn. Przedmiotowe
przedsiewziecie obejmuje przede wszystkim budowe skrzyzowania bezkolizyjnego
(wiaduktu drogowego) z linig kolejowg nr 354 w ciggu ul. Lutyckiej (DK 92), budowe
skrzyzowania bezkolizyjnego (wiaduktu drogowego) z linig kolejowg nr 354 w ciggu
ul. Golecinskiej (w nowym przebiegu), likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego kat. B
w km 2,151 linii kolejowej nr 354 w ciggu ul. Lutyckiej oraz likwidacje przejazdu
kolejowo-drogowego kat. B w km 1,395 linii kolejowej nr 354 w ciggu ul. Golecinskiej.
Ponadto, przedsiewziecie obejmuje takze budowe i przebudowe ukfadu drogowego, w
tym: budowe przedtuzenia Al. Solidarnosci wraz z potgczeniem z ul. Lutyckg (od ul.
Dojazd do ul. Lutyckiej), budowe ul. Jasielskiej w miejscu potgczenia z ul. Lutycka,
budowe tgcznic miedzy ul. Golecinska, ul. Koszalinskg i ul. Lutyckg, budowe tacznic
pomiedzy ul. Lutyckg oraz Aleja Solidarnosci, budowe ronda na skrzyzowaniu
ul. Koszalinskiej i Literackiej z dostosowaniem wlotéw, przebudowe ulicy Lutyckiej (od
skrzyzowania z ul. Strzeszyhska do wysokosci ulicy Koszalinskiej) wraz z wtgczeniem
tacznic, przebudowe ul. Golecinskiej (od skrzyzowania ul. Wojska Polskiego do
wiaduktu nad ul. Lutyckg w ciggu ul. Koszalinskiej), przebudowe ul. Koszalinskiej (od
skrzyzowania z ul. Literackg do ul. Golecinskiej), przebudowe oraz budowe
ul. Podolanskiej, budowe ul. M. Gruchmanowej, J. Badowskiej — Muszynskiej,
przebudowe wiaduktu drogowego w ciggu ul. Koszalinskiej nad ul. Lutycka, przebudowe
ulicy Szczawnickiej, budowe wiaduktu drogowego w ciggu ul. Lutyckiej nad
ul. Podolanska, budowe wiaduktu drogowego w ciggu ul. Lutyckiej nad Alejami
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Solidarnosci, budowe drog akcesyjnych i przebudowe istniejgcego uktadu drogowego
wynikajgcych z koniecznosci zapewnienia dojazdéw do posesji, budowe ciggu pieszo-
rowerowego lub chodnika i drogi dla roweréw w rejonie Fortu Vla, budowe dojazdu do
zbiornika Rusatka, budowe kiadki pieszo-rowerowej (nad linig kolejowg w rejonie ul.
Lutyckiej). W ramach realizacji przedsiewziecia nastgpi takze przebudowa
napowietrznych linii elektroenergetycznych, wykonane zostang przystanki komunikacji
miejskiej, wybudowane i przebudowane zostang chodniki, Sciezki rowerowe, ciggi
pieszo-rowerowe oraz zjazdy, przebudowana zostanie sie¢ uzbrojenia terenu, budowa
systemu odwodnienia projektowanych drég wraz z budowg nowych i rozbudowg
istniejgcych systemow retencji wod opadowych i roztopowych.

. Istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji, eksploatacji i uzytkowania

przedsiewziecia, ze szczegdélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych

wartosci  przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkébw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenow sgsiednich:

1) Prace wykonawcze zwigzane z realizacjg przedsiewziecia oraz ruch pojazddéw
budowy na etapie realizacji przedsiewziecia ograniczy¢é wytgcznie do pory dnia,
rozumianej jako przedziat czasu od godziny 6:00 do godziny 22:00.

2) Zaplecza techniczne budowy i bazy materiatowo-sprzetowe oraz miejsca
magazynowania odpadow zorganizowac z zachowaniem nastepujgcych zasad:

a) lokalizowaé na obszarach zmienionych antropogenicznie, z uwzglednieniem
zasady minimalizacji zajecia terenu i przeksztatcenia jego powierzchni;

b) do czasu zakonhczenia etapu budowy zlokalizowaé na terenie utwardzonym i
uszczelnionym w sposéb zabezpieczajgcy przed przedostawaniem @ sie
zanieczyszczen do gruntu;

c) lokalizowaé, w miare mozliwoéci, poza terenami o piytkim zaleganiu wéd
podziemnych, terenami podmoktymi, poza bliskim terenem ciekéw i zbiornikdw
wodnych, poza obrysem rzutu koron drzew;

d) drogi dojazdowe do obstugi placow budowy wytyczy¢é w miare mozliwosci w
oparciu o istniejgcg sie¢ szlakdw komunikacyjnych;

e) sprzet budowlany tankowa¢ w miejscach i w sposdb wykluczajagcy
zanieczyszczenie wod i gleby, na szczelnym podtozu;

f) ograniczy¢ zajetg powierzchnie do niezbednego minimum;

g) nie prowadzi¢ mycia pojazdéw, maszyn i urzgdzen budowlanych.

3) We wszystkich miejscach wymienionych w punkcie 2 oraz w miejscach
bezposrednich prac budowlanych zapewni¢ dostepnosé sorbentdéw, wiasciwych w
zakresie ilosci i rodzaju do potencjalnego zagrozenia, moggcego wystgpic w
nastepstwie sytuacji awaryjnych.

4) Wszelkiego rodzaje substancje moggce wplyngé na jako$é gruntu, gromadzone na
zapleczu (np. oleje, smary, farby, masy, powloki uszczelniajgce) magazynowac w
szczelnych i zamykanych pojemnikach na uszczelnionym podfozu.

5) Powstajgce na placu budowy oraz w bazach materiatowych i zapleczach sanitarnych
odpady poddawac selektywnej zbiérce. Odpady gromadzi¢ w pojemnikach lub w
kontenerach transportowych, a odpady niebezpieczne w pojemnikach szczelnych;
pojemniki lokalizowa¢ w miejscach utwardzonych; miejsca magazynowania
odpowiednio oznakowaé, zabezpieczy¢ przed opadami atmosferycznymi i dostepem
oséb postronnych; zapewni¢ odbiér odpadow przez podmioty uprawnione do ich
odzysku lub unieszkodliwiania.

6) Miejsca magazynowania materiatdbw sypkich zabezpieczy¢ przed ich rozsypywaniem
czy wywiewaniem, a podioze w miejscu magazynowania wykona¢ w sposob
uniemozliwiajgcy ich wymieszanie z materiatem rodzimym podfoza.

7) Do prac budowlanych dopuszczaé tylko sprzet w petni sprawny oraz spetniajgcy
wymogi dopuszczajgce go do uzytkowania.

8) W czasie prowadzenia robot budowlanych prowadzi¢ staty monitoring stanu
technicznego sprzetu budowlanego i transportowego oraz przypadkow wystgpienia
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zanieczyszczenia gruntu i neutralizacje miejsc moggcych powodowac¢ ewentualne

zagrozenie dla srodowiska gruntowo-wodnego.

9) W przypadku przedostania sie zanieczyszczen do gruntu lub wod bezzwlocznie
podjg¢é dziatania zmierzajgce do usuniecia skutkdbw i przyczyn awarii.
Zanieczyszczony gruntu zebra¢ i zmagazynowa¢ w miejscach przeznaczonych do
magazynowania odpadow niebezpiecznych a nastepnie przekaza¢ odbiorcom
uprawnionym do ich unieszkodliwienia.

10) Wode na potrzeby sanitarne pracownikow i cele budowlane, takiej jak pielegnacja
betonu czy zageszczanie gruntu ujmowac z miejskiej sieci wodociggowej lub dowozic
w pojemnikach/beczkowozach.

11) Scieki sanitarne gromadzi¢ w przeno$nych toaletach; zapewni¢ regularnie
oprdznianie toalet przez wyspecjalizowane podmioty.

12) Prace ziemne (wykopy, nasypy, odwodnienia) prowadzi¢ w taki sposéb, aby nie
doprowadzi¢ do trwatej zmiany stosunkdéw wodnych w obrebie obszaru inwestycji;
prace te w miare mozliwosci prowadzi¢ w okresach suchych, przy zapewnionym
odprowadzeniu wéd oraz w jak najkrotszym czasie; po ich wykonaniu teren prac
uporzadkowac.

13) Ograniczy¢ czas odwodnien wykopéw budowlanych do niezbednego minimum i
stosowac metody ograniczajgce ich zasieg.

14) Wody z odwodnienia wykopéw odprowadzaé na podstawie uzyskanych pozwoleh do
odbiornikow (rowdéw melioracyjnych, zbiornikéw wodnych, kanalizacji sanitarnej), po
uprzednim podczyszczeniu z zawiesin.

15) Odktad gruntu z wykopéw lokalizowa¢ w bezpiecznej odlegtosci od ciekdw, rowdw,
zbiornikéw, w taki sposob, aby kierunek sptywu powierzchniowego uniemozliwiat
zanieczyszczenie wod.

16) Prace w poblizu ciekéw, rowow i zbiornikéw wodnych prowadzi¢ w sposob:

a) eliminujgcy lub ograniczajgcy do niezbednego minimum ingerencje w elementy
biologiczne, hydromorfologiczne i fizykochemiczne wad;

b) ograniczajgcy nieuzasadnione zmetnienie wod ptyngcych;

C) zapewniajgcy zachowanie droznosci ciekédw oraz zabezpieczajgcy przed
przedostawaniem sie do wod powierzchniowych zanieczyszczen;

d) ograniczajgcy do niezbednego minimum wprowadzanie ciezkiego sprzetu w koryto
ciekéw i jego prace w obrebie gruntéw niestabilnych w bliskim sgsiedztwie ciekow,

oraz poza okresem zagrozenia powodziowego, i jezeli jest to mozliwe w okresie

niskich stanéw waod.

17) Przed rozpoczeciem prac wytyczy¢ i oznaczy¢ w terenie, w widoczny sposéb granice
uzytku ekologicznego Bogdanka Il i nie ingerowac¢ w jego obszar.

18) Wycinke drzew i krzewow przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia do konca lutego. Wycinke w
okresie od 1 wrzesnia do 15 pazdziernika prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym z
udziatem ornitologa.

19) Wycinke drzew o numerach inwentaryzacyjnych: 2255, 2039, 1814, 1822, 1761,
1760, 1765 i 1773 prowadzi¢ pod nadzorem entomologicznym. W przypadku
stwierdzenia chronionych gatunkéw saproksylicznych chrzgszczy w obrebie
przedmiotowych drzew, wybra¢ z zasiedlonego drzewa wszystkie formy zyciowe
chrzaszczy i przeniesC je do wytypowanych wczesniej siedlisk wiasciwych dla
danego gatunku.

20) Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego
prowadzone w obrebie bryly korzeniowej drzew i krzewow nieprzeznaczonych do
wycinki, wykonywaé w sposéb jak najmniej szkodzacy drzewom i krzewom w
szczegolnosci:

— pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wiasciwie zabezpieczy¢
uwzgledniajgc koniecznos¢ zapewnienia dostepu do schronien oraz w sposob
niepowodujgcy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystepujgcych tam gatunkow
roslin, zwierzat i grzybow;

3z41



21)

22)

23)

24)

— nie obsypywac¢ ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m i krzewdw powyzej
wysokosci 0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu;

— podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem i
przemarzaniem;

— wykopy prowadzone w strefie korzeniowej drzew przeprowadzi¢ recznie lub
niewielkimi koparkami;

— w przypadku koniecznosci obnizenia poziomu terenu, pozostawi¢ teren wokot
drzew i krzewdw w zasiegu wyznaczonym przez obrys korony na wzmocnionych
konstrukcyjnie wzniesieniach;

— nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

Przed przystgpieniem do demontazu infrastruktury drogowej (lamp ulicznych,

sygnalizacji s$wietlnych, znakéw drogowych) oraz przed ewentualnymi pracami

rozbiérkowymi przeprowadzi¢ ogledziny tych obiektéw przez eksperta ornitologa w

celu wykluczenia obecnoéci ewentualnych gniazd ptakéow (sikor, kopciuszka,

szpaka).

W odniesieniu do ptazéw i gaddéw stwierdzonych w obrebie kwadratu nr 294, na

etapie realizacji inwestycji zastosowac nastepujgce dziatania minimalizujgce:

— zabezpieczyé teren realizacji inwestycji przed wnikaniem ptazéow i gadéw za
pomocg tymczasowych wygrodzen herpetologicznych, przy jednoczesnym odtowie
i przeniesieniu wszystkich osobnikdéw znajdujgcych sie na obszarze, na ktérym
prowadzone bedg prace, poza teren prac budowlanych. Opcjonalne zastosowac
putapki towne, w postaci wiader o pojemnosci ok. 15 | wkopanych réwno z
poziomem gruntu, kontrolowanych co najmniej raz dziennie (szczegdlnie w okresie
wzmozonej migracji) przez upowaznionego herpetologa bgdz osobe przez niego
przeszkolona.

— zachowac siedliska wzdtuz doliny Bogdanki w maksymalnie niezmienionym stanie,
bez modyfikacji stosunkéw wodnych oraz bez wycinki drzew, usuwania martwego
drewna, istniejgcych tam bobrowych, nor i Zeremi stanowigcych catoroczne
kryjowki ptazow i gadow;

— w przypadku przeksztatcen czy doprowadzenia przytgczy (tj. kanalizacji i
odprowadzenia wéd opadowych) do zbiornikdbw w kompleksie Lutycka [29400],
zrekultywowaé je w kierunku poprawy warunkéw rozrodu ptazéw w celu
skompensowania strat w populacji podczas realizacji inwestycji (tj. usuniecie
osadéw dennych, redukcja powierzchni zarosnietej przez trzcinowisko, wtasciwe
uksztattowanie dna - wyprofilowanie stref z plyciznami na minimum 30%
powierzchni obiektu); prace wykona¢ poza sezonem aktywnosci ptazéw, tj. w
okresie listopad-luty.

W odniesieniu do ptazéw i gadéw stwierdzonych w obrebie kwadratu nr 295, na

etapie realizacji inwestycji zastosowac nastepujgce dziatania minimalizujgce:

— zabezpieczy¢ teren realizacji inwestycji przed wnikaniem ptazéw i gadoéw za
pomocg tymczasowych wygrodzen herpetologicznych, przy jednoczesnym odtowie
i przeniesieniu wszystkich osobnikow znajdujgcych sie na obszarze, na ktérym
prowadzone bedg prace, poza teren prac budowlanych.

— zachowac siedliska wzdtuz doliny Golecinki w maksymalnie niezmienionym stanie,
bez modyfikacji stosunkédw wodnych oraz bez wycinki drzew, usuwania martwego
drewna, istniejgcych tam bobrowych, nor i Zzeremi stanowigcych catoroczne
kryjowki ptazow i gadow.

— zachowa¢ w maksymalnie niezmienionym stanie siedliska gadow znajdujgcych sie
w obrebie i wokdt suchego zbiornika retencyjno-infiltracyjnego w sasiedztwie ROD
Rusatka.

W odniesieniu do ptazow i gadow stwierdzonych w obrebie kwadratu nr 406, na

etapie realizacji inwestycji zastosowaé nastepujgce dziatania minimalizujgce:

— zabezpieczy¢ teren realizacji inwestycji przed wnikaniem ptazéow i gadéw za
pomocg tymczasowych wygrodzenh herpetologicznych, przy jednoczesnym odtowie
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25)

26)

27)

28)

29)

30)

31)

32)

33)

i przeniesieniu wszystkich osobnikow znajdujgcych sie na obszarze, na ktérym
prowadzone bedg prace poza teren prac budowlanych; odtowione osobniki
ropuchy szarej Bufo bufo przenosi¢ zgodnie z kierunkiem migracji (do i od Stawu
Golecihskiego).
— z powodu migracji ropuch szarych zminimalizowaé ruch na ul. Warmihskiej w
okresie od 1 marca do 15 listopada.
W odniesieniu do ptazéw i gadow stwierdzonych w obrebie kwadratu nr 296
zabezpieczy¢ teren realizacji inwestycji przed wnikaniem ptazoéw i gadéw za pomoca
tymczasowych wygrodzen herpetologicznych, przy jednoczesnym odtowie i
przeniesieniu wszystkich osobnikéw znajdujgcych sie na obszarze, na ktorym
prowadzone bedg prace poza teren prac budowlanych.
Zastosowac tymczasowe ptotki herpetologiczne, o ktérych mowa w punktach 22-25 o
wysokosci co najmniej 40cm nad poziomem terenu z przewieszkg 10 cm,
wkopanych w ziemie na gteboko$¢ min. 15 cm. Lokalizacje ptotkow tymczasowych
ustali¢ z nadzorem przyrodniczym.
W miejscach, w ktérych nie wskazano koniecznoéci wygrodzen herpetologicznych,
codziennie sprawdza¢ wykopy. Wykopy kontrolowaé takze przed ich zasypaniem —
sprawdza¢ dno i $ciany pod katem wystepowania w nich zwierzgt. Stwierdzone
osobniki odtowi¢ i przenies¢ w odpowiednie dla danego gatunku miejsce, poza teren
inwestyciji.
Przeprowadzi¢ nasadzenia zastepcze drzew z wykorzystaniem drzew rodzimych
gatunkédw w stosunku 1:1 za kazde wyciete drzewo o obwodzie do 100 cm, w
stosunku 1:2 za kazde wyciete drzewo o obwodzie od 101 cm do 200 cm i w
stosunku 1:3 za kazde wyciete drzewo o obwodzie pnia powyzej 200 cm oraz
krzewow w ilosci rownej powierzchni krzewdéw wycinanych.
Do sadzenia zastosowaé w pierwszej kolejnosci mtode osobniki drzew pochodzace z
odnowien naturalnych wystepujgce w obrebie miejsca realizacji przedsiewziecia. W
przypadku ich braku zastosowac¢ prawidiowo wyprodukowany materiat szkotkarski
drzew: wtasciwie uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu oraz
proporcjonalnej bryle korzeniowej. W projekcie nasadzehn uwzgledni¢ gatunki
krzewéw i drzew przyjaznych ptakom (gtogi, rokitnik, Sliwa atycza, bez czarny,
derenie, jarzebina, kalina, sliwa tarnina, aronia). Nasadzenia pielegnowac i regularne
podlewac przez okres min. 3 lat.
Prowadzi¢ monitoring udatnosci i trwatosci nasadzeh zastepczych drzew, w okresie 3
lat od ich posadzenia - w 1,2 i 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania
zywotnosci drzew lub krzewdw, nasadzenia uzupetni¢ w stosunku 1:1 w nastepnym
roku kalendarzowym oraz pielegnowac i regularnie podlewac przez kolejne 3 lata.
Na etapie realizacji przedsiewziecia prowadzi¢ nadzor przyrodniczy odpowiedzialny
za: kontrole realizacji warunkéw okreslonych w punktach: 1.2.17 — 1.2.27 oraz 1.3.12 —
1.3.15 niniejszej decyzji; kontrole terenu przed rozpoczeciem poszczegodinych etapéw
prac pod katem wystepowania gatunkéw chronionych; identyfikacje zagrozen dla tych
gatunkow w wyniku realizacji planowanych prac; podejmowanie na biezaco dziatan
zapobiegajacych tym zagrozeniom poprzez: modyfikacje sposobu prowadzenia prac,
dostosowanie termindbw prowadzenia prac, stosowanie tymczasowych ptotkow
herpetologicznych, inspekcje szczelnosci systemu wygrodzen naprowadzajgcych do
przejS¢ dla zwierzgt, weryfikacije prawidtowosci wykonania  zbiornikow
kompensacyjnych.
Wody opadowe i roztopowe pochodzgce z nawierzchni drég i ulic, przed zrzutem do
ostatecznego odbiornika (m.in. ciekdéw naturalnych, rowéw melioracyjnych, gruntu,

zbiornikéw retencyjno-infiltracyjnych) podczyszczaé z zawiesin i substancji
ropopochodnych do parametréw dopuszczalnych i okreslonych w odrebnych
przepisach.

W sytuacjach awaryjnych, zwigzki ropopochodne zatrzymywac przed zbiornikami
retencyjno - infiltracyjnymi poprzez zasuwe zamontowang na studni doptywowej do
zbiornika.
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34) Prowadzi¢ okresowe kontrole droznosci i sprawnosci systemu odwadniania drogi:
rowow, kanalizacji deszczowej, zbiornikow retencyjnych, wylotdow do odbiornikow,
przepustéw oraz urzadzen podczyszczajgcych scieki.

35) Nawierzchnie drogi czysci¢ systematycznie i usuwaé z jej obrzezy odktady
zanieczyszczonego piasku, mutu i lisci.

36) Po zakonczeniu prac budowlanych teren w granicach inwestycji uporzgdkowac.

37) W ramach dziatan minimalizujgcych w odniesieniu do ptazéw i gadéw stwierdzonych
w obrebie kwadratu nr 294, na etapie eksploatacji przedsiewziecia dostosowac
lokalizacje lamp i parametrow os$wietlenia do wymagan migrujgcych ptazéw tak, aby
nie zaburzac¢ fotoperiodu, w tym nie doswietla¢ sztucznie kompleksu zbiornikdéw
Lutycka [29400].

3. Wymagania dotyczgce ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko:

1) Inwestycje zrealizowac¢ w wariancie W1.

2) W celu zachowania akustycznych standardow jakoéci srodowiska zaprojektowacd i
wykona¢ ekrany akustyczne o nastepujgcych parametrach i lokalizacji okreslonej
kilometrazem projektowanego uktadu drogowego:

a) ekran EA1 zlokalizowany po potudniowej stronie ul. Lutyckiej na odcinku od km
1+364 do km 1+742, o dlugosci 386 m i wysokosci 4,0 m;

b) ekran EA2 zlokalizowany po potudniowej stronie ul. Lutyckiej na odcinku od km
1+852 do km 2+220, o dtugosci 370 m i wysokosci 4,0 m;

Ekrany zlokalizowa¢ w odlegtosci do 2,5 m od krawedzi drogi (kraweznika badz

krawedzi konstrukcji dla danego zakresu).

Ekrany wykona¢ z materiatow o klasie izolacyjnosci od dzwiekéw powietrznych B3

(wedtug normy PN-EN 1793-2) oraz klasie pochtanialnosci A3 (wedtug normy PN-EN

1793-1).

3) Na wszystkich odcinkach drég w graniach przedmiotowego przedsiewziecia
zastosowaé nawierzchnie o zmniejszonej hatasliwosci o skutecznosci co najmniej 3
dB w stosunku do zwyktej nawierzchni typu ,gtadki asfalt”, okreslonej przy predkosci
ruchu 70 km/h.

4) Na napowietrznej linii 110 kV relacji Sofacz — Pigtkowo, pomiedzy istniejgcym stupem
nr 1 inr2 zwiekszy¢ wysokosé zawieszenia przewoddw poprzez podwyzszenie
stupow.

5) Napowietrzng linie elektroenergetyczng 110 kV relacji Sotacz — Wawrzynca
skablowac¢ na odcinku od GPZ Sofacz do stanowiska stupowego 4A.

6) Zachowa¢ odlegtos¢ przewoddw roboczych od ziemi, w przestach
przebudowywanych linii napowietrznych 110 kV nie mniej niz 5,85 m.

7) W projekcie budowlanym uwzgledni¢ rozwigzania pozwalajgce maksymalnie
ograniczy¢ skale wycinki drzew i krzewow.

8) W ramach dziatan minimalizujgcych w odniesieniu do ptazéw i gadow stwierdzonych
w obrebie kwadratu nr 294, za kazdy 1 zbiornik zniszczony w kompleksie zbiornikéw
Lutycka [29400] zaprojektowac¢ i wybudowac¢ 2 zbiorniki kompensacyjne po obu
stronach ulicy Lutyckiej o orientacyjnej powierzchni nie mniejszej niz 0,25 ha (jednak
nie blizej niz 100 metrow od krawedzi jezdni jezeli krawedz jezdni zabezpieczona jest
trwatym wygrodzeniem). Zbiorniki dostosowa¢ do wymagan dla ptazow.

9) Na odcinku 25 metrow na zachdéd od likwidowanego przejazdu kolejowego ulice
Golecinskg dostosowa¢ do parametrow umozliwiajgcych jej funkcjonowanie jako
przejscie po powierzchni drogi.

10) W ramach dziatan minimalizujgcych w odniesieniu do ptazéw i gadéw stwierdzonych
w obrebie kwadratu nr 296, za kazdy 1 zbiornik zniszczony w ramach kompleksu
Rozlewiska przy betoniarni na ul. Homera, 29601 zaprojektowa¢ i wybudowac 2
zbiorniki kompensacyjne o powierzchni zblizonej do istniejgcych stanowisk w
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bezposrednim (nie wiekszym niz 200 m) sasiedztwie stanowiska rozrodczego
Rozlewiska przy betoniarni na ul. Homera, 29601. Kazdy ze zbiornikow dostosowac
do wymagan siedliskowych ropuchy zielonej Bufotes viridis.

11) Projektowany wiadukt nad linig kolejowg Poznan — Pita w ciggu ul. Golecinskiej
dostosowac do petnienia funkcji przejscia dolnego dla ptazéw zespolonego z linig
kolejowg o szerokosci min. 1 m liczonej od krawedzi muru do korytka kolejowego.

12) Zaprojektowac i wykonaé przejscia dla ptazéw w nastepujgcych lokalizacjach:

— w km ok -1+015 ul. Lutyckiej: przejscie dolne zespolone z ciekiem z obustronnymi
potkami o szer. min. 1 m,
— w km ok -0+763 ul. Lutyckiej: przejscie dolne.
13) Zaprojektowac i wykonac¢ state ogrodzenia ochronno-naprowadzajgce dla ptazéw, o
parametrach i lokalizacji okreslonych w tabeli 1 z zachowaniem nastepujacych zasad:
- ogrodzenia wykonac z petnych prefabrykatéw polimerowych, kompozytowych lub
stalowych,

- gorng krawedz ogrodzenia odgig¢ na zewngtrz drogi (w kierunku otaczajgcego
terenu) pod katem 45-90°, tworzgc daszek (przewieszke) o dtugosci min. 5 cm,

- ogrodzenie wkopac¢ w ziemie na gtebokos¢ min. 10 cm,

- ogrodzenie ochronno-naprowadzajgce potgczy¢ szczelnie ze Scianami przejsé
dolnych,

- przy lokalizacji wygrodzen uwzgledni¢ zabezpieczenie sciezek pieszo-rowerowych
i ulicy Czarnohorskiej;

- W miejscach przeciecia systemu wygrodzeh z drogami podrzednymi, ciggami
pieszo-rowerowymi lub chodnikami zaprojektowac i wykonaé rynny zatrzymujgce z
kratg wpadowg, umozliwiajgce przemieszczanie sie ptazéw pod ww. obiektami.

Tabela 1

. Kilometraz ok. Orientacyjna

nr Lokalizacja . iy
poczatek koniec dtlugos¢ (m)

1. ul. Lutycka - 14192 - 0+731 461

2. ul. Lutycka - 1+109 - 0+733 376

3. ul. Lutycka - 0+229 0+109 341

4, ul. Wojska f?lzsklego odc. 04001 04275 265

14) Wszelkie powierzchnie przezroczyste elementdw infrastruktury drogowej (takie jak
wiaty przystankow komunikacji) zabezpieczy¢ przed zderzeniami z ptakami poprzez
zastosowanie elementéw przezroczystych o niskim wspotczynniku odbicia i uzycie
wzoréw ograniczajgcych kolizyjnos¢ ptakéw i/lub zastosowaé inne zalecane sposoby
minimalizaciji.

15) Wszystkie obiekty infrastruktury odwodnieniowej, mogace stanowi¢ putapke dla
matych zwierzat (w szczegolnosci ptazéw) zabezpieczyé przed mozliwoscig
przedostawania sie do nich zwierzgt lub wyposazy¢ w elementy umozliwiajgce
samodzielne wydostanie sie zwierzat.

4. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu do
przedsiewzie¢ zaliczanych do zaktadoéw stwarzajgcych zagrozenie wystepowania
powaznych awarii w rozumieniu ustawy Prawo ochrony $rodowiska.

Przedsiewziecie nie zalicza sie do zaktaddéw stwarzajgcych zagrozenie wystepowania
powaznych awarii przemystowych.

5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na Srodowisko
przedsiewzie¢, dla ktérych przeprowadzono postepowanie w sprawie transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko.

Nie stwierdzono transgranicznego oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.
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6. Gotowos¢ instalacji do wychwytywania dwutlenku wegla w przypadku instalacji do
spalania paliw w celu wytwarzania energii elektrycznej, o elektrycznej mocy
znamionowej nie mniejszej niz 300 MW.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie jest instalacjg do spalania paliw 0 mocy znamionowej
nie mniejszej niz 300 MW.

I.Naktadam obowigzki dotyczgce zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania

oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

1. Zapobieganie i ograniczenie oddzialywania zrealizowac przez zastosowanie rozwigzan
chronigcych srodowisko wymienionych w pkt. 1.2 i 1.3 przedmiotowe]j decyzji.

2. W celu oceny skutecznoéci i efektywnosci ekologicznej zaprojektowanych dziatah
minimalizujgcych przez 2 kolejne lata prowadzi¢ monitoring skutecznosci statych
ogrodzen herpetologicznych oraz wykorzystania przejs¢ dla ptazéw w okresie ich
wzmozonej aktywnosci tj. od 1 marca do 31 pazdziernika. Monitoring rozpocza¢ od
oddania do eksploatacji odcinkéw na ktérych wdrozone zostang ww. dziatania
minimalizujgce. Sprawozdanie z monitoringu, wraz 2z oceng skutecznosci
zaplanowanych dziatan i ewentualng propozycjg rozwigzan ograniczajgcych negatywne
oddziatywanie na ptazy przedtozy¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Poznaniu, w okresie 3 miesiecy od jego zakonczenia.

3. Kazdorazowo, po 4 miesigcach od oddania do eksploatacji kolejnych etapow
przedsiewziecia, tj. projektowanych wiaduktow kolejowych w ciggu ul. Golecinskiej i w
ciggu ul. Lutyckiej, uktadu drogowego w ciggu ul. Lutyckiej, uktadu drogowego w ciggu
Al. Solidarnosci (przedtuzenie) wykona¢ pomiary poziomu hatasu w przekrojach
okreslonych w punkcie VI niniejszej decyzji. Sprawozdania w pomiaréw przekazaé po
miesigcu od ich wykonania Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu
oraz Marszatkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego.

llI.Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na

Ssrodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72
ust. 1 pkt 1 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

IV.Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego

V.

oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko.

Nie stwierdzam koniecznoéci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

VI.Naktadam obowigzek przeprowadzenia analizy porealizacyjnej

W analizie dokona¢ poréwnania ustalen zawartych w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na Srodowisko i w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
w szczegolnosci ustalen dotyczacych przewidywanego charakteru i zakresu oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko oraz planowanych dziatan zapobiegawczych z
rzeczywistym oddziatywaniem przedsiewziecia na Srodowisko i dziataniami podjetymi dla
jego ograniczenia.

Analize wykona¢ w terminie 8 miesiecy od dnia oddania przedsiewziecia do uzytkowania i
przedstawi¢ jej wyniki Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz
Marszatkowi Wojewodztwa Wielkopolskiego, w terminie 10 miesiecy od dnia oddania
przedsiewziecia do uzytkowania.

W zakresie oddziatywania akustycznego, wykona¢ pomiary poziomu hatasu. Dla odcinka
ul. Golecinskiej zlokalizowa¢ co najmniej trzy przekroje pomiarowe, dla ul. Lutyckiej co
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najmniej 4 przekroje pomiarowe, a dla przedtuzenia Al. Solidarnosci, co najmniej 3
przekroje pomiarowe. Uwzgledni¢ tereny, na ktérych dochodzi¢ bedzie do oddziatywan
skumulowanych. Otrzymane wyniki odnieS¢ do akustycznych standardow jakoSci
srodowiska. Zapewni¢ wykonanie ww. pomiaréw przez akredytowane laboratorium. Przy
ustalaniu przekrojéw pomiarowych uwzgledni¢ lokalizacje okreslong w tabeli 2.

Tabela 2
Oznaczenie Adres Odcinek drogi
Lp.
wedtug raportu
1 P05 i PO5G Warmihska 95 wiadukt w ciggu ul. Golecinskiej
> P04 i POAG Goleciriska 14 wiadukt w ciggu ul,. Q:olecmsklej
oraz ul. Golecinska
P03.1 (lub - -
3 P03.2) i PO3G Golecinska 9 ul. Golecinska
4 P06 Lutycka 52 Aéuzb Podolanska ul. Lutycka
5 P09 Ogrodki dziatkowe ul. Lutycka
6 P10 Ogrdédki dziatkowe ul. Lutycka
7 P15 Ogrodki dziatkowe ul. Lutycka
8 P12 Ogrodki dziatkowe przedituzenie Al. Solidarnoéci
9 i Ogrodki dziatkowe (czesc skrzyzowanie ul. Dojazd i Al
potudniowa skrzyzowania) Solidarnosci
Dojazd 32 (tereny skrzyzowanie ul. Dojazd i Al.
10 - : . . . L
zamieszkania zbiorowego) Solidarnosci

Wyniki pomiaréw oraz wyniki matematycznej analizy akustycznej wykonanej w programie
modelujgcym, zgodnie z obowigzujgcg metodyka, odnies¢ do akustycznych standarddéw
jakosci srodowiska.

VIl. Integralng czescig decyzji jest =zalgcznik nr 1 stanowigcy charakterystyke
przedsiewziecia.

UZASADNIENIE

3 czerwca 2020 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dale;j
Regionalny Dyrektor, wptyngt wniosek Miasta Poznania, reprezentowanego przez Prezydenta
Miasta Poznania, w imieniu ktérego dziata spotka Poznanskie Inwestycje Miejskie Sp. z o0.0.,
reprezentowana przez petnomocnika Pana Bartosza Kantocha, o wydanie decyzji o
Ssrodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie wiaduktow
drogowych w ciggu ulicy Lutyckiej i Golecinskiej wraz z przebudowg ukfadu drogowego w
Poznaniu.

Do wniosku zostata dofgczona: karta informacyjna przedsiewziecia, dalej k.i.p.; mapa
ewidencyjna potwierdzong przez wtasciwy organ; mapa z przewidywanym terenem, na ktorym
bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obszarem, na ktéry bedzie oddziatywaé
przedsiewzigcie; petnomocnictwo dla pana Bartosza Kanhtocha.

Przedsiewziecie, na podstawie § 3 ust. 1 pkt 62 oraz § 3 ust. 1 pkt 32, § 3 ust. 1 pkt 81,
§ 3 ust. 1 pkt 71 oraz 3 ust. 1 pkt 7 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzeénia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839), zalicza sie do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na
srodowisko, dla ktérego przeprowadzenie oceny oddzialywania na srodowisko moze by¢
wymagane.

Wypetniajgc obowigzek wynikajgcy z art. 19 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pdzn.zm.), dalej k.p.a.
Regionalny Dyrektor zbadat swojg wlasciwos¢ miejscowg i rzeczowg w przedmiotowej
sprawie. Zgodnie z decyzjg nr 68/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 21 maja 2020 r.
zmieniajgcg decyzje w sprawie ustalenia terenéw zamknietych w resorcie obrony narodowe;j
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(Dz. Urz. MON z 2020 r. poz. 84 z p6zn. zm.), dziatka o numerze ewidencyjnym 16 arkusz
mapy 25 obreb Golecin 20, na ktorej realizowane bedzie czesciowo przedsiewziecie, stanowi
teren zamkniety, ustalony przez Ministra Obrony Narodowej. Zgodnie z art. 75 ust. 6 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z
2021 r. poz. 2373 z pdzn. zm.) dalej ustawa o008, organem wiasciwym do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla catego przedsiewziecia realizowanego w czesci na
terenie zamknietym, ustalonym przez Ministra Obrony Narodowej jest regionalny dyrektor
ochrony srodowiska. Wobec powyzszego oraz uwzgledniajgc art. 123 ust. 1 ustawy 00$
Regionalny Dyrektor uznat sie za organ witasciwy w sprawie wniosku o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Na podstawie art. 64 § 2 k.p.a.,, pismem z 29 czerwca 2020 r. znak: WOO-
[1.420.47.2020.JC.1 Regionalny Dyrektor wezwat pethomocnika do uzupetnienia wniosku o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.
23 lipca 2020 r. wniosek zostat uzupetniony. Z uwagi na réznice pomiedzy zakresem i nazwg
przedsiewziecia okreslonym w zatgczonym petnomocnictwie a przedstawionym we wniosku o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, pismem z 25 sierpnia 2020 r. znak:
WOO-11.420.47.2020.JC.3 Regionalny Dyrektor wezwat peinomocnika do usuniecia
rozbieznosci. W odpowiedzi na wezwanie, pismem z 4 wrze$nia 2020 r. petnomocnik
skorygowat nazwe przedsiewziecia na: budowe wiaduktéw drogowych w ciggu ulicy Lutyckiej i
Golecinskiej w Poznaniu, doprowadzajgc do zgodnosci zakres udzielonego petnomocnictwa z
zakresem wniosku o wydanie decyz;ji.

Na podstawie art. 61 § 4 k.p.a., zawiadomieniem z 11 wrzesnia 2020 r. znak: WOO-
[1.420.47.2020.JC.5 Regionalny Dyrektor poinformowat strony o wszczeciu postepowania w
sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewziecia.

Wobec faktu, iz liczba stron postepowania przekracza 10, organ zawiadamiat strony o
swoich czynnos$ciach zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 00S, w trybie art. 49 k.p.a. Wszystkie
zawiadomienia dotyczgce czynnosci organu w przedmiotowej sprawie byly zamieszczane na
stronie Biuletynu Informaciji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu.
O powyzszym sposobie zawiadamiania Regionalny Dyrektor poinformowat strony
postepowania we wszczeciu, ktore zostato wywieszone na tablicy informacyjnej i na stronie
Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz
ogtoszone w sposob zwyczajowo przyjety w miescie Poznah.

W toku prowadzonego postepowania, na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 4 i art. 68 ustawy
008, w zwigzku z art. 397 ust. 3 pkt 1 lit. b) ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.
U. 2021 poz. 2233 z pdzn. zm.), pismem z 11 wrzesnia 2020 r. znak: WOO-
[1.420.47.2020.JC.6 Regionalny Dyrektor zwrdcit sie do Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu o wyrazenie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko, a w przypadku
stwierdzenia takiej potrzeby — dokonanie uzgodnienia wraz z okresleniem zakresu raportu o
oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Pismem z 22 wrze$nia 2020 r. znak: PO.RZS.435.313m.2020.AO Dyrektor
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu zwrécit sie do
Regionalnego Dyrektora o przedstawienie informacji niezbednych do ustalenia wiasciwego
rzeczowo organu Waéd Polskich. Z uwagi na to, ze Regionalny Dyrektor nie dysponowat takimi
informacjami, pismem z 5 pazdziernika 2020 r. znak: WOO-11.420.47.2020.JC.9 przekazat
zapytanie organu Wod Polskich petnomocnikowi Wnioskodawcy. 13 pazdziernika 2020 r. do
Regionalnego Dyrektora wplyneta odpowiedz, ktéra przekazana zostata do Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu. Pismem z 5 listopada
2020 r. znak: PO.RZS.435.313m.2020.A0 Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej Wod Polskich w Poznaniu zwrécit sie ponownie do Regionalnego Dyrektora o
dodatkowe informacje umozliwiajgce petng i wilasciwg ocene zakresu oddziatywania
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przedsiewziecia na cele srodowiskowe jednolitych czesci wod. Pismem z 16 listopada 2020 r.
znak: WOO-11.420.47.2020.JC.12 Regionalny Dyrektor przestat wystgpienie organu Wod
Polskich do petnomocnika Wnioskodawcy. 1 grudnia 2020 r. do Regionalnego Dyrektora
wplyneta odpowiedz petnomocnika, ktéra zostata przekazana do Dyrektora Regionalnego
Zarzgdu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu.

Pismem z 14 grudnia 2020 r. znak: PO.RZS.435.313m.2020.A0 Dyrektor Regionalnego
Zarzgdu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu stwierdzit potrzebe przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko i rownoczesnie okreslit zakres raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko. Wskazane przez organ Wod Polskich aspekty potencjalnego
oddziatywania przedsiewziecia na cele $rodowiskowe dla jednolitych czesci wod zostaly
uwzglednione w zakresie i elementach srodowiska wymagajgcych szczegétowej analizy w
raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2, art. 68 i art. 78 ust. 1 pkt 2, w zwigzku z art. 6a ustawy
008, pismem z 11 wrzesnia 2020 r. znak: WOO-I1.420.47.2020.JC.7 Regionalny Dyrektor
zwrocit sie do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu z prosbg o
wyrazenie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby, takze co do zakresu raportu o
oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Pismami z 24 wrzesnia 2020 r. oraz 28 pazdziernika 2020 r. znak:
NS.9011.1.297.2020.AC Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu przedtuzyt
termin zatatwienia sprawy, natomiast pismem 2z 27 pazdziernika 2020 r. znak:
NS.9011.1.297.2020.AC wezwat petnomocnika do uzupetnienia Kk.i.p. Pismo zostato
skierowane do petnomocnika wnioskodawcy oraz do Regionalnego Dyrektora. Pismem z 3
listopada 2020 r. petnomocnik przestat odpowiedz do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Poznaniu oraz do Regionalnego Dyrektora.

Pismem z 10 listopada 2020 r. znak: NS.9011.1.297.2020.AC Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Poznaniu wyrazit opinie w ktérej stwierdzit potrzebe przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko i réwnoczesnie wskazat zakres raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko. Wskazane przez organ inspekcji sanitarnej aspekty
potencjalnego oddziatywania przedsiewziecia m.in. na ludzi wymagajgce zbadania zostaty
uwzglednione w zakresie i elementach srodowiska wymagajgcych szczegétowej analizy w
raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Po zapoznaniu sie z wnioskiem, biorgc pod uwage rodzaj i usytuowanie przedsiewziecia
oraz skale jego oddziatywania na srodowisko, a takze uwzgledniajgc stanowiska organéw
wspotdziatajgcych stwierdzono, iz dla planowanego przedsiewziecia wymagane jest
przeprowadzenie oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko. Postanowieniem z 25
stycznia 2021 r. znak: WOO-I11.420.47.2020.JC.14 Regionalny Dyrektor stwierdzit obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko i okreslit zakres raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewzigcia.

Pismem z 18 marca 2021 r. pan Bartosz Kantoch, petnomocnik Prezydenta Miasta
Poznania przedtozyt do tutejszego organu raport o oddziatywaniu na Srodowisko dla
przedsiewziecia pn. ,Budowa wiaduktéw drogowych w ciggu ulicy Lutyckiej i Golecinskiej w
Poznaniu”, dalej raport wraz z aktualng mapg obejmujgca przewidywany teren, na ktérym
bedzie realizowane przedsiewziecie oraz z zaznaczonym obszarem znajdujgcym sie w
odlegtosci 100 m od granicy tego terenu. 12 kwietnia 2021 r. petnomocnik przedtozyt wersje
elektroniczng mapy a takze jeden egzemplarz mapy papierowej obszaru objetego wnioskiem
o wydanie decyzji Srodowiskowej.

Pismem z 7 maja 2021 r. petnomocnik wnioskodawcy uszczegdtowit podmiot na ktory
ma zosta¢ wydana decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach. Zgodnie z przestanym
pismem podmiotem jest Prezydent Miasta Poznania, ktory reprezentuje miasto Poznanh i w
imieniu ktérego dziata spdtka Poznanskie Inwestycje Miejskie Sp. z 0.0., reprezentowana
przez petnomocnika w sprawie.
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Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 2, art. 78 ust. 1 pkt 2, w zwigzku z art. 6a ustawy 008,
pismem z 29 marca 2021 r. znak: WOO-11.420.47.2020.JC.17 Regionalny Dyrektor, w toku
przeprowadzanej oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wystgpit do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu o wyrazenie opinii co do
realizacji planowanego przedsiewziecia. Pismem z 29 kwietnia 2021 r. znak:
NS.9011.1.297.2020.AC Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu zaopiniowat
pozytywnie planowane przedsiewziecie z zastrzezeniem, iz jego realizacja i eksploatacja nie
powinna powodowac przekroczenia standardéw jakosci srodowiska poza terenem, do ktérego
Inwestor posiada tytut prawny.

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 4 ustawy o0os, w zwigzku z art. 397 ust. 3 pkt 1 lit. b)
ustawy Prawo wodne, pismem z 29 marca 2021 r. znak: WOO-I1.420.47.2020.JC.18
Regionalny Dyrektor, w toku przeprowadzanej oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko zwrdcit sie do Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich
w Poznaniu o uzgodnienie warunkow realizacji przedsiewziecia. Pismem z 14 maja 2021 r.
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wo6d Polskich w Poznaniu przestat
wezwanie do uzupetnienia raportu.

Na podstawie art. 50 § 1 k.p.a.,, pismem z 16 czerwca 2021 r. znak:
WOO-11.420.47.2020.JC.20g Regionalny Dyrektor wezwat petnomocnika wnioskodawcy do
uzupetnienia raportu w zakresie m.in.: gospodarki odpadami, pdl elektromagnetycznych,
hydrogeologii i gospodarki wodno — $ciekowej (w tym uwag okreslonych przez Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu), a takze w zakresie
ochrony przed hatasem oraz ochrony przyrody.

Pismem z 29 czerwca 2021 r. znak: WIPM-I1.7226.1.4.2021 Rada Osiedla Sotacz,
pismem z 30 czerwca 2021 r. znak: WJPM-I1.7011.5.9.2020 Rada Osiedla Strzeszyn oraz
pismem z 5 lipca 2021 r. znak: WJPM-I1.7011.11.3.2021 Rada Osiedla Podolany w Poznaniu,
zwrdcity sie sie 0 niezwloczne zatatwienie sprawy. Pismem z 28 lipca 2021 r. znak: WOO-
11.420.47.2020.JC.25 Regionalny Dyrektor przestat odpowiedz.

Pismem z 9 lipca 2021 r. (wptyw do urzedu 12 lipca 2021 r.) petnomocnik przeditozyt
uzupetnienie raportu. Uzupetnienie zostato przestane do Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu. Pismem z 22 lipca 2021 r. znak: WOO-
11.420.47.2020.JC.22 Regionalny Dyrektor wystgpit do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Poznaniu z prosbg o wyjasnienie, czy przedstawione nowe materiaty wptywajg
na wyrazone wczesniej stanowisko.

Postanowieniem z 26 sierpnia 2021 r. znak: PO.RZS.4360.42.2021.AO Dyrektor
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu uzgodnit realizacje
przedmiotowego przedsiewziecia w proponowanym do realizacji wariancie. Jednoczesnie
okreslit warunki realizacji i eksploatacji przedsiewziecia, ktore Regionalny Dyrektor zawart w
niniejszej decyzji.

Z uwagi na to, ze w ramach przedsiewziecia dojdzie do przebudowy napowietrznych linii
elektromagnetycznych (co wskazano dopiero w raporcie), na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 2,
art. 78 ust. 1 pkt 1 lit. b) ustawy oos, pismem z 22 lipca 2021 r. znak: WOO-
11.420.47.2020.JC.24 Regionalny Dyrektor wystgpit do Wielkopolskiego Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego o wyrazenie opinii co do realizacji planowanego
przedsiewziecia w zakresie zwigzanym z przebudowg linii elektromagnetycznych. Pismem z 4
sierpnia 2021 r. petnomocnik  przedstawit dodatkowe wyjasnienia  dotyczace
przebudowywanych linii elektroenergetycznych. Pismo zostato skierowane bezposrednio do
Wielkopolskiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego. W opinii z 6 sierpnia
2021 r. znak: DN-NS.9011.1050.2021 Wielkopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor
Sanitarny zaopiniowat pozytywnie warunki do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W swoijej opinii Wielkopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny powotat sie na
dwa uzupetnienia raportu, natomiast do Regionalnego Dyrektora przedtozone zostato tylko
jedno uzupetnienie. W zwigzku z tym, pismem z 26 sierpnia 2021 r. znak: WOO-
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11.420.47.2020.JC.28 Regionalny Dyrektor zwrécit sie o przestanie tych uzupetnien. Z
przestanych wyjasnien wynikato, iz jest to jedno i to samo uzupetnienie, przestane wczesniej
mailem, a nastepnie, jako wersja papierowa, przez operatora pocztowego.

Na podstawie art. 50 § 1 k.p.a.,, pismem z 16 wrzesnia 2021 r. znak: WOO-
[1.420.47.2020.JC.29 Regionalny Dyrektor wezwat ponownie petnomocnika do uzupetnienia
raportu w zakresie ochrony przed hatasem. Wymagane wyjasnienie wptyneto 22 wrzesnia
2021 r.

W zwigzku z przedstawieniem nowych materialtdbw w sprawie Regionalny Dyrektor
pismami z 29 wrzesnia 2021 r. znak: WOO-11.420.47.2020.JC.30, WOO-11.420.47.2020.JC.31,
WOO-11.420.47.2020.JC.32 zwrdcit sie ponownie do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Poznaniu, Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich
w Poznaniu oraz do Wielkopolskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego,
z prosbg o stanowisko, czy przedstawione nowe materiaty wptywajg na wyrazone wczesniej
stanowiska w przedmiotowe] sprawie. Do pisma zostato dotgczone uzupetnienie raportu z 21
wrzesnia 2021 r. Ponadto do organdw, ktore nie otrzymaty wyjasnien dotyczgcych linii
elektroenergetycznych zostato przestane uzupetnienie z 4 sierpnia 2021 r.

Pismem z 12 pazdziernika 2021 r. Wielkopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor
Sanitarny podtrzymat swoje stanowisko, wyrazone w opinii z 6 sierpnia 2021 r. znak: DN-
NS.9011.1050.2021. Pismem z 18 pazdziernika 2021 r. Dyrektor Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu podtrzymat swoje stanowisko wyrazone w
postanowieniu z 26 sierpnia 2021 r. znak: PO.RZS.4360.42.2021.A0. Pismem z 25
pazdziernika 2021 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu podtrzymat swoje
stanowisko, wyrazone w opinii z 30 kwietnia 2021 r. znak: NS.9011.1.297.2020.AC.

Po zgromadzeniu cato$ci materiatu dowodowego, w celu zapewnienia mozliwosci
udziatu spoteczenstwa w postepowaniu, obwieszczeniem z 29 wrzesnia 2021 r. znak: WOO-
11.420.47.2020.JC.33 w dniach od 4 pazdziernika 2021 r. do 4 listopada 2021 r. wigcznie
podano do publicznej wiadomosci informacje: o ztozeniu wniosku w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia; o przystgpieniu do
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko; 0 zamieszczeniu
informacji o wniosku w publicznie dostepnym wykazie danych; o organach wtasciwych do
wydania opinii w przedmiotowej sprawie; o organie wiasciwym do rozpatrzenia uwag i
wnioskoéw, jak i do wydania niniejszej decyzji; o mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacjg
sprawy oraz skfadania uwag i wnioskéw w przedmiotowej sprawie, w terminie 30 dni, tj. od 5
pazdziernika 2021 r. do 3 listopada 2021 r. Obwieszczenie dotyczace udziatu spoteczenstwa
W niniejszym postepowaniu zostato wywieszenie na tablicy informacyjnej oraz na stronie
internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz ogtoszone w sposéb
zwyczajowo przyjety w miescie Poznan.

Z uwagi na btedne wywieszenie ww. obwieszczenia, pismem z 22 pazdziernika 2021 r.
znak: WQOO-I1.420.47.2020.JC.35 ponownie zapewniono mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa
w postepowaniu podajgc do publicznej wiadomosci, w dniach od 26 pazdziernika 2021 r. do
26 listopada 2021 r. wtgcznie, informacje: o ztozeniu wniosku w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia; o przystgpieniu do
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko; 0 zamieszczeniu
informacji o wniosku w publicznie dostepnym wykazie danych; o organach wtasciwych do
wydania opinii w przedmiotowej sprawie; o organie witasciwym do rozpatrzenia uwag i
wnioskéw, jak i do wydania niniejszej decyzji; o mozliwosci zapoznania sie z dokumentacjg
sprawy oraz skfadania uwag i wnioskéw w przedmiotowej sprawie, w terminie 30 dni, tj. od 27
pazdziernika 2021 r. do 25 listopada 2021 r. wigcznie. Obwieszczenie dotyczgce udziatu
spoteczenstwa w niniejszym postepowaniu zostato wywieszenie na tablicy informacyjnej oraz
na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz ogtoszone
w sposob zwyczajowo przyjety w miescie Poznan. We wskazanym terminie nie wniesiono
zadnych uwag i wnioskow.
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Po zebraniu cato$ci materialu dowodowego, na podstawie art. 10 § 1 k.p.a
zawiadomieniem z 24 listopada 2021 r. znak: WOO-11.420.47.2020.JC.36 Regionalny Dyrektor
poinformowat strony postepowania o mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia co do
zabranych dowodow i materiatdw w sprawie przed wydaniem decyzji. W wyznaczonym
terminie, podanym w zawiadomieniu zadna ze stron postepowania nie zapoznata sie, ani nie
ztozyta uwag do zebranych dowodow i materiatdw w toku postepowania o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewziecia.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy oo$ decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach
wydaje sie po stwierdzeniu zgodno$ci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony, z zastrzezeniem,
ze nie dotyczy to decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej m.in. dla drogi
publicznej. Przedmiotem niniejszego postepowania jest budowa wiaduktéw w ciggu drog a
takze przebudowa uktadu drogowego w miescie Poznan. Uwzgledniajagc powyzsze oraz
przedmiot postepowania nalezy stwierdzi¢, ze decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach
wydawana jest dla drogi publicznej. Oznacza to, ze Regionalny Dyrektor nie bada zgodno$ci
lokalizacji  przedmiotowego  przedsiewziecia z  ustaleniami  miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Przedmiotowe przedsiewziecie obejmuje przede wszystkim budowe skrzyzowania
bezkolizyjnego (wiaduktu drogowego) z linig kolejowg nr 354 w ciggu ul. Lutyckiej (DK 92),
budowe skrzyzowania bezkolizyjnego (wiaduktu drogowego) z linig kolejowg nr 354 w ciggu
ul. Golecinskiej (w nowym przebiegu), likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego kat. B w km
2,151 linii kolejowej nr 354 w ciggu ul. Lutyckiej oraz likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego
kat. B w km 1,395 linii kolejowej nr 354 w ciggu ul. Golecinskiej. Ponadto, przedsiewziecie
obejmuje takze budowe i przebudowe uktadu drogowego, w tym: budowe przedtuzenia
Al. Solidarnosci wraz z potgczeniem z ul. Lutyckg (od ul. Dojazd do ul. Lutyckiej), budowe
ul. Jasielskiej w miejscu potgczenia z ul. Lutyckg, budowe tacznic miedzy ul. Golecinska,
ul. Koszalinskg i ul. Lutyckg, budowe tacznic pomiedzy ul. Lutyckg oraz Alejg Solidarnosci,
budowe ronda na skrzyzowaniu ul. Koszalihskiej i Literackiej z dostosowaniem wlotow,
przebudowe ulicy Lutyckiej (od skrzyzowania z ul. Strzeszynskg do wysokos$ci ulicy
Koszalinskiej) wraz z witgczeniem tgcznic, przebudowe ul. Golecinskiej (od skrzyzowania
ul. Wojska Polskiego do wiaduktu nad ul. Lutyckg w ciggu ul. Koszalinskiej), przebudowe
ul. Koszalinskiej (od skrzyzowania z ul. Literackg do ul. Golecinskiej), przebudowe oraz
budowe ul. Podolanskiej, budowe ul. M. Gruchmanowej, J. Badowskiej — Muszyniskiej,
przebudowe wiaduktu drogowego w ciggu ul. Koszalinskiej nad ul. Lutycka, przebudowe ulicy
Szczawnickiej, budowe wiaduktu drogowego w ciggu ul. Lutyckiej nad ul. Podolanska,
budowe wiaduktu drogowego w ciggu ul. Lutyckiej nad Alejami Solidarnosci, budowe drog
akcesyjnych i przebudowe istniejgcego uktadu drogowego wynikajgcych z koniecznosci
zapewnienia dojazdow do posesji, budowe ciggu pieszo-rowerowego lub chodnika i drogi dla
rowerow w rejonie Fortu Vla, budowe dojazdu do zbiornika Rusatka, budowe ktadki pieszo-
rowerowej (nad linig kolejowag w rejonie ul. Lutyckiej). W ramach realizacji przedsiewziecia
nastgpi takze przebudowa napowietrznych linii elektroenergetycznych, wykonane zostang
przystanki komunikacji miejskiej, wybudowane i przebudowane zostang chodniki, Sciezki
rowerowe, ciggi pieszo-rowerowe oraz zjazdy, przebudowana zostanie sie¢ uzbrojenia terenu,
budowa systemu odwodnienia projektowanych drog wraz z budowg nowych i rozbudowg
istniejgcych systemow retencji wod opadowych i roztopowych.

Whioskodawca rozwazat dwa warianty przedsiewziecia. W racjonalnym wariancie
alternatywnym — w wariancie 2 (W2) — szkielet drogowy w zakresie podstawowym pozostaje
niezmienny i w ramach zadania przewiduje sie likwidacje przejazdéw drogowo — kolejowych w
ciggu ul. Golecinskiej oraz ul. Lutyckiej (DK 92) i zastgpienie ich obiektami nad linig kolejowa,
jednak w zmienionej lokalizacji wzgledem wariantu proponowanego do realizacji — wariantu 1
(W1). Wraz z tg podstawowg zmiang i wynikajgca z niej zmiang dostepnosci komunikacyjne;j
przylegtych terendw, szereg drég i ulic zmienitoby swdj przebieg oraz forme powigzan. W
raporcie dokonano poréwnania obu wariantow. Analiza wykazata, ze oddziatywanie
przedsiewziecia dla obu wariantach bedzie poréwnywalne w zakresie m. in. oddziatywania na
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glebe i powierzchnie ziemi, technologii realizacji prac, gospodarki odpadami, oddziatywania
na krajobraz, wplywu na obszary Natura 2000, oraz oddziatywania w zakresie emisiji
zanieczyszczen do powietrza. Z analizy wynika rowniez, iz wariant W2 jest nieznacznie
dtuzszy od wariantu W1. Wariant alternatywny W2 prowadzony jest w $ladzie istniejgcych
przejazdow kolejowych. Zaproponowana w tym wariancie lokalizacja wiaduktéw uniemozliwia
ich budowe bez istotnego ograniczenia przejezdnosci na istniejgcych odcinkach ul. Lutyckiej i
Golecinskiej. W takim przypadku konieczne bytoby czasowe wytgczenie z ruchu odcinkéw ulic
Lutyckiej i Golecinskiej. Wariant alternatywny W2 wymusza rowniez koniecznosé
przeprowadzenia wyburzen wiekszej liczby budynkéw, a takze spowodowatby znacznie
wiekszy zakres ingerenciji w tereny przylegte, wtgczajgc w to kolizje z reliktami schronéw oraz
czesciowg kolizje z cmentarzem parafialnym przy ul. Szczawnickiej. Z uwagi na dlugosc¢
ukfadu drogowego w wariancie W2 powstatoby wiecej powierzchni utwardzonych, a zatem
nastgpitaby koniecznosé zagospodarowania wiekszej ilosci wéd opadowych i roztopowych.
Sredni roczny zrzut $ciekéw bytby o ok 14000 m3/rok wiekszy niz w wariancie proponowanym
do realizacji W1. W zwigzku z tym wariant W2 zaklada przebudowe i wykorzystanie
zbiornikéw K1 i K2 w celu retencji wéd deszczowych i roztopowych, co wigzatoby sie ze
Zniszczeniem miejsc rozrodu ptazow i zniszczeniem zrenaturyzowanej przestrzeni zbiornikow.
W obu rozpatrywanych wariantach, na wszystkich projektowanych odcinkach drog w obrebie
inwestycji uwzgledniono ,nawierzchnie o obnizonej hatasliwosci”. Pomimo zastosowania tzw.
cichej nawierzchni w wariancie W1 stwierdzono wystepowanie przekroczen dopuszczalnego
poziomu hatasu na terenie ogrédkow dziatkowych wzdtuz ulicy Lutyckiej w porze dnia w obu
horyzontach czasowych, co wymusza zastosowanie ekranow akustycznych. W wariancie
alternatywnym — w wariacie W2 — stwierdzono wystepowanie przekroczeh dopuszczalnych
pozioméw hatasu takze na elewacji budynku jednorodzinnego przy ul. Golecinskiej. Z uwagi
na bliskg odlegtos¢ budynku wzgledem krawedzi drogi, nie ma mozliwosci budowy ekranu
akustycznego. Z raportu wynika, ze ze wzgledu na prognozowang skale oddziatywania, koszty
oraz oddziatywanie na ludzi, wariantem inwestycyjnym i wariantem najkorzystniejszym dla
Srodowiska jest wariant W1.

Uwzgledniajgc powyzsze Regionalny Dyrektor przychylit sie do wniosku petnomocnika i
wskazatl realizacje przedsiewziecia w wariancie wskazanym przez Whnioskodawce — w
wariancie WI.

Realizacja przedmiotowego przedsiewziecia wigze sie ze zmiang wielkosci emisji hatasu
i zmiang warunkow akustycznych na terenach potozonych wokot przedsiewziecia.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w zachodniej czesci miasta Poznania w
ktérych dominujgcg funkcjg zagospodarowania przestrzennego jest funkcja rekreacyjna
uzupetniona funkcjg mieszkaniowa, czy ustugowg (ustug medycznych i edukacji). Tereny
wymagajgce ochrony akustycznej, okreslone na podstawie rozporzgdzenia Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w
Srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112) zlokalizowane sg w sgsiedztwie przebudowywanego i
budowanego uktadu drogowego. Dla terenéw potozonych wokdt przedsiewziecia obowigzuje
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego zatwierdzone nastepujgcymi uchwatami:

- Uchwatg nr XV/118/VIl/2015 Rady Miasta Poznania z dnia 14 lipca 2015r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terendw w rejonie ulic
Koszalinskiej i Hezjoda w Poznaniu,

- Uchwatg nr XV/149/VI/2011 Rady Miasta Poznania z dnia 12 lipca 2011r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,W REJONIE ULICY
GOLECINSKIEJ” w Poznaniu,

- Uchwatg nr XLI/710/VI111/2021 Rady Miasta Poznania z dnia 2 lutego 2021r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Podolany Potudnie” - czes¢ A w
Poznaniu,

- Uchwatg nr XIX/240/V1/2011 Rady Miasta Poznania z dnia 18 pazdziernika 2011r. w
sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,OTOCZENIE
JEZIORA RUSALKA” w Poznaniu,
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- Uchwatg nr XLI/456/V/2008 Rady Miasta Poznania z dnia 26 sierpnia 2008 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Il RAMA
KOMUNIKACYJNA — wezet Obornicka” w Poznaniu.

Na podstawie ww. aktow zinwentaryzowano tereny wymagajgce ochrony akustycznej
ktore nastepnie zweryfikowano ze stanem faktycznym. Dla terendw, dla ktorych nie
obowigzujg zadne miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego, ich funkcje okreslono
na podstawie faktycznego zagospodarowania z uwzglednieniem art. 113 ust. 2 pkt. 1 oraz art.
115 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2021 r. poz. 1973
z pozn. zm.) i zweryfikowano z Mapg Akustyczng Miasta Poznania z 2017 r. Na podstawie
powyzszych ustalen, zinwentaryzowano nastepujgce rodzaje terenbw wymagajgce ochrony
akustyczney:

- tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej zlokalizowane na poétnoc i pétnocny
zachdd od ul. Lutyckiej, projektowanego wiaduktu w ciggu ul. Lutyckiej nad linig kolejowg i
projektowanego wezta drogowego Koszalinska oraz pomiedzy ul. Golecinskg a linig
kolejows;

- tereny szpitali w miastach zlokalizowane pomiedzy ulicami: Al. Solidarnosci, Witosa,
Juraszow, Dojazd;

- tereny zwigzane ze statym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy zlokalizowane wzdiuz
ul. Golecinskiej;

- tereny zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego zlokalizowane
w rejonie ul. Warminskiej oraz w rejonie ul. Podolanskiej, na potudnie od ul. Lutyckiej;

- tereny rekreacyjno—wypoczynkowe zlokalizowane wzdtuz ul. Lutyckiej, po obu stronach
przedtuzenia Al. Solidarnosci oraz pomiedzy ul. Lutycka i Koszalinska.

Zrédta hatasu zwigzane z rozbudowg i przebudowg uktadu drogowego zaliczajg sie do
grupy zrodet drogi i linie kolejowe, dla ktérych dopuszczalny poziom hatasu, przypisany trzem
pierwszym ww. terenom wynosi 61 dB w porze dnia i 56 dB w porze nocy, a dwoch ostatnim
ww. terenom 65 dB w porze dnia i 56 dB w porze nocy. Dla terendw zwigzanych ze statym lub
czasowym pobytem dzieci i mtodziezy nie obowigzuje dopuszczalny poziom hatasu w porze
nocy, z uwagi na niewykorzystywanie tych terendbw w porze nocy zgodnie z ich
przeznaczeniem. W przypadku terendw rekreacyjno-wypoczynkowych, do ktérych w tym
przypadku zaliczajg sie tereny ogrodkow dziatkowych dopuszczalny poziom hatasu w porze
nocy takze nie obowigzuje. Wynika to z faktu, iz na terenach tych, zgodnie z art. 12 ustawg z
dnia 13 grudnia 2013 r. o rodzinnych ogrodach dziatkowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1073),
zakazuje sie zamieszkiwania oraz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, a przez
zamieszkiwanie rozumie sie w szczegolnosci nocowanie.

Okre$lenie wielko$ci emisji hatasu, generowanego w trakcie funkcjonowania
przedsiewziecia oparte zostato na metodzie obliczeniowej i symulacji rozprzestrzeniania sie
dzwieku w srodowisku. W ramach oceny przeanalizowano i poréwnano w kontekscie klimatu
akustycznego dwa rozwazane warianty przedsiewziecia. Dla kazdego z wariantéw obliczenia
akustyczne wykonano w horyzontach czasowych na rok 2023 oraz na rok 2033. Zasieg
hatasu emitowanego do srodowiska okreslony zostat na podstawie poziomu mocy akustyczne;j
zrédet hatasu z uwzglednieniem zaktadanych parametréw eksploatacyjnych drég i najmniej
korzystnych warunkéw propagacji dzwieku.

Jak podano w treSci raportu prognozy natezenia ruchu w budowanym i
przebudowywanym uktadzie drogowym przyjeto z opracowania pn. ,Budowa wiaduktow
drogowych w ciggu ul. Lutyckiej i Golecinskiej w Poznaniu” autorstwa Sweco Consulting sp. z
0.0., w ktérym wykorzystano najaktualniejszy Model Ruchu Miasta Poznania. Dla kazdego
odcinka budowanego, przebudowywanego i rozbudowywanego uktadu drogowego okreslono
liczbe pojazddéw lekkich i liczbe pojazdoéw ciezkich, osobno dla 16 godzin pory dnia i 8 godzin
pory nocy.

Na potrzebe analizy akustycznej stworzono cyfrowy model terenu zawierajgcy
informacje o najblizszej zabudowie oraz ukfadzie drog, a takze uwzgledniajacy przebudowany
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i rozbudowany uktad drogowy, niwelety oraz obiekty inzynierskie. Ruchome zrédta hatasu
uwzglednione zostaty w modelu obliczeniowym wraz z parametrami akustycznymi, tj. z
godzinnym natezeniem ruchu dla pory dziennej i nocnej, udziatem pojazdéw ciezkich w
catkowitym natezeniu ruchu w porze dziennej i nocnej, srednimi predkosciami poruszania sie
pojazddw na poszczegolnych odcinkach drég, charakterem rownomiernosci ruchu, przekrojem
drogi oraz typem nawierzchni. Dla projektowanego uktadu komunikacyjnego przyjeto predkosc
poruszania sie wynikajgcg z zatozen projektowych (70 km/h na ul. Lutyckiej) oraz z
obowigzujgcych ograniczen predkosci dopuszczalnych w terenie zabudowanym wynoszaca
50 km/h (na wszystkich pozostatych ulicach). Na rondach przyjeto predkosé poruszania
wynoszgcg 30 km/h. W obu rozpatrywanych wariantach realizacji inwestycji, ha wszystkich
projektowanych odcinkach drég uwzgledniono ,nawierzchnie o obnizonej hatasliwosci”.

Na terenie objetym opracowaniem wzdtuz ulic, ktérych przebudowa lub budowa stanowi
przedmiot analiz wyznaczono 31 punktéw referencyjnych (33 w wariancie alternatywnym), dla
ktérych dokonano oceny akustycznej. Punkty referencyjne (receptory) wprowadzono na
wszystkich kondygnacjach najblizszych wzgledem 2Zrédet hatasu budynkéw o funkcji
mieszkalnej w miejscu o przewidywanym maksymalnym réwnowaznym poziomie dzwigku
oraz na granicy terendw wymagajgcych ochrony przed hatasem. Budynki te zostaty wybrane
sposrod pierwszej linii zabudowy wzdtuz planowanego ukfadu komunikacyjnego w granicach
opracowania. Dla wszystkich punkéw referencyjnych wyznaczono wartosci réwnowaznego
poziomu dzwieku dla pory dnia i nocy w oparciu o symulacje rozprzestrzeniania sie dzwieku
wykonang dla rozpatrywanych w opracowaniu wariantéw. Oprocz tego, dla rozpatrywanych
wariantow przedsiewziecia, na mapach przedstawiono zasiegi oddziatywania hatasu od
rozbudowywanego i przebudowywanego uktadu komunikacyjnego, o poziomie hatasu 61 dB i
65 dB w porze dziennej i 56 dB w porze nocnej.

W celu zmniejszenia wielkosci emisji hatasu do $rodowiska z budowanego,
rozbudowywanego i przebudowywanego uktadu drogowego, w obu rozpatrywanych
wariantach realizacji inwestycji, na wszystkich projektowanych odcinkach drég uwzgledniono
,nawierzchnie o obnizonej hatasliwosci” o skutecznosci wynoszacej 3 dB dla predkosci 70
km/h w odniesieniu do nawierzchni typu ,asfalt gtadki”. Dla predkosci mniejszych, skutecznos¢
takiej nawierzchni spada. Dla predkosci 50 km/h przyjeto skutecznos¢ réwng 1 dB. Na rondzie
nie zaktadano Zzadnej skutecznosci. Powyzsze zatozenia, z uwagi na to, ze wplywajg
bezposrednio na wielkos¢ emisji hatasu, zostaly okreslone jako warunki realizacji
przedsiewziecia.

Przeprowadzone analizy akustyczne dla obu wariantdw realizacji przedsiewziecia
prognozujg przekroczenia wartosci dopuszczalnych, zarbwno w porze dnia jak i nocy w
wysokosci maksymalnej, odpowiednio 5,4 dB oraz 2,7 dB (horyzont czasowy na rok 2033).
Przekroczenia prognozuje sie w punktach referencyjnych zlokalizowanych na terenach
graniczacych z przedsiewzieciem, tj. terenach ogrodkéw dziatkowych zlokalizowanych wzdtuz
ul. Lutyckiej, a w wariancie alternatywnym W2 — na terenie zabudowy mieszkaniowej przy
ul. Golecinskiej.

W celu zmniejszenia prognozowanego poziomu hatasu ponizej wartosci dopuszczalne;j
lub do tej wartoSci przeanalizowano mozliwosci zastosowania réznych rozwigzan
technicznych, technologicznych i organizacyjnych wptywajgcych na emisje hatasu, fj.
ograniczenia predkosci ruchu, zastosowanie nawierzchni o zmniejszonej emisji hatasu oraz
ekrany akustyczne. Ograniczenie predkosci ruchu moze pozytywnie wptyng¢ na minimalizacje
negatywnego oddziatywania drogi na klimat akustyczny. Zatozenie to jest jednak stuszne
wytgcznie wtedy, gdy zachowany jest ptynny charakter ruchu. W sytuacjach, gdy ograniczenie
predkos$ci ruchu pocigga za sobg utrudnienia w ruchu, powodujgc przestoje, zatory drogowe
emisja hatasu moze znaczgco wzrosng¢ wskutek znaczgcego wydtuzenia sie czasu przejazdu
przez dany odcinek drogi (wzrost czasu ekspozycji) oraz znaczny hatas generowany przez
silniki w trakcie przyspieszania zwigzanego z ruszaniem pojazdu. Planowana inwestycja w
postaci budowy wiaduktow oraz zwigzanego z nimi ukfadu drogowego ma na celu
usprawnienie komunikacji w zachodniej czesci miasta Poznania. Budowa wiaduktow ma
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usprawnic transport drogowy, roztadowujgc zator powodowany obecnie czestym zamykaniem
przejazdoéw kolejowych. Zastosowanie ograniczenia predkosci, w szczegdlnosci na ul.
Lutyckiej, stanowigcych gtéwne zrédta hatasu spowoduje wydtuzenie czasu przejazdu, a tym
samym czasu ekspozycji hatasu. Zmniejszenie poziomu hatasu wynikajgce ze zmniejszenia
predkosci ruchu zostanie zniwelowane dtuzszym czasem ekspozycji hatasu w Srodowisku.
Zatem rozwigzanie w postaci ograniczenia predkosci ruchu bedzie nieskuteczne.

Rozwigzanie w postaci hawierzchni o zmniejszonej emisji hatasu zostato uwzglednione
w obliczeniach emisji hatasu. Jak wykazaty obliczenia rozwigzanie to nie bedzie dostatecznie
skuteczne, jednak zmniejszy ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjg przedsiewziecia.
Skutecznosc¢ tego rozwigzania na odcinkach o predkosci réwnej 70 km/h lub wyzszej wyniesie
3 dB, a na odcinkach o predkosciach mniejszych — 1 dB. Wartosci te odpowiadajg
skutecznos$ci wiasciwie utrzymanej nawierzchni, tzn. poddawanej regularnemu okresowemu
czyszczeniu, przynajmniej dwa razy w roku, w celu usuniecia zanieczyszczen
zmniejszajgcych objetosé poréw, a takze przy okresowej wymianie warstwy sciernej w toku
eksploatacji drogi. W celu zachowania zatozonej skutecznosci nawierzchni o zmniejszone;j
emisji hatasu natozono warunek jej regularnego czyszczenia.

Najskuteczniejszym rozwigzaniem przeciwhatasowym sg ekrany akustyczne.
Maksymalna skutecznos$¢ tego rozwigzania jest osiggana w przypadku stosowania ciggtej
przegrody potozonej jak najblizej Zzrodta hatasu. Wnioskodawca okreslit parametry dwoch
ekranéw akustycznych oraz wskazat ich lokalizacje dla wariantu realizacyjnego WI. Ekrany
zlokalizowane zostaty w odlegtosci do 2,5 m od krawedzi drogi - ul. Lutyckiej (kraweznika
badz krawedzi konstrukcji dla danego zakresu), od strony ogrodkéw dziatkowych, na dwdéch
odcinkach drogi: od km 1+364 do km 1+742 oraz od km 1+852 do km 2+220. Oba ekrany
zostaty zaprojektowane na wysokos¢ 4 m. Wnioskodawca okreslit takze minimalne
wymagania ekranéw co do ich klasy izolacyjnosci oraz klasy pochtanialnosci. Ponowne
obliczenia poziomu hatasu po zastosowaniu ww. rozwigzan potwierdzajg, ze oddziatywanie
planowanego przedsiewziecia z uwzglednieniem niepewnosci metodyki obliczeniowej nie
bedzie powodowaé przekroczen dopuszczalnego poziomu hatasu w roku prognozy 2023 i
2033.

W zwigzku z powyzszym, w decyzji okreslono parametry i lokalizacje ekranéw
akustycznych, ktérych zastosowanie z uwzglednieniem niepewnosci metodyki obliczeniowej
zapewni zmniejszenie poziomu hatasu zwigzanego =z eksploatacja planowanego
przedsiewziecia do poziomu dopuszczalnego lub ponizej poziomu dopuszczalnego na
terenach wymagajgcych ochrony przed hatasem.

Niewielkie przekroczenie dopuszczalnego poziomu hatasu w porze nocy mieszczgce sie
w przedziale niepewnosci metodyki obliczeniowej, tj. 0,7 dB moze wystgpi¢ na granicy terenu
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej przy ul. Warminskiej 96. Punkt zlokalizowano na
granicy terenu najblizej planowanego wiaduktu nad linig kolejowg. W tej czesci teren jest
zadrzewiony. Niewielkie przekroczenie dopuszczalnego poziomu hatasu w porze dnia
prognozuje sie takze na granicy terenu szkoty przy ul. Golecinskiej w wysokosci 0,6 dB.
Izolinia poziomu hatasu 61 dB (dopuszczalny poziom hatasu w porze dnia) obejmuje niewielki
fragment terenu szkoty, lezgcy tuz przy drodze. W tej czesci terenu szkoty znajduje sie
parking.

Analiza akustyczna obu rozpatrywanych wariantéw realizacji przedsiewziecia W1 i W2
wykazuje zblizone rezultaty. W obu wariantach prognozowane poziomy hatasu przekraczajg
dopuszczalne poziomy hatasu, jednak w innych miejscach. W wariancie W2, w ktérym
planowana jest budowa wiaduktu w ciggu ul. Golecinskiej, w miejscu przejazdu kolejowego
wystgpi negatywne oddziatywanie hatasu na tereny zabudowy mieszkaniowej przy
ul. Golecinskiej. Przekroczenie poziomu hatasu bytoby na tyle duze, ze jedynym rozwigzaniem
bylyby ekrany akustyczne. Zastosowanie tego srodka nie byloby jednak mozliwe, z uwagi na
brak miejsca i bezposrednie wjazdy z ulicy na posesje. W takim przypadku, dla
przedsiewziecia realizowanego w wariancie alternatywnym (W2) konieczne bytoby utworzenie
obszaru ograniczonego uzytkowania. Z punktu widzenia interesu mieszkancéw, a takze
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spotecznej oceny inwestycji, wariant ten jest mniej racjonalny w stosunku do realizacji
wariantu W1.

W oddziatywaniu planowanego przedsiewziecia uwzgledniono takze oddziatywanie
skumulowane istniejgcego uktadu drogowego niewchodzacego w zakres inwestycji oraz linii
kolejowej. Na terenach zlokalizowanych w miejscach, w ktoérych przebiega granica terenu
realizacji przedsiewziecia w wigkszo$ci nie wystepujg tereny wymagajgce ochrony przed
hatasem. Zatem nie bedzie dochodzi¢ do kumulacji oddziatywan w tych miejscach. Do
kumulacji dochodzi¢ bedzie na terenie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oraz na
terenach ogrodkéw dziatkowych przy skrzyzowaniu Al. Solidarnosci i Dojazd oraz na terenie
ogrodkéw dziatkowych pomiedzy ul. Lutyckg i Koszalinskg. Obliczenia wskazujg, ze w wyniku
kumulacji oddziatywan nie dojdzie do przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu. Do
oddziatywania skumulowanego hatasu pochodzgcego od planowanego wiaduktu kolejowego
oraz od linii kolejowej dojdzie takze na terenie zabudowy mieszkaniowej przy ul. Warminskiej.
Najwiekszym zasiegiem charakteryzowaC sie bedzie przedmiotowe przedsiewziecia, a
oddziatywanie linii kolejowej bedzie nieznaczgce, tym bardziej, ze linia przebiega w wykopie.
W wyniku skumulowanego oddziatywania na terenie tym, uwzgledniajgc niepewno$¢ metodyki
obliczeniowej nie wystgpig przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu.

Podsumowujgc, mozna stwierdzié, ze jezeli skumulowany poziom hatasu jest wiekszy
od hatasu z uktadu komunikacyjnego niewchodzacego w zakres przedsiewziecia, dalej
infrastruktura obca o wiecej niz 10 dB, wtedy dominujgcym zrédiem hatasu jest
przedsiewziecie. Jezeli roznica pomiedzy skumulowanym poziomem hatasu, a hatasem z
infrastruktury obcej wynosi 6 dB i mniej, wtedy hatas z infrastruktury obcej jest istotny i wptywa
na hatas wypadkowy (skumulowany). Natomiast, jezeli roznica pomiedzy hatasem
skumulowanym, a hatasem z infrastruktury obcej jest znacznie mniejsza niz 3 dB, wtedy
infrastruktura obca jest Zzrodtem dominujgcym i w odniesieniu do niej powinno sie podjgc
dziatania przeciwhatasowe. W przypadku, kiedy réznica pomiedzy skumulowanym poziomem
hatasu, a hatasem z infrastruktury obcej wynosi ok. 3 dB, wtedy wplyw tych zrodet jest
poréwnywalny.

W celu dokonania poréwnania ustalen zawartych w raporcie w szczegolnosci ustalen
dotyczacych przewidywanego zakresu i charakteru oddziatywania przedsiewziecia na
Ssrodowisko oraz planowanych dziatan zapobiegawczych, o ktérym mowa powyzej — z
rzeczywistym oddziatywaniem przedsiewziecia na srodowisko i dziataniami podjetymi dla jego
ograniczonego, natozono na wnioskodawce obowigzek przeprowadzenia analizy
porealizacyjnej w zakresie oddziatywania akustycznego, a takze odniesienia otrzymanych
wynikow do akustycznych standardéw jakosci srodowiska. Wskazano, aby dla odcinka ul.
Golecinskiej zlokalizowa¢ co najmniej trzy przekroje pomiarowe, dla ul. Lutyckiej 4 przekroje
pomiarowe, a dla przedtuzenia Al. Solidarno$ci, co najmniej 3 przekroje pomiarowe. Pomiary
hatasu w tych punktach potwierdzg prawidtowosc przyjetych parametrow ruchu, doktadnosc¢
oceny $rodowiskowej, zastosowanych zabezpieczen przeciwhatasowych oraz zweryfikujg
przyjety model obliczeniowy.

Z uwagi na mozliwe etapowanie przedsiewziecia natozono takze obowigzek
monitorowania przedsiewziecia pod katem emisji hatasu kazdorazowo, po oddaniu do
eksploatacji kolejnych etapow przedsiewziecia, tj. projektowanych wiaduktéw kolejowych w
ciggu ul. Golecinskiej i w ciggu ul. Lutyckiej, uktadu drogowego w ciggu ul. Lutyckiej, uktadu
drogowego w ciggu Al. Solidarnosci (przedtuzenie). W ramach monitoringu nalezy wykonac¢
pomiary poziomu hatasu w przekrojach okreslonych ww. w punktach, ktérych lokalizacja
zostata dopasowana do kolejnych etapow realizacji przedsiewziecia. W przypadku, kiedy
realizacja przedsiewziecia nie bedzie etapowana, wyniki pomiaréw poziomu hatasu bedzie
mozna uwzgledni¢ w analizie porealizacyjnej.

Faza realizacji przedsiewziecia zwigzana bedzie z krétkotrwatg emisjg hatasu podczas
okresowego uzytkowania maszyn i urzgdzen niezbednych przy pracach budowlanych
zwigzanych z budowa, przebudowg i rozbudowag uktadu drogowego wraz z obiektami
inzynierskimi wiaduktami nad linig kolejowg oraz ruchem pojazdéw obstugujgcych budowe. Z
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uwagi na lokalizacje Inwestycji w obszarze zurbanizowanym w rejonie zabudowy
mieszkaniowej, w celu eliminacji negatywnego oddziatywania akustycznego w niniejszej
decyzji wpisane warunek, aby prace wykonawcze zwigzane z realizacjg przedsiewziecia oraz
ruch pojazdéw budowy na etapie realizacji przedsiewziecia ograniczy¢ wytacznie do pory
dnia, rozumianej jako przedziat czasu od godziny 6:00 do godziny 22:00. Znaczaca
ucigzliwos¢ stanowi¢ mogg zaplecza techniczne wraz z parkingiem pojazdéw ciezkich maszyn
budowlanych. W zwigzku z tym, zaplecza techniczne robét wraz z miejscem parkowania
ciezkich maszyn budowlanych powinno sie lokalizowaé w obszarach mozliwie odlegtych od
terendw wymagajgcych ochrony akustyczne;.

W raporcie przedstawiono obliczenia wielkosci emisji substancji do powietrza
powstajgcych w wyniku spalania benzyny i oleju napedowego w silnikach pojazdow
samochodowych poruszajgcych sie po analizowanych odcinkach ulic z uwzglednieniem
prognozy ruchu na lata 2023 i 2033. Nalezy zaznaczy¢, ze przebudowywany ukiad drogowy
zmieni czesciowo rozkiad obecnego ruchu na obszarze miasta. W raporcie uwzgledniono
emisje tlenkdw azotu, jako =zanieczyszczenia decydujgcego o szerokosci obszaru
oddziatywania inwestycji oraz pytu PM10 i PM2,5. Obliczenia rozprzestrzeniania substancji w
powietrzu wykazaty, iz emisje substancji emitowanych do powietrza nie bedg powodowac
przekroczenia  dopuszczalnych  pozioméw  substancji w powietrzu  okreslonych
w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomow
niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2021 r. poz. 845) oraz wartosci odniesienia
substancji w powietrzu, w tym dopuszczalnych czestosci przekroczen okreslonych w
rozporzagdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci odniesienia
dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16 poz. 87) poza terenem inwestycji. Nalezy
rowniez podkresli¢, iz skumulowane oddziatywania planowanego przedsiewziecia z
oddziatywaniem istniejgcych na tym terenie Zrodet emisji, w tym istniejgcych drog zostato
ocenione poprzez uwzglednienie w analizie rozprzestrzeniania aktualnego stanu jakosci
powietrza okreslonego przez witasciwy inspektorat ochrony Srodowiska jako stezenie
usrednione dla roku. Powyzsze jest zgodne z referencyjng metodykg modelowania pozioméw
substancji w powietrzu okre$long w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia
2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substanciji w powietrzu.

Na etapie prac budowlanych zrédtem emisji substancji do powietrza bedg roboty ziemne
oraz procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzadzen pracujgcych na budowie. Emisje te
beda miaty charakter niezorganizowany, miejscowy i okresowy, przemieszczajacy sie wraz z
frontem robét i ustang po zakohczeniu prac budowlanych. Biorgc powyzsze pod uwage nalezy
stwierdzi¢, iz planowane przedsiewziecie bedzie spetnia¢ wymogi prawne w zakresie ochrony
powietrza.

W ramach inwestycji konieczna jest przebudowa napowietrznych jednotorowych linii
elektroenergetycznych 110 kV relacji Sotacz — Pigtkowo i relacji Sotacz — Wawrzyhca. W
przypadku linii Sofacz — Pigtkowo linia zostanie przebudowana na odcinku pomiedzy stupami
nrl i nr 2. Przebudowa bedzie polegata na dostosowaniu parametréw linii w miejscu
skrzyzowania, m.in. wymaganej odlegtosci przewodow od drogi, z zachowaniem istniejgcej osi
linii i lokalizacji stanowisk stupowych. Druga linia relacji Sotacz — Wawrzynca przewidziana
jest do przebudowy od GPZ Sotacz do stanowiska stupowego nr 6. Linia zostanie skablowana
na odcinku od nowego stupa kablowego nr 4A do GPZ Sofacz, w ktérym zostanie
wybudowane nowe pole kablowe. Stupy nr 1-4 oraz pole napowietrzne w GPZ Sotacz
przewidziane jest do demontazu. Szacunkowa dtugos¢ trasowa kabla to ok 690 m. Nowa
sekcja ograniczona projektowanym stupem kablowym nr 4A a istniejacym 6 (przesto 4A-5 i 5-
6) zostanie przebudowana z zachowaniem istniejgcych parametréw linii. W warunkach
wskazano sposoéb przebudowy obu linii, a takze wskazano minimalng odlegtos¢ przewodéw
od ziemi dla przeset w ktoérych bedg podwieszone. W raporcie wskazano, iz dla najmniejszej
odlegtosci przewoddéw roboczych od ziemi rowniej 5,85 m, przy uwzglednieniu napiecia
znamionowego rownego 110 kV a takze maksymalnych prgdoéw obcigzenia linii wynoszacych
735 A, skladowa magnetyczna pola elektromagnetycznego wyniesie 4,96 A/m, natomiast
sktadowa elektryczna 0,526 kV/m. Z przedstawionego raportu wynika, ze w zadnym miejscu
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pod linig oraz w jej otoczeniu natezenie pola elektrycznego nie przekroczy wartosci 1000 V/m,
a natezenie pola magnetycznego bedzie mniejsze niz 60 A/m. Wartosci te bedg ponizej
wartosci dopuszczalnych, okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia
2019 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pél elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U.
poz. 2448).

W zwigzku z przedmiotowym przedsiewzieciem bedg wytwarzane odpady zaréwno
niebezpieczne jak i inne niz niebezpieczne. Czes¢ odpadédw moze byé wytwarzana przez
firmy swiadczace ustugi w mysl| definicji okreslonej w art. 3 ust. 1 pkt 32 ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2021 r. poz. 779 z pozn. zm.). Wowczas swiadczgcy
ustugi, jako posiadacz odpadéw, bedzie obowigzany do postepowania z odpadami w sposob
zgodny z zasadami gospodarowania odpadami. Z raportu wynika, iz na etapie budowy
przemieszczeniu ulegng masy ziemne pochodzgce z ewentualnych wykopdw pod planowany
uktad drogowy, obiekty inzynierskie i infrastrukture podziemng. Masy ziemne bedg selektywnie
wybierane i na czas budowy bedg uktadane w pryzmach. Po zakonczeniu tych prac czesé
gruntdw mineralnych zostanie wykorzystana do przykrycia infrastruktury oraz ksztattowania
powierzchni terenu. Podczas budowy powstang typowe odpady zwigzane z tego typu pracami.
Beda to opakowania po materiatach budowlanych: papierowe, metalowe, z tworzyw sztucznych,
zuzyte pedzle, odpady materiatdw wykonczeniowych i odpady z remontéw i przebudowy drog,
zelazo i stal. Znaczacg czes$¢ powstalych odpadéw stanowi¢ bedg odpady pochodzace z
niezbednych rozbiérek istniejacych jezdni oraz infrastruktury kolidujgcej z przebiegiem
planowanego uktadu drogowego. Odpady zostang wytworzone w wyniku likwidacji przejazdéw
kolejowych i infrastruktury technicznej przewidzianej do usuniecia czy przebudowy.

Zgodnie z przedstawionymi informacjami, powstate odpady bedg magazynowane
selektywnie w sposéb zorganizowany i zapobiegajgcy rozprzestrzenianiu sie ich w
Srodowisku. Odpady bedg gromadzone do czasu uzyskania partii transportowej w
pojemnikach, kontenerach, workach transportowych lub tez w pryzmach. W celu ochrony
srodowiska gruntowo-wodnego natozony zostat warunek, aby miejsca gromadzenia odpadow
niebezpiecznych utwardzi¢ oraz zabezpieczy¢ przed warunkami atmosferycznymi oraz
dostepem o0so6b nieupowaznionych. Na etapie eksploatacji inwestycji powstawaé bedg odpady
pochodzgce z czyszczenia nawierzchni jedni, osadnikéw, studzienek. Wytworcg odpaddw na tym
etapie bedg poszczegodlne firmy swiadczgce ustugi w zakresie utrzymania drogi w nalezytym
porzadku. W przypadku zaprzestania eksploataciji, na etapie likwidacji powstang odpady
podobne do odpaddéw wytwarzanych na etapie budowy. Bedg to gtéwnie odpady z remontéw i
przebudowy drog oraz odpady z likwidacji obiektow inzynierskich i infrastruktury techniczne.

W zwigzku z koniecznoscig zapewnienia odpowiedniego odwodnienia projektowanych
odcinkéw drog o réznej kategorii zastosowano szereg rozwigzan majacych na celu sprawne
przejecie i odprowadzenie wod opadowych i roztopowych z projektowanego obszaru
drogowego. W ramach inwestycji planuje sie: przebudowe i uporzgdkowanie istniejgcego
systemu odwodnienia poprzez budowe rowéw otwartych w miejscach, gdzie do tej pory woda
opadowa odprowadzana byla po skarpie w przylegly do drogi teren; uporzadkowanie,
oczyszczenie, odmulenie i pogtebienie istniejgcych rowdw otwartych; budowe zbiornikéw i
rowow retencyjno-infiltracyjnych, studni chtonnych a takze odcinkowo rowow krytych i
kanalizacji deszczowej. Woda z rowow otwartych poprzez studnie wpadowe bedzie
odprowadzana do osadnikow i separatorow lamelowych w celu jej podczyszczenia a
nastepnie do istniejgcych lub projektowanych odbiornikow. W przypadku braku naturalnego
odbiornika lub istniejgcej kanalizacji deszczowej zostang wykonane rowy retencyjno-
infiltracyjne oraz odptywowe i bezodptywowe zbiorniki retencyjne. Wody opadowo-roztopowe
z ulic i obiektow wchodzgcych w zakres przedsiewziecia bedg odprowadzane do
nastepujgcych miejsc zrzutu: funkcjonujgcego zbiornika retencyjnego przy skrzyzowaniu ul.
Koszalinskiej i ul. Literackiej (odbiornik 1), funkcjonujgcego zbiornika przebudowanego na
zbiornik retencyjny przy cieku Bogdanka w ul. Lutyckiej (odbiornik 2), projektowanego rowu
odwadniajgcego wzdtuz jezdni z czesci zachodniej ul. Lutyckiej (odbiornik 3), rowu retencyjno-
infiltracyjnego dla ul. Golecinskiej (odbiornik 4), studni chtonnej w rejonie likwidowanego
przejazdu kolejowego w ul. Golecinskiej — czes¢ zachodnia od toréw (odbiornik 5), studni
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chtonnej w rejonie likwidowanego przejazdu kolejowego w ul. Golecinskiej — cze$¢ wschodnia
od toréw (odbiornik 6), projektowanego rowu/zbiornika retencyjno-infiltracyjnego przy wezle ul.
Koszalinska (odbiornik 7 i 8), projektowanego zbiornika retencyjnego pomiedzy ul. Dojazd i ul.
Witosa (odbiornik 9), projektowanego rowu retencyjno—infiltracyjnego wraz ze zbiornikiem
retencyjno—infiltracyjnym na wysokosci skrzyzowania nowej ul. Golecinskiej z ul. Wojska
Polskiego (odbiornik 10), kanatu deszczowego w ul. Podolanskiej i rowu retencyjno-
infiltracyjnego w pétnocnej ul. Podolanskiej (odbiornik 11) oraz Stawu Golecinskiego
(odbiornik 12). Na rowach zaprojektowano przegrody poprzeczne z palikéw drewnianych z
narzutem kamiennym w celu zwigkszenia zdolno$ci retencyjnej oraz intensyfikacji procesow
infiltracji i sedymentacji. Rozwigzanie to ograniczy réwniez odptyw wod opadowych i
sptaszczenie gtownej fali zrzutu wod opadowych w sytuacji wystgpienia deszczéw nawalnych
do istniejgcych odbiornikow i kanalizacji deszczowej. W przypadku braku mozliwosci
odprowadzenia woéd z projektowanych rowdw retencyjno-infiltracyjnych do istniejgcych
odbiornikow i kanalizacji zaktada sie ich wykonanie jako bezodptywowe (przy zachowaniu ich
odpowiedniej pojemnosci retencyjnej) lub zakonczenie ich nowymi zbiornikami retencyjno-
infiltracyjnymi. Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie rozwigzania dotyczgce wod
opadowych i roztopowych konsultowane byty z Aquanet S.A.

Na etapie budowy moze nastgpi¢ koniecznos¢ odwodnienia gtebszych wykopow,
zwtaszcza tych pod obiekty inzynierskie (wiadukty). Obnizenie gtebokosci wystepowania
pierwszego poziomu wod podziemnych w tym przypadku, bedzie ograniczone wytacznie do
etapu prowadzonych prac budowlanych, bedzie miato zasieg lokalny oraz nie bedzie dotyczy¢
uzytkowych pozioméw wodd podziemnych. Na etapie realizacji przedsiewziecia zaplecze
budowy wyposazone =zostanie w przenosne sanitariaty, objete serwisem podmiotéw
zewnetrznych. Ponadto, zaplecze i teren budowy wyposazone zostang w sorbenty na
wypadek wycieku substancji i ryzyka zanieczyszczenia srodowiska. Woda podczas budowy
bedzie dostarczana z miejskiej sieci wodociggowej lub, bedzie dowozona w pojemnikach lub
w beczkowozach.

Planowane przedsiewziecie znajduje sie w granicach zlewni Jednolitej Czesci Wad
Powierzchniowych Bogdanka o kodzie PLRW60001718578. Ta jednolita czes¢ wod posiada
status silnie zmienionej czesci wéd, a jej stan jest dobry. Celem srodowiskowym dla niegj
wyznaczonym jest dobry potencjat ekologiczny i dobry stan chemiczny. Zgodnie z oceng
ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego ta jednolita czes¢ wod zostata okreslona jako
niezagrozona.

Planowane przedsiewziecie znajduje sie takze w granicach Jednolitej Czesci Wad
Podziemnych o kodzie PLGWG600060. Charakteryzuje sie ona dobrym stanem ilosciowym
oraz chemicznym. Jest ona monitorowana, a w odniesieniu do ryzyka nieosiggniecia celéw
Srodowiskowych zostata uznana za niezagrozong. Ta jednolita Cze$¢ Wod Podziemnych
przeznaczona jest do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong
do spozycia.

Zgodnie z art. 81 ust. 3 ustawy o00$ dokonano analizy wplywu przedmiotowego
przedsiewziecia na cele srodowiskowe zawarte w Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry. Majgc na wzgledzie charakter i skale oddziatywania, zastosowane i
bedace przedmiotem uzgodnienia rozwigzania i technologie oraz planowane rozwigzania
techniczne chronigce Srodowisko przedstawione w raporcie, przy zatozeniu realizaciji
warunkow okreslonych w swoim uzgodnieniu Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki
Wodnej Wod Polskich w Poznaniu stwierdzit brak mozliwosci znaczgcego oddziatywania na
pozostajgce w zasiegu oddziatywania jednolite czeSci wod i tym samym nie stwierdzit
negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na realizacje celdw
srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy Prawo wodne, a
okreslonych dla tych czesci wéd w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z
2016 poz. 1967).
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Uwzgledniajgc lokalizacje i rodzaj przedmiotowego przedsiewziecia, planowane
rozwigzania i srodki chronigce srodowisko gruntowo-wodne oraz wody powierzchniowe,
rozwigzania w zakresie gospodarki wodno-Sciekowej oraz postepowania z odpadami,
uwzgledniajgc takze opinie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wad
Polskich w Poznaniu, nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania przedmiotowego
przedsiewziecia na Srodowisko gruntowo-wodne, w tym wody podziemne i powierzchniowe.

Przedsiewziecie polegajagce na budowie obiektéw inzynierskich (wiaduktéw) i na
rozbudowie uktadu drogowego nie jest w stanie w znaczgcy sposob wptynaé na klimat w skali
globalnej, w tym na: zmiennos¢ standéw pogodowych, czas okresu wegetacji, istotng zmiane
ilosci opadow, wilgotnos¢ powietrza, zachmurzenie, wiatry czy nastonecznienie. Realizacja
inwestycji bedzie miata wplyw na lokalne warunki klimatyczne (nastonecznienie,
oddziatywanie wiatru, sptywy wody). Przewiduje sig, ze inwestycja moze oddziatywac jedynie
lokalnie (miejscowo) i nie wptynie na szeroko rozumiane zmiany klimatyczne. Elementem
oddzialtywania na powietrze bedzie spalanie paliw w silnikach, a nie sama droga. Dziatania
zwigzane z samym prowadzeniem prac budowlanych nie bedg powodowaé wyraznego
wzrostu emisji. Podstawowymi aspektami klimatycznymi majgcymi znaczenie dla omawianej
inwestycji sg: temperatura i opady. Wptyw warunkéw pogodowych jest uwzgledniany w
projektach, a tym samym w doborze materiatdbw budowlanych i wykonawstwie. Dobdr
materiatéw do budowy drog, parkingdéw i mostéw oraz sposob ich projektowania i wykonania
wynikajg z wieloletnich doswiadczen, ktore uwzgledniajg mozliwe do przewidzenia zmiany
warunkéw pogodowych. Zapewniajg one odporno$¢ na wsigkanie wody i przemarzanie oraz
na mozliwe do przewidzenia ekstrema temperaturowe, ktére mogtyby wptyngé na
mechaniczne wiasciwosci konstrukcji i powierzchni budowli. Przedmiotowa inwestycja bedzie
realizowana zgodnie z aktualnymi przepisami, aktualnym stanem wiedzy i techniki oraz z
wykorzystaniem materiatéw dopuszczalnych i powszechnie stosowanych do budowy obiektow
inzynierskich i drég w tym regionie Polski.

Planowane przedsiewziecie w liniach rozgraniczajgcych inwestycji zlokalizowane jest w
granicach obszaru majgcego znaczenie dla Wspdlnoty Fortyfikacje w Poznaniu PLH300005.
Ponadto w bezposrednim sgsiedztwie inwestycji znajduje sie uzytek ekologiczny Bogdanka I1.

Planowane przedsiewzigcie bedzie realizowane w czesci na terenie poétnocno-
zachodniego klina zieleni w Poznaniu, ktory stanowi obszar o istotnie wyzszej
bior6znorodnoéci niz sgsiadujgce tereny o gestszej zabudowie. Obejmuje on zlewnie rzeki
Bogdanki oraz jej doptywow tj. Golecinki i Wierzbaka. Inwestycja poprzez sgsiedztwo z
uzytkiem ekologicznym Bogdanka Il znajduje sie w strefie bezposredniego oddziatywania na
jego obszar, oraz w strefie stanowigcej korytarz ekologiczny pomiedzy uzytkami
ekologicznymi Bogdanka | i Bogdanka I1.

Na potrzeby raportu przeprowadzono inwentaryzacje przyrodniczg. Badaniami objeto
strefe buforowg, wyznaczong jako pasy terenu siegajace 200 m od granic obszaru planowanej
inwestycji. Badania szaty roslinnej prowadzono w okresie od 1 kwietnia 2019 do 25 wrzesnia
2020 roku.

W strefie buforowej wzdtuz badanej inwestycji odnotowano wystepowanie 90 typéw
zbiorowisk roslinnych, co spowodowane jest bardzo duzym zréznicowaniem form uzytkowania
terenu na rozlegtym przestrzennie obszarze inwestycji, a takze zré6znicowaniem siedliskowym
tego obszaru. Na szczegolng uwage zastuguje grupa zbiorowisk lesnych, zaroslowych i
ruderalnych zwigzana z obszarem Lasku Golecinskiego oraz z terenami leSnymi wzdtuz
stokéw doliny Bogdanki. Fitocenozy lesne omawianego obszaru maja charakter rozmaicie
wyksztatconych, w zaleznosci od dominujgcego gatunku drzew, zbiorowisk kadtubowych z
klasy Querco-Fagetea wyksztatcajgcych sie na potencjalnych siedliskach ubogich grgdow. Na
pozostatym obszarze roslinnos¢ ma charakter silnie atropogeniczny — tworzona jest przede
wszystkim przez réznorodne typy zbiorowisk ruderalnych (gtéwnie — tzw. ruderalnych
wyspecjalizowanych, zwigzanych z terenami przemystowymi, szlakami komunikacyjnymi itp.)
oraz zbiorowisk ugorowych, porastajgcych tereny okresowo nieuzytkowane. Do$¢ duzy udziat
na obszarze inwestycji majg takze liczne kepy i szpalery zapustéw drzew i krzewodw
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lisciastych, tworzone gtéwnie przez klony, w tym szczegdlnie czesto — klon jesionolistny, na
obszarach przez dluzszy czas wytgczonych spod wczesniejszych form uzytkowania.
Stosunkowo duzy udziat majg takze roznego typu zbiorowiska ruderalne i segetalne zwigzane
z kompleksami ogrodéw dziatkowych.

Na omawianym obszarze odnotowano wystepowanie zbiorowisk roslinnych,
stanowigcych fitosocjologiczne wyrdzniki nastepujgcych siedlisk wskazanych do ochrony na
mocy Dyrektywy Siedliskowej:

- 6430 Ziotorosla gorskie Adenostylion alliariae i ziotorosla nadrzeczne Convolvuletalia
sepium. Ptaty tych zespotow wyksztatcajg sie w skrajnej, potudniowej czesci analizowanego
obszaru, wzdiuz brzegdéw rzeki Bogdanki oraz nad brzegami Jeziora Rusatka. Ze wzgledu na
oddalenie od miejsca inwestycji oraz korzystng topografie, nie sg one w zaden sposéb
zagrozone przez realizacje inwestycji;

- 91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe. W granicach analizy zidentyfikowano
prawie 16 ha tego siedliska. Ptaty te grupujg sie w dolinie Bogdanki oraz w zabagnionych
obnizeniach w kompleksie leSnym na poétnoc od terendw rekreacyjnych nad jeziorem
Rusatka. W zwigzku z realizacjg inwestycji nie planuje sie dziatan, ktére mogtyby w sposéb
znaczacy oddziatywac na ptat siedliska 91EO.

Na terenie strefy buforowej omawianej inwestycji odnaleziono 3 gatunki mchéw
podlegajace ochronie czes$ciowej wystepujgce na licznych stanowiskach: fatdownik
nastroszony Rhytidiadelphus squarrosus, rokietnik pospolity Pleurozium schreberi,
brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum, oraz podlegajgce ochronie czesciowej
kocanki piaskowe Helichrysum arenarium, ktére odnotowano na okoto 10 rozproszonych
stanowiskach w najsuchszych partiach ugoréw i muraw napiaskowych w rejonie pomiedzy
Wolg a Strzeszynem w zachodniej cze$ci omawianego terenu.

Wszystkie stwierdzone stanowiska gatunkdéw chronionych lezg w strefie buforowej
planowanej inwestyciji, ale poza rejonem planowanych robét. Dlatego tez realizacja inwestycji
nie spowoduje zniszczenia zadnego ze wspomnianych stanowisk.

Do analiz przestrzennych oraz waloryzacji siedlisk herpetofauny wykorzystano siatke
kwadratéw przygotowang na potrzeby projektu Atlas ptazéw Poznania - narzedzie skutecznej
ochrony gatunkowej. £acznie na badanym terenie wykryto 14 stanowisk, w ktérych podejmuijg
rozrod ptazy. Obszar ten zasiedla 9 gatunkéw ptazéw z 11 wystepujacych w Poznaniu. Na
badanym obszarze wystepujg wszystkie trzy formy zab zielonych, tj. zaba jeziorkowa
Pelophylax lessonae; zaba wodna Pelophylax kl. esculentus, zaba $mieszka Pelophylax
ridibundus, a takze traszka zwyczajna Lissotriton vulgaris, ropucha szara Bufo bufo, ropucha
zielona Bufotes viridis, grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus, traszka grzebieniasta Triturus
cristatus i kumak nizinny Bombina bombina. Wykryto réwniez obecnos$¢ 3 gatunkéw gadow, tj.
zaskronca zwyczajnego Natrix natrix, jaszczurki zwinki Lacerta agilis, jaszczurki zyworodnej
Zootoca vivipara. Nie jest wykluczone wystepowanie padalca zwyczajnego Anguis fragilis na
terenach lesnych lub przylegtych, cho¢ gatunek ten nie zostat odnaleziony podczas kontroli
terenowych. Siedliska rozrodcze i lgdowe pftazéw sg zlokalizowane przede wszystkim w
zachodniej czesci projektowanej inwestycji, w miejscu kolizji z pétnocno-zachodnim klinem
zZieleni Miasta Poznania.

Sposrdéd wszystkich stwierdzonych na terenie inwestycji gatunkéw ptakéw wytgcznie
jeden zalicza sie do kategorii nieliczny, jest to dzieciotek Dryobates minor. Podczas
inwentaryzacji gatunek ten stwierdzono tylko raz w rejonie ulicy Koszalinskiej. Nie stwierdzono
dziupli, ptaki najprawdopodobniej zajmujg teren na potudnie obszaru inwestycji gdzie
Zlokalizowane jest zadrzewienie mieszane. Pozostate obserwowane gatunki ptakéw zaliczy¢
nalezy do: srednio liczne w odniesieniu do 8 gatunkow, liczne w odniesieniu do 19 gatunkow
oraz bardzo liczne w odniesieniu do 6 stwierdzonych gatunkow.

Planowany zakres prac zwigzany z budowg obiektéw inzynierskich i przebudowg ukfadu
drogowego spowoduje niemozliwe do unikniecia zniszczenie gniazd oraz siedlisk bedgcych
obszarem rozrodu, zerowania lub odpoczynku chronionych gatunkéw ptakow.
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Przeprowadzone badania entomofauny nie wykazaty wystepowania chronionych
gatunkow owaddw saproksylicznych w obrebie zinwentaryzowanych drzew. Préchnowiska i
dziuple stwierdzono w kilku drzewach, niemniej nie stwierdzono w nich obecno$ci gatunkéw
chronionych (odchoddéw, czesci ciata, larw), cze$¢ dziupli byla niedostepna za wzgledu na ich
Zlokalizowanie na znacznej wysokosci. Nie mozna jednoznacznie wykluczy¢ wystepowania
chronionych gatunkéw na drzewach o nr inwentaryzacyjnych: 2255, 2039, 1814, 1822, 1761,
1760, 1765 i 1773. Duza cze$¢ drzew przewidzianych do usuniecia jest niewielkich rozmiarow,
czyli nie sprzyja wystepowaniu chronionych gatunkéw owaddéw saproksylicznych.

Linie rozgraniczajgce inwestycji nieznacznie wchodzg w obszar Natura 2000
Fortyfikacje w Poznaniu PLH300005 — Fort Vla, jednak jak wynika z raportu fragment ten nie
bedzie objety zadnymi robotami. W czesci poinocnej inwestyciji, w odlegtosci kilku metrow
od granicy obszaru zlokalizowany zostanie row odwadniajgcy i dalej jezdnia ul. Lutyckiej.

Obszar majgcy znaczenie dla Wspélnoty Fortyfikacje w Poznaniu PLH300005 obejmuje
kompleks XIX-wiecznych budowli fortecznych (Forty: F I, F la, F II, F lla, F Ill, F llla, F IV, F
IVa, F V, F Va, F VI, F Vla, F VII, F Vlla, F VIII, F Vllla, F IX, F IXa, Cytadele, bunkier na
Sofaczu, bunkier na al. Wojska Polskiego, bunkier na ul. Mazowieckiej — tgcznie 22 obiekty),
rozmieszczonych gtéwnie posrod terendéw zieleni Poznania. Ponad potowa ztych
pojedynczych obiektéw znajduje sie na liscie 120 najwiekszych zimowisk nietoperzy w Polsce.
W systemie Fortyfikacji stanowigcych zimowiska nietoperzy stwierdzono wystepowanie 4
gatunkéw z Zatgcznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG, w tym stabilne populacje nocka
duzego Myotis myotis i mopka Barbastella barbastellus. Zgodnie ze Standardowym
Formularzem Danych umieszczonym na stronie http://natura2000.gdos.gov.pl/ (data dostepu:
grudziehn 2021 r.), te dwa gatunki stanowig przedmioty ochrony obszaru majgcego znaczenie
dla Wspdlnoty Fortyfikacje w Poznaniu PLH300005. Zgodnie z planem zadan ochronnych
ustanowionym zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z
dnia 9 maja 2018 r. w sprawie ustanowienia planu zadah ochronnych dla obszaru Natura
2000 Fortyfikacje w Poznaniu PLH300005 (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego poz. 4260),
zagrozeniami dla nietoperzy bedgcych przedmiotami ochrony tego obszaru sg w gtéwnej
mierze: zwiekszona penetracja obiektdw zwigzana ze wzrostem ich atrakcyjnosci turystycznej
lub zwigzana z dziatalnoscig podmiotéw uzytkujgcych forty, pogorszenie warunkoéw hibernacji
nietoperzy w zwigzku z instalacjg oswietlenia, zwigkszeniem temperatury powietrza oraz
zmiang warunkow wilgotnosciowych, pogorszenie warunkow siedliskowych poprzez m.in.
zmniejszenie powierzchni zimowiska, rozsadzanie $cian obiektdw, wycinka zadrzewien
stanowigcych zerowiska lub trasy przelotow nietoperzy, a takze zasmiecanie.

Zgodnie z danymi inwentaryzacyjnymi nietoperzy, opracowanymi na potrzeby planu
zadan ochronnych dla ww. obszaru oraz uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony
tego obszaru, Fort Vla jest jednym z wazniejszych obiektow wchodzgcych w sktad obszaru
majgcego znaczenie dla Wspdlnoty Natura 2000 Fortyfikacje w Poznaniu PLH300005. Liczba
hibernujgcych tutaj nietoperzy oscylowata w granicy 100 osobnikéw. W forcie regularnie
zimuje nocek duzy, w liczbie od 4 do 9 osobnikéw. W odniesieniu do mopka zachodniego,
gatunek w ciggu ostatnich pieciu lat zostat stwierdzony tutaj dwukrotnie w liczbie 2 i 3
osobnikéw. Biorgc pod uwage liczebnos$¢ wszystkich nietoperzy, Fort Vla Stockhausen nalezy
uznac¢ za zimowisko znaczgce w skali regionu. W ciggu ostatnich pieciu lat stwierdzono tutaj 5
gatunkow tego rzedu ssakow. Najliczniejszy jest nocek Natterera. Pod wzgledem liczby
zinwentaryzowanych nietoperzy zimowisko nalezy do najbardziej stabilnych w obszarze.

Planowane przedsiewziecie nie ingeruje bezposrednio w budynek fortu ani drzewostan
znajdujacy sie w jego bezposrednim otoczeniu. Pomiedzy ul. Lutycka, a Fortem Vla znajduje
sie zielen wysoka, ktora stanowi bufor pomiedzy obszarem Natura 2000, a miejscem realizacji
inwestycji. Ponadto kryjowki nietoperzy, a zwtaszcza wloty do nich prowadzace, sg w
wiekszosci otoczone watami ziemnymi lub znajdujg sie w korytarzach podziemnych, poza
zasiegiem oddziatywania inwestycji. W zwigzku z tym nie przewiduje sie zmian lub utraty
obecnych cech siedliska wskutek zmniejszenia powierzchni siedlisk, zmiany warunkow
mikroklimatycznych czy utraty dostepu do siedlisk. Inwestycja nie bedzie generowaé
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zagrozen, o ktérych mowa w planie zadanh ochronnych dla obszaru Natura 2000 Fortyfikacje w
Poznaniu PLH300005.

Zniszczenie szaty roslinnej, ktére nastgpi w wyniku realizacji planowanej inwestycji bedzie
ograniczone do koniecznego minimum. Niemniej ze wzgledu na kolizje z planowanym ukfadem
komunikacyjnym przewiduje sie do wycinki: 1531 szt. drzew oraz 87280 m? krzewow. Wariant
inwestycyjny w wiekszosci przebiegu bedzie realizowany w istniejagcym Sladzie
komunikacyjnym lub w jego bezposrednim sasiedztwie i w najmniejszym mozliwym stopniu
koliduje z drzewami i krzewami. Ze wzgledu na duzg skale przewidywanej na obecnym etapie
wycinki, okreslono warunek uwzglednienia w projekcie budowlanym rozwigzan pozwalajacych
jeszcze bardziej ograniczy¢ liczbe kolidujgcych z przedsiewzieciem drzew i krzewéw.

W celu minimalizacji negatywnych oddziatywan, majgc na uwadze ochrone miejsc
legowych ptakow, jakimi sg drzewa, natozono warunek ich wycinki poza sezonem legowym
ptakow, ktory w Wielkopolsce przypada $rednio w okresie od 1 marca do 31 sierpnia.
Dodatkowo, natozono warunek prowadzenia nadzoru przyrodniczego nad wycinkg w okresie
od 1 wrzesnia do 15 pazdziernika, ze wzgledu na notowane w ostatnich latach wydtuzenie
okresu rozrodczego u niektérych gatunkéw (np. sierpowek Streptopelia decaocto), w
szczegoblnosci w obrebie duzych aglomeracji.

W miejscu prowadzenia prac znajdujg sie drzewa niekolidujgce bezposrednio z
przedsiewzieciem, lecz narazone na ryzyko uszkodzenia w trakcie prac. W celu ochrony
drzew nieprzeznaczonych do wycinki natozono szereg warunkéw majgcych na celu ich
zabezpieczenie przez mechanicznymi uszkodzeniami, naruszeniem statyki. Dodatkowo
natozono warunek chronigcy flore, faune i biote grzybow wystepujgcych na drzewach
przydroznych polegajgcy na takim zabezpieczaniu pni drzew, ktére zapewni zachowanie
wystepujacych w ich obrebie gatunkéw zwierzat, roslin i grzybéw. Okreslono takze warunek
nielokalizowania miejsc sktadowania materiatébw budowlanych i postoju ciezkiego sprzetu w
obrysie rzutu koron drzew.

Drzewa przydrozne stanowig bardzo istotny element ekosystemu pozytywnie ksztattujgc
lokalny klimat, absorbujgc zanieczyszczenia z powietrza, w tym metale ciezkie, oraz
zwiekszajgc retencje wod opadowych. Ponadto majg wielkg warto$¢ historyczng, kulturowag
oraz krajobrazowa. W zwigzku z powyzszym ich wycinka ma negatywny wptyw. W celu jego
rekompensaty w petni uzasadnione jest natozenie obowigzku nasadzen zastepczych.
Dodatkowo kierujgc sie zasadg wzrastajgcej wartosci drzewa przydroznego wraz z jego
wiekiem natozono warunek nasadzen w skali 1:2 (dwa nasadzane drzewa za jedno usuwane)
dla drzew o obwodzie pnia od 101 cm do 200 cm, w skali 1:3 (trzy nasadzane drzewa za
jedno usuwane) dla drzew o obwodzie pnia powyzej 200 cm. Ponadto w celu zapewnienia jak
najwyzszej skutecznosci nasadzen natozono warunki dotyczgce jakosci materiatu do
nasadzen oraz prac pielegnacyjnych. Natozono takze warunek, aby prowadzi¢ monitoring
udatno$ci i trwatosci nasadzen zastepczych drzew, w okresie 3 lat od ich posadzenia - w 1,2 i
3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania zywotnosci drzew lub krzewdw,
nasadzenia nalezy uzupetni¢ w stosunku 1:1 w nastepnym roku kalendarzowym oraz
pielegnowac i regularnie podlewac przez kolejne 3 lata. W odniesieniu do krzewow natozono
warunek wykonania nasadzen zastepczych w ilosci rownej powierzchni krzewdw wycinanych.

Okreslono koniecznos¢ uwzglednienia w projekcie nasadzen, krzewdw oraz drzew z
gatunkéw przyjaznych ptakom (gtogi, rokitnik, Sliwa atycz, bez czarny, derenie, jarzebina,
kalina, sliwa tarnina, aronia) oraz wykonania rozpoznania budynkéw i infrastruktury drogowej
pod katem wystepowania chronionych gatunkéw ptakéw. Dla zmniejszenia smiertelnosci
ptakdw wskutek kolizji z przezroczystymi elementami obiektow infrastruktury drogowej (np.
wiatami przystankowymi komunikacji miejskiej) okreslono koniecznos¢ ich odpowiedniego
zabezpieczenia. Przy realizacji tego warunku zaleca sie korzystanie z opracowania: Zysk-
Gorczynska E., Mikusek R., Sztwiertnia H. 2021. Kolizje ptakéw z transparentnymi
powierzchniami — kompendium wiedzy. Fundacja Szklane Putapki, Wroctaw.
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Ze wzgledu na fakt, ze jednoznacznie nie mozna wykluczy¢ wystepowania na drzewach
o nr inwentaryzacyjnych 2255, 2039, 1814, 1822, 1761, 1760, 1765 i 1773 gatunkéw
saproksylicznych natozono warunek, aby wycinka ww. drzew przeprowadzona zostata pod
nadzorem entomologicznym. W przypadku stwierdzenia pachnicy debowej Ilub innego
chronionego gatunku podczas prac wycinkowych, nadzér powinien wybra¢ z zasiedlonego
drzewa wszystkie formy zyciowe chrzgszczy i przenies je do wytypowanych wczesniej siedlisk
odpowiednich dla danego gatunku.

Dla zmniejszenia mozliwosci oddziatywania przedsiewziecia na etapie realizacji na
elementy przyrodnicze okreslono koniecznos¢ lokalizowania zaplecza budowy na terenach
utwardzonych lub w miejscach wykazujgcych sie najubozsza roslinnoscia.

Z uwagi na bezposrednie sasiedztwo planowanej inwestycji z uzytkiem ekologicznym
Bogdanka I, celem uniknigcia negatywnego oddziatywania inwestycji, wigzgcym sie z
naruszeniem zakazow obowigzujgcych na jego terenie natozono warunek, aby przed
rozpoczeciem prac wytyczy¢ i oznaczy¢ w terenie, w widoczny sposob granice uzytku
ekologicznego Bogdanka Il i nie ingerowaé w jego obszar.

Dla zachowania funkcji korytarza ekologicznego, umozliwiajgcego migracje ptazéw i innych
gatunkoéw chronionych pomiedzy uzytkami ekologicznymi Bogdanka | i Il w ciggu ulicy Lutyckiej,
natozono warunek wybudowania przejscia dolnego dla matych zwierzat z potkami gruntowymi o
mozliwie duzej szerokosci (minimalnej szerokosci potki 1 m) oraz przejscia dolnego dla matych
zwierzat, ktére umozliwi migracje i dyspersje osobnikdw przemieszczajgcych sie krawedzig doliny
— 1j. licznie wystepujgcych w tym miejscu grzebiuszek ziemnych Pelobates fuscus. W miejscach,
w ktorych zaplanowano budowe przejs¢ oraz w innych newralgicznych lokalizacjach, w
ktorych mozliwe jest przedostawanie sie ptazéw na jezdnie natozono obowigzek wykonania
statych ogrodzen ochronno-naprowadzajgcych o okres$lonych parametrach. Przebieg
wygrodzen powinien uwzgledniaé zabezpieczenie Sciezek pieszo-rowerowych i ulicy
Czarnohorskiej. Ponadto w miejscu przeciecia sie systemu wygrodzen z drogami
podrzednymi, ciggami pieszo-rowerowymi lub chodnikami nalezy zamontowa¢ rynny
zatrzymujgce z kratg wpadowag, umozliwiajgce przemieszczanie sie ptazow pod ww.
obiektami.

W celu zminimalizowania wptywu inwestycji m.in. na siedliska ptazéw i gadow
stwierdzone na podstawie przeprowadzonej waloryzacji siedlisk herpetofauny na terenie
inwestycji, okreslono szereg konkretnych dziatan minimalizujgcych w zaleznosci od
stwierdzonych w danym kwadracie gatunkéw, m.in: montaz tymczasowych ptotkéw ochronno-
naprowadzajgcych, zachowanie siedlisk wzdtuz doliny Bogdanki i doliny Golecinki w
maksymalnie niezmienionym stanie, dostosowanie lokalizacji lamp i parametréw oswietlenia
do wymagan migrujgcych ptazéw tak by nie zaburza¢ fotoperiodu, a takze okreslono
parametry i lokalizacje zbiornikow kompensacyjnych w przypadku likwidacji ktoregos z
kompleksu zbiornikéw Lutycka [29400]. Proponowane zbiorniki powinny by¢ zaprojektowane na
bazie dobrych praktyk zawartych w rozdziale VIII opracowania Kurek i in. (2011). Dodatkowo,
natozono warunek aby na odcinku 25 metrow na zachdd od likwidowanego przejazdu
kolejowego ulice Golecinskg dostosowa¢ do parametrow umozliwiajgcych jej funkcjonowanie
jako przejscie po powierzchni drogi wg wytycznych Kurek i in. (2011).

Aby zminimalizowa¢ negatywny wptyw inwestycji na mate zwierzeta natozono warunki
zabezpieczenia wszystkich obiektow infrastruktury odwodnieniowej, mogacych stanowic¢
putapke dla matych zwierzat (w szczegdlnosci ptazéw) przed mozliwoscig przedostawania sie
do nich zwierzat lub wyposazenia w elementy umozliwiajgce samodzielne wydostanie sie
zwierzat oraz sprawdzania przed zasypaniem wykopdw dna i scian pod kgtem wystepowania
w nich zwierzat i przenoszenia odtowionych osobnikdw w odpowiednie dla danego gatunku
miejsce, poza teren inwestycji.

Ze wzgledu na zakres planowanych prac, dlugi czas realizacji i lokalizacje
przedsiewziecia takze na terenach cennych przyrodniczo okreslono koniecznos¢ prowadzenia
nadzoru przyrodniczego, odpowiedzialnego za: kontrole warunkéw realizacji przedsiewziecia
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wskazanych w niniejszej decyzji dotyczgcych ochrony przyrody; kontrole terenu przed
rozpoczeciem poszczegolnych etapow prac pod kgtem wystepowania gatunkow chronionych;
identyfikacje zagrozen dla tych gatunkow w wyniku realizacji planowanych prac;
podejmowanie na biezgco dziatah zapobiegajacych tym zagrozeniom poprzez: modyfikacje
sposobu prowadzenia prac, dostosowanie termindw prowadzenia prac, stosowanie
tymczasowych plotkdbw herpetologicznych, inspekcje szczelnosci systemu wygrodzen
naprowadzajgcych do przejs¢ dla zwierzat, kontrole prawidtowosci wykonania zbiornikéw
kompensacyjnych.

W celu oceny skutecznosci i efektywnosci ekologicznej zastosowanych dziatan
minimalizujgcych na herpetofaune w obrebie kwadratéw 294, 295, 405, 406, 296 okreslono
obowigzek monitoringu skutecznosci statych ogrodzen herpetologicznych oraz wykorzystania
przejs¢ dla ptazow w okresie ich wzmozonej aktywnosci tj. od 1 marca do 31 pazdziernika.
Monitoring nalezy prowadzi¢ przez 2 kolejne lata od momentu oddania do eksploataciji
odcinkdw na ktérych wdrozone zostang ww. dziatania minimalizujgce. Sprawozdanie z
monitoringu, wraz z oceng skutecznoéci zaplanowanych dziatah i ewentualng propozycjg
rozwigzan ograniczajgcych negatywne oddziatywanie na ptazy nalezy przedtozy¢ do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, w okresie 3 miesiecy od jego
zakonczenia.

Realizacja przedsiewziecia zmodyfikuje krajobraz poprzez wprowadzenie do niego
nowych obiektéw inzynierskich (wiaduktow), ktére bedg nawigzywaty do istniejgcego uktadu
wizualnego i komunikacyjnego miasta. Obiekty te nie wplyng w sposob istotny na jego
istniejgcy charakter.

Majgc na uwadze lokalizacje przedsiewziecia w obrebie istniejgcej infrastruktury
komunikacyjnej, na terenie Miasta Poznania, wyniki inwentaryzacji przyrodniczej prowadzonej
na potrzeby raportu oraz okresSlone warunki realizacji przedsiewziecia, nie przewiduje sie
znaczgco negatywnego oddziatywania inwestycji na etapie realizacji, eksploataciji i likwidacji
na srodowisko przyrodnicze, w tym na krajobraz i bior6znorodnos¢ rozumiang jako liczebnos¢
i kondycje populacji wystepujgcych gatunkéw, w szczegdlnosci gatunkédw chronionych,
rzadkich lub gingcych oraz ich siedliska, w tym utrate, fragmentacje lub izolacje siedlisk oraz
zaburzenia funkcji przez nie petnionych, a takze ekosystemy — ich kondycje, stabilnosé,
odporno$¢ na zaburzenia, fragmentacje i petnione funkcje w $rodowisku. Uwzgledniajgc
natozone warunki realizacji przedsiewzigcia, inwestycja nie powinna takze spowodowac
nadmiernej eksploatacji lub niewtasciwego wykorzystania zasobdw przyrodniczych, czy
przyczyni¢ sie do rozprzestrzeniania sie gatunkéw obcych, nie nastgpi jej negatywne
oddziatywanie na obszary Natura 2000, w szczegolnosci na cele ochrony obszaréow Natura
2000, gatunki, siedliska gatunkoéw lub siedliska przyrodnicze obszaréw Natura 2000,
integralnos¢ obszaréow Natura 2000 lub ich powigzanie zinnymi obszarami, a takze na
pozostate obszary chronione. Organ rozwazyt roéwniez mozliwo$¢ oddziatywania
skumulowanego istwierdzit, Zze nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania
skumulowanego planowanej inwestycji na srodowisko przyrodnicze, w tym na cel i przedmioty
ochrony obszaréw Natura 2000.

Nalezy podkresli¢, Zze realizacja wszelkich prac sprzecznych z zakazami okreslonymi w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183 ze zm.), wymaga uzyskania decyzji na odstepstwa od
obowigzujgcych zakazdéw przed rozpoczeciem prac.

Ze wzgledu na szczegotowy opis planowanej inwestycji oraz stosowanych $rodkéw
majgcych na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla srodowiska w zwigzku z planowanym
przedsiewzieciem, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$, pod warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie ww.
decyzji nie zostang dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o
Ssrodowiskowych uwarunkowaniach oraz w raporcie.
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Ze wzgledu na zakres oddziatywania inwestycji oraz jego lokalizacje w duzej odlegtosci
od granic panstwa, nie stwierdzono réwniez konieczno$ci przeprowadzenia postepowania w
sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Uwzgledniajgc powyzsze stwierdza sie, iz realizacja przedsiewziecia nie powinna
negatywnie oddziatywa¢ na srodowisko, jesli spetnione bedg warunki okreslone w raporcie
oraz w niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 85 ust. 3 ustawy o0o0$, organ wiasciwy do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej po przeprowadzeniu oceny oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko, niezwtocznie po jej wydaniu, podaje do publicznej wiadomosci
informacje o wydanej decyzji i o mozliwosciach zapoznania sie z jej trescig oraz z
dokumentacjg sprawy, w tym z uzgodnieniami i opiniami organéw, o ktérych mowa w art. 77
ust. 1, a takze udostepnia na okres 14 dni w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowe] obstugujgcego go urzedu tre$¢ tej decyzji. W informacji wskazuje sie dzien
udostepnienia tresci decyz;ji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji przystuguje stronie prawo wniesienia odwofania do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, za posrednictwem tutejszego organu, w terminie 14 dni od
dnia jej doreczenia.

Na podstawie art. 7 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2021 r. poz. 1923 z pozn.
zm.) wnioskodawca zwolniony jest z opfaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej — wydanie decyzji
0 $rodowiskowych uwarunkowaniach
Joanna Czeczott, gtéwny specjalista

Zatgcznik:
Charakterystyka przedsiewziecia
Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Mitostawa Olejnik

(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymujag:
1. Pan Bartosz Kantoch, SWECO CONSULTING SP. z o.0., Biuro Regionalne Potudnie, ul. Bracka

28, 40-858 Katowice — petnomocnik
2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 k.p.a. (BIP)
3. aa

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu (ePUAP)

2. Wielkopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny (ePUAP)

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w
Poznaniu (ePUAP)

4. Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego na podstawie art. 86a ustawy oo$ (po stwierdzeniu
ostatecznosci decyzji)
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Zatgcznik do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu, znak: WOO-11.420.47.2020.JC.38 z dnia 30-12-2021 r.

Charakterystyka przedsiewzigcia

Charakterystyka przedsiewziecia polegajgcego na budowie wiaduktéw drogowych w ciggu
ulicy Lutyckiej i Golecinskiej w Poznaniu.

Rodzaj, skala i usytuowanie przedsiewziecia

Przedsiewziecie zlokalizowane jest w pétnocno zachodniej czesci miasta Poznania w
obrebach ewidencyjnych Golecin oraz Strzeszyn. Obejmuje przede wszystkim budowe
skrzyzowania bezkolizyjnego (wiaduktu drogowego) z linig kolejowg nr 354 w ciggu ul.
Lutyckiej (DK 92), budowe skrzyzowania bezkolizyjnego (wiaduktu drogowego) z linig
kolejowa nr 354 w ciggu ul. Golecinskiej (w nowym przebiegu), likwidacje przejazdu kolejowo-
drogowego kat. B w km 2,151 linii kolejowej nr 354 w ciggu ul. Lutyckiej oraz likwidacje
przejazdu kolejowo-drogowego kat. B w km 1,395 linii kolejowej nr 354 w ciggu ul.
Golecinskiej. Ponadto, przedsiewziecie obejmuje takze budowe i przebudowe ukiadu
drogowego, w tym: budowe przedtuzenia Al. Solidarnosci wraz z potgczeniem z ul. Lutyckg
(od ul. Dojazd do ul. Lutyckiej), budowe ul. Jasielskiej w miejscu potgczenia z ul. Lutycka,
budowe tgcznic miedzy ul. Golecinska, ul. Koszalinskg i ul. Lutycka, budowe tgcznic pomiedzy
ul. Lutyckg oraz Alejg Solidarnosci, budowe ronda na skrzyzowaniu ul. Koszalinskiej i
Literackiej z dostosowaniem wlotéw, przebudowe ulicy Lutyckiej (od skrzyzowania z ul.
Strzeszynskg do wysokosci ulicy Koszalinskiej) wraz z wtgczeniem fgcznic, przebudowe ul.
Golecinskiej (od skrzyzowania ul. Wojska Polskiego do wiaduktu nad ul. Lutyckg w ciggu ul.
Koszalinskiej), przebudowe ul. Koszalinskiej (od skrzyzowania z ul. Literackg do ul.
Golecinskiej), przebudowe oraz budowe ul. Podolanskiej, budowe ul. M. Gruchmanowej, J.
Badowskiej — Muszynskiej, przebudowe wiaduktu drogowego w ciggu ul. Koszalinskiej nad ul.
Lutycka, przebudowe ulicy Szczawnickiej, budowe wiaduktu drogowego w ciggu ul. Lutyckiej
nad ul. Podolanskg, budowe wiaduktu drogowego w ciggu ul. Lutyckiej nad Alejami
Solidarnosci, budowe drég akcesyjnych i przebudowe istniejgcego ukfadu drogowego
wynikajgcych z konieczno$ci zapewnienia dojazdéw do posesji, budowe ciggu pieszo-
rowerowego lub chodnika i drogi dla roweréw w rejonie Fortu Vla, budowe dojazdu do
zbiornika Rusatka, budowe kfadki pieszo-rowerowej (nad linig kolejowa w rejonie ul. Lutyckiej).
W ramach realizacji przedsiewziecia nastgpi takze przebudowa napowietrznych linii
elektroenergetycznych, wykonane zostang przystanki komunikacji miejskiej, wybudowane i
przebudowane zostang chodniki, $ciezki rowerowe, ciggi pieszo-rowerowe oraz zjazdy,
przebudowana zostanie sie¢ uzbrojenia terenu, budowa systemu odwodnienia
projektowanych drog wraz z budowg nowych i rozbudowg istniejgcych systemow retencji wod
opadowych i roztopowych.

Prace na ul. Lutyckiej planowane sg na odcinku drogi w km globalnym ok. 175+375 -
177+760. Dla wszystkich drég objetych zadaniem wprowadzono kilometraze lokalne.
Poczatek kilometrazu ukfadu drogowego ul. Lutyckiej — km 0+000 zlokalizowano w punkcie o
wspotrzednych X=6423235.3, Y=5812256.3 (uktad 2000).

Powierzchnia wszystkich nieruchomosci, na ktorych planowane jest przedsiewziecie
wynosi okoto 320 ha natomiast powierzchnia znajdujgca sie w liniach rozgraniczajgcych
przedsiewziecia wynosi okoto 105 ha.

Planowane przedsiewziecie w liniach rozgraniczajgcych inwestycji zlokalizowane jest w
granicach obszaru majgcego znaczenie dla Wspdlnoty Fortyfikacje w Poznaniu PLH300005.
Ponadto w bezposrednim sgsiedztwie inwestycji znajduje sie uzytek ekologiczny Bogdanka Il.

Wykaz dziatek, na ktorych realizowana bedzie inwestycja

Lp. Obreb Arkusz Nr dziatki Lp. Obreb Arkusz Nr dziafki
1 Golecin 20 8 5 4 Golecin 20 8 6/1
2 Golecin 20 8 1/1 5 Golecin 20 8 714
3 Golecin 20 8 4/1 6 Golecin 20 8 1/9
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Lp. Obreb Arkusz Nr dziafki
7 Golecin 20 8 1/12
8 Golecin 20 9 3/13
9 Golecin 20 9 1/14
10 Golecin 20 9 3/14
11 Golecin 20 9 3/15
12 Golecin 20 9 3/16
13 Golecin 20 9 3/18
14 Golecin 20 9 3/19
15 Golecin 20 9 2/1
16 Golecin 20 9 2/2
17 Golecin 20 9 1/3
18 Golecin 20 9 1/4
19 Golecin 20 9 3/5
20 Golecin 20 9 4/5
21 Golecin 20 9 1/6
22 Golecin 20 9 4/6
23 Golecin 20 9 4/7
24 Golecin 20 9 1/8
25 Golecin 20 9 4/8
26 Golecin 20 9 1/9
27 Golecin 20 9 3/10
28 Golecin 20 9 1/12
29 Golecin 20 10 7
30 Golecin 20 10 13/1
31 Golecin 20 10 9/2
32 Golecin 20 10 13/2
33 Golecin 20 10 5/4
34 Golecin 20 10 13/5
35 Golecin 20 10 13/6
36 Golecin 20 10 13/7
37 Golecin 20 12 8
38 Golecin 20 12 11
39 Golecin 20 12 1/1
40 Golecin 20 12 2/1
41 Golecin 20 12 3/1
42 Golecin 20 12 7/1
43 Golecin 20 12 10/1
44 Golecin 20 12 12/1
45 Golecin 20 12 13/1
46 Golecin 20 12 14/1
47 Golecin 20 12 2/2
48 Golecin 20 12 3/2
49 Golecin 20 12 12/2
50 Golecin 20 12 14/2
51 Golecin 20 12 1/3
52 Golecin 20 12 4/3
53 Golecin 20 12 5/3
54 Golecin 20 12 6/3
55 Golecin 20 12 7/3
56 Golecin 20 12 9/3
57 Golecin 20 12 13/3
58 Golecin 20 12 14/3
59 Golecin 20 12 1/4
60 Golecin 20 12 4/4
61 Golecin 20 12 6/4
62 Golecin 20 12 7/4
63 Golecin 20 12 10/4
64 Golecin 20 12 13/4
65 Golecin 20 12 14/4
66 Golecin 20 12 1/5

Lp. Obreb Arkusz Nr dziafki
67 Golecin 20 12 4/5
68 Golecin 20 12 5/5
69 Golecin 20 12 14/5
70 Golecin 20 12 1/6
71 Golecin 20 12 4/6
72 Golecin 20 12 5/6
73 Golecin 20 12 1/7
74 Golecin 20 12 6/8
75 Golecin 20 12 6/9
76 Golecin 20 13 3
77 Golecin 20 13 2/4
78 Golecin 20 13 2/1
79 Golecin 20 13 2/2
80 Golecin 20 14 1/17
81 Golecin 20 14 2
82 Golecin 20 14 3
83 Golecin 20 14 5
84 Golecin 20 14 6
85 Golecin 20 14 1/36
86 Golecin 20 14 1/70
87 Golecin 20 14 1/71
88 Golecin 20 14 1/89
89 Golecin 20 14 1/6
90 Golecin 20 14 1/10
91 Golecin 20 14 1/11
92 Golecin 20 14 1/113
93 Golecin 20 14 1/133
94 Golecin 20 14 1/134
95 Golecin 20 14 1/135
96 Golecin 20 14 1/139
97 Golecin 20 14 1/141
98 Golecin 20 14 1/142
99 Golecin 20 14 1/143
100 Golecin 20 14 1/144
101 Golecin 20 14 1/145
102 Golecin 20 14 1/146
103 Golecin 20 14 1/147
104 Golecin 20 14 1/148
105 Golecin 20 14 1/149
106 Golecin 20 14 1/150
107 Golecin 20 14 1/234
108 Golecin 20 14 1/235
109 Golecin 20 14 1/236
110 Golecin 20 14 1/237
111 Golecin 20 14 1/238
112 Golecin 20 14 1/239
113 Golecin 20 14 1/240
114 Golecin 20 14 1/325
115 Golecin 20 14 1/326
116 Golecin 20 14 1/327
117 Golecin 20 14 1/328
118 Golecin 20 14 1/329
119 Golecin 20 15 6
120 Golecin 20 15 7
121 Golecin 20 15 1/1
122 Golecin 20 15 2/1
123 Golecin 20 15 3/1
124 Golecin 20 15 4/1
125 Golecin 20 15 5/1
126 Golecin 20 15 9/1
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Lp. Obreb Arkusz Nr dziafki
127 Golecin 20 15 21/1
128 Golecin 20 15 1/2
129 Golecin 20 15 2/2
130 Golecin 20 15 3/2
131 Golecin 20 15 4/2
132 Golecin 20 15 5/2
133 Golecin 20 15 9/2
134 Golecin 20 15 13/2
135 Golecin 20 15 18/2
136 Golecin 20 15 21/2
137 Golecin 20 15 1/3
138 Golecin 20 15 5/3
139 Golecin 20 15 9/3
140 Golecin 20 15 21/3
141 Golecin 20 15 1/4
142 Golecin 20 15 21/4
143 Golecin 20 15 1/5
144 Golecin 20 15 9/5
145 Golecin 20 15 21/5
146 Golecin 20 15 1/6
147 Golecin 20 15 9/6
148 Golecin 20 15 21/6
149 Golecin 20 15 1/7
150 Golecin 20 15 21/7
151 Golecin 20 15 14/44
152 Golecin 20 15 14/45
153 Golecin 20 15 14/46
154 Golecin 20 15 14/58
155 Golecin 20 15 14/60
156 Golecin 20 15 14/70
157 Golecin 20 15 14/72
158 Golecin 20 16 5
159 Golecin 20 16 1/6
160 Golecin 20 16 6/4
161 Golecin 20 24 2/2
162 Golecin 20 24 1/16
163 Golecin 20 24 1/15
164 Golecin 20 24 2/1
165 Golecin 20 24 3/4
166 Golecin 20 25 3
167 Golecin 20 25 8
168 Golecin 20 25 16
169 Golecin 20 25 1/1
170 Golecin 20 25 4/1
171 Golecin 20 25 5/1
172 Golecin 20 25 6/1
173 Golecin 20 25 7/1
174 Golecin 20 25 12/1
175 Golecin 20 25 14/1
176 Golecin 20 25 1/2
177 Golecin 20 25 4/2
178 Golecin 20 25 6/2
179 Golecin 20 25 712
180 Golecin 20 25 12/2
181 Golecin 20 25 13/2
182 Golecin 20 25 1/3
183 Golecin 20 25 5/3
184 Golecin 20 25 9/3
185 Golecin 20 25 10/3
186 Golecin 20 25 5/4

Lp. Obreb Arkusz Nr dziafki
187 Golecin 20 25 9/4
188 Golecin 20 25 10/4
189 Golecin 20 25 9/5
190 Golecin 20 25 10/5
191 Golecin 20 25 9/6
192 Golecin 20 25 10/6
193 Golecin 20 25 9/7
194 Golecin 20 25 10/7
195 Golecin 20 25 10/8
196 Golecin 20 25 15/60
197 Golecin 20 25 15/62
198 Golecin 20 25 15/63
199 Golecin 20 25 15/69
200 Golecin 20 25 15/70
201 Golecin 20 25 15/71
202 Golecin 20 25 15/73
203 Golecin 20 25 15/75
204 Golecin 20 25 15/78
205 Golecin 20 25 15/79
206 Golecin 20 25 15/80
207 Golecin 20 25 15/82
208 Golecin 20 25 15/83
209 Golecin 20 25 15/87
210 Golecin 20 25 15/92
211 Golecin 20 25 15/93
212 Golecin 20 25 15/94
213 Golecin 20 25 15/95
214 Golecin 20 26 16
215 Golecin 20 26 17
216 Golecin 20 26 35
217 Golecin 20 26 7/9
218 Golecin 20 26 7/10
219 Golecin 20 27 2/30
220 Golecin 20 27 2/33
221 Golecin 20 27 1/1
222 Golecin 20 27 1/5
223 Golecin 20 27 1/6
224 Golecin 20 27 2/8
225 Golecin 20 27 2/9
226 Golecin 20 27 2/23
227 Golecin 20 35 1/19
228 Golecin 20 35 1/20
229 Golecin 20 36 22
230 Golecin 20 36 23
231 Golecin 20 36 24
232 Golecin 20 36 26
233 Golecin 20 36 35
234 Golecin 20 36 36
235 Golecin 20 36 37
236 Golecin 20 36 50
237 Golecin 20 36 51
238 Golecin 20 36 27/3
239 Golecin 20 36 18/4
240 Golecin 20 36 30/4
241 Golecin 20 36 1/5
242 Golecin 20 36 27/5
243 Golecin 20 36 30/5
244 Golecin 20 36 5/6
245 Golecin 20 36 1/7
246 Golecin 20 36 1/8
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Lp. Obreb Arkusz Nr dziafki Lp. Obreb Arkusz Nr dziafki
247 Golecin 20 36 18/8 262 | Strzeszyn 25 14 1/10
248 Golecin 20 36 18/9 263 | Strzeszyn 25 14 1/9
249 Golecin 20 36 18/10 264 | Strzeszyn 25 14 1/12
250 Golecin 28 8 4 265 | Strzeszyn 25 14 1/1
251 | Strzeszyn 25 13 14/3 266 | Strzeszyn 25 14 1/8
252 Strzeszyn 25 13 10 267 Strzeszyn 25 14 33
253 Strzeszyn 25 13 5/3 268 Strzeszyn 25 14 32
254 Strzeszyn 25 13 8 269 Strzeszyn 25 14 1/15
255 Strzeszyn 25 13 5/2 270 Strzeszyn 25 14 36
256 | Strzeszyn 25 13 5/1 271 | Strzeszyn 25 14 1/13
257 Strzeszyn 25 13 7 272 Strzeszyn 25 14 16
258 Strzeszyn 25 13 9 273 Strzeszyn 25 14 1/14
259 Strzeszyn 25 13 11 274 Strzeszyn 25 14 17
260 Strzeszyn 25 13 13 275 Strzeszyn 25 14 37/1
261 Strzeszyn 25 13 12 276 Strzeszyn 25 14 1/16

Rodzaj technologii

Wiadukt drogowy dla przeprowadzenia ul. Lutyckiej nad linig kolejowg nr 354 w km
ok. 0+976 ul. Lutyckiej bedzie obiektem jednoprzestowym swobodnie podpartym. Ustréj nosny
projektuje sie jako konstrukcje zespolong z dzwigarow stalowych walcowanych
wspotpracujgcg z ptytg zelbetowg. Dzwigary wpiete zostang w Zelbetowe, monolitycznie
wykonane poprzecznice. Rozpieto$¢ teoretyczna wyniesie ok. 39,0 m. Obiekt usytuowany
zostanie w planie na odcinku prostym, natomiast niweleta wyksztattowana bedzie w postaci
luku pionowego. Przyczolki, posadowione bezposrednio lub na wzmocnionym podtozu,
zaprojektowano jako zelbetowe monolityczne. Gdérna powierzchnia ptyty pomostowej bedzie
mie¢ spadek jednostronny w obrebie jezdni, natomiast czesci ptyty znajdujgce sie pod kapami
bedg mie¢ spadek w kierunku jezdni. Krawedzie obiektu zabezpieczone zostang balustradami
lub barierami z pochwytem, natomiast chodniki technologiczne od jezdni przedzielone zostang
barierami ochronnymi. Nad linig kolejowg przewiduje sie zamontowanie oston
przeciwporazeniowych. W celu umozliwienia obstudze dostep do obiektu projektuje sie schody
skarpowe. Cigg pieszo-rowerowy nad linig kolejowg projektuje sie jako kftadke
jednoprzestowg, rownolegle do wiaduktu. Obiekt usytuowany zostanie w planie na odcinku
prostym, natomiast niweleta wyksztaltowana zostanie w srodkowej czesci w postaci tuku
pionowego, ktéry nastepnie przejdzie w staty spadek w kierunku podpér. Ustréj nosny stanowi
jednoprzestowa swobodnie podparta konstrukcja zespolona z dzwigaréw stalowych
walcowanych wspotpracujgcych z monolityczng ptytg zelbetowg. Rozpietosé teoretyczna
wyniesie ok. 39,0 m. Dzwigary stalowe utwierdzone zostang nad podporami w zelbetowych
monolitycznych poprzecznicach. Przyczoétki, posadowione bezposrednio lub na wzmocnionym
podiozu, projektuje sie jako zelbetowe monolityczne. Gérna powierzchnia ptyty pomostowej
bedzie mie¢ spadek dwustronny w kierunku srodka. Krawedzie obiektu zabezpieczone
zostang balustradami. Nad linig kolejowg przewiduje sie zamontowanie oston
przeciwporazeniowych. W celu umozliwienia obstudze dostep do obiektu projektuje sie schody
skarpowe.

Wiadukt drogowy w km ok. 0+667 ulicy Golecinskiej nad linig kolejowa nr 354 projektuje
sie obiekt jednoprzestowy swobodnie podparty. Ze wzgledu na uktad terenu oraz stosunkowo
zwartg zabudowe w rejonie istniejgcego przejazdu, obiekt zaprojektowano w nowej lokalizacji,
catkowicie wykluczajgc tym samym potrzebe wyburzen budynkow mieszkalnych w tym
rejonie. Ustrdj nosny projektuje sie jako konstrukcje zespolong z dzwigaréw stalowych
walcowanych wspoétpracujgcych z pitytg zelbetowg. Dzwigary wpiete zostang w zelbetowe,
monolitycznie wykonane poprzecznice. Rozpietos¢ teoretyczna wyniesie ok. 34,0 m. Obiekt
usytuowany zostanie w planie na odcinku prostym, natomiast niweleta wyksztalttowana
zostanie w postaci tuku pionowego. Przyczotki, posadowione bezposrednio lub na
wzmochionym podtozu, projektuje sie jako monolityczne, zelbetowe. Gérna powierzchnia ptyty
pomostowe] bedzie mie¢ spadek daszkowy w obrebie jezdni, natomiast czesci ptyty
znajdujgce sie pod kapami bedg mie¢ spadek w kierunku jezdni. Krawedzie obiektu
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zabezpieczone zostang barierami ochronnymi z pochwytem. Nad linig kolejowg przewiduje sie
zamontowanie oston przeciwporazeniowych. W celu umozliwienia obstudze dostep do obiektu
projektuje sie schody skarpowe.

W ramach przebudowy wiaduktu drogowego w ciggu ul. Koszalinskiej nad ul. Lutyckg
planuje sie nowy wiadukt drogowy w km ok. 0+630 w ciggu ul. Koszalinskiej nad ul. Lutycka
jako obiekt dwuprzestowy. Ustroj nosny projektuje sie jako dwuprzestowg konstrukcje
zespolong z dzwigaréw stalowych walcowanych wspotpracujagcych z pitytg zelbetowa.
Dzwigary wpiete zostang w zelbetowe, monolitycznie wykonane poprzecznice. Rozpietos¢
teoretyczna wyniesie ok. 27,0+28,0 m. Obiekt usytuowany zostanie w planie na odcinku
prostym, natomiast niweleta wyksztattowana zostanie w postaci tuku pionowego. Przyczofki
oraz podpore posredniag, posadowione bezposrednio lub na wzmocnionym podtozu, projektuje
sie jako monolityczne, Zzelbetowe. Gdorna powierzchnia ptyty pomostowej bedzie mie¢ spadek
daszkowy w obrebie jezdni, natomiast czesci ptyty znajdujgce sie pod kapami bedg mieé
spadek w kierunku jezdni. Krawedzie obiektu zabezpieczone zostang barierami ochronnymi z
pochwytem. W celu umozliwienia obstudze dostep do obiektu projektuje sie schody skarpowe.

Ustréj nosny wiaduktu drogowego w km ok. 1+069 ul. Lutyckiej, dla przeprowadzenia tej
ulicy nad ulicg Podolanskg stanowi¢ bedzie jednoprzestowa swobodnie podparta konstrukcja
zespolona z dzwigaréw stalowych walcowanych wspoétpracujgcych z monolityczng plyta
zelbetowg. Dzwigary stalowe utwierdzone zostang nad podporami w zZelbetowych
poprzecznicach. Rozpietos¢ teoretyczna wyniesie ok. 20,0 m. Obiekt usytuowany zostanie w
planie na odcinku prostym, natomiast niweleta wyksztattowana zostanie w postaci tuku
pionowego. Przyczétki, posadowione bezposrednio lub na wzmocnionym podtozu, projektuje
sie jako monolityczne, Zzelbetowe. Gdorna powierzchnia ptyty pomostowej bedzie mie¢ spadek
jednostronny w obrebie jezdni, natomiast czesci pltyty znajdujgce sie pod kapg bedg miec
spadek w kierunku jezdni. Krawedzie obiektu zabezpieczone zostang balustradami lub
barierami z pochwytem, natomiast chodniki od jezdni przedzielone zostang barierami
ochronnymi. W celu umozliwienia obstudze dostep do obiektu projektuje sie schody skarpowe.

Wiadukt drogowy w ciggu ul. Lutyckiej nad przedtuzeniem Alei Solidarnosci na wezle
Podolany w km ok. 1+730 ul. Lutyckiej projektuje sie jako obiekt trzyprzestowy. Ustréj nosny
stanowiC bedzie belka ciggta o zmiennej wysokosci konstrukcyjnej dzwigarow belkowych.
Rozpietosci teoretyczne wyniosg ok. 32,5+45,0+32,5m. Obiekt projektuje sie na tuku,
natomiast niweleta wyksztattowana bedzie w postaci tuku pionowego. Przyczotki oraz podpory
posrednie, posadowione bezposrednio lub na wzmocnionym podtozu, projektuje sie jako
monolityczne, zelbetowe. Goérna powierzchnia ptyty pomostowej bedzie mie¢ spadek
jednostronny w obrebie jezdni, natomiast czesci ptyty znajdujgce sie pod kapa bedg miec
spadek w kierunku jezdni. Krawedzie obiektu zabezpieczone zostang balustradami lub
barierami z pochwytem, natomiast chodniki od jezdni przedzielone zostang barierami
ochronnymi. W przypadki budowy linii tramwajowej przewiduje sie mozliwo$s¢ zamontowania
oston przeciwporazeniowych. W celu umozliwienia obstudze dostep do obiektu projektuje sie
schody skarpowe.

Przy projektowanych obiektach inzynierskich oraz w rejonach, gdzie konieczne jest
ograniczenie zakresu ingerencji w tereny przylegte przewiduje sie budowe muréw oporowych.
W miejscach przeciecia projektowanych rowéw ze zjazdami lub wlotami skrzyzowan,
projektuje sie przepusty do prowadzenia wod w ich ciggu. Przekrdj przepustu dostosowany
zostanie do szerokosci rowu oraz dtugosci wynikajgcej z obowigzujgcych przepisow
technicznych oraz rozporzadzen.

Po realizacji przedsiewziecia elementy ukfadu drogowego wchodzgce w zakres
przedsiewziecia charakteryzowac¢ sie bedg nastepujgcymi parametrami:
— budowa i przebudowa ul. Lutyckiej: dlugos¢ ok. 2400 m, klasa techniczna: GP, predkosc¢
projektowa: V=60 km/h, liczba paséw ruchu: 1x2 (z uwzglednieniem rozbudowy do 2x2),
orientacyjna podstawowa szeroko$¢ pasa ruchu: 3,0 m — 3,50 m;
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przebudowa ul. Koszalinskiej: ditugos¢ ok. 800 m, klasa techniczna: Z, predkos¢
projektowa: V,=40 km/h, liczba pasow ruchu: 1x2, orientacyjna podstawowa szerokosc¢
pasa ruchu: 3,0 m — 3,50 m;

budowa i przebudowa ul. Golecinskiej odcinek 2: diugo$¢ ok. 780 m, klasa techniczna: Z,
predkos¢ projektowa: Vp,=40 km/h, liczba pasoéw ruchu: 1x2, orientacyjna podstawowa
szeroko$¢ pasa ruchu: 3,50 m;

budowa i przebudowa ul. Golecinskiej odcinek 1 - tgcznica LO1P wezet ,Koszalinska”,
tgcznica LO2L, LO3P, LO4L wezet ,Koszalinska”: dtugos$¢ ok. 1700 m, predkos¢ projektowa:
V=40 km/h, V=30 km/h (LO3P), typ tgcznic: P1;

budowa i przebudowa ul. Golecinskiej odcinek 3: dlugos¢ ok. 105 m, klasa techniczna: D,
predkos¢ projektowa: V,=30 km/h, liczba pasow ruchu: 1x2, szerokos¢ pasa ruchu:
dostosowana do stanu istniejgcego;

przebudowa ul. Literackiej: dtugos¢ ok. 135 m, klasa techniczna: Z, predkos¢ projektowa:
V,=40 km/h, liczba pasoéw ruchu: 1x2, orientacyjna podstawowa szerokos¢ pasa ruchu:
3,50 m;

budowa ul. M. Gruchmanowej: dtugo$¢ ok. 910 m, klasa techniczna: L, predkos¢
projektowa: V,=40 km/h, liczba pasow ruchu: 1x2, orientacyjna podstawowa szerokosc¢
pasa ruchu: 3,25 m;

budowa ul. J. Badowskiej-Muszynskiej: dtugo$¢ ok. 105 m, klasa techniczna: L, predko$é
projektowa: V,=30 km/h, liczba paséw ruchu: 1x2, orientacyjna podstawowa szerokos¢
pasa ruchu: 3,00 m;

budowa i przebudowa drogi do Rusatki: dtugos¢ drogi 50 m, klasa techniczna: droga
wewnetrzna, predkos¢ projektowa: V=30 km/h, liczba paséw ruchu: 1x2, szeroko$¢ pasa
ruchu: dostosowana do stanu istniejgcego;

przebudowa ul. Wojska Polskiego: dtugos¢ ok. 420 m, klasa techniczna: Z/D, predkosc¢
projektowa: V,=40/30 km/h, liczba paséw ruchu: 1x2, orientacyjna podstawowa szeroko$c
pasa ruchu: 3,50 m;

budowa i przebudowa ul. Podolanskiej: dlugos¢ ok. 910 m, klasa techniczna: Z, predkos¢
projektowa: V,=40 km/h, liczba pasoéw ruchu: 1x2, orientacyjna podstawowa szerokos¢
pasa ruchu: 3,50 m;

przebudowa ul. Szczawnickiej: dlugos¢ ok. 467 m, klasa techniczna: Z, predkosc
projektowa: V,=40 km/h, liczba pasoéw ruchu: 1x2, orientacyjna podstawowa szerokos¢
pasa ruchu: 3,00 m;

budowa ul. Jasielska: dtugos¢ ok. 100 m, klasa techniczna: Z, predkosé¢ projektowa:
V=40 km/h, liczba pasow ruchu: 1x2, orientacyjna podstawowa szerokos¢ pasa ruchu:
3,50 m;

budowa przedtuzenia Alei Solidarnosci: dtugos$¢ ok. 500 m, klasa techniczna: G, predko$é
projektowa: V,=50 km/h, liczba pasoéw ruchu: 1x2 (z uwzglednieniem rozbudowy do 2x2),
orientacyjna podstawowa szeroko$¢ pasa ruchu: 3,50 m;

budowa tgcznic LO1P, LO2L, LO3P, LO4L wezet ,Podolany”: dtugos¢ ok. 1185 m, predkosc
projektowa: V=40 km/h, typ tgcznic: P1;

przebudowa ul. Dojazd: dtugos¢ ok. 400 m, klasa techniczna: Z/Droga wewnetrzna,
predkos¢ projektowa: V,=40 km/h, liczba pasow ruchu: 1x2, orientacyjna podstawowa
szeroko$¢ pasa ruchu: 3,0 m — 3,50 m;

budowa ul. Homera: dlugo$¢ ok. 230 m, klasa techniczna: L, predkos$¢ projektowa:
Vp=30 km/h, liczba paséw ruchu: 1x2, orientacyjna podstawowa szerokos¢ pasa
ruchu: 3,00 m;

budowa drogi akcesyjnej L1: dlugos¢ ok. 510 m, klasa techniczna: L, predkos¢ projektowa:
V=40 km/h, liczba pasoéw ruchu: 1x2, orientacyjna podstawowa szerokos¢ pasa ruchu:
3,50 m;

przebudowa odcinka ul. Lutyckiej na droge akcesyjng L2/ul. Dojazd: diugos¢ ok. 100 m,
klasa techniczna: Droga wewnetrzna, predkos¢ projektowa: V=30 km/h, liczba paséw
ruchu: 1x2, orientacyjna podstawowa szerokos$¢ pasa ruchu: 3,50 m;
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— budowa zjazdéw oraz drég akcesyjnych: klasa techniczna: o parametrach klasy D,
predko$¢ projektowa: V=30 km/h;

— budowa skrzyzowania ul. Koszalinskiej i Literackiej oraz budowa skrzyzowania
ul. Koszalinskiej i tgcznic: skrzyzowanie o ruchu okreznym, jednopasowe;

— budowa skrzyzowania ul. Koszalinskiej, Golecinskiej i tacznic oraz budowa skrzyzowania
tacznic ul. Lutyckiej, Alei Solidarnosci, oraz ul. Jasielskiej: skrzyzowanie o ruchu okreznym;

— przebudowa istniejgcych skrzyzowan z dostosowaniem do stanu projektowanego oraz
budowa nowych skrzyzowanh na potgczeniu projektowanych drog.

Dla catego uktadu przewiduje sie drogi o nawierzchni bitumicznej o konstrukcji
dostosowanej do kategorii ruchu, wraz z uwzglednieniem uwag Zarzadcy drog w kwestii
dostosowania do poruszania transportu publicznego. Nawierzchnie zatok autobusowych oraz
obszaréw najezdnych projektuje sie w konstrukcji sztywnej, z nawierzchni z betonu
cementowego. Chodniki projektowane sg z nawierzchnig z ptyt chodnikowych, a drogi dla
rowerow o nawierzchni bitumicznej. Na obszarze intensywnie uzytkowanych jezdni celem
obnizenia poziomu emisji hatasu projektuje sie nawierzchnie o polepszonych wtasciwosciach
akustycznych.

Przejazdy kolejowo-drogowe kat. B na przecieciu linii kolejowej nr 354 z ul. Golecinskag
oraz z ul. Lutyckg zostang zlikwidowane. Realizacja inwestycji zaktada demontaz urzadzen
przejazdowych, w skfad ktérych wchodza: szafa aparatowa, tarcze ostrzegawcze przejazdowe
(Top) wraz z elektromagnesami shp i wskaznikami W11p, czujniki zatgczajgce ostrzeganie na
przejezdzie, napedy rogatkowe, sygnalizatory drogowe, sie¢ kablowa na odcinku linii
kolejowej nr 354 w km 0,100 - 3,740. Ponadto przewiduje sie zmiany w urzadzeniach
stacyjnych posterunku Poznan PoD (zmiana zobrazowania, likwidacja uzaleznienia i UZK w/w
przejazdéw) oraz w LCS Poznan i LCS Pita (likwidacja UZK w/w przejazdéw, zmiana
zobrazowania). Projektuje sie przebudowe kolejowej sieci trakcyjnej linii kolejowej nr 354 na
odcinku w km 1,415 - 1,815 (ul. Golecinska) oraz 1,920 - 2,320 (ul. Lutycka).

Na obszarze objetym planowang inwestycjg wystepujg liczne kolizje z uzbrojeniem
technicznym, wymagajgce zabezpieczenia, przefozenia, odtworzenia lub wymiany sieci
réznego typu, zgodnie z warunkami technicznymi i opiniami gestoréw poszczegdlnych sieci.
Na niektérych odcinkach planuje sie budowe nowej infrastruktury techniczne;j.

W ramach przebudowy/budowy sieci uzbrojenia terenu przewiduje sie:
przebudowe/budowe oswietlenia ulicznego; przebudowe/budowe sieci kanalizacji sanitarnej i
deszczowej; przebudowe sieci wodociggowej; przebudowe sieci gazowej; przebudowe sieci
cieplnej; budowe odwodnienia wiaduktéw; budowe odwodnienia projektowanych drog wraz z
budowg nowych i rozbudowg istniejgcych systeméw retencji wod opadowych i roztopowych;
przebudowe sieci elektroenergetycznych i teletechnicznych.

Do przebudowy wskazana jest jednotorowa linia 110 kV relacji Sotacz- Pigtkowo na
odcinku pomiedzy stupami nr 1 i 2. Podniesiona zostanie wysokos¢ zawieszenia przewodow.
Przebudowana zostanie rowniez jednotorowa linia 110 kV relacji Sotacz — Wawrzynca od GPZ
Sofacz do stanowiska stupowego nr 6. Na odcinku od nowego stupa 4A do GPZ Sotacz linia
zostanie skablowana, a stupy 1-4 zostang zdemontowane.

Rozwigzania chronigce srodowisko

Prace wykonawcze zwigzane z realizacjg przedsiewziecia oraz ruch pojazdow budowy
na etapie realizacji przedsiewziecia ograniczone zostang wytgcznie do pory dnia, rozumianej
jako przedziat czasu od godziny 6:00 do godziny 22:00.

Zaplecza techniczne budowy i bazy materialowo-sprzetowe oraz miejsca
magazynowania odpadow lokalizowane bedg na obszarach zmienionych antropogenicznie, z
uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia terenu i przeksztatcenia jego powierzchni, na
terenie utwardzonym i uszczelnionym, w miare mozliwosci poza terenami o ptytkim zaleganiu
wod podziemnych, terenami podmoktymi, poza bliskim terenem ciekéw i zbiornikéw wodnych
drogi oraz poza obrysem rzutu koron drzew. Drogi dojazdowe wytyczane bedg w miare
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mozliwosci w oparciu o istniejgcg sie¢ szlakdw komunikacyjnych, a sprzet budowlany bedzie
tankowany w miejscach i w sposéb wykluczajgcy zanieczyszczenie wod i gleby, na szczelnym
podtozu. Powierzchnia ww. obiektow zostanie ograniczona do niezbednego minimum, a w jej
granicach nie bedzie odbywato sie mycie pojazdéw, maszyn i urzagdzen budowlanych

Teren budowy a takze zaplecze budowy wyposazone zostang w sorbenty, wiasciwe w
zakresie ilosci i rodzaju do potencjalnego zagrozenia, moggcego wystgpi¢ w nastepstwie
sytuacji awaryjnych.

Wszelkiego rodzaje substancje mogace wptyng¢ na jakos¢ gruntu, gromadzone na
zapleczu (np. oleje, smary, farby, masy, powtoki uszczelniajgce) magazynowane bedg w
szczelnych i zamykanych pojemnikach na uszczelnionym podtozu. Powstajgce na placu
budowy oraz w bazach materiatowych i zapleczach sanitarnych odpady poddawane bedag
selektywnej zbiérce. Odpady gromadzone bedg w pojemnikach Ilub w kontenerach
transportowych, a odpady niebezpieczne w pojemnikach szczelnych. Pojemniki lokalizowane
bedg w miejscach utwardzonych, odpowiednio oznakowanych i zabezpieczonych przed
opadami atmosferycznymi i dostepem o0so6b postronnych. Zapewniony zostanie odbior
odpadéw przez podmioty uprawnione do ich odzysku lub unieszkodliwiania. Miejsca
magazynowania materiatdw sypkich zabezpieczone zostang przed ich rozsypywaniem czy
wywiewaniem, a podioze w miejscu magazynowania wykonane zostanie w sposob
uniemozliwiajgcy ich wymieszanie z materiatem rodzimym podtoza.

Do prac budowlanych dopuszczony zostanie tylko sprzet w peini sprawny oraz
spetniajgcy wymogi dopuszczajgce go do uzytkowania. W czasie prowadzenia robot
budowlanych prowadzony bedzie staty monitoring stanu technicznego sprzetu budowlanego i
transportowego oraz przypadkdéw wystgpienia zanieczyszczenia gruntu i neutralizacje miejsc
mogacych powodowaé ewentualne zagrozenie dla $rodowiska gruntowo-wodnego. W
przypadku przedostania sie zanieczyszczen do gruntu lub wod bezzwiocznie podejmowane
beda dziatania zmierzajgce do usuniecia skutkow i przyczyn awarii. Ewentualne wycieki bedag
natychmiast usuwane. Zanieczyszczony gruntu zostanie zebrany i zmagazynowany w
miejscach przeznaczonych do magazynowania odpaddw niebezpiecznych a nastepnie
przekazany odbiorcom uprawnionym do ich unieszkodliwienia.

Woda na potrzeby sanitarne pracownikéw i cele budowlane dostarczana bedzie z
miejskiej sieci wodociggowej lub dowozona bedzie w pojemnikach/beczkowozach. Scieki
sanitarne gromadzone bedg w przenosnych toaletach, regularnie opréznianych przez
wyspecjalizowane podmioty.

Prace ziemne (wykopy, nasypy, odwodnienia) prowadzone bedg w taki sposob, aby nie
doprowadzi¢ do trwatej zmiany stosunkow wodnych w obrebie obszaru inwestycji. Prace te w
miare mozliwosci prowadzone bedg w okresach suchych, przy zapewnionym odprowadzeniu
wod oraz w jak najkrotszym czasie. Po ich wykonaniu teren prac zostanie uporzgdkowany.

Czas odwodnien wykopow budowlanych ograniczony zostanie do niezbednego
minimum. Stosowane bedg metody ograniczajgce ich zasieg. Wody z odwodnienia wykopéw
odprowadzane bedg na podstawie uzyskanych pozwolen do odbiornikéw, tj. rowéw
melioracyjnych, zbiornikdw wodnych, kanalizacji, po uprzednim podczyszczeniu z zawiesin.

Odkiady gruntu z wykopow lokalizowane bedg w bezpiecznej odlegtosci od ciekdw,
rowdéw, zbiornikdw, tak aby kierunek sptywu powierzchniowego uniemozliwiat
zanieczyszczenie wod. Prace w poblizu ciekow, rowéw, zbiornikbw prowadzone bedg w
sposob: eliminujgcy lub ograniczajgcy do niezbednego minimum ingerencje w elementy
biologiczne, hydromorfologiczne i fizykochemiczne wdd; ograniczajgcy zmetnienie wod
ptyngcych; zapewniajgcy zachowanie droznosci ciekow oraz zabezpieczajgcy przed
przedostawaniem sie do wdd powierzchniowych zanieczyszczen; ograniczajgcy do
niezbednego minimum wprowadzanie ciezkiego sprzetu w koryto ciekéow i jego prace w
obrebie gruntéw niestabilnych w bliskim sgsiedztwie ciekéw. Prace bedg prowadzone poza
okresem zagrozenia powodziowedo, i jezeli jest to mozliwe w okresie niskich stanéw waod.
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Przed rozpoczeciem prac zostang wytyczone i oznaczone w terenie w widoczny sposéb
granice uzytku ekologicznego Bogdanka Il. Prace nie bedg ingerowac¢ w jego obszar.

Wycinka drzew i krzewow przeprowadzona zostanie poza okresem legowym ptakow.
Wycinke w okresie od 1 wrze$nia do 15 pazdziernika prowadzona bedzie pod nadzorem
przyrodniczym z udziatem ornitologa. Wycinka drzew o numerach inwentaryzacyjnych: 2255,
2039, 1814, 1822, 1761, 1760, 1765 i 1773 prowadzona bedzie pod nadzorem
entomologicznym, a w przypadku stwierdzenia chronionych gatunkéw saproksylicznych
chrzgszczy w obrebie przedmiotowych drzew, wybrane bedg z zasiedlonego drzewa
wszystkie formy zyciowe chrzgszczy i przeniesione do wytypowanych wczesdniej siedlisk
wiasciwych dla danego gatunku.

Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego
prowadzone w obrebie bryt korzeniowych drzew i krzewdéw nieprzeznaczonych do wycinki,
prowadzone bedg w sposob jak najmniej szkodzacy drzewom i krzewom.

Przed przystgpieniem do demontazu infrastruktury drogowej (lamp ulicznych,
sygnalizacji $wietlnych, znakéw drogowych) oraz przed ewentualnymi pracami rozbiérkowymi
przeprowadzane bedg ponowne ogledziny tych obiektéw przez eksperta ornitologa w celu
wykluczenia obecnosci ewentualnych gniazd ptakéw (np. sikor, kopciuszka, szpaka).

W odniesieniu do ptazéw i gadéw stwierdzonych w obrebie kwadratu nr 294, na etapie
realizacji inwestycji zastosowane zostang dziatania minimalizujgce polegajgce na:
zabezpieczeniu terenu realizacji inwestycji przed wnikaniem ptazéw i gadéw za pomoca
tymczasowych wygrodzen herpetologicznych, przy jednoczesnym odlowie i przeniesieniu
wszystkich osobnikow znajdujgcych sie na obszarze, na ktérym prowadzone bedg prace,
poza teren prac budowlanych; opcjonalne zastosowaniu putapek townych, w postaci wiader o
pojemnosci ok. 15 | wkopanych rowno z poziomem gruntu, kontrolowanych co najmniej raz
dziennie (szczegolnie w okresie wzmozonej migracji) przez upowaznionego herpetologa badz
osobe przez niego przeszkolong; zachowanie siedlisk wzdtuz doliny Bogdanki w maksymalnie
niezmienionym stanie, bez modyfikacji stosunkéw wodnych oraz bez wycinki drzew, usuwania
martwego drewna, istniejgcych tam bobrowych, nor i zeremi stanowigcych catoroczne kryjéwki
ptazéw i gadow; rekultywacji zbiornikébw w kompleksie Lutycka [29400], w przypadku
przeksztatcen czy doprowadzenia przytaczy (ij. kanalizacji i odprowadzenia wéd opadowych),
w kierunku poprawy warunkow rozrodu ptazéw w celu skompensowania strat w populaciji
podczas realizacji inwestycji (j. usuniecie osadéw dennych, redukcja powierzchni zarosnietej
przez trzcinowisko, wtasciwe uksztattowanie dna — wyprofilowanie stref z ptyciznami na
minimum 30% powierzchni obiektu) — prace wykonane zostang poza sezonem aktywnosci
ptazow, tj. w okresie listopad-luty.

W odniesieniu do ptazéw i gadéw stwierdzonych w obrebie kwadratu nr 295, na etapie
realizacji inwestycji zastosowane zostang dziatania minimalizujgce polegajgce na:
zabezpieczeniu terenu realizacji inwestycji przed wnikaniem ptazéw i gadow za pomocag
tymczasowych wygrodzen herpetologicznych, przy jednoczesnym odiowie i przeniesieniu
wszystkich osobnikéw znajdujgcych sie na obszarze, na ktérym prowadzone bedg prace,
poza teren prac budowlanych; zachowanie siedliska wzdtuz doliny Golecinki w maksymalnie
niezmienionym stanie, bez modyfikacji stosunkéw wodnych oraz bez wycinki drzew, usuwania
martwego drewna, istniejgcych tam bobrowych, nor i zeremi stanowigcych catoroczne kryjéwki
ptazow i gaddw; zachowania w maksymalnie niezmienionym stanie siedliska gadow
znajdujgcych sie w obrebie i wokét suchego zbiornika retencyjno-infiltracyjnego w sgsiedztwie
ROD Rusatka.

W odniesieniu do ptazéw i gadéw stwierdzonych w obrebie kwadratu nr 406, na etapie
realizacji inwestycji zastosowane zostang dziatania minimalizujgce polegajgce na:
zabezpieczeniu terenu realizacji inwestycji przed wnikaniem ptazéw i gadéw za pomoca
tymczasowych wygrodzen herpetologicznych, przy jednoczesnym odiowie i przeniesieniu
wszystkich osobnikow znajdujgcych sie na obszarze, na ktérym prowadzone bedg prace,
poza teren prac budowlanych - odtowione osobniki ropuchy szarej Bufo bufo przenoszone
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beda zgodnie z kierunkiem migracji (do i od Stawu Golecinskiego); z powodu migracji ropuch
szarych zminimalizowany zostanie ruch na ul. Warminskiej w okresie od 1 marca do 15
listopada.

W odniesieniu do ptazéw i gadow stwierdzonych w obrebie kwadratu nr 296
zabezpieczony zostanie teren realizacji inwestycji przed wnikaniem ptazow i gadow za
pomocg tymczasowych wygrodzen herpetologicznych, przy jednoczesnym odlowie i
przeniesieniu wszystkich osobnikéw znajdujgcych sie na obszarze, na ktérym prowadzone
bedg prace poza teren prac budowlanych.

Zastosowane zostang tymczasowe ptotki herpetologiczne o wysokosci co najmniej
40 cm nad poziomem terenu z przewieszkg 10 cm, wkopanych w ziemie na gtebokosé min. 15
cm. Lokalizacja ptotkéw tymczasowych ustalona zostanie z nadzorem przyrodniczym W
miejscach, w ktérych nie wskazano koniecznosci wygrodzen herpetologicznych, codziennie
sprawdzane bedg wykopy. Wykopy kontrolowane bedg takze przed ich zasypaniem -
sprawdzane bedzie dno i $ciany pod katem wystepowania w nich zwierzat. Stwierdzone
osobniki zostang odtowione i przeniesione w odpowiednie dla danego gatunku miejsce, poza
teren inwestycji.

Przeprowadzone zostang nasadzenia rekompensacyjne drzew z wykorzystaniem drzew
rodzimych gatunkéw w stosunku 1:1 za kazde wyciete drzewo o obwodzie do 100 cm, w
stosunku 1:2 za kazde wyciete drzewo o obwodzie od 101 cm do 200 cm i w stosunku 1:3 za
kazde wyciete drzewo o obwodzie pnia powyzej 200 cm, oraz krzewow w ilosci réwnej
powierzchni krzewow wycinanych. Do sadzenia stosowane bedg w pierwszej kolejnosci
miode osobniki drzew pochodzgce z odnowien naturalnych wystepujgce w obrebie miejsca
realizacji przedsiewziecia. W przypadku ich braku zastosowany zostanie prawidtowo
wyprodukowany materiat szkotkarski drzew: wiasciwie uformowanych, o wyprowadzonej
koronie i prostym pniu oraz proporcjonalnej bryle korzeniowej. W projekcie nasadzen
uwzglednione zostang gatunki krzewdw i drzew przyjaznych ptakom (gtogi, rokitnik, sliwa
alycza, bez czarny, derenie, jarzebina, kalina, Sliwa tarnina, aronia). Nasadzenia bedag
pielegnowane i regularnie podlewane przez okres min. 3 lat. Prowadzony bedzie monitoring
udatnoéci i trwatosci nasadzen zastepczych drzew, w okresie 3 lat od ich posadzenia - w 1,2 i
3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania zywotnosci drzew lub krzewéw,
nasadzenia zostang uzupetnione w stosunku 1:1 w nastepnym roku kalendarzowym oraz
pielegnowane i regularnie podlewane przez kolejne 3 lata.

Na etapie realizacji przedsiewziecia prowadzony bedzie nadzér przyrodniczy.

Wody opadowe i roztopowe pochodzgce z nawierzchni drog i ulic przed zrzutem do
ostatecznego odbiornika (m.in. ciekdéw naturalnych, rowéw melioracyjnych, gruntu, zbiornikow
retencyjno-infiltracyjnych) podczyszczane bedg z zawiesin i substancji ropopochodnych do
parametrow dopuszczalnych i okreslonych w odrebnych przepisach. W sytuacjach
awaryjnych, zwigzki ropopochodne zatrzymywane bedg przed zbiornikami retencyjno -
infiltracyjnymi poprzez zasuwe zamontowang na studni doptywowej do zbiornika. Prowadzone
bedg okresowe kontrole droznosci i sprawnosci systemu odwadniania drogi: rowow,
kanalizacji deszczowej, zbiornikdw retencyjnych, wylotow do odbiornikdw, przepustow oraz
urzgdzen podczyszczajgcych scieki. Nawierzchnia drég bedzie czyszczona systematycznie i
usuwane bedg z jej obrzezy odktady zanieczyszczonego piasku, mutu i lisci.

Po zakonczeniu prac budowlanych teren w granicach inwestycji zostanie
uporzgdkowany.

W ramach dziatah minimalizujgcych w odniesieniu do ptazéw i gadéw stwierdzonych w
obrebie kwadratu nr 294, na etapie eksploatacji przedsiewziecia dostosowana zostanie
lokalizacja lamp i parametréw oswietlenia do wymagan migrujgcych ptazéw tak, aby nie
zaburzac fotoperiodu, w tym nie dos$wietla¢ sztucznie kompleksu zbiornikéw Lutycka [29400].

Inwestycje realizowana bedzie w wariancie W1.
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W celu zachowania akustycznych standardéw jakosci srodowiska zaprojektowane i
wykonane zostang ekrany akustyczne zlokalizowane wzdtuz ul. Lutyckiej od strony ogrédkéw
dziatkowych. Ekrany bedg miaty wysokosé 4 m. Na wszystkich odcinkach drég w graniach
przedmiotowego przedsiewziecia zastosowana zostanie hawierzchnia 0 zmniejszonej
hatasliwosci o skutecznosci co najmniej 3 dB w stosunku do zwyktej nawierzchni typu ,gtadki
asfalt”, okreslonej przy predkoséci ruchu 70 km/h.

Na napowietrznej linii 110 kV relacji Sotacz — Pigtkowo, pomiedzy istniejagcym stupem nr
1 i nr 2 zwiekszona zostanie wysokos¢ zawieszenia przewoddéw poprzez podwyzszenie
stupéw. Napowietrzna linia elektroenergetyczna 110 kV relacji Sotacz — Wawrzynca zostanie
skablowana na odcinku od GPZ Sofacz do stanowiska stupowego 4A. Odlegtos¢ przewodow
roboczych od ziemi, w przestach przebudowywanych linii napowietrznych 110 kV wyniesie nie
mniej niz 5,85 m.

W projekcie budowlanym uwzglednione zostang rozwigzania pozwalajgce maksymalnie
ograniczy¢ skale wycinki drzew i krzewow.

W ramach dziatan minimalizujgcych w odniesieniu do ptazow i gadow stwierdzonych w
obrebie kwadratu nr 294, za kazdy 1 zbiornik zniszczony w kompleksie zbiornikow Lutycka
[29400] wybudowane zostang 2 zbiorniki kompensacyjne po obu stronach ulicy Lutyckiej o
orientacyjnej powierzchni nie mniejszej niz 0,25 ha (jednak nie blizej niz 100 metréw od
krawedzi jezdni jezeli krawedz jezdni zabezpieczona jest trwatym wygrodzeniem). Zbiorniki
dostosowane zostang do wymagan dla ptazow.

Na odcinku 25 metrow na zachod od likwidowanego przejazdu kolejowego ulica
Golecinska dostosowana zostanie do parametréw umozliwiajgcych jej funkcjonowanie jako
przejscie po powierzchni drogi.

W ramach dziatah minimalizujgcych w odniesieniu do ptazéw i gadow stwierdzonych w
obrebie kwadratu nr 296, za kazdy 1 zbiornik zniszczony w ramach kompleksu Rozlewiska
przy betoniarni na ul. Homera, 29601 wybudowane zostang 2 zbiorniki kompensacyjne o
powierzchni zblizonej do istniejgcych stanowisk w bezposrednim (nie wigkszym niz 200 m)
sgsiedztwie stanowiska rozrodczego Rozlewiska przy betoniarni na ul. Homera, 29601. Kazdy
ze zbiornikéw dostosowany zostanie do wymagan siedliskowych ropuchy zielonej Bufotes
viridis.

Projektowany wiadukt nad linig kolejowg Poznan — Pita w ciggu ul. Golecinskiej
dostosowany zostanie do petnienia funkcji przejscia dolnego dla ptazéw zespolonego z linig
kolejowg o szerokosci min. 1 m liczonej od krawedzi muru do korytka kolejowego.

Wykonane zostang dwa przejscia dla ptazow w km ok -1+015 ul. Lutyckiej, oraz w km ok
-0+763 ul. Lutyckiej, a takze state ogrodzenia ochronno-naprowadzajgce dla ptazow, przy
ul. Lutyckiej i ul. Wojska Polskiego.

Wszelkie powierzchnie przezroczyste elementow infrastruktury drogowej (takie jak wiaty
przystankow komunikacji) zabezpieczone zostang przed zderzeniami z ptakami poprzez
zastosowanie elementéw przezroczystych o niskim wspofczynniku odbicia i uzycie wzoréw
ograniczajgcych kolizyjnos¢ ptakéw i/lub zastosowane zostang inne zalecane sposoby
minimalizaciji.

Wszystkie obiekty infrastruktury odwodnieniowej, mogace stanowi¢ putapke dla matych
zwierzat (w szczegdlnosci ptazéw) zabezpieczone zostang przed mozliwoscig przedostawania
sie do nich zwierzgt lub wyposazone w elementy umozliwiajgce samodzielne wydostanie sie
zwierzat.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Mitostawa Olejnik
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)
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