Warszawa, dnia 9 wrzesnia 2024 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.3.2022.DF .41

, DECYZJA
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2 in fine, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. t), art. 82 oraz art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1112, zwanej dalej ,,ustawa 00$”), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 12 stycznia 2022 r., PKP Polskie
Linie Kolejowe S.A. w Warszawie — reprezentowanej przez pelnomocnika — Pana [
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia pn.: ,,Prace na linii kolejowej nr 12 na odcinku
Skierniewice - Lukow (C-E 20)" - zadanie 2 Gora Kalwaria - Lukéw” w wariancie inwestycyjnym
i jednoczesnie:

1. OkreS§lam:
1.1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia:
Przedsigwzigcie polega na przebudowie linii kolejowej nr 12 Skierniewice —Lukow (C-E-20) zadanie 2:
odcinek Géra Kalwaria — Lukow (na odcinku od km 714351 do km 161+160) oraz pracach na linii
kolejowej nr 523 od km ok 2+180 do km ok 2+300; linii kolejowej nr 524 od km 0+000 do km ok
0+150; linii kolejowej nr 13 od km ok 54+900 do km ok 55+400 (w zakresie uktadéw torowych) i w km
47+600 — 55+387 w zakresie sieci teletechnicznych oraz srk (sterowanie ruchem kolejowym).
Opracowaniem objeta zostata takze towarzyszaca infrastruktura kolejowa:

— stacje: Gora Kalwaria, Osieck, Parysow, Stoczek Lukowski, Jedlanka,

— przystanki osobowe: Warszowka, Jazwiny, Huta Czechy, Chromin, Iwowe, Kobiatki, Zdzary,

Krzna,

— posterunki odgat¢zione: Kgpa Gliniecka, Jazwiny, Powaze,

— stacje weztowe: Pilawa, Lukow.
Planowana inwestycja realizowana bedzie na terenie wojewodztwa mazowieckiego (od km 71+351 do
km 124+567) i lubelskiego (od km 124+567do km 161+160), gmin: Goéra Kalwaria, Karczew, Sobienie
- Jeziory, Celestynow, Osieck, Pilawa, Garwolin, Paryséw, Borowie, Stoczek Lukowski, m. Stoczek
Fukowski, Stanin, Lukow, m. Lukdw.

Celem realizacji inwestycji jest w szczegdlnosci: skrocenie czasu jazdy pociagéw pasazerskich jak
i towarowych; poprawa przepustowosci linii, czgstotliwosci skomunikowania oraz punktualnosci
realizowanych polaczen; poprawa komfortu jazdy i obstlugi pasazeréw; usprawnienie statycznej
i dynamicznej informacji pasazerskiej oraz informacji dla przewoznikéw; poprawa bezpieczenstwa
ruchu kolejowego i przewozonych tadunkdw; zmniejszenie oddziatywania transportu na Srodowisko.

Prace budowlane polega¢ beda gtéwnie na przebudowie istniejacego uktadu torowego (tory, podtorze,
odwodnienie itp.), remoncie nawierzchni oraz likwidacji, budowie i przebudowie peronéw, a takze
remoncie, przebudowie i/lub budowie obiektow kubaturowych oraz niezbednej infrastruktury
towarzyszacej przeznaczonej do prowadzenia ruchu kolejowego. Planowana jest takze likwidacja,
budowa i/lub przebudowa, a takze remont obiektéw inzynieryjnych (kolejowych) i inzynierskich
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(drogowych), jak m. in. wiadukty, mosty, przejscia pod torami, przepusty, $ciany oporowe. Nastapi
wymiana urzadzen sterowania ruchem kolejowym (urzadzenia stacyjne i szlakowe), urzadzen
elektroenergetyki (ogrzewanie rozjazdow, oswietlenie itp.), urzadzen zasilania (wraz ze zwiekszeniem
mocy), sieci trakcyjnej, urzadzen telekomunikacyjnych (kolejowej lacznosci przewodowe;,
radiolacznosci, urzadzen systemu teleinformatycznego itp.), przebudowa perondéw z dostosowaniem ich
do obecnie obowigzujacych standardéw technicznych i wymogdéw bezpieczenstwa, réwniez dla
ufatwienia dostgpu dla oséb niepelnosprawnych i przebudowa uktadu drogowego w obrebie stacji
1 przejazdéw kolejowych.

Prace te polega¢ beda m. in. na:

— rozbiorce nieuzywanych torow (dodatkowych i bocznych),

— korekcie uktadu geometrycznego torow,

— wymianie nawierzchni i wzmocnieniu podtorza,

— wymianie, przebudowie i budowie nowych toréw oraz rozjazdow,

— zmiana lokalizacji peronéw: PO Huta Czechy, PO Parysow, PO Chromin, ST Jedlanka, PO
Zdzary,

— zachowanie rezerwy pod budowe peronow dla lokalizacji: PO Iwowe, PO Kobiatki,

— budowa i/lub przebudowa perondw w istniejacych lokalizacjach: ST Stoczek Eukowski, PO
Krzna,

— budowie odwodnienia torowego dla zapewnienia sptywu wod opadowych z podtorza
i pozostalej infrastruktury drogi kolejowe;j,

— budowie odwodnienia w celu odprowadzenia wod opadowych z perondéw, terendw stacji
i przystankow,

— likwidacji czgsci istniejacych peronow, przebudowie i budowie nowych,

— budowie wewnetrznego uktadu komunikacyjnego stacji i przystankéw (drogi wewnetrzne,
chodniki, place, parkingi itp.),

— budowie/przebudowie/rozbudowie/remoncie drég wzdtuz linii kolejowej poza uktadem stacji
i przystankéw osobowych,

— budowie, przebudowie oraz likwidacji ramp towarowych oraz placow tadunkowych,

— umocnieniu, przebudowie i udroznieniu rowow,

— budowie i przebudowie placow tadunkowych i magazynowych,

— wymianie i budowie nowych urzadzen SRK (sterowanie ruchem kolejowym),

— demontazu istniejacej sieci jezdnej (trakcyjnej) wraz z konstrukcjami wsporczymi oraz budowie
nowej sieci trakcyjnej oraz linii potrzeb nietrakcyjnych,

— przebudowie, remoncie budynkéw/obiektow kubaturowych zwigzanych z terenem kolejowym,

— likwidacji i budowie nowych budynkéw/obiektow kubaturowych na terenach kolejowych
(nastawni),

— budowie i przebudowie infrastruktury towarzyszacej, m. in.: o$wietlenie (w tym kable), wiaty
peronowe, elementy matej architektury itp.,

— rozwigzywaniu kolizji z istniejacymi sieciami podziemnymi (gazociagi ponizej 0,5 MPa,
kanalizacja, wodociggi) 1 nadziemnymi (elektroenergetyczne linie napowietrzne),
telekomunikacyjnymi liniami, sieciami i kablami (podziemne i napowietrzne),

— budowie kanalizacji deszczowej o diugosci ponad 1,0 km zlokalizowanej poza pasem
drogowym i obszarem kolejowym,

— przebudowie i budowie drog i przejazdow kolejowych,

— przebudowie, remoncie i budowie urzadzen wodnych, budowie pompowni, studni chtonnych,
uje¢ wod (studni), zbiornikéw retencyjno-infiltracyjnych, retencyjnych, podziemnych
zbiornikéw retencyjnych,

— budowie (w tym rozbidrce obiektow istniejacych i budowie obiektow nowych), przebudowie,
remoncie lub likwidacji obiektéw inzynieryjnych (kolejowych) i inzynierskich (drogowych),

— budowie nowych $cian oporowych,

— rozbiodrkach, przebudowie, budowie obiektow, ogrodzen, elementéw matej architektury,

— usunig¢ciu roslinnosci w celu zapewnienia widocznosci i bezpieczenstwa, usuniecia kolizji
z planowanymi rozwigzanymi,



budowie wolnostojacych masztéw antenowych z antenami i kontenerami technicznymi wraz z
infrastrukturg towarzyszaca dla systemu radiotacznosci VHF 150MHz, maksymalna moc
promieniowania izotropowego wyznaczona dla pojedynczej anteny (EIRP) wynosi 15W,
wykonaniu prac budowlanych i montazowych ingerujacych w konstrukcje watow
przeciwpowodziowych (skarpy, korpus, korong), w tym ich rozkopywanie,

przebudowie, budowie i remoncie pozostatej infrastruktury towarzyszacej oraz infrastruktury
kolejowej (w tym wyjscia poza tereny kolejowe),

usunigciu kolizji sieci elektroenergetycznych, wynikajacych ze zmian w geometrii uktadu
torowego, drogowego oraz branz towarzyszacych (w tym mozliwa likwidacja kolizji z linig
110kV),

budowie linii Sredniego napigcia do 15 kV (linia potrzeb nietrakcyjnych - LPN),

przebudowie i budowie kolejowej infrastruktury telekomunikacyjnej dla potrzeb bezpiecznego
prowadzenia ruchu kolejowego wraz z infrastrukturg towarzyszaca,

budowie na stacjach pasazerskich i przystankach osobowych urzadzen systemu dynamiczne;j
informacji pasazerskiej CSDIP wraz z infrastruktura towarzyszaca,

budowie na stacjach pasazerskich i przystankach osobowych urzadzen systemu monitoringu
wizyjnego SMW wraz z infrastruktura towarzyszaca,

przebudowie infrastruktury telekomunikacyjnej niezwigzanej z prowadzeniem ruchu
kolejowego kolidujacej z planowanym zakresem prac,

budowie kanatéw technologicznych wzdluz przebudowywanych odcinkéw drég publicznych.

Przedmiotowa inwestycja przebiega przez tereny o zréznicowanym uksztattowaniu. Glownymi formami
zagospodarowania terenu sg tereny antropogeniczne, tereny rolne, tereny zielone i lasy.

Charakterystyka przedmiotowego przedsigwzigcia stanowi zalacznik do decyzji.

1.2. Istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia ze szczegélnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych izabytkéw oraz ogranmiczenia ucigzliwosci dla terenow
sgsiednich:

1.2.1.

1.2.2.

123

1.2.4.

Na etapie realizacji stosowa¢ sprawny technicznie sprzet i urzadzenia, eksploatowany
i konserwowany w sposéb prawidlowy, ktéry zapewni zabezpieczenie srodowiska gruntowo —
wodnego przed wyciekami substancji ropopochodnych i ptynéw eksploatacyjnych;

Zaplecze budowy, a w szczegdlnosci miejsca postoju pojazdéw i maszyn budowlanych oraz
miejsca gromadzenia odpadoéw, materialow i surowcow zlokalizowaé¢ na utwardzonym
i szczelnym podiozu, poza dolinami ciekdw, poza zasiggiem wody 100 — letniej (1%), poza
strefami ochronnymi uje¢ wod, poza terenami podmoklymi z ptytko wystepujacymi wodami
gruntowymi w km: 83+000 — 85+700; 89+700 — 90+400; 93+300 — 93+500; 119+000 — 119+500,
poza terenami zagrozenia powodziowego, na terenie uszczelnionym i zabezpieczonym przed
przedostaniem si¢ zanieczyszczen, w tym substancji ropopochodnych, do gruntu i wod,

. W przypadku braku mozliwosci ustalenia zasiggu strefy wody 100 — letniej, zaplecza budowy

zlokalizowaé w odlegtosci 50 m od ciekéw powierzchniowych (naturalnych):

— Doptywu spod Dziecinowa - poza km 79+652 - 79+752;

— Doptywu spod Warszéwki -poza km 81+972 - 82+072;

— rzeki Jagodzianki poza km 83+058 - 83+158;

— Doptywu z Osiecka poza km 90+307 - 90+407;

— Doptywu spod Augustowki poza km 93+442 - 93+542;

— Doplywu spod Zabiefica poza km 107+096 - 107+196;

— Doplywu spod Starowoli poza km 113+854 - 113+954;

— rzeki Rudnia poza km 119+356 - 119+456 1 119+396 - 119+496;

Tankowanie i naprawy pojazdéw i maszyn wykonywa¢ poza terenem budowy w miejscach do
tego przeznaczonych, na terenie uszczelnionym i zabezpieczonym przed potencjalnym
zanieczyszczeniem;

1.2.5. Nie lokalizowa¢ zapleczy budowy: w miedzywalu rzeki Wisly tj. w ok. km od 75+100 do ok. km

76+200 (z wylaczeniem terenu kolejowego) linii kolejowej. Dopuszczalne jest zlokalizowanie
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1.2.6.

1.2.7.

1.2.8.

1.2.9.

1.2.10

1.2.11

1.2.12.

1.2.13.

1.2.14.

1.2.15.
1.2.16.

1.2.17

1.2.18

1.2.19

1.2.20

1.2.21

1222

1223

1.2.24

zapleczy budowy w miedzywalu Wisty, nalewym (zachodnim) brzegu na istniejacych

wyniesieniach terenu, ktére nie sa objete zasiegami zalewow wod powodziowych o

prawdopobienstwie wystgpienia: 1%, 10% 1 0,2% (zgodnie z mapami zagrozenia

powodziowego);

Wszystkie zaplecza budowy wyposazy¢ w materialy sorpcyjne umozliwiajace szybkie usunigcie

ewentualnych wyciekdw substancji ropopochodnych;

W sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe dziatania w celu

usunig¢cia awarii oraz usuniecia zanieczyszczonego gruntu; zanieczyszczony grunt przekazad

podmiotom uprawnionym do jego rekultywacji;

Powstajagce na etapie realizacji przedsiewzigcia odpady magazynowaé w sposob selektywny,

a nastgpnie sukcesywnie przekazywa¢ do odbioru podmiotom posiadajagcym stosowne

zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami;

Niezanieczyszczone wody opadowe i roztopowe powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia

odprowadza¢ do gruntu, w sposéb niepowodujacy zalewania terenow sasiednich oraz

niezmieniajacy stanu wody na gruncie, w szczegolnosci kierunku i natezenia odptywu ww. wod

ze szkodg dla gruntow sasiednich; ewentualnie zanieczyszczone wody opadowe i roztopowe

zterenu zapleczy budowy podczyszcza¢ do parametrow zgodnych z wymogami prawa

1 zagospodarowad tak samo, jak ww. wody niezanieczyszczone;

. Wode na etapie realizacji inwestycji dostarcza¢ na plac budowy i do zaplecza beczkowozami
lub z sieci wodociagowej na warunkach uzgodnionych z zarzadcg sieci;

. Scieki bytowe powstajace na etapie realizacji gromadzié w szczelnych zbiornikach

bezodptywowych przenosnych toalet; nie dopusci¢ do przepetniania ww. zbiornikow;

Scieki bytowe powstajace na etapie eksploatacji odprowadzaé do sieci kanalizacyjnej na

warunkach uzgodnionych z zarzadca sieci, lub w bezodptywowych zbiornikach (szambach)

oproéznianych przez wozy asenizacyjne lub gromadzi¢é w szczelnych zbiornikach

bezodplywowych przenosnych toalet; nie dopusci¢ do przepeiniania ww. zbiornikdw na Scieki

bytowe;

Prace w obrebie koryt rzek i ciekow oraz urzadzen wodnych (rowoéw melioracyjnych)

prowadzi¢ w sposOb zapewniajacy swobodny przeptyw wdéd w obrebie ww. koryt oraz

ograniczajacy zaburzenia stosunkéw gruntowo — wodnych w rejonie koryt rzek i ciekow, a takze

w sposob ograniczajacy zmetnienie wod w obrebie ciekow, rzek i rowow melioracyjnych;

Nie prowadzi¢ prac w okresie tarfa chronionych gatunkow ryb i minogéw (termin lacznie dla

piskorza i §liza), tj. od poczatku kwietnia do konca czerwca lub prowadzié prace pod nadzorem

przyrodniczym;

Nie prowadzi¢ prac w obrebie koryt rzek w okresach wezbran;

W przypadku stwierdzenia koniecznosci odwadniania wykopow, prace odwodnieniowe

prowadzi¢ bez koniecznosci trwalego obnizania poziomu wod gruntowych (np. poprzez

zastosowanie igtofiltrow, scianek pionowych/szczelnych lub drenazy); ograniczy¢ czas

odwadniania wykopu do minimum oraz wplyw ww. prac do terenu inwestycji; wode

z odwodnienia zagospodarowa¢ w obrebie dziatek inwestycyjnych;

. Nie dopusci¢ do zniszczenia lub uszkodzenia istniejacego systemu odwadniajacego, w tym
rowow melioracyjnych, bez uprzedniego wykonania nowego systemu;

. Prace w dolinie Wisty wykonywac po usypaniu grobli i wbiciu $cian szczelnych i podpor
technologicznych; czas prowadzenia prac ograniczy¢ do niezbgdnego minimum;

. W przypadku zastosowania transformatoréw olejowych zapewni¢ w pelni sprawny system
ujmowania ewentualnych wyciekow oleistych, ich gromadzenia i separacji;

. Odwodnienie uktadu torowego prowadzi¢ poprzez naturalny sptyw wdd po nasypie kolejowym,
w postaci drenazy i drenokolektoréw oraz poprzez otwarte rowy ziemne;

. Odwodnienie drég prowadzi¢ za pomoca spadkéw podluznych i poprzecznych bezposrednio do
projektowanych rowow;

. Duze obiekty inzynierskie (mosty) odwadniaé za pomoca szczelnego systemu kanalizacji
deszczowej;

. Odwodnienie placow tadunkowych prowadzi¢ systemem kanalizacyjnym do wpustow
deszczowych, a nastepnie do projektowanych rowow;

. Wody opadowe i roztopowe z peronéw jednokrawedziowych i przejazdu kolejowego prowadzi¢
za pomocg odwodnienia liniowego do projektowanych rowdéw kolejowych;
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1.2.25.

1.2.26.

1.2.27.

1.2.28.

1.2.29.

1.2.30.

1.2.31.

1.2.32.

1.2.33.

1.2.34.

1.2.35.

1.2.36.

1.2.37.

Wody opadowe i roztopowe z odwodnienia przejs¢ podziemnych odprowadza¢ poprzez
projektowane pompownie do kanalizacji deszczowej;

Zbiorniki retencyjne infiltrujgce wybudowaé przy uzyciu naturalnych materialow, wypetni¢
kruszywem oraz humusem z obsiewem odpowiednim mieszanki traw; zbiorniki zlokalizowac
w miejscach wystgpienia zwierciadta wody ponizej dna zbiornika;

W przypadku koniecznosci budowy zbiornika retencyjnego ponizej rzednej zwierciadla wod
gruntowych konstrukcje wykonaé jako szczelna z dodatkowym uszczelnieniem geomembrang
lub folig;

Wody opadowe i roztopowe odprowadza¢ do srodowiska pod warunkiem spelnienia wymagan
okreslonych w przepisach prawa dla parametrow dopuszczalnych zanieczyszczen; w przypadku
przekroczenia dopuszczalnych wartosci substancji  zanieczyszczajacych —zainstalowac
odpowiednie systemy podczyszczajace;

Zbiorniki retencyjne nalezy utrzymywal w sprawnosci oczyszczajac je regularnie
z nagromadzonych osadow;

Prace ziemne poprzedzi¢ usunigciem z podioza (na obszarze planowanych prac ziemnych)
warstwy humusu (gleby); magazynowa¢ humus w wyznaczonym miejscu, w sposéb ktory
zabezpieczy go przed zanieczyszczeniem; po zakonczeniu robét budowlanych humus
wykorzysta¢ w miare mozliwosci (tylko gdy nie bedzie zanieczyszczony substancjami
niebezpiecznymi) na terenie ww. przedsigwzigcia; ewentualny nadmiar przekazac
uprawnionym odbiorcom;

Powstajace na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia odpady inne niz niebezpieczne
magazynowac selektywnie w wyznaczonym miejscu, w sposob ktdry zabezpieczajacy odpady
przed pyleniem, rozwiewaniem oraz w sposéb zabezpieczajacy Srodowisko gruntowo —
wodnego przed zanieczyszczeniem; powstate odpady sukcesywnie poddawaé odzyskowi lub
unieszkodliwieniu przez uprawnione podmioty; lub bez magazynowania przekazywac
uprawnionym podmiotom do zagospodarowania;

Odpady niebezpieczne mogace powstawac na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia
magazynowac selektywnie =~ w  zamknietych, szczelnych i  oznakowanych
pojemnikach/kontenerach (lub innych urzadzeniach przystosowanych do danego rodzaju
odpadéw), odpornych na dziatanie skladnikow umieszczanych w nich odpadow,
zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym podlozu
miejscu, zabezpieczonym przed wplywem warunkéw atmosferycznych, odpady sukcesywnie
przekazywaé uprawnionym odbiorcom do odzysku lub unieszkodliwienia; lub bezposrednio -
bez magazynowania, odpady przekazywaé uprawnionym odbiorcom do odzysku lub
unieszkodliwienia; miejsca magazynowania odpadéw niebezpiecznych nalezy oznaczy¢
i zabezpieczy¢ przed wstgpem 0sob nieupowaznionych i zwierzat;

Odpady o kodach 17 02 04*, 17 05 03*, 17 05 07*, powstajace na etapie realizacji inwestycji
oraz o kodach 17 02 04* i 17 05 03* powstajace na etapie eksploatacji inwestycji, magazynowac
selektywnie w wyznaczonych miejscach, na uszczelnionej powierzchni, zabezpieczonej przed
mozliwoscig zanieczyszczenia $rodowiska gruntowo-wodnego, odpady zabezpieczy¢ przed
wpltywem warunkéw atmosferycznych w tym opadu atmosferycznego np. poprzez
przykrywanie plandekami; odpady sukcesywnie przekazywaé uprawnionym odbiorcom do
odzysku lub unieszkodliwienia;

Odpady o kodach 17 06 01*, 17 06 05* i 17 09 02* powstajace na etapie realizacji inwestycji
oraz o kodzie 17 06 01* powstajace na etapie eksploatacji inwestycji, magazynowac
selektywnie w wyznaczonych miejscach, w zamykanych, szczelnych pojemnikach/kontenerach
odpornych na dziatanie sktadnikow umieszczanych w nich odpadéw, odpady sukcesywnie
przekazywa¢ uprawnionym odbiorcom do odzysku lub unieszkodliwienia;

teren przedsigwziecia na etapie realizacji przedsigwzigcia wyposazy¢ w srodki do neutralizacji
rozlanych substancji ropopochodnych; w przypadku ich awaryjnego wycieku zanieczyszczenia
niezwlocznie usungé; ze zuzytymi s$rodkami do neutralizacji rozlanych substancji
ropopochodnych postgpowaé jak z odpadem niebezpiecznym;

Nalezy ograniczy¢é w obszarze zabudowanym czas pracy najglosniejszych urzadzen i maszyn
do pory dziennej, od godziny 600 do godziny 2200, z wylaczeniem sytuacji wyjatkowych
(np. prac wymagajacych zachowania ciaglosci robot);

W fazie eksploatacji nalezy zastosowa¢ s$rodki minimalizujagce ponadnormatywne
oddziatywanie akustyczne w postaci ekranéw akustycznych o nastgpujacych parametrach:
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. Poczatek Koniec Strona Wysokos$é Klasa . Kla§ a
Oznaczenie it . " . izolacyjnosci
Lp. ekranu ekranu linii ekranu Rodzaj ekranu wlasciwosci e

elrnm [km] [km] kolejowej [m] ochlaniaj h ol dzwickbw

Jowel P Jacye powietrznych
1 Ek-01 72+270 72+484 P 2 pochlaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
2 Ek-02 724362 72+471 L 3 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
3 Ek-03 72+520 72+600 P 2 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
4 Ek-04 72+537 72+638 L 3 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
5 Ek-05 724761 73+057 P 3 pochtaniajagcy A3 lub A4 B2 lub B3
6 Ek-07 73+748 73+913 L 2 pochlaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
7 Ek-08 73+796 74+084 P 2,5 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
8 Ek-09 74+758 74+938 P 2 pochlaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
9 Ek-10 76+231 76+796 L 25 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
10 Ek-11 76+231 76+333 P 2,5 pochlaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
11 Ek-12 82+576 82+800 P 2.5 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
12 Ek-13 82+715 82+797 L 3 pochlaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
13 Ek-14 82+850 82+967 L 3 pochlaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
14 Ek-15 89+970 90+091 P 3 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
15 Ek-16 92+336 92+436 P 2 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
16 Ek-17 98+497 98+819 L 35 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
17 Ek-18 98+871 99+029 L 3 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
18 Ek-19 99+128 99+192 P 4 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
19 Ek-20 99+222 99+274 P 3 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
20 Ek-21 99+735 99+789 P 3 pochlaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
21 Ek-22 99+754 99+989 L 3 pochlaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
22 Ek-23 103+792 | 103+873 L 2 pochlaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
23 Ek-25 1144992 115+130 L 3 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
24 Ek-27 118+288 118+374 P 3 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3
25 Ek-28 118+934 | 119+435 P 2 pochtaniajacy A3 lub A4 B2 lub B3

1.238. W fazie eksploatacji nalezy zastosowaé $rodki minimalizujgce ponadnormatywne

oddziatywanie akustyczne w postaci amortyzatoréw szynowych o nastepujacych parametrach:
L Oznaczenie Poczatek Koniec amortyzatora
p- amortyzatora amortyzatora [km] [km]
1 A-1 79+700 79+900
A2 82+740 82+965
1.2.39. Nalezy zarezerwowac teren pod ekran akustyczny zgodnie z przedstawiona lokalizacja:
Lp. Oznaczenie Poczatek rezerwy Koniec rezerwy Strona linii
rezerwy [km] [km]

1 R(Ek-06) 73+103 73+327 L
2 R(Ek-24) 108+096 108+339 L
3 R(Ek-26) 117+504 117+700 L

1.2.40. Teren inwestycji utrzymywa¢ w nalezytym porzadku, w dni stoneczne i wietrzne w celu
ograniczania wtdrnego pylenia zrasza¢ woda plac budowy;

1.2.41. Wykorzystywaé pojazdy i maszyny sprawne technicznie, konserwowane systematycznie,
W sposéb prawidtowy;

1.2.42. Przykrywa¢ plandekami skrzynie tadunkowe samochoddw transportujgcych sypkie materiaty;

1.2.43. Ostania¢ przed dziataniem wiatru skladowiska materialow zawierajacych drobne frakcje
pylowe;

1.2.44. Ogranicza¢ predkos¢ jazdy pojazdéw w rejonie budowy i ilos¢ koniecznych manewréw
zawracania na placu budowy, wylacza¢ silniki pojazdéw w czasie postoju;

1.2.45. W fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia stosowaé technologie
minimalizujacg zuzycie wody;

1.2.46. Podczas realizacji inwestycji zapewni¢ staly nadzor herpetologiczny, chiropterologiczny,
entomologiczny, ornitologiczny, teriologiczny, fitosocjologiczny/botaniczny, malakologiczny,
dendrologiczny oraz ichtiologiczny;

1.2.47. Do zadan nadzoru malakologicznego nalezy w szczegodlnosci biezaca weryfikacja metodyki

poszczegdlnych prac poprzez ustalenie szczegdlowego harmonogramu prac, szybkie
reagowanie i ewentualne, okresowe wstrzymanie prac budowlanych w przypadku
zaobserwowania niekorzystnego wplywu prac budowlanych na siedliska czy populacje
gatunkéw chronionych, podejmowanie dziatan minimalizujgcych straty w Srodowisku
w dostosowaniu do panujacych warunkéw i mozliwosci technologicznych;
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1.2.48.

1.2.49.

1.2.50.

Do zadan nadzoru ichtiologicznego nalezy w szczegolnosci:

nadzor nad pracami Wykonawcy pod katem prawidlowosci wypelnienia warunkéw decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz decyzji derogacyjnych wydanych na podstawie
przepiséw odrgbnych;

biezaca weryfikacja metodyki poszczegélnych prac poprzez ustalenie szczegélowego
harmonogramu prac, szybkie reagowanie i ewentualne, okresowe wstrzymanie prac
budowlanych w przypadku zaobserwowania niekorzystnego wplywu prac budowlanych
na siedliska czy populacje gatunkéw chronionych, podejmowanie dziatan minimalizujgcych
straty w $rodowisku w dostosowaniu do panujacych warunkéw i mozliwosci
technologicznych;

wydawanie opinii potwierdzajacych brak negatywnego wplywu planowanych prac na
ichtiofaune w przypadku realizacji prac budowlanych w obrgbie ciekéw wodnych w okresie
tarta ryb, tj. od poczatku kwietnia do konca czerwca;

Do zadan nadzoru herpetologicznego nalezy w szczegdlnosci:

zapewnienie biezacego rozpoznania lokalnych uwarunkowan przyrodniczych oraz
wykrywanie i sprawne neutralizowanie zagrozen dla herpetofauny;

kontrolowanie zgodno$ci realizacji prac z warunkami decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz decyzji derogacyjnych wydanych na podstawie przepisow
odrebnych;

nadzoér nad niszczeniem siedlisk ptazow;

odiéw plazow i gadow z terenu przedsigwzigeia oraz przenoszenie ich na siedliska zastgpcze
w miejsca zlokalizowane poza granicami zamierzenia, wyznaczone z uwzglednieniem
wymagan siedliskowych przenoszonych gatunkéw;

okreslanie dokfadnego terminu montazu tymczasowych wygrodzen i szczegdtowej
lokalizacji ich przebiegu (na podstawie odnotowanej migracji ptazéw), w tym koniecznosci
stosowania wiaderek jako putapek townych oraz nadzoér nad prawidlowym ich wykonaniem
i funkcjonowaniem;

modyfikowanie odcinkéw wygrodzen tymczasowych w odniesieniu do rzeczywistych
potrzeb w czasie prowadzenia prac i kontrola ich szczelnosci;

dokonywanie przegladu terenu przedsigwzigcia oraz jego sasiedztwa pod katem tworzacych
sie nowych siedlisk rozrodczych i przebiegu nowych szlakow migracji; w przypadku takiej
koniecznosci zalecanie dodatkowego ogrodzenia plotkami tymczasowymi takze innych
lokalizacji, ktére w opinii nadzoru stanowi¢ bgda miejsca potencjalnie narazone
na wtargniecie ptazéw na plac budowy;

kontrola zabezpieczenia wykop6w przed mozliwoscia uwigzienia w nich zwierzat i kontrola
wszelkich zastoisk wody w celu niedopuszczenia do rozrodu ptazéw w tych miejscach, tym
bardziej zasypania ich jaj, kijanek i postaci doroslych, a w razie potrzeby ewakuacja, w tym
przeniesienie ich poza rejon prowadzenia prac, zgodnie z przepisami odrgbnymi;

nadzor nad zaprojektowaniem i wykonaniem przejs¢ dedykowanych ptazom,
zintegrowanych z systemem trwatych ogrodzen ochronno-naprowadzajacych na ich swiatto
uwzgledniajgcym ich optymalne parametry i zaggszczenie, przebieg rozpoznanych szlakéw
migracji ptazéw oraz funkcjonujace w sasiedztwie inne urzadzenia ochrony srodowiska;
wskazywanie nowo odnotowanych stanowisk herpetofauny, koniecznych do translokacji
i zniszczenia; uzyskiwanie, w razie koniecznosci, decyzji derogacyjnych na odstgpstwa od
zakazow w zakresie ptazow i gadow;

Do zadan nadzoru entomologicznego nalezy w szczegolnosci:

zapewnienie biezgcego rozpoznania lokalnych uwarunkowan przyrodniczych oraz
wykrywanie i sprawne neutralizowanie zagrozen dla entomofauny;

wskazywanie siedlisk i stanowisk bezkregowcdw nowo odnotowanych, uzyskiwanie w razie
koniecznosci decyzji derogacyjnych na odstgpstwa od zakazoéw obowiazujacych wobec
gatunkéw chronionych;

kontrolowanie zgodnos$ci realizacji prac z warunkami decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz decyzji derogacyjnych wydanych na podstawie przepisow
odrebnych;



1.2.51.

1.2.52.

nadzér nad wycinka drzew w szczegdlnosci w kierunku mozliwosci zasiedlenia ich przez
pachnic¢ debowa;

nadzér nad prawidlowym wykonaniem dziatai minimalizujacych w przypadku koniecznosci
usuniecia drzewa zasiedlonego przez pachnice debowa;

nadzér nad przenoszeniem stwierdzonych na obszarze budowy osobnikéw entomofauny
(np. pachnicy debowej) w lokalizacje zastgpcze poza granicami przedsiewzigcia,
wyznaczone z uwzglednieniem wymagan siedliskowych przenoszonych gatunkow;

nadzér nad pracami prowadzonymi w granicach obszaru Natura 2000 Ostoja Bagno
Calowanie PLH140001 na terenach stanowiacych siedliska przedmiotow ochrony obszaru
tj. czerwonczyka nieparka i modraszka telejusa w km 82+200 — 83+550, a takze siedlisk
czerwonczyka nieparka w km 111+662 i w km 118+853;

Do zadan nadzoru ornitologicznego nalezy w szczegoélnosci:

zapewnienie biezacego rozpoznania lokalnych uwarunkowan przyrodniczych oraz
wykrywanie i sprawne neutralizowanie zagrozen dla ornitofauny;

wskazywanie siedlisk 1 stanowisk ptakow nowo odnotowanych, uzyskiwanie w razie
koniecznosci decyzji derogacyjnych na odstgpstwa od zakazow obowigzujacych wobec
chronionych gatunkéw ptakow;

kontrolowanie zgodnos$ci realizacji prac z warunkami decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz decyzji derogacyjnych wydanych na podstawie przepisow
odrebnych;

nadzér nad koszeniem, odhumusowaniem oraz wycinka drzew w okresie lggowym ptakow;
regularne kontrole terenowe, nie mniej niz 2 razy w tygodniu, w okresie legowym w celu
wykrycia, likwidacji niebezpiecznych i tymczasowych siedlisk dla ptakéw podejmujacych
proby gniazdowania;

nadzor przy wyburzeniach istniejacych obiektow budowlanych przewidzianych do rozbiérki
ze wzgledu na mozliwosé wystepowania gatunkoéw chronionych; wyburzenie mozliwe jest
po uzyskaniu stanowiska ornitologa o braku obecnosci legéw lub siedlisk ptakdw; w
przypadku odnotowania osobnikéw gatunkéw chronionych nalezy wstrzymacé wyburzenia
do czasu uzyskania stosownej decyzji derogacyjnej;

Do zadan nadzoru teriologicznego nalezy w szczegdlnosci:

zapewnienie biezacego rozpoznania lokalnych uwarunkowan przyrodniczych oraz
wykrywanie i sprawne neutralizowanie zagrozen dla teriofauny;

kontrolowanie zgodnosci realizacji prac z warunkami decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz decyzji derogacyjnych wydanych na podstawie przepisow
odrebnych;

wskazywanie siedlisk i stanowisk ssakéw nowo odnotowanych, uzyskiwanie w razie
koniecznosci decyzji derogacyjnych na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych wobec
chronionych gatunkéw ssakow;

regularne kontrole terenowe, nie mniej niz 2 razy w tygodniu, w okresie rozrodczym w celu
wykrycia, identyfikacji i zabezpieczenia nowo powstatych siedlisk ssakéw podejmujacych
proby rozrodu, budowy tam, zeremi lub innych schronien itp. do czasu ich opuszczenia przez
zwierzgta;

kontrola wykopow, studzienek oraz innych miejsc mogacych stanowi¢ putapki dla zwierzat;
znajdujace si¢ w nich zwierzgta nalezy niezwlocznie odlawiaé¢ przy pomocy siatek lub
podbierakow 1 wypuszczaé poza obszar inwestycji, przy czym ostatnig kontrole obecnosci
zwierzat w wykopach przeprowadzi¢ w miare mozliwosci bezposrednio przed
zasypywaniem wykopow;

biezace, o ile zaistnieje taka potrzeba, modyfikowanie lokalizacji wygrodzen tymczasowych
w odniesieniu do rzeczywistych potrzeb w czasie prowadzenia prac i kontrola ich
szczelnosci;

nadzér nad zaprojektowaniem i wykonaniem przejs¢ dedykowanych ssakom,
zintegrowanych z systemem trwalych ogrodzen ochronno-naprowadzajacych na ich $wiatto,
uwzgledniajacym ich optymalne parametry i zaggszczenie, przebieg rozpoznanych szlakow
migracji ssakow oraz funkcjonujace w sasiedztwie inne elementy infrastruktury technicznej
lub urzadzenia ochrony srodowiska;



1.2.53.

1.2.54.

1.2.55.

1.2.56.

1.2.57.

Do zadan nadzoru chiropterologicznego nalezy w szczegdlnosci:

— zapewnienie biezgcego rozpoznania lokalnych uwarunkowan przyrodniczych oraz
wykrywanie i sprawne neutralizowanie zagrozen dla chiropterofauny;

— kontrolowanie zgodnosci realizacji prac z warunkami decyzji srodowiskowej oraz decyzji
derogacyjnych wydanych na podstawie przepisow odrgbnych;

— nadzor przy wycince drzew oraz wyburzeniach istniejacych obiektéw budowlanych
przewidzianych do rozbiorki ze wzgledu na mozliwos¢ wystepowania gatunkow
chronionych; wycinka oraz wyburzenie mozliwe jest po uzyskaniu stanowiska
chiropterologa o braku obecnosci nietoperzy; w przypadku odnotowania osobnikéw
nietoperzy nalezy wstrzymac¢ wycink¢ oraz wyburzenia do czasu uzyskania stosownej
decyzji derogacyjnej;

Do zadan nadzoru fitosocjologicznego/botanicznego nalezy w szczegdlnosci:

— zapewnienie biezacego rozpoznania lokalnych uwarunkowan przyrodniczych oraz
wykrywanie i sprawne neutralizowanie zagrozen dla stanowisk chronionych gatunkéw roslin
i siedlisk przyrodniczych;

— kontrolowanie zgodnosci realizacji prac z warunkami decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz decyzji derogacyjnych wydanych na podstawie przepisow
odrebnych;

— podejmowanie decyzji o koniecznosci zastosowania dodatkowych dziatain minimalizujacych
(np. ogrodzen tymczasowych);

— wskazywanie stanowisk gatunkéow chronionych, koniecznych do przesadzenia,
zabezpieczenia lub zniszczenia oraz uzyskiwanie, w razie koniecznosci, decyzji
derogacyjnych na odstgpstwa od zakazow w zakresie chronionych gatunkéw roslin;

— wskazywanie ptatow siedlisk przyrodniczych objetych ochrong oraz podejmowanie
odpowiednich dziatan zabezpieczajacych;

— nadzdr nad niszczeniem stanowisk gatunkow obcych/inwazyjnych stwierdzonych w zakresie
terytorialnym inwestycji;

Do zadan nadzoru dendrologicznego nalezy w szczegdlnosci:

— nadzoér na wykonaniem zabezpieczen dotyczacych drzew i krzewdw znajdujacych sie¢ w
strefie spodziewanych oddzialywan posrednich (zmiana stosunkéw wodnych, wzrost
antropopresji spowodowanej przemieszczaniem si¢ maszyn i pojazdéw podczas
prowadzenia prac przygotowawczych i budowlanych, miejsc sktadowania materialow
budowlanych, mas ziemnych i odpadéw oraz miejsc postoju maszyn i pojazdéw itp.);

— kontrola stanu ww. zabezpieczen i ewentualna ich modyfikacja w przypadku rozpoznania
nowych zagrozen;

— kontrola stanu zdrowotnego drzew i krzewow objetych planowanymi zabezpieczeniami
do czasu zakonczenia budowy oraz projektowanych nasadzen, a w razie koniecznosci
objecie ich niezbednym zakresem prac pielggnacyjnych, w tym réwniez wymiang na nowe
nasadzenia w razie stwierdzenia nieprzyjecia si¢ poszczegdlnych egzemplarzy;

— dobdr sktadu gatunkowego planowanych nasadzen drzew i krzewdéw z uwzglednieniem
pokroju i docelowych gabarytéw poszczegdlnych gatunkéw i ich odmian;

Przed przystapieniem do jakichkolwiek dziatan nalezy dokonaé ogledzin terenu pod katem

wystepowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy przepiséw z zakresu ochrony

gatunkowej; analiza winna by¢ prowadzona réwniez w kontekscie mozliwosci uzyskania
decyzji zezwalajacej na odstgpstwa od zakazoéw obowiazujacych w stosunku do ww. formy
ochrony przyrody. Kontrole terenu nalezy kontynuowaé w trakcie prac;

Zaplecze budowy, drogi dojazdowe i technologiczne, zaplecza socjalno-biurowe, miejsca

postoju pojazdéw i maszyn budowlanych, parkingi oraz miejsca gromadzenia odpaddéw,

materialdéw i surowcow, nalezy lokalizowa¢ w jak najwigkszym stopniu na terenach
przeksztatconych antropogenicznie (jako dojazd wykorzysta¢ istniejacg infrastrukture drogowa,
ewentualne drogi nalezy lokalizowaé¢ w granicach istniejacego pasa kolejowego, na nieuzytkach
lub terenach przeksztalconych antropogenicznie), ww. nalezy zlokalizowaé poza obszarami
cennymi przyrodniczo, tj. poza terenami zlokalizowanymi w formach ochrony przyrody,
siedliskami chronionymi, siedliskami przedmiotéow ochrony, w szczego6lnosci obszaru Natura

2000 Ostoja Bagno Catowanie PLH140001, tj. poza km 82+200 — 83+550 (z wylaczeniem

terenu kolejowego) siedliska czerworiczyka nieparka i modraszka telejusa, km 111+662 i w km
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118+853 siedliska czerwonczyka nieparka jak réwniez poza siedliskami pachnicy debowej w
km 76+208 (w sposob ograniczajacy mozliwo$¢ zniszczenia siedliska i gatunkéw chronionych)
oraz terenami w sgsiedztwie: zbiornikéw wodnych stanowiacych miejsca zerowania nietoperzy;
terenow podmoklych, starorzeczy, z wyjatkiem zapleczy zwigzanych z budowa obiektow
mostowych; nalezy wprowadzi¢ odpowiednie zabezpieczenie wyznaczonych miejsc poprzez
utwardzenie i uszczelnienie podtoza, zaplecza wyposazy¢ w materiaty sorpcyjne umozliwiajace
szybkie usunigcie ewentualnych wyciekow paliw i innych substancji ropopochodnych;

1.2.57.1. powyzszego zagospodarowania nie nalezy organizowa¢ w miedzywalu rzeki Wisly tj.

w ok. km od 75+100 do ok. km 76+200 (z wylaczeniem terenu kolejowego) linii
kolejowej. Dopuszczalne jest zlokalizowanie zapleczy budowy w migdzywalu Wisty, na
lewym (zachodnim) brzegu na istniejacych wyniesieniach terenu, ktére nie s3 objete
zasiggami zalewdw wod powodziowych o prawdopodobienstwie wystapienia: 1%, 10%
10,2% (zgodnie z mapami zagrozenia powodziowego);

1.2.57.2. powyzszego zagospodarowania nie nalezy organizowa¢ na terenach podmoktych z ptytko

wystepujacymi wodami gruntowymi. Zgodnie z dostgpnymi mapami hydrogeologicznym
pierwszego poziomu wodonosnego za odcinki takie nalezy uznaé odcinki w km: 83-+000
— 85+700; 89+700 — 90+400; 93+300 — 93+500; 119+000— 119+500 (z wylgczeniem
terenu kolejowego); zaplecza moga by¢ na nich lokalizowane pod warunkiem
rygorystycznego zabezpieczenia ich terenu w sorbenty pozwalajgce na ograniczanie
skutkéw wyciekéw materiatow pednych i eksploatacyjnych z uzytkowanego sprzetu oraz
pod warunkiem odpowiedniego przechowywania materiatow;

1.2.57.3. wszystkie zaplecza budowy powinny by¢ zlokalizowane poza zasiggiem wody 100 letniej,

w przypadku, gdy nie zostal ustalony zasigg tej strefy, wowczas zaplecza budowy
powinny by¢ lokalizowane (w miarg mozliwosci technologicznych) w odlegtosci min. 50
m od ciekéw powierzchniowych (naturalnych) i obszaréw podmokilych, w tym
w szczegolnoscei:

— Doplywu spod Dziecinowa - poza km 79+652 - 79+752;

— Doplywu spod Warszéwki - poza km 81+972 - 82+072;

— rzeki Jagodzianki - poza km 83+058 - 83+158;

— Doptywu z Osiecka poza km 90+307 - 90+407,;

— Doptywu spod Augustéwki poza km 93+442 - 93+542;

— Doptywu spod Zabierica poza km 107+096 - 107+196;

— Doptywu spod Starowoli km 113+854 - 113+954;

— rzeki Rudnia poza km 119+356 - 119+456 i 119+396 - 119+496.

W pierwszej kolejnosci do ich lokalizacji nalezy wybieraé tereny przeksztatcone;

1.2.57.4. nalezy zadba¢ o organizacje prac w sposéb minimalizujacy ryzyko splywu

1.2.58.

1.2.59.

zanieczyszczen na tereny siedlisk oraz w sposob minimalizujacy ryzyko zmiany

stosunkéw wodnych;
Plac budowy nalezy zabezpieczy¢ przed potencjalng mozliwoscig przedostania sie
zanieczyszczen do gruntu oraz do ciekéw wodnych, poprzez np. stosowanie
nieprzepuszczalnego podloza (plyty betonowe), zaopatrzenie w sorbenty, siatki ogrodzenia, itp.;
Nalezy zapewni¢ wykorzystanie pozyskanego humusu i mas ziemnych na miejscu (przy pracach
wykonczeniowych). W tym celu zaleca si¢ skfadowanie humusu w pryzmach, w sposéb
uniemozliwiajacy mieszanie z gruntem macierzystym. Miejsca magazynowania mas ziemnych
nalezy zabezpieczy¢ przed zanieczyszczeniem, najezdzaniem przez pojazdy budowlane oraz
zakladaniem ptasich gniazd (np. jaskotki brzegowki);

1.2.59.1. wykopy i skladowane masy ziemne winny posiada¢ tagodne skarpy o nachyleniu nie

1.2.60.

wigkszym niz 65 stopni, aby uniemozliwi¢ budowanie gniazd przez brzegdéwki Riparia
riparia; w przypadku braku mozliwosci utrzymania takiego nachylenia haldy ziemi
nalezy zabezpieczy¢, pod nadzorem ornitologicznym, np. geowtdkning; nadzoér
ornitologiczny winien dokonywac w okresie od 1 kwietnia do kofica sierpnia regularnych
1 czgstych kontroli terenowych (nie rzadziej niz 2 razy w tygodniu), w celu
niedopuszczenia do zatozenia gniazd przez ptaki,

Nalezy trwale usuna¢ stanowiska gatunkéw obcych/inwazyjnych stwierdzone w zakresie

terytorialnym inwestycji;
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1.2.61.

1.2.62.

1.2.63.

1.2.64.

1.2.65.

Przed rozpoczeciem prac budowlanych nalezy wyznaczy¢ i oznaczyé w terenie, w sposob
dobrze widoczny, granice pomiedzy zajmowanym pod inwestycje terenem, a czgscia siedlisk
przyrodniczych z Zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej sasiadujacych bezposrednio z obszarem
robot. W pierwszej kolejnosci nalezy wygrodzi¢ siedliska znajdujace si¢ w zasiggu inwestycji
za pomoca np. siatek w jaskrawym kolorze (np. za pomoca siatek przeciwsnieznych),
ostrzegajacych operatordw maszyn przed wjazdem w rejon siedliska. Dotyczy to nastepujacych

siedlisk wzdtuz linii nr 12:

— 4030 w km: 86+328 strona lewa (ID 20); 87+152 strona lewa (ID 21);

— 6510 w km: 94+115 strona prawa (ID 23); 112+946 strona lewa (ID 33); 114+044 strona
prawa (ID 35);

— 9170 w km: 96+506 strona lewa (ID 24); 96+409 strona prawa (ID 25); 97+024 strona lewa
(ID 26); 97+140 strona prawa (ID 27); 100+705 strona prawa (ID 28); 116+335 strona
prawa (ID 36) oraz wzdhuz linii nr 13 —w km: 53+979 strona prawa (ID 1);

— 91D0 w km: 100+982 strona lewa (ID 30);

— 91EO0 w km: 75+188 strona prawa (ID 11); 75+378 strona lewa (ID 12); 75+638 strona
lewa (ID 15); 76+066 strona lewa (ID 16); 76+032 strona prawa (ID 17); 76+082 strona
prawa (ID 18); 100+676, strona lewa (ID 29); 101+714, strona prawa (ID 31);131+900
strona lewa (ID 38); 85+644, strona prawa (ID 77) oraz wzdtuz linii nr 13 —w km: 53+512
strona prawa (ID 2);

—  91F0 w km: 116+032 strona prawa (ID 37);

jak rowniez siedliska znajdujace si¢ w bezposrednim sgsiedztwie:

— 6230 w km: 93+524 strona lewa (ID 68); 113+823, strona prawa (ID 71);

— 6510 w km: 82+003 strona lewa (ID 19) oraz wzdtuz linii nr 13 — w km: 47+771 strona
lewa (ID 3);

— 9170 w km: 103+784 strona lewa (ID 32); 102+906 strona prawa (ID 43) oraz wzdtuz
linii nr 13 —w km: 52+216 strona prawa (ID 7);
91E0 w km: 75+416 strona prawa (ID 13);

4 p{aty tegdbw 91E0 w dolinie Wisty po obu stronach mostu na odcinku od okoto km 75+600 do
okoto km 76+100, znajdujace sie poza zakresem statego i czgsciowego zajecia nalezy wydzieli¢
i wylaczy¢ z lokalizacji parku maszynowego i sktadu materialéw budowlanych (w tym
magazynowania mas ziemi), zabezpieczy¢ przed penetracja maszyn i ludzi w zwigzku
z prowadzonymi pracami budowlanymi;
Nalezy ograniczy¢ do minimum usuwanie rolinnosci na brzegach rzeki Wisty (w tym wycinki
drzew i krzewow) — selektywna wycinka drzew i krzewow na obszarach lesnych
i zadrzewionych (w szczegodlnosci w fggach) powinna odbywac si¢ w asyscie i pod nadzorem
botanicznym/dendrologicznym/ornitologicznym/chiropterologicznym. Po zakonczeniu prac
budowlanych na terenach podmoktych, zwilaszcza w dolinach rzecznych, teren nalezy
pozostawi¢ do naturalnej sukcesji i spontanicznego pojawienia sig¢ roslinnosci. Nalezy zwrocic
szczegblng uwage na realizowane roboty w obrebie drzew, tak by nie uszkadza¢ drzew i ich
systemu korzeniowego. Prace w obrgbie strefy korzeniowej drzew do zachowania w miarg
mozliwosci prowadzi¢ recznie lub przy uzyciu minikoparek, z zastosowaniem zasad sztuki
ogrodniczej;

Prace odwodnieniowe nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum, dazac do zachowania

w jak najwiekszym stopniu istniejacych stosunkéw wodnych. W przypadku stwierdzenia

mozliwosci wystepowania w wykopach budowalnych zwierzat, do odwadniania nalezy

wykorzystaé weze ssace wyposazone w kosze uniemozliwiajace zassanie malych zwierzat.

Kosze powinny posiadaé¢ dwie warstwy siatki: pierwsza zewngtrzna o $rednicy oczek do 5 cm,

druga wewnetrzna o srednicy oczek do 0,5 cm. Prace prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym

specjalisty posiadajacego wiedze z zakresu herpetologii;

Nalezy zabezpieczy¢ drzewo pomnik przyrody - topola biata Populus alba w km 76+203 (strona

lewa okoto 47 m od linii kolejowej) poprzez:

1.2.65.1. wyznaczenie strefy ochronnej wokét pomnika przyrody (optymalnie > 15 m);
1.2.65.2. zachowanie szczegdlnej ostroznosci przy prowadzeniu prac i przejazdach maszyn przy

pomniku przyrody. Wszelkie prace budowlane w bezposrednim poblizu pomnika
przyrody prowadzi¢ przy maksymalnym uwzglednieniu granic strefy ochronnej;
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1.2.65.3. prace w poblizu pomnika przyrody jak réwniez wszelkie prace wykonywane w strefie

ochronnej pomnika przyrody nalezy prowadzi¢ pod nadzorem dendrologicznym, zgodnie
z przepisami obowigzujacymi dla tej formy ochrony przyrody. Wszelkie prace w strefie
pomnika przyrody prowadzi¢ po uzgodnieniu z Organem nadzorujacym dang forme
ochrony przyrody.

1.2.65.4. w przypadku konieczno$ci wykonania robét w strefie korzeniowej, powinny by¢ one

1.2.66.

1.2.67.

1.2.68.

1.2.69.

1.2.70.

1.2.71.

1.2.72.

kazdorazowo poprzedzone zatwierdzeniem przez specjalist¢ z zakresu dendrologii,

w ktorym okreslone zostang zasady ochrony systemu korzeniowego drzewa;
W przypadku potwierdzenia na etapie budowy koniecznosci zniszczenia stanowisk chronionych
gatunkéw roslin, tj. kruszczyk szerokolistny (siedliska gatunku zinwentaryzowane w km:
100+433 (ID 54); 103+657 (ID 45); 103+803 (ID 44), 103+850 (ID 26)), wawrzynek
wilczetyko (siedlisko gatunku zinwentaryzowano w km 102+918 (ID 20) i 85+207 (ID 55)),
widtak gozdzisty (siedlisko gatunku zinwentaryzowano w km 124+038 (ID 10)) oraz bagno
zwyczajne (siedlisko gatunku zinwentaryzowano wzdtuz linii nr 13 w km 53+499 (ID 1)),
nalezy przesadzi¢ je w dogodne siedliska po uzyskaniu decyzji derogacyjnych;
Usuwanie drzew ograniczy¢ do niezbg¢dnego minimum gwarantujagcego mozliwo$¢ wykonania
robdt budowlanych i bezpieczenstwo ruchu kolejowego. Tam, gdzie nie koliduje to
z wymogami bezpieczenstwa, standardem powinno by¢ zachowywanie starych, dziuplastych
drzew, w ktérych chronia si¢ nietoperze oraz inne zwierzgta;
Nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami roslinnos¢ drzewiastg i krzewiasta znajdujaca sie
w bezposrednim sasiedztwie pasa robdt (nieprzeznaczona do usuniecia). Drzewa pozostawione
wzdtuz terenu robdt oraz w obrebie placow budowy i bezposrednio narazone na uszkodzenia
mechaniczne zabezpieczy¢ poprzez oznakowanie tasmg budowlang badz ostonigcie deskami;
prace ziemne w obrebie ich bryl korzeniowych wykonywa¢ w sposob najmniej szkodzacym
drzewom 1 krzewom, a ewentualne mechaniczne uszkodzenia zabezpieczy¢ Srodkiem
grzybobdjczym;
Wycinke drzew i krzewow prowadzi¢ w okresie od poczatku wrzesnia do konca lutego lub poza
tym okresem pod nadzorem przyrodniczym specjalisty posiadajacego wiedze z zakresu
ornitologii, chiropterologii i entomologii po dokonaniu przez nadzér przyrodniczy bezposrednio
przed podjeciem prac (maksymalnie 3 dni) weryfikacji co do braku wystepowania czynnych
(zasiedlonych) siedlisk gatunkéw podlegajacych ochronie; w przypadku =zaistnienia
koniecznosci dokonania wycinki drzew w okresie legowym, mozliwe jest wykonanie prac
jedynie w przypadku potwierdzenia przez nadzér przyrodniczy, ze przeprowadzana wycinka
nie zagraza gniazdujacym ptakom,;
Prace przy drzewach dziuplastych w pasie zajgtosci szczegélnie przy drzewach nad rzeka Wisla
zasiedlanych przez pachnice dgbowa (ok. km 76+208), nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
entomologa. Jezeli w trakcie wycinki drzew dziuplastych w km 75+900 — 76+250, okaze sie, iz
moze doj$¢ do zniszczenia siedlisk pachnicy dgbowej, eksperci z nadzoru entomologicznego
w pierwszej kolejnosci powinni uzyska¢ odpowiednie decyzje derogacyjne wskazujace
konieczne do zastosowania $rodki minimalizujace. W zakresie drzew znajdujacych sie
w zasiegu robdt budowlanych, gdzie potwierdzone zostanie wystepowanie pachnicy lub innych
chronionych ksylofagdw, ale drzewa te nie bgdg wymagaé wycinki, nalezy je zabezpieczy¢
przed uszkodzeniem mechanicznym (otarcia, ztamania) za pomoca drewnianych ptotkow
opasujacych pnie lub umieszczonych kilkanascie do kilkudziesieciu cm od nich. W tym
pierwszym przypadku rozstaw pojedynczych desek nie powinien by¢ mniejszy niz okoto 5 cm,
tak by umozliwi¢ dorostym owadom wchodzenie i wychodzenie z dziupli;
Nalezy zapewni¢ nadzdr przyrodniczy np. podczas prac scinkowych (w tracie ogledzin moga
zosta¢ odkryte drzewa zasiedlone np. przez gatunki chrzaszczy wczesniej niestwierdzone),
ktéry w przypadku stwierdzenia wystgpowania gatunku prawnie chronionego podejmie decyzje
o koniecznosci jego przesiedlenia, po uzyskaniu stosownego zezwolenia;
Ze wzgledu na wystgpowanie w rejonie inwestycji cennych gatunkow ptakéow z Zatacznika I
Dyrektywy Ptasiej, w przypadku stwierdzenia przez nadzor przyrodniczy legéw w czasie
budowy, prace nalezy prowadzi¢ zgodnie z zaleceniami nadzoru przyrodniczego w tym np. te
charakteryzujace si¢ duzym natezeniem halasu nalezy ograniczyé do minimum. Prace
budowlane powinny by¢ prowadzone w miar¢ mozliwosci w porze dnia (od $witu do zmroku)
oraz poza okresem legowym lub w przypadku koniecznosci prowadzenia prac w tym terminie,
prowadzone pod nadzorem ornitologicznym;
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1.2.73.

1.2.74.

1.2.75,

1.2.76.

W trakcie prowadzenia prac w korytach ciekdw o charakterze naturalnym nalezy zachowac
naturalng wielko$¢ przeplywu ciekéw powierzchniowych. Zalecenie dotyczy ciekow
naturalnych: Doptyw z Dziecinowa, Doptyw spod Warszéwki, Jagodzianka, Doptyw z Osiecka,
Doplyw spod Augustéwki, Doplyw spod Zabiefica, Doptyw spod Starowoli, rzeka Rudnia;
Prace budowlane na obiektach zwigzanych z ciekami powierzchniowymi nalezy prowadzi¢
poza okresem wezbran;

Nalezy zabezpieczy¢ doliny rzeczne przed mozliwymi zanieczyszczeniami na etapie budowy.
Dla zabezpieczenia rzek nalezy ograniczy¢ do minimum ingerencj¢ w strukturg koryta rzeki,
eliminujgc ryzyko przeksztalcenia rezimu hydrologicznego rzeki podczas prac budowlanych;
Podczas budowy przekroczen kablami teletechnicznymi pod dnem ciekéw zastosowaé ponizsze
zalecenia:

1.2.76.1. miejsce wpustu i wyjscia kabla (rozpoczecia i zakonczenia przecisku) maksymalnie

odsungé¢ od koryta szczegélnie takich ciekdw jak Doptyw z Dziecinowa, Jagodzianka
i/lub ewentualnie innych ciek6w, w celu ograniczenia ewentualnego sptywu zawiesiny
do ciekdéw, w tym sptywu powierzchniowego i podziemnego;

1.2.76.2. z uwagi na proponowang technologie przeciskania kabla, konieczny jest codzienny

monitoring stanu zanieczyszczenia cieku Doptyw z Dziecinowa, rzek Jagodzianka na
odcinku od lokalizacji miejsca kolizji do okoto 5 km ponizej kolizji. W trakcie prac
prowadzi¢ systematyczng dokumentacj¢ fotograficzna obrazujaca stan (zamulenia)
wody w miejscu przecisku, bezposrednio ponizej i okoto 5 km ponizej;

1.2.76.3. nie prowadzi¢ prac w okresie tarta chronionych gatunkéw ryb i minogéw (termin acznie

1.2.77.

1.2.78.

1.2.79.

1.2.80.

1.2.81.

dla piskorza i $liza), tj. od poczatku kwietnia do kofica czerwca lub prowadzi¢ pod

nadzorem przyrodniczym,;
Na etapie realizacji inwestycji zainstalowa¢ w razie potrzeby osadniki oczyszczajace wode
z odwodnienia wykopdw z zawiesiny przed wprowadzeniem jej do odbiornikéw. W trakcie prac
budowlanych nie nalezy dopusci¢ do bardzo szkodliwego dla ichtiofauny (zwtaszcza stadiow
embrionalnych, larwalnych i wylegu) zmacania wody przy niskich jej stanach. Nalezy
ograniczy¢ do minimum prace cigzkiego sprzgtu w korytach ciekéw czy w biezacym nurcie
cieku (wzruszania osadéw dna) oraz zastosowac technologie, ktére maksymalnie ograniczajg
zmacenie wody (np. praca pod ostonami/grodziami lub na tymczasowych platformach ze
zwiru/plyt betonowych itp.). Do wykonania grodzi lub platform nalezy uzywaé materiatow,
ktére nie zmaca wody (np. ptukany — czysty zwir ze zwirowni, worki z piaskiem, larseny, plyty
betonowe itp.;niedopuszczalne jest sypanie grodzi/platform z ziemi lub zwiru z wykopow);
Przeprawy przez rzeki nalezy zaprojektowa¢ w sposéb niepowodujacy zawezenia koryt oraz
zmiany dotychczasowych biegdw ciekow. Nalezy unika¢ wprowadzania umocnien w zakresie
dna koryta rzek (w obrebie obiektéw mostowych, o ile jest to niezbgdne nalezy ograniczy¢ tego
typu umocnienia do strefy pod obiektami - nie dotyczy rzeki Wisly; w przypadku przepustow
umocnienia dna nalezy stosowaé wylacznie w strefie wlotu i wylotu przepustu;
Ubezpieczenie brzegdéw, w koniecznych sytuacjach nalezy ograniczy¢ do krétkich odcinkow
w okolicy podpér mostéw i strefy przyleglej maksymalnie w granicy linii rozgraniczajacej
inwestycje, i wykona¢ z elementow zabudowy biologicznej lub luznego narzutu kamiennego.
Nie nalezy stosowa¢ konstrukeji siatkowo-kamiennych lub betonowych dla umocnienia koryta,
z uwagi na trwate pogorszenie funkcji ekologicznych uregulowanego takimi konstrukcjami
cieku (istotne pogorszenie parametréw hydromorfologicznych), a w przypadku koniecznosci
ich zastosowania przykry¢ je geowldkning oraz warstwa humusu;
W przypadku kolizji linii kolejowej lub drogi (nowych drég dojazdowych lub
przebudowywanych) z ciekami naturalnymi, bedacymi siedliskiem ryb objetych ochrona,
nalezy zapewni¢ warunki umozliwiajace ichtiofaunie swobodne przemieszczanie si¢ migdzy
zerowiskami, a terenami rozrodu lub zimowiskami poprzez zaprojektowanie obiektow
mostowych i/lub przepustow, z uwzglednieniem zblizonej do naturalnej morfologii cieku
i wymagan dla migracji ryb;
W zakresie budowy obiektu przez Wiste nalezy przestrzega¢ ponizszych zalecen
minimalizujacych:

1.2.81.1. prace budowlane w korycie rzeki prowadzi¢ w taki sposob, aby zawsze pozostawata

wolna przestrzen umozliwiajaca migracj¢ ryb;
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1.2.82.
1.2.83.

1.2.84.

1.2.85.

1.2.86.

1.2.87.

1.2.88.

1.2.89.

1.2.90.
1.2.91.

1.2.92.

1.2.93.

1.2.81.2. prac zwigzanych z wykonywaniem grobli ziemnych na rzece Wisle nie nalezy
prowadzi¢ przy temperaturze wody przekraczajacej 20°C i niskich przeplywach
(ponizej SSQ);
1.2.81.3. po zakonczeniu prac i usunig¢ciu elementéw konstrukcyjnych, dno fragmentami
powinno zosta¢ wysypane kamieniem polnym i zwirem granitowym celem
odtworzenia dogodnych dla ryb reofilnych siedlisk (pod nadzorem ichtiologa);
Nalezy zabezpieczy¢ teren budowy przed wtargnigciem na niego ptazow i gadow;
Nalezy odtowi¢ i przenies¢ osobniki herpetofauny oraz wszystkie stadia rozwojowe plazow
(skrzek, kijanki) z siedlisk, ktore ulegna zniszczeniu do nowych siedlisk zastgpczych;
W celu uniknigcia zasiedlenia terenu budowy przez herpetofaung nalezy przed rozpoczgciem
wiosennych migracji wykona¢ zabezpieczenie w postaci wygrodzen. Dzialanie to nalezy
wykona¢ przed rozpoczgciem prowadzenia prac budowlanych w zasiegu obszaréw
wystepowania szlakdw migracji, tj. w przypadku linii kolejowej nr 12 w km: 76+049 - 76+282,
75+556 - 75+933, 77+802 - 77+928, 78+231 - 78+658, 80+644 - 80+983, 82+816 - 83+936,
82+540 - 82+656, 84+174 - 84+731, 86+463 - 88+391, 90+920 - 91+291, 93+43 - 93+690,
96+308 - 97+052, 100+480 - 104+792, 106+047 - 107+583, 112+637 - 115+264, 116+541 -
117+714, 118+429 - 118+898, 119+361 - 119+701, 124+559 - 124+871, strona prawa i strona
lewa. W przypadku linii kolejowej nr 13 natomiast dziatanie to nalezy wykona¢ w km: 48+900
- 49+150, 50+400 - 50+500, 53+950 - 54+250, 54+450 - 54+550 strona prawa i strona lewa,
54+995 - 55+425 strona prawa, 55+600 - 55+800 strona lewa. Dodatkowe lokalizacje moga by¢
okreslone przez nadzor herpetologiczny w trakcie realizacji inwestycji;
Do zabezpieczenia nalezy uzy¢ tymczasowych wygrodzen o min. wysokosci 50 cm,
wykonanych z litej folii o duzej gestosci przytwierdzonej do palikéw i wkopanych w podioze
na gleboko$¢ co najmniej 10 cm. Wymagane jest usztywnienie krawedzi zewngtrznej
ogrodzenia i zastosowania nawisu o wielkosci ok. 5 cm od strony spodziewanego kierunku
migracji. Wazne jest, aby zapobiec zapadaniu si¢ czeSci wygrodzenia migdzy palikami i w tym
celu odleglos¢ miedzy palikami nie powinna by¢ wieksza niz 1,5-2 m;
Stan techniczny ogrodzen z materiatdow mato odpornych musi by¢ kontrolowany przez nadzor
przyrodniczy. Zakonczenie wygrodzen powinno zosta¢ wyposazone w tzw. zawracacze;
W celu ograniczenia niekorzystnego efektu przyciagania nietoperzy w rejon linii kolejowej
zastosowane oswietlenie (dotyczy glownie przystankow, stacji i przejazdow kolejowych)
powinno by¢ jak najmniej intensywne, o cieptej barwie, ktére w znacznie mniejszym stopniu
przywabia owady, a tym samym nietoperze i ptaki. O$wietlenie powinno by¢ skierowane
wylacznie na obiekt, ktéry ma by¢ oswietlony. Bezwzglednie nalezy stosowal szczelne
obudowy lamp na placach budowy, bazie materiatowej i parkach maszynowych,
uniemozliwiajace owadom kontakt z rozzarzong zaréwka;
Wyburzenia budynkéw i innej infrastruktury architektonicznej — budynki przeznaczone do
wyburzenia lub modernizacji mogg by¢ niszczone lub przebudowywane bezposrednio po wizji
nadzoru przyrodniczego stwierdzajgcego brak czynnych gniazd ptakdéw. Dotyczy to tez
w szczegdlnosci renowacji mostéw (w tym w zakresie rozbiorki mostu nad Wista), ktérych
przesta od spodu bardzo czesto sg zasiedlane przez ptaki (jaskotki, wroble, kopciuszki, kosy,
pliszki, gotebie);
Przed rozpoczgciem prac zaré6wno w samym obiekcie przeznaczonym do rozbiorki, jak
i w jego sasiedztwie, skontrolowaé wystepowanie nietoperzy przez nadzor przyrodniczy, celem
potwierdzenia lub wykluczenia zasiedlenia obiektu przez nietoperze. W przypadku
potwierdzenia zajgcia obiektu przez nietoperze nalezy postgpowaé zgodnie z uzyskanymi
derogacjami;
Nalezy zabezpieczy¢ teren budowy przed wtargnieciem na niego ssakow;
Nalezy kontrolowaé¢ wykopy, studzienki oraz inne miejsca moggce stanowi¢ putapki dla
zwierzat, a znajdujace si¢ w nich zwierzgta niezwlocznie odlawiaé¢ przy pomocy siatek lub
podbierakéw i wypuszczaé poza obszar inwestycji, przy czym ostatnig kontrole obecnosci
zwierzat w wykopach przeprowadzi¢ w dzien zasypywania wykopdw; w przypadku zwierzat
niebezpiecznych ww. czynnosci powinien wykonaé doswiadczony zoolog;
W czasie robot w obrgbie obiektu mostowego na Wisle nalezy tak wygrodzi¢ plac budowy, aby
umozliwi¢ migracj¢ zwierzat wzdhuz Wisty;
W odniesieniu do rezerwatu przyrody Rogalec nalezy:

1.2.93.1. oznakowa¢ granice rezerwatu;
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1.2.93.2. prowadzi¢ staly nadzor przyrodniczy specjalisty posiadajacego wiedzg z zakresu
fitosocjologii i hydrologii lub hydrogeologii;
1.2.93.3. prowadzi¢ prace budowlane w taki sposob, aby nie pogarszaty stanu zachowania siedlisk
rezerwatu przyrody, w szczegolnosci ich organizacja winna ograniczy¢ do minimum
prawdopodobienstwo sptywu zanieczyszczen na teren rezerwatu przyrody;
1.2.94. W odniesieniu do rezerwatu przyrody Lachy Brzeskie:
1.2.94.1. inwestycja zostanie zrealizowana w wariancie W1, czyli polegajacym na rozbidrce
istniejacego mostu, a nastepnie posadowieniu nowego mostu kolejowego, rownolegle,
w odlegtosci 20 m na pdinoc od starej konstrukeji;
1.2.94.2. prace w rezerwacie nalezy prowadzi¢ pod statym nadzorem przyrodniczym;
1.2.94.3. wyburzenie istniejgcego mostu mozna rozpocza¢, jesli nadzor przyrodniczy stwierdzi,
ze nie ma gniazd ptakéw i kolonii nietoperzy. W przypadku ich obecnosci, nalezy
natychmiastowo przerwaé prace. Dopuszczone jest wznowienie prac, po uzyskaniu
zezwolenia na odstepstwo od zakazow obowigzujacych w stosunku do gatunkéw
chronionych;
1.2.94.4. w obrebie bezdrzewnego pasa znajdujacego si¢ pod przewidzianym do rozbiorki
mostem, nalezy wprowadzi¢ nasadzenia co najmniej pigcioletnich drzew gatunkow
rodzimych oraz krzewéw, w sposob spdjny z istniejacymi zadrzewieniami obszaru
miedzywala, ktére nastepnie w okresie co najmniej 3 lat nalezy pielegnowaé pod
nadzorem specjalisty posiadajacego wiedze¢ z zakresu dendrologii. W przypadku
nieprzyjecia si¢ drzew, nalezy ponowic¢ zabieg;
1.2.94.5. zajecie obszaru pod nowo budowany most w rezerwacie powinno ograniczy¢ si¢ do
posadowienia w nim podpdr;
1.2.94.6. w ramach realizacji inwestycji w granicach rezerwatu zostanie usunigtych 25 drzew:
12 wierzb, 6 topoli czarnych, 4 wierzby biate i 3 klony jesionolistne, a takze 0,0328
ha krzewow z rodzaju wierzba Salix sp,
1.2.94.7. wycinka drzew i krzewow zostanie wykonana poza okresem legowym ptakow, tzn. poza
okresem od 1 marca do 31 sierpnia;
1.2.94.8. drzewa bezpo$rednio przed wycinka zostang skontrolowane pod katem obecnosci
nietoperzy w dziuplach, zalomach kory lub pod odstajaca kora, w przypadku
obecnosci nietoperzy prace zwigzane z wycinka nalezy natychmiastowo przerwac
a ich wznowienie jest mozliwe po uzyskaniu zezwolenia na odstgpstwo od zakazow
obowigzujacych w stosunku do gatunkéw chronionych lub po stwierdzeniu braku ich
obecnosci;
1.2.94.9. prace budowlane nalezy prowadzi¢ w porze dziennej - dopuszcza si¢ prace po zmroku,
tylko w przypadku, gdy maja charakter ciagly, a do oswietlenia wylacznie placu
budowy nalezy stosowac lampy dajace tzw. ,,ciepte” widmo $wietlne, lampy powinny
posiada¢ ostony zapewniajace, ze oswietlenie bgdzie skierowane w dét tak aby
minimalizowa¢ zakldcenie §wiattem terendw przylegtych do placu budowy;
1.2.94.10. prace powinny by¢ zorganizowane w sposob ograniczajacy do niezbgdnego minimum
ingerencj¢ w koryto rzeki;
1.2.94.11. prace nalezy prowadzi¢ w sposob niepowodujacy powstawanie zastoisk i zalewisk,
ktore moga stanowi¢ bezwyjsciowe putapki lub by¢ wykorzystywane przez ptazy jako
siedliska legowe — w przypadku powstania takich zastoisk nalezy je regularnie
likwidowaé, w celu niedopuszczenia do zasiedlenia przez plazy;
1.2.94.12. osoby wykonujace prace w rezerwacie przyrody zostang pouczone przez
Whnioskodawce w zakresie zakazow obowigzujacych w rezerwacie oraz obowiazku
ich przestrzegania;
1.2.94.13. do wykonania prac zostang zastosowane sprawne technicznie maszyny i urzadzenia
w celu wyeliminowania niebezpieczenstwa skazenia substancjami ropopochodnymi
(oleje, smary) gleby i wody;
1.2.94.14. zaplecze budowy oraz baza materialowo-sprzgtowa powinna by¢ zlokalizowana poza
granicami rezerwatu,
1.2.94.15. w ramach dziatan kompensacyjnych Inwestor w uzgodnieniu z Regionalnym
Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Warszawie, wykona czynnosci z zakresu ochrony
czynnej, polegajace na odkrzaczaniu, koszeniu i wycince drzew zarastajacych
piaszczystg wyspe o powierzchni 10,26 ha, zlokalizowana na 470 - 471 km biegu
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Wisty. Prace nalezy prowadzi¢ zgodnie z dziataniami zaplanowanymi dla mewy siwej
Larus canus wskazanymi w pkt 4 zafacznika nr 23 zarzadzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz.
Woj. Maz. poz. 4572, z p6zn. zm., Dz. Urz. Woj. Lubelskiego poz. 1853, z pdzn. zm.).
Dzialanie to nalezy wykonaé¢ dwukrotnie w terminie od 30 sierpnia do 28 lutego
w odstepach trzyletnich. Pozyskana biomase nalezy usunac poza wyspg. Prace nalezy
poprzedzi¢ monitoringiem przedinwestycyjnym, natomiast po zakonczeniu dziatan
kompensacyjnych nalezy wykona¢ monitoring skutecznosci zabiegu;

1.2.94.16. Inwestor, poczawszy od rozpoczgcia prac budowlanych w rezerwacie, co roku do
konica lutego, za okres minionego roku kalendarzowego, zlozy sprawozdanie
z realizacji prac budowlanych prowadzonych w obszarze rezerwatu przyrody Lachy
Brzeskie oraz z dziatan kompensacyjnych wraz z wynikami monitoringu skutecznosci
ich wykonania, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie. Po
zakonczeniu wszystkich prac w rezerwacie, nalezy przesta¢ sprawozdanie koficowe
ze zrealizowanych dziatan, w terminie do miesiaca od zakonczenia prac Generalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska, do wiadomosci Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie.

Warunki dla wojewddztwa lubelskiego:

1.2.95. Stosowa¢ mozliwe rozwigzania techniczne, technologiczne i organizacyjne majace na celu
ograniczenie niezorganizowanej emisji pylow, w tym: transport i magazynowanie substancji
pylacych w sposéb ograniczajacy emisje pylow, ograniczenie predkosci ruchu pojazddw
w obrgbie budowy, eliminowanie pracy maszyn i urzadzen na biegu jalowym, zapewnienie
efektywnych dojazdéw na teren budowy, plac budowy i drogi dojazdowe utrzymywac w stanie
ograniczajacym pylenie;

1.2.96. Masy bitumiczne przewozi¢ w sposdb ograniczajacy emisje oparow asfaltu oraz w miarg
mozliwos$ci stosowaé technologie minimalizujace ilosé lepiszcza,

1.2.97. Zaplecza budowy nalezy zlokalizowa¢ poza obszarem zalewowym tj. poza zasiggiem wody
100 letniej. W obszarze doliny Krzny Potudniowej narazonej na wezbranie woda 100-letnia,
zaplecze budowy nie powinno by¢ zlokalizowane na odcinku od ok. km 154+900 do ok. km
156+400.

W przypadku gdy nie zostat ustalony zasieg strefy powodziowej, zaplecza budowy powinny
by¢ lokalizowane (w miare mozliwosci technologicznych) w odlegtosci min. 50 m od ciekow
powierzchniowych tj.:

- Doptywu spod Jemielnych poza km 124+726 - 124+826,

- rzeka Swider poza km 131+801 - 131+901,

- Doptywu spod Kobiatek Nowych poza km: 136+816 - 136+916,

- rzeki Bystrzyca Duza (Doptyw spod Aleksandrowki) poza km: 140+817 - 140+917;

1.2.98. W trakcie prowadzenia prac w korytach rzek i ciekéw o charakterze naturalnym tj. Doplyw spod
Jemielnych, rzeka Swider, Doptyw spod Kobialek Nowych, Doplyw spod Aleksandréwki,
Krzna Potudniowa, nalezy zachowac ciaglos¢ przeplywdéw wad;

1.2.99. Prace budowlane zwigzane z urzadzeniami wodnymi na ciekach powierzchniowych nalezy
prowadzi¢ poza okresem wezbrar;

1.2.100. Celem ochrony wéd powierzchniowych przed ewentualnym ich zanieczyszczeniem,
szczeg6lng ostroznos¢ nalezy zachowacé przy wykorzystaniu srodkéw mogacych doprowadzi¢
do zanieczyszczenia Srodowiska, w tym rozpuszczalnikow, olejow, smardw, farb,
wykorzystywanych zwlaszcza na etapie wykonywania izolacji obiektow inzynieryjnych
(impregnacja fundamentéw, zabezpieczenie i izolacja $cian przepustow, malowanie
konstrukcji mostowych);

1.2.101. Podczas budowy przekroczen kablami teletechnicznymi pod dnem rzeki Swider miejsca
wpustu i wyjscia kabla nalezy maksymalnie odsung¢ od koryta rzeki, celem ograniczenia
ewentualnego splywu zawiesiny do cieku;

1.2.102. Nalezy zapewni¢ utrzymanie sprawnego systemu odwadniajacego, poprzez przeprowadzanie
regularnych przegladow i konserwacji,
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1.2.103.

1.2.104.

1.2.105.

1.2.106.

1.2.107.

1.2.108.

1.2.109.

1.2.110.
1.2.111.

1.2.112.

1.2.113.

1.2.114.

1.2.115.

Prace budowlane nalezy wykonywaé pod nadzorem przyrodniczym. Osoba/osoby sprawujace
nadzor musza posiadaé wiedzg z zakresu szeroko rozumianej ekologii, w szczegolnosci:
ichtiologii, herpetologii, ornitologii, teriologii (w tym chiropterologii), entomologii, botaniki
(w tym briologii). Do zadan nadzoru przyrodniczego nalezy przeszkolenie pracownikow
budowy na okoliczno$¢ postepowania z osobnikami zwierzat stwierdzonymi na placu
budowy;

Bezposrednio przed rozpoczgciem inwestycji tj. w momencie rozpoczecia prac
przygotowawczych, nalezy dokona¢ kontroli terenu pod katem wystgpowania gatunkow
chronionych;

Kazdorazowo (kazdego dnia) przed rozpoczeciem prac budowlanych nalezy kontrolowac
teren inwestycji pod katem obecno$ci matych zwierzat. Stwierdzone osobniki, ktérych nie
mozna przeploszy¢, nalezy odlowic i przeniesé na siedliska zastgpcze, oddalone od miejsca
robét. Przed rozpoczeciem rozbidrki obiektow mostowych i przepustéw, nalezy dokonac
kontroli pod katem zasiedlenia obiektow przez gatunki chronione zwierzat;

Zaplecza budowy, w tym bazy materialowe, parkingi, itp. nalezy lokalizowa¢ poza obszarami
podmoktymi oraz siedliskami takowymi. Odleglos¢ elementéw zaplecza budowy od ciekow
naturalnych powinna by¢ nie mniejsza niz 50 metréw. W pierwszej kolejnosci do ich
lokalizacji nalezy wybiera¢ tereny przeksztalcone;

Wykopy i skifadowane masy ziemne winny posiada¢ tagodne skarpy o nachyleniu nie
wiekszym niz 65 stopni, aby uniemozliwi¢ budowanie gniazd przez brzegdéwki Riparia riparia;
w przypadku braku mozliwosci utrzymania takiego nachylenia hatdy ziemi nalezy
zabezpieczy¢, pod nadzorem ornitologicznym, np. geowldknina; nadzdr ornitologiczny winien
dokonywaé¢ w okresie od 1 kwietnia do konca sierpnia regularnych i czgstych kontroli
terenowych (nie rzadziej niz 2 razy w tygodniu), w celu niedopuszczenia do zalozenia gniazd
przez ptaki;

Wycinke drzew i krzewow prowadzi¢ w okresie od poczatku wrzesnia do konca lutego lub
poza tym okresem pod nadzorem przyrodniczym specjalisty posiadajacego wiedze¢ z zakresu
ornitologii, chiropterologii i entomologii po dokonaniu przez nadzér przyrodniczy
bezposrednio przed podjeciem prac (maksymalnie 3 dni) weryfikacji co do braku
wystepowania czynnych (zasiedlonych) siedlisk gatunkéw podlegajacych ochronie;
w przypadku zaistnienia konieczno$ci dokonania wycinki drzew w okresie lggowym, mozliwe
jest wykonanie prac jedynie w przypadku potwierdzenia przez nadzor przyrodniczy, ze
przeprowadzana wycinka nie zagraza gniazdujacym ptakom;

Prace w obrebie bryly korzeniowej drzew nalezy prowadzi¢ rgcznie, ewentualnie
z wykorzystaniem matych koparek. Tego typu dziatania nalezy wykonywa¢ sprawnie, tak by
korzenie pozostawaly odstoniete przez mozliwie krotki czas. Przy koniecznosci pozostawienia
otwartych wykopow naruszajgcych system korzeniowy przez dluzszy okres (wigcej niz 2 dni),
nalezy je przykry¢ matami ograniczajacymi parowanie badz obtozy¢ korzenie hydrozelem.
W razie koniecznosci nalezy uwzgledni¢ rozwigzania zabezpieczajace przed przypadkowym
uszkodzeniem pni i konar6w drzew (np. poprzez ogrodzenie taSmami ostrzegawczymi,
odeskowaniem pni, itp.);

Nalezy trwale usung¢ stanowiska gatunkéw obcych;

Wykopy nalezy stale kontrolowa¢ pod katem uwigzienia zwierzat. Stwierdzone osobniki
nalezy odtawiac i przenosi¢ na siedliska zastgpcze;

Nalezy nie dopuszcza¢ do powstania zastoisk wodnych na obszarze inwestycji, szczegdlnie
w okresie wiosennym, aby nie dopuscié do ich zasiedlenia przez plazy;

W przypadku koniecznosci zastosowania pomp do odwadniania wykopdw, nalezy weze ssace
wyposazy¢ w kosze uniemozliwiajace zassanie matych zwierzat. Kosze powinny posiadac
dwie warstwy siatki: pierwsza zewngtrzna o Srednicy oczek do 5 cm, druga wewngtrzna
o $rednicy oczek do 0,5 cm;

Stanowiska chronionych gatunkéw roslin i porostéw, znajdujacych si¢ w bezposrednim
otoczeniu inwestycji, nalezy wyraznie oznakowac w terenie;

Na etapie rozbiorki obiektéw mostowych oraz przepustow, nalezy zastosowac zabezpieczenia
uniemozliwiajace przedostanie si¢ odpadow do wod powierzchniowych;
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1.2.116.

1.2.117.

1.2.118.

1.2.119.

1.2.120.

1.2.121.

1.2.122.

1.2:123.

1.2.124.

Prace ingerujace w koryta rzek i ciekéw (w tym obejmujace wykonanie umocnien brzegow),
nalezy prowadzi¢ poza okresem 1 kwietnia — konca czerwca, odpowiadajgcym okresowi tarta
Sliza Barbatula barbatula lub pod nadzorem przyrodniczym;

Umocnienia ciekdw wykonywaé z wykorzystaniem materiatéw naturalnych. Nalezy
wykluczy¢ umocnienia gabionowe. Postulowane rozwigzania obejmujg narzut kamienny,
z wykorzystaniem umocnien faszynowych. W miar¢ mozliwosci narzut kamienny nalezy
zahumusowa¢ ponad poziomem wody oraz zadarnic,

Podczas likwidacji (catkowitej) zbiornikow wodnych i zalewisk nalezy zapewni¢ nadzor
przyrodniczy. Prace nalezy rozpocza¢ od wygrodzenia zbiornika tymczasowym ogrodzeniem
herpetologicznym, przy jednoczesnym odtawianiu zwierzat opuszczajacych zbiornik jak
i usitlujacych si¢ do niego przedosta¢ (np. przy pomocy wiaderek wkopanych przy
ogrodzeniu). Osuszanie nalezy prowadzi¢ stopniowo, jednoczesnie odtawiajac widoczne
osobniki (takze formy rozwojowe). Weze ssace nalezy zabezpieczy¢ koszami (dwie warstwy
siatki: pierwsza zewnetrzna o srednicy oczek do 5 cm, druga wewngetrzna o $rednicy oczek do
0,5 cm), tak by ograniczy¢ prawdopodobiefistwo zassania osobnikéw przebywajgcych w
wodzie. Po catkowitym osuszeniu zbiornika (rozlewiska), nalezy doktadnie go spenetrowaé
i odlowi¢ pozostate zwierzeta (takze formy rozwojowe). Zasypanie osuszonej misy zbiornika
(zaglebienia), nalezy przeprowadzi¢ bezposrednio po jego osuszeniu i odlowieniu wszystkich
osobnikéw (takze form rozwojowych). Prace zwigzane z likwidacja zbiornikéw nalezy
prowadzi¢ w sezonie wegetacyjnym, za wyjatkiem zbiornikdw nie stanowigcych miejsc
zimowania pltazéw, badz zabezpieczonych w okresie jesiennym przed dostgpem ptazéw
1 odlowieniem przebywajacych w nim osobnikéw. Osobniki odtowione nalezy przenosi¢ na
siedliska zastgpcze, znajdujace si¢ poza zasiggiem oddziatywania inwestycji;

Czgsciowa likwidacje zbiornikéw nalezy prowadzié przy udziale nadzoru przyrodniczego,
w momencie, kiedy w zbiorniku nie bedzie osobnikéw miodocianych (w tym kijanek) lub
wczedniej odbywajacych w nim gody. Prace nalezy rozpoczaé od wygrodzenia zbiornika
tymczasowym ogrodzeniem herpetologicznym, przy jednoczesnym odlawianiu zwierzat
opuszczajacych zbiornik jak i usitujacych si¢ do niego przedostaé (np. przy pomocy wiaderek
wkopanych przy ogrodzeniu). Jednoczesnie nalezy odtawia¢ zwierzeta opuszczajace zbiornik
oraz przebywajace w jego obrgbie. Zasypanie misy zbiornika nalezy prowadzi¢ matym,
jednostronnym frontem roboczym, co ma na celu umozliwienie samodzielnej ucieczki
zwierzat ewentualnie pozostatych w zbiorniku. Jednoczesnie nalezy odlawiaé zwierzeta
stwierdzone bezposrednio przy froncie robdt i przenosi¢ na siedliska zastepcze. Miejsca
uwolnienia odtowionych zwierzat powinny posiadaé zblizong charakterystyke;

Shupy planowanej linii Sredniego napiecia do 15 kV dla potrzeb nietrakcyjnych (LPN) oraz
przebudowywanych odcinkéw linii energetycznych, nalezy wyposazy¢ w ostony badz
izolatory zabezpieczajace przed porazeniem ptakow (zabezpieczenie izolatoréw stojacych,
zaciskéw glowic kablowych, zaciskéw roztacznikdw, ogranicznikéw przepigé, itp.);
Elementy kanalizacji deszczowej, w tym wyloty kolektoréw do rowéw drogowych i rowdéw
kolejowych, nalezy wyposazy¢ w zabezpieczenia uniemozliwiajace przedostanie si¢ do nich
matych zwierzat, przede wszystkim ptazow;

W celu ograniczenia niekorzystnego efektu przyciaggania nietoperzy w rejon linii kolejowej
zastosowane oswietlenie (dotyczy gléwnie przystankow, stacji i przejazdéw kolejowych)
powinno by¢ jak najmniej intensywne, o cieptej barwie, ktdre w znacznie mniejszym stopniu
przywabia owady, a tym samym nietoperze i ptaki. Oswietlenie powinno by¢ skierowane
wylacznie na obiekt, ktdry ma by¢ oswietlony. Bezwzglednie nalezy stosowaé szczelne
obudowy lamp na placach budowy, bazie materiatlowej i parkach maszynowych,
uniemozliwiajace owadom kontakt z rozzarzong zaréwka;

W miejscu migracji ptazéw, w odleglosciach nie wigkszych niz 100 metréw nalezy zapewnié
obecnos¢ 5-centymetrowych szczelin pomigdzy stopa szyny a gérng krawedzig warstwy
thucznia, na calej szerokosci torowiska. Dtugo$¢ odcinkéw ze szczelinami powinna by¢ nie
mniejsza niz 5 metrow;

Zbiorniki retencyjne infiltracyjne nalezy wykona¢ z wykorzystaniem naturalnych materiatow,
przy czym dopuszcza si¢ wykorzystanie geokraty. Uformowane skarpy (o nachyleniu nie
wigkszym niz 1:1,5) nalezy zahumusowacd i obsia¢ mieszanka traw. Dodatkowo w zbiornikach
nalezy wykona¢ przeglebienie o niewielkiej powierzchni, celem zapewnienia obecnosci wody
takze w okresach suszy;
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1.2.125.

1.2.126.

1.2.127.

1.2.128.

1.2.129.

1.2.130.

1.2.131.

1.2.132.

1.2.133.

Nachylenie skarp rowow kolejowych nie powinno by¢ wieksze niz 1:1.5. Skarpy rowdéw
nalezy zahumusowal i obsia¢ mieszanka traw. Dopuszcza si¢ odcinkowe zwigkszenie
nachylenia skarp do 1:1 i ich umocnienie ptytami azurowymi. Na odcinkach o zwigkszonych
spadkach (powyzej 30%0) dopuszcza si¢ umocnienie dna elementami betonowymi. Ponadto
dopuszcza si¢ umocnienie rowow w rejonie wylotow kanalizacji deszczowej;
Przed rozpoczgciem realizacji inwestycji, teren budowy nalezy zabezpieczy¢
z wykorzystaniem tymczasowych ogrodzen. Ogrodzenia nalezy uwzgledni¢ w km: 124+559 -
124+871 strona lewa - prawa, 131+000 - 132+799 strona lewa - prawa, 140+679 - 140+870
strona lewa - prawa, 141+569 - 141+763 strona lewa - prawa, 145+076 - 145+846 strona lewa
- prawa, 146+288 - 146+566 strona lewa - prawa, 156+142 - 156+485 strona lewa - prawa.
Wygrodzenia nalezy wykona¢ z siatki metalowej lub ewentualnie polimerowej, o oczkach
wielkosci maksymalnie 0,5 x 0,5 cm lub w razie braku takiej mozliwosci z innych materialow
np. agrotkaniny/agrowtdkniny, geotkaniny, folii ogrodowej itp. Wygrodzenia winny miec¢
wysokos¢ min. 50 cm nad powierzchnig gruntu i by¢ rozpiete na drewnianych palikach
w odstepach ok. 1-1,5 metrowych, oraz wkopane w grunt na glebokos¢ co najmniej 20 cm.
Gérna krawedz ogrodzenia powinna by¢ zakonczona 5-10 cm ,,przewieszka” (odgigta pod
katem 45-90°) ,,na zewnatrz” od placu budowy;
Kazdorazowo wygrodzenie nalezy zakonczy¢ U- lub C-ksztaltnymi ,zawrotkami”.
Szczegolowa lokalizacje plotkéw na placu budowy, niezaleznie od wskazanych lokalizacji,
nalezy uzgodni¢ ze specjalistg herpetologiem. W razie koniecznosci ww. specjalista winien
dostosowal szczegdlowa lokalizacj¢ ogrodzenia dla ptazéw do lokalnych uwarunkowan
terenowych i korytarzy migracyjnych lub wskaza¢ nowe miejsca wymagajace zabezpieczenia.
Tymczasowe wygrodzenia nalezy utrzymywaé w stanie technicznym zapewniajacym ich
wlasciwe funkcjonowanie poprzez kontrole ich stanu oraz niezwloczne dokonywanie
biezacych napraw.
W okresie wiosennych i jesiennych migracji ptazéw, nalezy po zewnetrznej stronie
tymczasowych ogrodzefi zamontowa¢ wiaderka wkopane w grunt, rozmieszczone co 30 m
oraz na obu konicach wygrodzenia. Terminy wkopania wiader okresli nadzoér herpetologiczny,
w zalezno$ci od panujacych warunkéw pogodowych. Wiaderka o wysokosci min. 40 cm
powinny posiada¢ przepuszczalne dno oraz zosta¢é wkopane réwno z gruntem tak, aby
stanowily pufapki pozwalajace na odtowienie migrujacych zwierzat (ptazow). W putapkach
nalezy umie$ci¢ materiat ostaniajgcy ptazy przed stoncem, np. mech, liscie. Do kazdej pulapki
nalezy wiozy¢ kij/deseczke w taki sposob, aby wystawat z putapki i umozliwial wyjscie
matym gryzoniom i ryjéwkom. Wiaderka musza zosta¢ umieszczone maksymalnie blisko
ogrodzenia (powinny wrecz do niego przylegac), tak aby ptazy wedrujace wzdtuz ogrodzenia
zawsze do nich wpadaly, a nie przechodzily obok;
Kontrole wiaderek nalezy przeprowadza¢ dwa razy dziennie (rano i wieczorem). W przypadku
stwierdzenia obecno$ci zwierzat, osobniki nalezy przenies¢ poza plac budowy do
odpowiedniego dla danego gatunku siedliska, zgodnie z kierunkiem migracji. Przenoszenie
odtowionych osobnikéw nalezy wykonywa¢ z udziatem nadzoru przyrodniczego badz przez
osoby, ktore zostaly przeszkolone przez nadzér do wykonywania tego typu czynnosci;
Funkcje przejs¢ dla zwierzat nalezy nada¢ obiektom:
— przepust w km 124+776 — wysokos$¢ w strefie migracji min 1 m, szerokos¢ pasa migracji
min 2x1 m,
— most w km 131+851 — wysoko$¢ w strefie migracji min 9 m, szerokosé w $wietle przgsta
min 18 + 30 +18 m, w tym szerokos¢ pasa migracji min 2x2 m,
— most w km 140+867 — wysokos¢ w strefie migracji min 1 m, szeroko$¢ pasa migracji min
2%0,5 m,
— most w km 156+213 — wysoko$¢ w strefie migracji min 1,5 m, szerokos¢ pasa migracji
min 2x0,5 m;
Celem ograniczenia oddziatywania przedsiewzigcia na nietoperze, na terenach lesnych w km
131+200 — 132 + 400, nalezy powiesi¢ 10 skrzynek dla nietoperzy (5 typu Stratman i 5 typu
Issel). Skrzynki nalezy wiesza¢ w grupach po 5 sztuk, po potudniowej stronie pni, na
wysokosci ok. 3-4 metrow. Wieszanie budek nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym;
W celu zminimalizowania negatywnego oddziatywania akustycznego na etapie realizacji
przedsiewzigcia nalezy:

19



1.2.134.

1.2.135.

1.2.136.

1.2.137.

1.2.138.

1.2.139.

1.2.140.

1.2.141.

1.2.142.

1.2.143.

a. prace zwigzane z emisja hatasu do srodowiska prowadzi¢ w obszarze zabudowanym w porze
dziennej tj. poza godz. 22.00 — 6.00 (w porze nocnej dopuszcza sie wylacznie wykonywanie
tych prac, ktére wymagaja rezimu technologicznego),

b. ogranicza¢ jednoczesna prace kilku maszyn budowlanych, z wyjatkiem prac wymagajacych
rezimu technologicznego;

c. unika¢ jalowej pracy silnikow,

d. prace ucigzliwe akustycznie prowadzi¢ w sposéb maksymalnie ograniczajacy emisje hatasu
do srodowiska,

e. drogi dojazdowe do placu budowy, bazy obslugi i miejsca gromadzenia sprzetu nalezy
lokalizowa¢ w rejonie najmniejszej ucigzliwosci dla ludzi; w miar¢ mozliwosci nalezy
wykorzystywac istniejace zaplecze linii kolejowej, w tym istniejace place magazynowe lub
rampy przetadunkowe;

W trakcie realizacji przedsigwzigcia nalezy podejmowaé mozliwe dziatania i stosowaé

dostgpne rozwigzania majagce na celu minimalizowanie ewentualnego negatywnego

oddziatywania drgan na ludzi i budynki, w tym prace na linii kolejowej wykonywaé przy
uzyciu technologii ograniczajgcej do minimum rozprzestrzenianie si¢ drgan w kierunku
zabudowy;

Podczas uzytkowania linii kolejowej nalezy kontrolowaé stan podtorza i przeprowadzaé

biezace konserwacje i naprawy w celu wyeliminowania powstawania drgan;

Masy ziemne powstajagce w wyniku prac ziemnych nalezy w calosci zagospodarowaé na

terenie inwestycji m. in. do budowy nasypow pod warunkiem, ze nie beda zanieczyszczone

substancjami niebezpiecznymi, oraz jezeli pozwola na to parametry geotechniczne.

Powstajgcy humus nalezy wykorzysta¢ do tworzenia warstwy urodzajnej, do umacniania skarp

lub tworzenia terenéw zielonych. Masy ziemne niewykorzystane na terenie inwestycji, lub

zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi nalezy przekazaé uprawnionym podmiotom
celem zagospodarowania zgodnie z prawem;

Prace budowlane zwigzane z realizacja inwestycji nalezy prowadzi¢ w taki sposob, aby
ograniczy¢ czas magazynowania odpadéw do niezbednego minimum;
Wszystkie odpady wytwarzane na etapie realizacji inwestycji nalezy magazynowaé
selektywnie w sposob dostosowany do wiasciwoscei chemicznych i fizycznych odpadéw,
w szczegolnosci: w szczelnych, zamykanych, oznakowanych pojemnikach, kontenerach,
opakowaniach typu big - bag, luzem w pryzmach, adekwatnie do charakteru magazynowanych
odpadéw, odpornych na dziatanie znajdujacych si¢ w nich substancji, usytuowanych
W wyznaczonym miejscu zaplecza budowy lub placach magazynowych;
Odpady pochodzace z wyrobéw przeznaczonych do uzytkowania w warunkach oddziatywania
czynnikéw atmosferycznych nalezy magazynowaé luzem w pryzmach/stosach pod
warunkiem, Ze nie spowoduje to zanieczyszczenia gleby ziemi oraz wod powierzchniowych
1 podziemnych;
Odpady niebezpieczne nalezy magazynowa¢ w tzw. strefie magazynowania odpadéw
niebezpiecznych na utwardzonym szczelnym podiozu, celem ograniczenia do minimum
przedostawania si¢ odpadéw oraz sktadnikow odpadéw do srodowiska gruntowo — wodnego
mogacych powodowa¢ zanieczyszczenie gleby, ziemi oraz srodowiska wodnego;
Miejsce magazynowania odpadéw niebezpiecznych nalezy wyposazyé w sorbenty do
neutralizacji ewentualnych wyciekow z odpadéw do srodowiska;
Stan techniczny pojemnikéw, kontenerow, opakowan typu big — bag, w ktorych
magazynowane bgda odpady nalezy systematycznie kontrolowaé. W razie koniecznosci
pojemniki, kontenery, opakowania typu big — bag nalezy naprawia¢ lub wymieniaé;
Wszystkie odpady wytwarzane na etapie realizacji inwestycji nalezy magazynowaé w sposob
zapobiegajacy rozprzestrzenianiu sig¢ odpadow do srodowiska, oraz w sposdb zabezpieczajacy
przed mieszaniem si¢ selektywnie magazynowanych odpadéw tj. stosowanie szczelnych,
zamykanych pojemnikéw, konteneréw, opakowan typu big — bag do magazynowania
odpadoéw, zastosowanie szczelnego utwardzonego miejsce magazynowania odpadéw
niebezpiecznych.
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1.3.

1.3.1.

1.3.2.

1.3.3.

1.3.4.

1.3.5.

Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00S.:
Zaprojektowaé zbiorniki retencyjne o pojemnosciach umozliwiajacych zmagazynowanie
przyjetych wod opadowych i roztopowych;
Parametry geometryczne obiektow inzynieryjnych dostosowa¢ do wymogoéw hydrologiczno-
hydraulicznych, tak aby byly one prawidlowo zwymiarowane pod wzgledem mozliwosci
przeprowadzenia wod poszczegolnych ciekow;
W przypadku wykonywania zabezpieczen akustycznych nalezy rezygnowacé ze stosowania
ekrandw przezroczystych, na rzecz ekranéw nieprzezroczystych lub ewentualnie matowych,
barwnych lub pokrytych wzorem redukujacym kolizje z ptakami. W przypadku koniecznosci
uzycia ekranéw przezroczystych nalezy je wyposazy¢ w barwne pasy, najlepiej dodatkowo
odbijajace promienie UV (ktére sa widzialne dla ptakéw). Pionowe pasy odbijajace promienie
UV powinny mie¢ szeroko$¢ co najmniej 2 cm i powinny by¢ oddalone od siebie nie wigcej niz
010 cm;
Lokalizacja i parametry przejs¢ dla zwierzat — dostosowanie/przebudowa istniejacych obiektow
inzynieryjnych do petnienia funkcji przej$¢ dla zwierzat — przejscia zespolone z ciekami:
a) most w km 75+915 wysokos$¢ 6 m, szerokos¢ 2x50 m;
b) przepust zespolony z ciekiem w km 78+585 wysokos¢ 1 m, szeroko$¢ 2x0,5 m;
c) przepust zespolony z ciekiem w km 82+573 wysokos¢ 1m, szerokos¢ 2x0,5 m;
d) most w km 83+108 wysokos¢ 1,5 m, szerokos¢ 2x1,5 m;
e) przepust zespolony z ciekiem w km 88+297 wysokos¢ 1 m, szerokos¢ 2x0,5 m;
f) przepust zespolony z ciekiem w km 93+492 wysokos¢ 1 m, szeroko$¢ 2x0,5m;
g) most w km 101+966 wysokos¢ 2 m, szerokos¢ 2x2 m;
h) most w km 113+904 wysokos¢ 3 m, szerokos¢ 2x2 m;
i) przepust zespolony z ciekiem w km 115+139 wysokos¢ 1 m, szerokos¢ 2x0,5 m;
j) przepust zespolony z ciekiem w km 118+532 wysoko$¢ 1 m; szerokos¢ 2x0,5 m;
k) most w km 119+446 wysokos¢ 2,5 m; szerokos¢ 2x0,5 m,
Wytyczne dotyczace zagospodarowania przejs¢ dla zwierzat:
1.3.5.1. powierzchni¢ przejscia/potki powinna pokrywaé gleba o duzych zdolnosciach
retencjonowania wody. Grunt powinien by¢ niezaggszczony o0 migzszosci
zapewniajacej szczelne i trwate pokrycie dna. Nie nalezy dopusci¢ do tworzenia sig
otwartego lustra wody na powierzchni przejs¢, dlatego jej nadmiar powinien by¢
odprowadzony przez infiltracj¢ w grunt lub zastosowanie rozwiazan ograniczajacych
doptyw wod w rejon przejscia. Potki powinny ptynnie faczy€ sig z przyleglym terenem;
1.3.5.2. w przypadku przecinania powierzchni przejscia oraz strefy naprowadzajacej plazy przez
rowy nalezy je skanalizowaé (rurociagiem), a w przypadku braku takiej mozliwosci —
rowy powinny mie¢ wyptaszczone skarpy (nachylenie < 1:2) z pokryciem gruntowym.
W obszarze przeznaczonym dla przemieszczania si¢ ptazéw nie moga znajdowac sig
obiekty odwodnieniowe, ktore moglyby utrudnia¢ im ruch i ogranicza¢ mozliwos¢
dotarcia do przejscia oraz stanowi¢ niebezpieczng pulapke dla ptazéw;
1.3.5.3. nachylenie skarp rowow kolejowych nie powinno by¢ wigksze niz 1:1,5, przy czym
dopuszcza sie odcinkowe zwigkszenie nachylenia skarp do 1:1 (np. na odcinkach
o zwiekszonych spadkach powyzej 30%o) i umocnienia ich elementami betonowymi
(plyty azurowe), w tym dna w rejonie wylotow kanalizacji deszczowej. Wszelkie
obiekty odwodnieniowe, ktore moga powodowaé Smiertelnos¢ plazow, nalezy
zabezpieczy¢ przed utworzeniem putapek ekologicznych, w szczegdlnosci takie obiekty
jak:
— otwarte zbiorniki odwodnieniowe ze scianami pionowymi;
— stosowaé w miare¢ mozliwosci zamkniete osadniki i inne urzadzenia odwodnieniowe;
— studzienki i niecki wpadowe;
— rowy odwodnieniowe o stromych skarpach (nachylenie > 1:1).
Nalezy prowadzi¢ wiasciwa eksploatacje systemu odwodnienia na terenie inwestycji i
utrzymywaé dobry stan poprzez przeprowadzanie regularnych przegladow i
konserwacji;
1.3.5.4. nalezy w taki sposdb zaprojektowacé przejscia pod szynami, aby umozliwiaty one ptazom
pokonanie torowiska po nasypie, zgodnie z obowiazujaca norma na liniach kolejowych,
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szczelina pomiedzy goérna powierzchnia podsypki, a dolng plaszczyzng stopki musi
wynosi¢ 5 cm;

1.3.5.5. po zakonczeniu prac budowlanych w strefie bezposredniego sasiedztwa przejsé
o odpowiednim ustonecznieniu, nalezy odtworzyé warunki glebowe umozliwiajace
rozwoj roslinnosci, ktdrej sklad gatunkowy i struktura powinny by¢ zblizone do
zbiorowisk rodlinnych wystepujacych w otoczeniu przejscia. Powierzchnie przejscia (w
strefie bez mozliwosci rozwoju roslinnosci) pokry¢ rodzimym piaszczystym gruntem
mineralnym, niezageszczonym o migzszosci zapewniajacej szczelne i trwate pokrycie;

1.3.5.6. nalezy wszystkie obiekty petniace funkcje przejs¢ dla zwierzat wyposazy¢ w stale ptotki
ochronno-naprowadzajace o dtugosci 150 m po obu jego stronach, ktére umozliwia
wykorzystanie zmodernizowanych i dostosowanych obiektow. Nalezy uzy¢é np.
szczelnych wolnostojacych ptotkéow z nierdzewnej siatki stalowej o oczkach 0,5x0,5
cm, o wysokosci min. 50 cm i wkopanej na glebokos¢ min. 20 cm w ziemie. Plotki
powinny by¢ wyposazone w tzw. przewieszke (min. 10 cm) i na koncach oddalonych
od przejs¢ dla zwierzat powinny posiada¢ tzw. zawrotki (U-ksztaltne zakonczenia
plotkéw, majace zacheci¢ ptazy do zmiany kierunku marszu i przej$cia pod linig
kolejowa przez przejscie dla zwierzat).

Warunki dla wojewdédztwa lubelskiego:

1.3.6. Miejsca lokalizacji zbiornikéw infiltracyjnych na wody opadowe i roztopowe nalezy
dostosowa¢ do istniejacych warunkéw gruntowo-wodnych i glebokosci zalegania wod
podziemnych. Celem zapewnienia ochrony woéd podziemnych dno zbiornikéw nalezy
zaprojektowaé powyzej zwierciadta wod podziemnych;

1.3.7. Swiatlo projektowanych obiektéw mostowych powinno pozwolic na bezkolizyjne
przeprowadzenie wdd powodziowych;

1.3.8. W celu zabezpieczenia terendw chronionych przed hatasem przed ponadnormatywnym
oddziatywaniem akustycznym powodowanym na etapie uzytkowania linii kolejowej nalezy:

a) wykona¢ pochlaniajagce ekrany akustyczne o nastepujacej lokalizacji i parametrach

geometrycznych:

Oznaczenie Poczatek Koniec Strona Wy[s :I)ll](osc Dl;lngl?sc
Ek-29 128+062 128+136 lewa 2 74
Ek-30 130+025 130+121 lewa 3 96
Ek-31 130+242 130+386 lewa 4 144
Ek-32 136+247 136+598 prawa 3 351
Ek-33 137+350 137+453 prawa 2 103
Ek-34 141+359 141+601 prawa 4 242
Ek-35 148+099 148+181 prawa 3 82
Ek-36 153+600 153+751 prawa 3 151
Ek-37 153+700 153+785 lewa 3 85
Fk-38 153+851 153+937 lewa 3 86
Ek-39 153+863 153+931 prawa 3 68
Ek-40 157+584 157+700 prawa 3 116
Ek-41 157+608 157+671 lewa 3 63
Ek-42 157+752 157+903 prawa 3 151
Ek-43 157+780 157+896 lewa 3 116
Ek-44 159+008 159+608 prawa 3 600
Ek-45 159+384 159+620 lewa 3 236
Ek-46 159+956 160+006 prawa 3 50

Zastosowane ekrany powinny posiadaé nastgpujace parametry akustyczne:
— klasa whasciwosci pochlaniajgcych — nie nizsza niz A3,
— klasa izolacyjnosci od dzwigkow powietrznych — nie nizsza niz B2;
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b) zastosowaé amortyzatory szynowe na nastgpujacych odcinkach linii kolejowej:

Oznaczenie Poczatek Koniec Dlugo$¢ [m]
A-3 128+215 128+375 160
A-4 158+900 159+050 150
A-5 159+580 159+780 200

1.3.9. W celu redukcji poziomu hatasu i wibracji na przejazdach kolejowo-drogowych,

3.

zlokalizowanych w sgsiedztwie terenéw podlegajacych ochronie przed halasem, nalezy
zastosowac nawierzchnie z ptyt gumowych.

Nie nakladam obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzi¢cia na
$rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o ktérej mowa w art. 72
ust. 1 ustawy oos.

Stwierdzam konieczno$é¢ prowadzenia monitoringu oddzialywania przedsigwzigcia na
srodowisko:

3.1. w celu weryfikacji wprowadzonych rozwiazan minimalizujacych nalezy prowadzi¢ monitoring

przez pierwsze 5 lat od oddania linii kolejowej do eksploatacji. Monitoring ten winien obejmowac

wykorzystanie przej$¢ dla zwierzat oraz $miertelnosci w 1, 3 1 5 roku po oddaniu linii do

eksploatacji, a takze skuteczno$¢ zastosowanych ptotkéw naprowadzajacych. W ramach badan
nalezy wykona¢ nastgpujace zadania:

3.1.1. przeprowadzi¢ badania terenowe na calym odcinku linii kolejowej LK12 w celu
wytypowania odcinkéw linii kolejowej, gdzie wystgpuje intensywne przemieszczanie sig
zwierzat przez lini¢ kolejowa;

3.1.2. w 1, 3 i 5 roku przeprowadzi¢ monitoring migracji i Smiertelnosci zwierzat (w szczegdlnosci
ssakow i ptazéw) w wyniku kolizji z pociagami i stopnia przemieszczania si¢ zwierzat na
wytypowanych odcinkach linii kolejowej, w tym:

— przeprowadzenie badan terenowych w miejscach, gdzie wystgpuje intensywne
przemieszczanie si¢ zwierzat;

— zgromadzenie danych na temat wystgpujacych w otoczeniu linii kolejowych gatunkow
zwierzat, ktorych szlaki migracji przecinane sa przez linie kolejowe;

— zweryfikowanie droznosci szlakdw migracji ww. zwierzat;

— dokonanie rejestracji wszystkich mozliwych do zidentyfikowania ofiar kolizji zwierzat z
pociagami z okresleniem lokalizacji (wg kilometraza) i identyfikacji w miarg mozliwosci:
gatunku, grupy wiekowej oraz przyczyny kolizji (np. wtargnigcie na tory itp.);

— zebranie i przeanalizowanie wszystkich danych na temat wypadkéw/wydarzen kolejowych
z udzialem zwierzat bedacych w posiadaniu nadlesnictw i kot towieckich, a takze danych
udostepnionych przez Inwestora;

— ocena mozliwosci migracji plazow przez torowisko oraz dostgpnosci odpowiedniej
przestrzeni pomiedzy stopka szyny a thuiczniem (wymagana w przepisach wysokos¢ 5 cm)
w miejscach wytypowanych jako miejsca potencjalnej migracji ptazow;

3.1.3. w1, 3, i 5 roku przeprowadzi¢ catoroczny, szczegétowy monitoring stopnia wykorzystania
obiektow pelnigcych funkcjg przejs¢ dla zwierzat, w tym m.in.:

— przeprowadzenie kontroli funkcjonalnosci przej$¢ dla zwierzat, a takze zagospodarowania
ich bezposredniego otoczenia obejmujacej: oceng wykorzystania przejS¢ przez
poszczegolne gatunki; kontrole stanu przejs¢ i oceng ich utrzymania; oceng ich otoczenia
oraz aktywno$ci ludzi w ich obrebie; oceng¢ efektywnosci ptotkéw ochronno-
naprowadzajacych; wskazanie, ktdre przejscia, o jakich parametrach, jakiej konstrukcji
i zagospodarowaniu sg najczesciej wykorzystywane przez zwierzeta,

— dostarczenie danych o uzytkowaniu obiektéw pozwalajacych na wprowadzenie
ewentualnych koniecznych zmian zagospodarowania przejsé i ich otoczenia, o ile bedzie
to konieczne do podniesienia ich funkcjonalnosci.
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4. Nakladam obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie halasu
Warunek dla wojewodztwa mazowieckiego

4.1. naktadam konieczno$¢ wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie hatasu.
Ww. analiza porealizacyjna powinna obejmowac¢ pomiary hatasu dla punktéw wskazanych w tabeli

ponizej:
Oznaczenie :
Lp. punktu Adre.s punktu Km.lmn. Strona linii kolejowej
; pomiarowego kolejowej
pomiarowego
Goéra Kalwaria, ul. Juliana
1 P01 Tuwima 3 — przy elewacji 73+940 Prawa
budynku
Warszéwka, ul.
2 P02 Warszéwka 22 — przy 82+650 Prawa
elewacji budynku
Trabki, ul. Czarna Droga
3 P03 56 — przy elewacji 103+835 Lewa
budynku
4 P04 Ty, dl. Raktay 2D — 117+412 Lewa
przy elewacji budynku

Analize porealizacyjng w zakresie hatasu nalezy wykona¢ po roku od oddania do uzytkowania
inwestycji i1 przedlozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie
i Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie w formie drukowanej i na
nos$nikach cyfrowych w terminie 3 miesiecy od ich wykonania.

Po wykonaniu analizy porealizacyjnej, w przypadku niedotrzymania standardow jakosci
srodowiska w zakresie emisji hatasu, nalezy zastosowa¢ odpowiednie dodatkowe zabezpieczenia
minimalizujgce negatywne oddziatywanie przedmiotowej inwestycji. Jezeli nie bedzie mozliwosci
technicznych, technologicznych i organizacyjnych, by zapobiec ewentualnym przekroczeniom
dopuszczalnych poziomoéw hatasu, nalezy podja¢ dzialania majace na celu utworzenie obszaru
ograniczonego uzytkowania.

Warunek dla wojewoédztwa lubelskiego

4.2. W ramach analizy porealizacyjnej nalezy okresli¢ zasieg hatlasu powodowanego w wyniku
uzytkowania przedmiotowego przedsiewzigcia, zgodnie z obowiazujacg metodyka referencyjna
okreslong przez ministra wlasciwego do spraw srodowiska poprzez:

a) procedure pomiarowa przez wykonanie pomiaréw hatasu (lacznie z okresleniem kategorii
ruchu, obcigzenia linii kolejowej ruchem oraz predkosci ruchu) w punktach pomiarowych
o nastepujacej lokalizacji:
— P05 —ul. Dworcowa 8, Stoczek Lukowski, km ok. 130+300 strona lewa,
— P06 — ul. Dwernickiego 17, Stoczek Lukowski, km ok. 131+200 strona lewa,
— P07 —Jedlanka 15, km ok. 141+560, strona prawa,
— P08 — Zalesie 81B, km ok. 153+880, strona lewa,
— P09 — ul. Galczynskiego 5, Lukdw, km ok. 159+050, strona prawa,
P10 — ul. Gatczynskiego 43-45, km ok. 159+525, strona prawa;
b) plocedure; obliczeniows z Jednoczean weryfikacja modelu obliczeniowego za pomoca
pomiardéw przeprowadzonych co najmniej w punktach, o ktérych mowa w podpunkcie a).

W razie potrzeby nalezy zwigkszy¢ liczbe punktéw pomiarowych, tak aby mozliwie bylo
okreslenie oddziatywania akustycznego linii kolejowej w stosunku do wszystkich terenow
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podlegajacych ochronie przed hatasem potozonych na obszarze wojewodztwa lubelskiego,
znajdujacych si¢ w zasiegu oddzialywania planowanego przedsigwzigcia.

Pomiary hatasu nalezy wykona¢ w ciggu 1 roku od oddania obiektu do uzytkowania, po
ustabilizowaniu si¢ ruchu kolejowego.

Sporzadzong analiz¢ porealizacyjna nalezy przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Lublinie, Wojewodzkiemu Inspektorow1 Ochrony Srodowiska w Lublinie oraz
Marszatkowi Wojewodztwa Lubelskiego w terminie 3 miesigcy od wykonania pomiarow.

W przypadku stwierdzenia przekroczen standardéw jakosci srodowiska nalezy podjaé stosowne
dziatania  majgce na  celu  dotrzymanie  dopuszczalnych  pozioméw  hatasu
w srodowisku.

5. Nie nakladam koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na Srodowisko.

UZASADNIENIE

W dniu 14 stycznia 2022 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,Regionalnym Dyrektorem”) wplynat wniosek z dnia 12 stycznia 2022 r.,
znak: IRR1/1.2233.1.4.2022.IRE-01947-1.1b, sp6tki PKP Polskie Linie Kolejowe S.A,,
reprezentowanej przez petnomocnika — Pana# o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsiewzigcia. Przedmiotowy wniosek uzupetniony zostat przy pismach

z dnia 21 lutego 2022 r., znak: IRR1/1.2233.1.20.2022.IRE-01947-1.7b oraz z dnia 3 marca 2022 r.,
znak: IRR1/1.2233.1.29.2022.IRE-01947-1.1b.

Analiza wniosku wykazala, iz planowane przedsigwzigcie jest tym, o ktorym mowa w art. 75 ust. 1
pkt 1 lit. t) ustawy oos, a wiec inwestycja w zakresie linii kolejowych. Fakt ten potwierdzit wtasciwos¢
Regionalnego Dyrektora w przedmiotowej sprawie.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasigg potencjalnego oddziatywania na Srodowisko przedmiotowe;j
inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsigwzigé wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z § 2 ust. 1
pkt 29, rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych
znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. poz. 1839, z pdzn. zm.).

W dniu 8 marca 2022 r. pismem, znak: WOOS-11.420.3.2022.DF .4, Regionalny Dyrektor wystapit do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Garwolinie (zwanego dalej ,,PPIS”) o wydanie
opinii w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla ww.
przedsigwziecia. W dniu 20 kwietnia 2022 r. dorgczono opini¢ sanitarna, znak: ZNS.9027.4.15.2022,
stwierdzajaca brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

W dniu 8 marca 2022 r. pismem, znak: WOOS-11.420.3.2022.DF.5, Regionalny Dyrektor wystapit do
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie (zwanego dalej ,,RZGW”) o wydanie opinii w sprawie koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla ww. przedsigwzigcia. W dniu 29 marca
2022 r. dorgczono postanowienie, znak: WA. RZS$.435.1.53.2022.BW.2, stwierdzajace konieczno$é
przeprowadzenia oceny oddzialtywania na sSrodowisko wraz z okresleniem zakresu raportu
0 oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko (zwanego dalej ,,raportem 00$”) dla tej inwestycji.

W dniu 8 marca 2022 r. pismem, znak: WOOS-11.420.3.2022.DF .6, Regionalny Dyrektor wystapit do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie (zwanego dalej “RDOS w Lublinie”)
o wydanie stanowiska w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
dla ww. przedsiewziecia. W dniu 20 kwietnia 2022 r. dorgczono postanowienie, znak:
WO00S.420.7.2022.LP, stwierdzajace potrzebe przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
wraz ze wskazaniem zakresu raportu 00s.

Regionalny Dyrektor w dniu 27 kwietnia 2022 r. wydal postanowienie, znak: WOOS-11.420.3.2022.DF.7,
ktérym nalozyt obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na
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srodowisko, jednoczesnie ustalajac zakres raportu 0os na zgodny z regulacjami art. 66 ustawy 00§ oraz
okreslajac elementy wymagajace szczegdtowej analizy.

Regionalny Dyrektor postanowieniem z dnia 14 czerwca 2022 r., znak: WOOS-11.420.3.2022.DF.9,
zawiesit przedmiotowe postgpowanie do czasu przedlozenia przez wnioskodawce raportu 0os. W dniu
13 pazdziernika 2022 r. przy pismie, znak: IRRK1/1/7.2233.231.2022.IRE-01947-1.6, wnioskodawca
przediozyt raport oos. Regionalny Dyrektor wydat w dniu 20 pazdziernika 2022 r. postanowienie,
znak: WOOS-11.420.3.2022.DF. 11, ktérym podjat zawieszone postgpowanie w ww. sprawie.

Pismem z dnia 26 pazdziernika 2022 r., znak: WOOS-I1.420.3.2022.DF.11 Regionalny Dyrektor
wezwal do uzupehienia raportu oos. Raport 0o$ uzupetiony zostat przy pismie z dnia 24 kwietnia
2023 r., znak: IRRK1/1/7.2233.10.20.2023.IRE-01947-1.2.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ jezeli jest przeprowadzana ocena oddzialywania
przedsigwziecia na $rodowisko, przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach organ
wiasciwy do wydania tej decyzji, zasigga opinii organu, o ktérym mowa w art. 78, w przypadku
przedsigwzie¢ wymagajacych decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3a, 10-19 i 21-29, oraz
uchwaly, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1b, chyba ze - w przypadku przedsiewziecia mogacego
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko - organ ten wyrazit wezesniej opinie, ze nie zachodzi
potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko, lub nie wydat opinii, o ktérej mowa
w art. 64 ust. 1 pkt 2. W tym przypadku PPIS w opinii sanitarnej z dnia 14 kwietnia 2022 r., znak:
ZNS.9027.4.15.2022, stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Regionalny Dyrektor w dniu 28 kwietnia 2023 r. pismem, znak: WOOS-11.420.3.2022.DF.13, wystapit
do RZGW o uzgodnienie warunkéw realizacji ww. przedsigwzigcia. W dniu 31 maja 2023 r. doreczono
pismo RZGW, znak: WA RZS.4900.1.35.2023. KK/BW.2, o przedluzeniu terminu na wydanie
uzgodnienia do dnia 30 czerwca 2023 r. W dniu 15 czerwca 2023 r. dorgczono postanowienie RZGW,
znak: WA.RZS.4900.1.35.2023.BW.3 uzgadniajgce z warunkami.

Regionalny Dyrektor w dniu 28 kwietnia 2023 r. pismem, znak: WOOS-I1.420.3.2022.DF. 14, wystapit
do RDOS w Lublinie o wydanie opinii w zwiazku z przeprowadzang oceng oddzialywania inwestycji

na srodowisko. W dniu 19 czerwca 2023 r. dorgczono wezwanie RDOS w Lublinie, znak:
WO0O0S.420.7.2022.LP.

Przy pismach z dnia 26 czerwca 2023 r., znak: WOOS-I1.420.3.2022.DF. 16, z dnia 12 wrze$nia 2023 r.,

znak: WOOS-11.420.3.2022.DF.17, z dma 20 listopada 2023 r., znak: WOOS-I1.420.3.2022.DF. 22
6 grudnia 2023 r., znak: WOOS-11.420.3.2022.DF.23 oraz z dma 21 grudnia 2023 r., znak: WOOS-
11.420.3 .2022.DF.24, Regionalny Dyrektor wezwat do uzupetienia raportu 0o$. Uzupelnienia raportu 0o$
wplynely przy pismach: z dnia 1 wrzesnia 2023 r., znak: IRRK1/1/1.2233.10.33.2023.IRE-01947-1.3, z
dnia 2 pazdziernika 2023 r., znak: : IRRK1/1/1.2233.10.33.2023.IRE-01947-1.5; z dnia 27 listopada 2023
r., znak: IRRK1/1/1.2233.10.13.2023.IRE-01947-1.9, z dnia 18 grudnia 2023 r., znak:
IRRK1/1/1.2233.10.33.2023.IRE-01947-1.11 oraz z dnia 9 stycznia 2024 r., znak:
IRRK1/1/7.2233.10.33.2023.IRE-01947-1.14.

W dniu 29 stycznia 2024 r. pismem, znak: WOOS-I1.420.3.2022.DF .26, Reglonalny Dyrektor przekazat
do RDOS w Lublinie ww. uzupehienia raportu 00§ i wystapit o zajgcie stanowiska zgodnie
z wystapieniem z dnia 28 kwietna 2023 r., znak: WOOS-11.420.3.2022.DF.14. W dniu 28 lutego 2024 r.
dorgczono wezwanie RDOS w Lublinie, znak WO008.420.7.2022.LP.

Regionalny Dyrektor w dniu 29 stycznia 2024 r. pismem, znak: WOOS-11.420.3.2022.DF .27, wystapit
do RZGW o uzgodnienie warunkéw realizacji ww. przedsiewzigcia, przekazujac jednoczesnie ww.
uzupetnienia raportu oo$. W dniu 27 lutego 2024 r. dorgczono postanowienie RZGW, znak:
WA.RZS.4900.1.35.2023 KK.BW.6, z warunkami, ktore zostaty uwzglednione w pkt 1.2.1 — 1.2.28
sentencji niniejszej decyzji. Regionalny Dyrektor nie uwzglgdnit w niniejszej decyzji warunku 5
stanowiska RZGW. Powyzszy zapis zostal uwzgledniony przez Regionalnego Dyrektora w pkt. 1.2.2
sentencji niniejszej decyzji. Dodatkowo Regionalny Dyrektor doprecyzowat tre$¢ warunkéw 1, 2, 3, 4
wskazanych przez RZGW w pkt. 1.2.1,1.2.2, 1.2.3, 1.2.4 sentencji niniejszej decyzji. Warunek 6 stanowiska
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RZGW zostat czgsciowo uwzgledniony, z uwagi na zapis juz uwzgledniony w pkt. 1.2.97 sentencji
niniejszej decyzji. Warunek 15 ww. postanowienia RZGW zostat zmodyfikowany, z uwagi na
zasadno$¢ dopuszczenia prac w korycie cieku lub jego poblizu, jesli nie stanowig one miejsca
wystepowania gatunkéw podlegajacych ochronie lub miejsce prowadzenia nie stanowi obszaréw
atrakcyjnych do odbycia tarta itp. Ocena w tym zakresie bgdzie prowadzona na biezaco przez nadzoér
przyrodniczy. Okres ewentualnego wylaczenia prac (kwiecien — czerwiec) wynika z raportu oos.
Warunek 13 ww. postanowienia RZGW zostal doprecyzowany, z uwagi na jednolitos¢ zapisow
Z raportem 008.

Regionalny Dyrektor w dniu 29 stycznia 2024 r. pismem, znak: WOOS-11.420.3.2022.DF.25, wystapit
do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsigwziecia,
w zwiazku z przeprowadzana ocena oddzialywania ww. przedsigwzigcia na srodowisko. W dniu
8 lutego 2024 r., przy pismie, znak: WOOS-I1.420.3.2022.DF.29, Regionalny Dyrektor przekazat
stanowisko RDOS w Warszawie w zakresie rezerwatéw przyrody. Postanowieniem z dnia 1 marca 2024
r., znak: DZP-WP.6205.17.2024.DK.2 Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wskazat warunki
realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia w ramach uzgodnienia, ktoére zostaly uwzglednione
w pkt. 1.2.94 sentencji niniejszej decyzji.

Pismem z dnia 4 marca 2024 r., znak: WOOS-I1.420.3.2022.DF.31 Regionalny Dyrektor wezwat do
uzupetnienia raportu oos. Raport oo$ uzupetniony zostal przy piSmie z dnia 18 marca 2024 r., znak:
IRRK1/1/1.2233.10.33.2023.IRE-01947-1.15.

W dniu 28 marca 2024 r. pismem, znak: WOOS-11.420.3.2022.DF .33, Regionalny Dyrektor przekazat
do RDOS w Lublinie ww. uzupehienie raportu oo$ i wystapit o zajecie stanowiska zgodnie
z wystgpieniem z dnia 28 kwietna 2023 r., znak: WOOS-11.420.3.2022.DF. 14. Postanowieniem z dnia
2 maja 2024 r., znak: WOOS-I1.420.7.2022.LP RDOS w Lublinie, pozytywnie zaopiniowat
przedmiotowa inwestycj¢ realizowana wg wariantu proponowanego przez Inwestora i wskazat na
warunki potrzebne do uwzglednienia w przedmiotowej decyzji, ktore zostaly uwzglednione w pkt 1.2.95
—1.2.143, 1.3.6 - 1.3.9 oraz pkt. 4.2 sentencji niniejszej decyzji.

Regionalny Dyrektor w dniu 28 marca 2024 r. pismem, znak: WOOS-I1.420.3.2022.DF .32, wystapit do
RZGW o uzgodnienie warunkow realizacji ww. przedsigwzigcia, przekazujac jednoczesnie ww.
uzupelnienie raportu oos. W dniu 26 kwietnia 2024 r. dorgczono pismo RZGW, znak:
WA.RZS.4900.1.35.2023.BW.7, podtrzymujace opini¢ zawarta w postanowieniu RZGW z dnia
21 lutego 2024 r.

Regionalny Dyrektor w dniu 28 marca 2024 r. pismem, znak: WOOS-I1.420.3.2022.DF .34, wystapit do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewzigcia,
w zwigzku z przeprowadzana oceng oddzialywania ww. przedsigwziecia na Srodowisko. W dniu
13 maja 2024 r. doreczono pismo GDOS, znak: DZP-WP.6205.17.2024.DK.3, podtrzymujace opinie
zawarta ww. postanowienie z dnia 1 marca 2024 r.

W raporcie 00$ przeanalizowano warianty realizacji przedsigwzigcia:

— wariant bezinwestycyjny (wariant Q) — wariant nie zaktada zadnych dziatan inwestycyjnych;

— wariant inwestycyjny (W1 - wariant proponowany przez Wnioskodawce) — wariant zaklada po
przebudowie: na LK12: maksymalng predkosé pociagu pasazerskiego: 120 km/h, maksymalng
predkosé pociggu towarowego: 120 km/h. W wariancie tym nastapi rozbiérka i budowa nowego mostu
na rzece Wista w km 75+915.

— wariant alternatywny (W2 - racjonalny wariant alternatywny) — W przedmiotowym wariancie
przewidywany jest remont obecnie funkcjonujacego mostu w km 75+915 km na rzece Wisla
i dostosowanie go do dwdch torow.

Raport oo$ zawieral rowniez opis przewidywanych skutkéw dla srodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsigwzigcia (,,wariant bezinwestycyjny”).

W przypadku niepodejmowania przedsigwziecia przewiduje si¢ nastgpujace skutki:
1) niszczejaca infrastruktura kolejowa moze przyczynic si¢ do spadku wartosci wizualnych,;
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2) brak poprawy efektywnosci energetycznej jak: wymiana starych kotldéw opalanych weglem,
poprawa ptynnosci ruchu pociggdw, zmniejszenie strat przesytu energii dzieki modernizacji sieci
trakcyjnej i linii elektroenergetycznych, wymiana o$wietlenia na energooszczedne;

3) zwigkszone ryzyko wystapienia osuwania ziemi z nasypow, wigksze ryzyko wystapienia awarii
systemu odwadniania, podtopien etc.

4) Pogarszajacy sie stan techniczny i warunki eksploatacji urzadzen systemu odwodnienia;
zwickszajace si¢ zagrozenie bezpieczenstwa ruchu i potencjalne zagrozenie dla srodowiska
gruntowo - wodnego;

5) pogarszajacy sie stan nawierzchni kolejowej bedzie przyczyniatl si¢ do zwiekszenia ucigzliwosci
hatasu i drgan;

Zakres prac rozrdzniajacy poszczeg6lne warianty (W1 i W2) dotyczy gldwnie mostu na rzece Wista
w km 75+915.

W wariancie inwestycyjnym (proponowanym przez wnioskodawce W1) przewiduje si¢ maksymalna
predkosé pociagu pasazerskiego: 120 km/h, maksymalng predkosé¢ pociggu towarowego: 120 km/h.

W zakresie rozbidrki istniejacego mostu i budowy nowego wykonywane bgda nastgpujace roboty:

- demontaz istniejacych przegsel stalowych kratownic metoda wysunigcia podtuznego na podporach
technologicznych plywajacych i statych (wbijanych w dno rzeki),

- rozbidrka istniejacych podpér skrajnych (przyczoétkow) i posrednich (filaréw) w ostonach scian
szczelnych, studnie filar6w rozbierane do poziomu istniejacego dna,

- wykonanie przyczotkow w ostonie $cian szczelnych,

- wykonanie filaréw w ostonie $cian szczelnych obwodowych (tworzacych komore),

- posadowienie posrednie na palach wierconych, wielkosrednicowych,

- wykonanie stanowisk montazowych do scalania elementéw wysytkowych przeset,

- montaz prz¢set metoda nasunigcia podtuznego na podporach technologicznych ptywajacych i statych
(wbijanych w dno rzeki).

Obiekt begdzie stanowit most szescioprzgstowy, stalowy, kratownicowy, spawany o przesfach ciagtych

(konstrukcje dwuprzestowe). Przesta wsparte bedg na dwdch przyczotkach skrajnych oraz pieciu

filarach posrednich.

W ramach wariantu alternatywnego (racjonalny wariant alternatywny W2) przewiduje sie¢ remont mostu

w km 75+915 rzeki Wisly i dostosowanie go do dwdch tordw.

W zakresie remontu obecnie funkcjonujacego mostu wykonywane beda nastepujace roboty:

- demontaz istniejacych przesel stalowych kratownicowych metoda wysunigcia podiuznego na
podporach technologicznych ptywajacych i stalych (wbijanych w dno rzeki),

- remont i przebudowe istniejacych podpdr (wraz ze wzmocnieniem systemu posadowienia),

- wykonanie stanowisk montazowych do scalenia elementow® wysytkowych przgset,

- montaz przeset metodg nasunigcia podtuznego na podporach technologicznych pltywajacych i statych
(wbijanych w dno rzeki).

Obiekt bedzie stanowil most siedmioprzestowy. Przesta wsparte bedg na dwoch przyczoétkach skrajnych

oraz szesciu filarach posrednich.

Pozostaly zakres robdt wskazany w raporcie oo$ dla obu wariantéw (W1i W2) jest identyczny. Prace
polegac beda gléwnie na przebudowie istniejacego uktadu torowego (tory, podtorze, odwodnienie itp.),
remoncie nawierzchni oraz likwidacji, budowie i przebudowie perondw, a takze remoncie, przebudowie
i/lub budowie obiektéw kubaturowych oraz niezbg¢dnej infrastruktury towarzyszacej przeznaczonej do
prowadzenia ruchu kolejowego. Planowana jest takze likwidacja, budowa i/lub przebudowa, a takze
remont obiektow inzynieryjnych (kolejowych) i inzynierskich (drogowych), jak m.in. wiadukty, mosty,
przepusty, $ciany oporowe.

Z analizy przedtozonego przez inwestora raportu oos wraz z uzupelnieniami wynika, ze oddziatywania
na $rodowisko wariantéw wskazanych w raporcie 0o$ i uzupetieniach sg akceptowalne pod wzgledem
Srodowiskowym pod warunkiem zastosowania dziatan minimalizujacych negatywne oddzialywanie,
jednakze optymalny ze wzgledoéw srodowiskowych jest wariant inwestycyjny.
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Zgodnie z trescig raportu 00§ i jego uzupelnien, ocenia si¢, ze oddzialywanie realizacji inwestycji na
zdrowie ludzi w zakresie jakosci powietrza i klimatu akustycznego nie bgdzie znaczace pod warunkiem,
przestrzegania warunkow ochronnych, a skutecznos¢ wykonanych zabezpieczen bedzie nadzorowana
w okresie wykonywania robdt budowlanych. Oddziatywanie to begdzie krétkotrwate, ograniczone nie
tylko w czasie, ale i w przestrzeni, do krétkich odcinkow przemieszczajacego si¢ frontu budowy.
Wszelkie negatywne oddzialywania zwiazane z budowa beda ustgpowaé po zakonczeniu prac
budowlanych na danym odcinku. Prace modernizacyjne zostang ograniczone w wigkszosci do terenow
kolejowych i obejma jedynie te elementy infrastruktury kolejowej, ktorych stan techniczny wymaga
przebudowy lub rozbidrki.

Przedmiotowa inwestycja po modernizacji podniesie jakos¢ zycia mieszkancow i zwigkszy wszystkim
szanse na dostep do transportu publicznego przyjaznego dla srodowiska. Nie bedzie miala negatywnego
wplywu na zdrowie i zycie ludzi.

Po analizie polozenia oraz zakresu przestrzennego i rzeczowego przedmiotowej inwestycji w raporcie
oo$ wskazano na nastepujace przedsiewziecia, ktére moga potencjalnie powodowaé kumulowanie si¢
oddziatywan:

1) Modernizacja linii kolejowej nr 7 Warszawa Wschodnia Osobowa — Dorohusk na odcinku
Warszawa Wschodnia — Lublin — Dorohusk — Granica Panstwa (zrealizowano);

2) Rozbudowa DK 79 na odcinku od skrzyzowania z ul. Energetyczna w Piasecznie do
skrzyzowania z DK50 wraz z budowa obwodnicy Géry Kalwarii w ciagu drogi krajowej nr 79
inr 50 (w realizacji);

3) Rozbudowa drogi krajowej nr 17 do parametréw drogi ekspresowej na odcinku od wezla
»Lubelska” w Wigzownej do granicy wojewodztwa lubelskiego (zrealizowano);

4) Modernizacja linii kolejowej E20/CE20 na odcinku Siedlce — Terespol, etap II — stacja Lukow
(zrealizowano);

5) Modernizacja drogi krajowej nr 76 na odcinku granica wojewodztwa mazowieckiego — Lukow
(zrealizowano)

6) Modernizacja drogi powiatowej 1317W Paryséw — G6zd — Borowie (zrealizowano);

7) Przebudowa drogi powiatowej nr 1314W Parysow-Puznéwka-Jazwiny do drogi 805
(zrealizowano);

8) Rozbudowa drogi krajowej nr 63 na odcinku granica woj. mazowieckiego i lubelskiego —
Lukéw od km 284+884 do 299+348,30 (planowana);

9) Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 801 na odcinku od skrzyzowania z drogg krajowa nr 50
w m. Piotrowice, gm. Karczew do skrzyzowania z droga wojewddzka nr 805 i drogg
wojewodzka 799 w m. Dziecinéw, gm. Sobienie — Jeziory, pow. otwocki (planowana).

Oddziatywania skumulowane dotyczy¢é beda w gldwnej mierze etapu budowy i begda zwigzane
z ucigzliwosciami prac budowlanych wszystkich przedsigwzig¢ i odnosi¢ si¢ beda do nastgpujacych
komponentéw srodowiska: powietrza atmosferycznego, wod powierzchniowych, hatasu, ludnosci i débr
materialnych, wykorzystywanych zasobow materiatéw i paliw, przyrody. Przedmiotowe oddziatywania
ustapia po etapie realizacji inwestycji.

W rejonie inwestycji (w obu wariantach) stwierdzono wystgpowanie zabytkow:
- Wieza ci$nien w Pilawie (gm. Pilawa) — km 98+944;
- Dworzec kolejowy w Pilawie (gm. Pilawa) — km 99+288;
- Kuznia w Lukowie (gm. m. Lukow) - km 157 + 723;
- Dworzec kolejowy w zespole dworca kolejowego w Lukowie (gm. m. Lukéw) —km 160+ 122;
- Zesp6t kolei w Lukowie (gm. m. Eukéw) — km 160 + 079;
- Otoczenie wiezy cisnienn w Pilawie (gm. Pilawa) - km 98+976.

W bezposredniej kolizji z planowana inwestycja w obu wariantach W1 i W2 znajduja si¢ nastgpujace
stanowiska archeologiczne:
- osadai $lad osadnictwa w Dziecinowie (gm. Sobienie Jeziory) — km 79+724 - 79+787 (62-69/30),
- stanowisko w miejscowosci Jazwiny (gm. Borowie) - km 118 +324 — 118 + 367 (62-74/31).
W linii rozgraniczajacej obu wariantéw wystgpuje dodatkowo 6 stanowisk archeologicznych:
- osada w Piotrowicach (gm. Karczew) —km 79+878 (61-69/72),
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- osada w Warszowce (gm. Sobienie Jeziory) — km 82+720 (62-69/18),

- cmentarzysko w Chrominie — km 118+674 (nr 62-74/8),

- S$lady osadnictwa w Chrominie (gm. Borowie) — km 120+258 (62-74/19),

- osada w Jamielnych (gm. Stoczek Lukowski) — km 124+870 (62-75/19),

- osada w Zalesiu (gm. Lukow) — km 1534990 (63-79/5).
Najbardziej narazone na przeksztatcenie lub zniszczenie w trakcie robdt budowlanych sg te stanowiska,
ktére bezposrednio kolidujg z linig torowiska. Wystepujace w zasiegu linii rozgraniczajacych oraz poza
nimi zabytki i stanowiska archeologiczne, moga podczas prac budowlanych zwiazanych z poruszaniem
si¢ cigzkich maszyn ulega¢ zapyleniu lub wibracjom.
Na etapie eksploatacji nie przewiduje si¢ oddzialywania na zabytki znajdujgce si¢ w sasiedztwie
inwestycji. Wskazane w raporcie 00§ dzialania minimalizujace maja skutecznie ograniczy¢
oddzialywanie przedsiewzigcia na zabytki i stanowiska archeologiczne. '

Planowana inwestycja w granicach wojewodztwa mazowieckiego zlokalizowana bedzie na terenie
Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, Nadwislanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
polozonego na terenie powiatéw garwolinskiego, minskiego i otwockiego, Mazowieckiego Parku
Krajobrazowego im. Czestawa Laszka i jego otuliny, rezerwatu przyrody Pachy Brzeskie,
w bezposrednim sasiedztwie rezerwatu przyrody Rogalec. Teren inwestycji zlokalizowany jest réwniez
w granicach obszaréw Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004, Bagno Calowanie
PLB140011, Ostoja Bagno Catowanie PLH140001.

W granicach wojewddztwa lubelskiego inwestycja przebiega wzdtuz potudniowej granicy Lukowskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu, przebieg linii kolejowej pokrywa si¢ rowniez z granica obszaru
specjalnej ochrony ptakéw Lasy Lukowskie PLB060010.

W odlegtosci do 5 km od przedsigwzigcia w granicach wojewddztwa mazowieckiego znajdujg sie
obszary Natura 2000: Laki Ostréwieckie PLH140050 - ok. 650 m na p6tnoc od terenu inwestycji, Bagna
Celestynowskie PLH140022 - ok. 1,5 km na péinoc od terenu inwestycji, Gole Laki PLH140027 - ok.
3,5 km na péinoc od terenu inwestycji.

W granicach wojewo6dztwa lubelskiego najblizej potozonym rezerwatem przyrody jest ,,Kra Jurajska”,
ktorego odlegto$¢ od inwestycji ok. 500 - 600 m. W podobnej odlegtosci potozony jest rezerwat
przyrody ,Jata”, ktorego odlegtos¢ od inwestycji wynosi ok. 570 - 700 m. W znacznym stopniu
powierzchnia rezerwatu przyrody ,Jata” pokrywa si¢ z obszarem specjalnej ochrony siedlisk Jata
PLHO060108. W 5-kilometrowym buforze znajduja si¢ réwniez rezerwaty ,Kulak” i ,,Dgbrowy
Seroczynskie”, oddalone od inwestycji odpowiednio o ok. 3,7 i 4,2 km. Granice rezerwatu ,,Dgbrowy
Seroczynskie” pokrywaja si¢ z granicami specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dabrowy Seroczyriskie
PLH140004. Wszystkie sposrod wymienionych form ochrony przyrody znajdujg sie na pdinoc
wzgledem linii kolejowej nr 12.

Teren przedsigwzigcia zlokalizowany jest takze w korytarzach ekologicznych o znaczeniu
ponadlokalnym (Dolina Srodkowej Wisty GKPnC-10A, Dolina Dolnego Bugu — Dolina Dolnego
Wieprza GKPnC-7)1.

Inwestycja przecina korytarz ekologiczny KPnC-3C Lasy Lukowskie - Dolina Wieprza, istotny dla
populacji duzych ssakéw lesnych oraz spdjnosci siedlisk lesnych 1 wodno-blotnych
w skali krajowej i kontynentalnej, w tym takze dla zachowania spdjnosci obszaréw Natura 2000.
Korytarz Lasy FLukowskie - Dolina Wieprza na pdilnoc od przedsiewziecia tgczy sie
z korytarzem Lasy Pukowskie KPnC-3B. Korytarz ten obejmuje caly kompleks lesny Lasow
Lukowskich.

Dolina Srodkowej Wisty PLB140004

Obszar Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 ustanowiony zostat Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakow Natura 2000, ktore

Uhttp://mapa.korytarze.pl/
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zostalo zastapione Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie
obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. z 2011 r. Nr 25 poz. 133, z pézn. zm.). Obszar posiada
plan zadan ochronnych (zwany dalej ,,pzo™) ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia
24 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 4572, z p6zn. zm.). To ostoja ptakéw wodno-
btotnych. Wystepuja tu co najmniej 24 gatunki ptakéw z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej. Z uwagi na
wysoka liczebnos$é populacji legowych przedmiotami ochrony w obszarze sa zaréwno ptaki
zamieszkujgce piaszczyste wyspy i fawice (ohar, mewa czarnoglowa, mewa siwa, smieszka, rybitwa
rzeczna, rybitwa biatoczelna, ostrygojad, sieweczka obrozna, sieweczka rzeczna, brodziec piskliwy),
nadrzeczne skarpy (zimorodek, brzegéwka), zarosla nadrzeczne (baczek, podrézniczek, dziwonia), 1aki
i pastwiska (rycyk, krwawodzidb, ptaskonos) jak i lasy tegowe (bielik, dzigciot bialoszyi, dzigciot
$redni, nuroges). W przypadku mewy siwej, Smieszki, rybitwy rzecznej, rybitwy biatoczelnej,
ostrygojada i sieweczki obroznej obszar stanowi najwigksza krajowa ostoje¢ legowa tych gatunkow o
kluczowym znaczeniu dla zachowania ich populacji. Dolina Srodkowej Wisty jest waznym na skale
miedzynarodowg korytarzem migracyjnym, stanowiacym miejsce zerowania i odpoczynku podczas
wedréwek ptakéw. Do przedmiotéw ochrony nalezy migrujaca populacja bociana czarnego oraz
zimujgca populacja krzyzowki. W trakcie sezonowej migracji w stosunkowo wysokim zaggszczeniu
wystepuje tu m.in. czapla biata oraz czajka i brodziec piskliwy. Jest to wazne zimowisko fabedzia
niemego, gagota, nurogesi, mewy siwej, Smieszki oraz mewy srebrzystej. Zagrozeniem dla srodowiska
przyrodniczego doliny Wisty sa m.in.: regulowanie (prostowanie) koryta rzecznego i zmiana jego
przebiegu, tamy iochrona przeciwpowodziowa prowadzona w srédladowych systemach wodnych,
wydobywanie piasku i zwiru, drapieznictwo oraz wycinanie lasow.

Sposrod gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej
Wisty PLB140004 (zgodnie z danymi z pzo), najblizej wzgledem inwestycji zidentyfikowano
stanowisko dziwonii (Carpodacus erythrinus) — okoto 600 m w kierunku poludniowym od planowane;j
inwestycji. W pzo dla dziwonii zidentyfikowanym zagrozeniem istniejacym jest powddz, natomiast
zagrozenia potencjalne to: zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogoélnie; wypelnianie rowow,
tam, stawdw, sadzawek, bagien lub torfianek; gospodarka roslinnoscia wodnag i przybrzezna na potrzeby
odwodnienia; wypas intensywny; wycinka lasu. Majac powyzsze na uwadze zdefiniowano cele ochrony,
obejmujace utrzymanie populacji na poziomie minimum 120 samcéw (stan wlasciwy - FV) i utrzymanie
dogodnych siedlisk legowych i zerowiskowych (utrzymanie ggstych zaro$li, wiklin nadrzecznych,
zakrzewionych terenow podmoktych w sasiedztwie terendw otwartych), na powierzchni 30000 ha (stan
wiasciwy - FV).

Przedmiotowa inwestycja przebiega réwniez przez zidentyfikowane potencjalne siedlisko przedmiotu
ochrony dzieciota sredniego (Dendrocopos medius). W pzo dla dzigciota sredniego nie zidentyfikowano
zagrozen istniejacych, natomiast zagrozenie potencjalne to wycinka lasu. Majac powyzsze na uwadze
zdefiniowano cele ochrony, obejmujace utrzymanie populacji na poziomie minimum 410 par legowych
(stan wiasciwy - FV) oraz utrzymanie dogodnych siedlisk lggowych i zerowiskowych (migdzy innymi
utrzymanie nadrzecznych laséw legowych, w tym starodrzewu z gat.: dab, jesion, olcha, grab - glownie
martwych lub zamierajacych, ale tez zywych z martwymi konarami) o powierzchni 1700 ha (stan
wlasciwy - FV).

Ponadto w odleglosci ok. 230 m na pdéinoc od przedmiotowej linii kolejowej zlokalizowane jest
potencjalne siedlisko podrozniczka (Luscinia svecica). W pzo wskazano dla tego gatunku zagrozenie
istniejgce powddz, natomiast zagrozenia potencjalne to: zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie —
ogblnie; wypelnianie rowdw, tam, stawdw, sadzawek, bagien lub torfianek; gospodarka roslinnoscig
wodng i przybrzezng na potrzeby odwodnienia; pirsy, przystanie turystyczne lub mola. Majac powyzsze
na uwadze zdefiniowano cele ochrony obejmujgce: utrzymanie wystgpowania gatunku
w obszarze (stan zty - U2) i utrzymanie dogodnych siedlisk legowych i zerowiskowych (utrzymanie
$rodowisk obejmujacych fragmenty zbiornikow lub cieku z plytka woda, graniczacych z szuwarem lub
zakrzaczeniami, duzych powierzchni z luznym zwarciem roélinnosci zielnej, zastoisk z ptytka woda lub
terendw blotnistych), o powierzchni 300 ha (stan wiasciwy - FV).
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Wykonana w ramach raportu oo$ inwentaryzacja wykazata (w odlegtosci do 100 m od linii kolejowe;j,
w wiekszosci na pdéinoc od inwestycji) wystepowanie takich przedmiotéw ochrony jak: rybitwa rzeczna
(Sterna hirundo) - ok. 90 m, rybitwa biatoczelna (Sternula albifrons) - ok. 50 m, nuroges (Mergus
merganser) - ok. 70 m, $mieszka (Larus ridibundus) - ok. 90 m, brodziec piskliwy (Actitis hypoleucos)
- ok. 90 m.

W pzo dla rybitwy rzecznej oraz dla rybitwy biatoczelnej zidentyfikowanymi zagrozeniami istniejacymi
sa: powddz; wedkarstwo; pojazdy zmotoryzowane; sporty i rézne formy czynnego wypoczynku
rekreacji, uprawiane w plenerze; regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt
rzecznych; pasozytnictwo, natomiast zagrozenia potencjalne to: bagrowanie, usuwanie osaddéw
limnicznych; regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych; tamy i
ochrona przeciwpowodziowa w $réddladowych systemach wodnych; wydobywanie piasku
i zwiru; drapieznictwo; lotnisko; korytarze powietrzne; mosty, wiadukty; turystyka piesza, jazda konna
1 jazda na pojazdach niezmotoryzowanych; pojazdy zmotoryzowane; wypas intensywny; obce gatunki
inwazyjne; lotnictwo, szybownictwo, paralotniarstwo i baloniarstwo; pirsy, przystanie turystyczne lub
mola. Majac powyzsze na uwadze dla rybitwy rzecznej zdefiniowano cele ochrony, obejmujace
utrzymanie populacji na poziomie minimum 1400 par legowych (stan wlasciwy - FV) oraz utrzymanie
dogodnych siedlisk legowych i zerowiskowych (utrzymanie piaszczystych wysp i tach, roztokowego
charakteru rzeki, zmniejszenie presji drapieznikéw) na powierzchni 20000 ha (stan wiasciwy - FV).
Natomiast dla rybitwy biatoczelnej - utrzymanie populacji na poziomie minimum 420 par legowych
(stan niezadowalajacy - U1) i utrzymanie dogodnych siedlisk legowych i zerowiskowych (utrzymanie
piaszczystych wysp i tach, roztokowego charakteru rzeki, zmniejszenie presji drapieznikdw) na
powierzchni 20000 ha (stan niezadowalajacy - FV).

W pzo dla nurogesi nie wskazano zagrozen istniejacych, natomiast potencjalnymi zagrozeniem sa:
napowietrzne linie elektryczne i telefoniczne; mosty, wiadukty; chirurgia drzewna, Scinanie na potrzeby
bezpieczenstwa, usuwanie drzew przydroznych; wycinka lasu; regulowanie (prostowanie) koryt
rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych; tamy i ochrona przeciwpowodziowa w $rédladowych
systemach wodnych; polowanie; pirsy, przystanie turystyczne lub mola. Majgc powyzsze na uwadze
zdefiniowano cele ochrony obejmujace utrzymanie populacji na poziomie minimum 92 par legowych
(stan wlasciwy - FV) oraz utrzymanie dogodnych siedlisk legowych i zerowiskowych (utrzymanie
wystepowania dziuplastych drzew), o powierzchni 17000 ha (stan wlasciwy — FV).

Dla $mieszki natomiast zidentyfikowanymi zagrozeniami istniejacymi sa: powddz; pasozytnictwo. Jako
zagrozenia potencjalne dla ww. przedmiotu ochrony wskazano natomiast: bagrowanie, usuwanie
osadow limnicznych; regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych;
tamy i ochrona przeciwpowodziowa w $rddladowych systemach wodnych; wydobywanie piasku
i zwiru; produkcja energii wiatrowej; lotnictwo, szybownictwo, paralotniarstwo i baloniarstwo; pirsy,
przystanie turystyczne lub mola. Majac powyzsze na uwadze zdefiniowano cele ochrony obejmujace:
utrzymanie populacji na poziomie minimum 10000 par legowych (stan wlasciwy - FV) i utrzymanie
dogodnych siedlisk lggowych i zerowiskowych (utrzymanie piaszczystych wysp, roztokowego
charakteru rzeki, zmniejszenie presji drapieznikéw) na powierzchni 20000 ha (stan wiasciwy - FV).

W pzo dla brodzca piskliwego zidentyfikowanymi zagrozeniami istniejacymi sa: powddz, turystyka
piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych oraz pojazdy zmotoryzowane. Jako
zagrozenia potencjalne dla ww. przedmiotu ochrony wskazano natomiast: regulowanie (prostowanie)
koryt rzecznych i1 zmiana przebiegu koryt rzecznych, tamy i ochrona przeciwpowodziowa
w $rodladowych systemach wodnych; wydobywanie piasku i zwiru; napowietrzne linie elektryczne
i telefoniczne; mosty, wiadukty; wycinka lasu; polowania; pirsy, przystanie turystyczne lub mola;
gospodarka roslinnoscig wodng i przybrzezng na potrzeby odwodnienia. Majgc powyzsze na uwadze
zdefiniowano cele ochrony obejmujace: utrzymanie liczebnosci populacji piskliwca na poziomie
minimum 160 par lggowych (stan wiasciwy FV) oraz utrzymanie dogodnych siedlisk legowych
i zerowiskowych gatunku (utrzymanie kamienistych i piaszczystych brzegéow rzek, o niskim stopniu
uregulowania koryta — z duzg ilodcig ptycizn i blotnistych zatoczek) na powierzchni 20000 ha (stan
wiasciwy — FV).

Pozostate gatunki ptakéw bedgce przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 (zimorodek, dzieciot
biatoszyi, ostrygojad, ohar, krwawodziob, sieweczka rzeczna, sieweczka obrozna, bocian czarny, rycyk,
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brzegéwka, mewa czarnogtowa, podgorzatka, mewa siwa, plaskonos, baczek, krzyzéwka, bielik)
zostaly stwierdzone w dalszej odleglosci od inwestycji. Wsrdd zagrozen istniejacych dla powyzszych
gatunkéw wymienia si¢ m.in. powddz (baczek, ohar, krzyzéwka, ptaskonos, podgorzatka, ostrygojad,
sieweczka rzeczna i obrozna, rycyk, krwawodzidob, mewa czarnogtowa, mewa siwa, zimorodek,
brzegéwka,) oraz pojazdy zmotoryzowane (bielik, sieweczka rzeczna, mewa czarnogtowa, mewa siwa).
Wsrod zagrozefi potencjalnych wymienia si¢ natomiast m.in.: gospodarke ro$linnoscia wodng
i przybrzezna na potrzeby odwodnienia, wycinkg lasu, mosty i wiadukty, napowietrzne linie elektryczne
i telefoniczne oraz drapieznictwo.

Wskazane powyzej cele dziatan ochronnych zdefiniowane w Zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lublinie z dnia 12 czerwca 2023 r. zmieniajgcym zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz.
7187)  opublikowanym w  Dzienniku  Urzgdowym  Wojewddztwa  Mazowieckiego
http://edziennik.mazowieckie.pl/legalact/2023/7187/ okreslone zostaly dla przedmiotow ochrony
omawianego obszaru Natura 2000 i sa wypadkowa zidentyfikowanych zagrozef oraz mozliwych
do osiagnigcia efektow przyrodniczych. Obejmuja one m.in. takie zalozenia, jak:

a) utrzymanie populacji (legowej, migrujacej lub zimujacej) na okreslonym w zarzadzeniu
poziomie (zimorodek, plaskonos, krzyzowka, podgorzatka, sieweczka rzeczna, sieweczka
obrozna, bocian czarny, dzigciot biatoszyi, ostrygojad, bielik, baczek, mewa siwa, mewa
czarnoglowa, rycyk, brzegdwka, ohar, krwawodzidb),

b) utrzymanie dogodnych siedlisk dla poszczegolnych przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000
(zimorodek, ptaskonos, krzyzowka, podgorzalka, sieweczka rzeczna, sieweczka obrozna,
bocian czarny, dzieciot biatoszyi, ostrygojad, bielik, baczek, mewa siwa, mewa czarnogtowa,
rycyk, brzegdwka, ohar, krwawodziob).

Planowane prace realizowane bgda w granicach obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty
PLB140004 tj. w km 75+141 - 76+214 linii kolejowej nr 12. Sg to: rozbidrka istniejacego mostu nad
rzekg Wislg i budowa nowego mostu. Wycinka w obszarze obejmie 566 drzew: 368 robinii akacjowych,
86 topoli osik, 50 wierzb, 17 klonéw jesionolistnych, 12 brzéz brodawkowatych, 7 wierzb biatych,
7 topoli czarnych, 6 bzéw czarnych, 6 lip drobnolistnych, 3 topole szare, 2 topole biate, 1 dgb
szypulkowy i 1 wisnia ptasia. Wycince podlegac bedzie takze 0,3643 ha krzewow. Teren inwestycji jest
rejonem, w ktorym brakuje cennych stanowisk chronionych gatunkéw ptakéw, w tym w szczegolnosci
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000. Brak miejsc rozrodu w rejonie inwestycji znacznie
ogranicza mozliwos¢ wystgpienia jej ewentualnego negatywnego wplywu. W obrebie pasa inwestycji
znajduja sie jedynie zerowiska m.in. takich gatunkéw jak brodziec piskliwy, krzyzéwka, nuroges,
rybitwa rzeczna, rybitwa biatoczelna czy $mieszka co jest wynikiem naturalnej ciaglosci siedlisk
rzecznych i rozlegtych rewirdw zerowiskowych gatunkéw zdobywajacych pokarm w dolinie Wisty. Bez
wystgpienia wypadkow ekstremalnych, jak np. zatrucie rzeki na znacznym obszarze w wyniku
katastrofy kolejowej, trudno tutaj byloby wykazaé istotny wplyw inwestycji na przedmioty ochrony
i ich siedliska. Zgodnie z zapisami pzo dla obszaru Dolina Srodkowej Wista PLB140004 w zakresie
prac zwigzanych z realizacja przedmiotowej inwestycji nie stwierdzono zadnych istniejacych zagrozen
dla przedmiotéw ochrony oraz wplywu na cele ochrony ze strony linii kolejowych. Zapis z pzo
dotyczacy zagrozen potencjalnych w postaci budowy i eksploatacji mostéw (zagrozenie D01.05),
intencjonalnie odnosi si¢ przede wszystkim do inwestycji przedzielajacych doling Wisty w nowych
lokalizacjach. W tym przypadku mamy jedynie niewielka zmiang lokalizacji zwiazang z rozbiorka
istniejgcego obiektu i budowg nowego mostu, zatem nie dojdzie do dodatkowego dzielenia koryta rzeki
infrastrukturg.

Biorgc pod uwage charakterystyke omawianego przedsigwzigcia, jego zakres oraz lokalizacje, a takze
posiadane dane przyrodnicze w tym dokumentacj¢ planu zadan ochronnych oraz wiedzg
tutejszego organu, przeanalizowano rzeczywisty i potencjalny wplyw przedsigwzigcia
na przedmioty ochrony i cele ochrony obszaru Natura 2000, w stopniu umozliwiajacym okreslenie, czy
mozliwe jest wystagpienie znaczaco negatywnego oddziatlywania jego realizacji na osiagnigcie
ustalonych zatozen. W omawianym przypadku, m.in. z uwagi na odleglos¢ inwestycji od stanowisk
i siedlisk przedmiotéw ochrony obszaru, nie nastapia oddzialywania o charakterze znaczaco
negatywnym na jego przedmioty ochrony. Przedsigwzigcie pozostaje bez wplywu na realizacjg celow
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ochrony i dziatan ochronnych (brak dziatan ochronnych na terenie realizacji zamierzenia i jego
oddziatywania). Realizacja inwestycji nie spowoduje réwniez sytuacji eskalacji zdefiniowanych planem
zadan ochronnych zagrozen.

Ze wzgledu na skale, charakter i lokalizacj¢ zamierzenia nalezy stwierdzic, Ze nie bedzie ono znaczgco
negatywnie oddziatywaé na cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty
PLB140004. Przywolane powyzej cele zostaly ustalone adekwatnie do wskazanych przedmiotow
ochrony oraz utrzymania ich stanu ochrony w stanie niepogorszonym.

Bagno Calowanie PLB140011

Obszar Bagno Catowanie PLB140011 ustanowiony zostal Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszardw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000, ktore zostato
zastgpione Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25 poz. 133, z p6zn. zm.). Obszar posiada plan zadan ochronnych
ustanowiony zarzadzeniem Nr 11 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bagno
Catowanie PLB140011 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 3824, z pdzn. zm.).

Obszar potozony jest na najwyzszym, nadzalewowym tarasie doliny Wisty srodkowej, wyniesionym 5-
15 m nad poziom rzeki. Polozony jest przy krawedzi doliny i ciagnie si¢ pasem o dtugosci ok. 15 km
i szeroko$ci do 3 km wzdhiz zbocza staroglacjalnej réwniny. Obejmuje kompleks zmeliorowanych
mokradet i fgk kosnych potozonych nad Kanatem Bielinskiego, powstatym po zmeliorowaniu rzeki
Jagodzianki. W wyniku braku zarzadzania systemem urzadzen melioracyjnych czes¢ terenu ulegta
wtdrnemu zabagnieniu. Duza czgs¢ 1ak jest poro$nigta wierzbami, znaczne powierzchnie porastaja laski
olszynowe i zalesienia jesionowo-olchowe - czg$¢ pdinocna i centralna. W czgsci poinocnej i centralne;j
wystepuja wyrobiska potorfowe oraz piaszczyste wydmy. Laki sg czesciowo zagospodarowane (wypas
bydta i koni, zbidr siana). Oprécz terendw otwartych, w sktad obszaru wchodzg réwniez przylegajace
do torfowiska fragmenty kompleksow lesnych. Znajduja si¢ one giéwnie w poinocnej i potudniowe;j
czesei terenu. W pdinocnej czgsci obszaru wystepuja wyrobiska potorfowe oraz piaszczyste wydmy.

Ostoja ptasia o randze europejskiej PL085. Gniazduje tu co najmniej 109 gatunkow ptakdw, z czego
20 wymienionych jest w Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej. Przedmiotami ochrony obszaru s3: derkacz
Crex crex ikulik wielki Numenius arquata. Zgodnie z historycznymi danymi literaturowymi,
dostepnymi na etapie tworzenia obszaru 2004 r. liczebno$¢ derkacza ksztaltowala si¢ na poziomie
56-64 par. Podczas badan monitoringowych w 2016 r. na czesei stanowisk derkacza wykazano istotny
wzrost lub spadek liczebnosci gatunku. W 2017 r. stwierdzono 28-29 samcow derkacza. Ptaki byly
rozmieszczone nierdwnomiernie i skupiskowo, koncentrujac si¢ na terenach o umiarkowanej
wilgotnosci podloza (nieprzesuszone taki oraz taki bez stojacej wody), a zarazem z duzym udziatem
terendw uzytkowanych kosnie. Najwigksze skupiska zlokalizowano w rejonie Kobylej Géry na zachdd
od wsi Podbiel oraz miedzy Sobieniami-Jeziorami, a wsig Pogorzel. W poréwnaniu z 2016 r., kiedy to
stwierdzono zaledwie 15 samcdw, liczebnos¢ wzrosta niemal dwukrotnie, cho¢ miejsca koncentracji
samcOdw pozostaly w zasadzie te same. Derkacz charakteryzuje si¢ dos¢ znacznymi fluktuacjami
liczebnosci. Na jakos¢ siedliska gatunku niewatpliwie wplyw majg zmiany w uzytkowaniu rolnym,
zmiany hydrologiczne i drapieznictwo, nie bez znaczenia moze by¢ intensywnosé operacji lotniczych
na lotnisku potozonym na potudniowym skraju ostoi. Obok wiasciwego uzytkowania, odpowiednie
uwilgotnienie siedliska na Bagnie Calowanie ma niebagatelne znaczenie. Ogdlnie rzecz ujmujgc
gatunek ten unika siedlisk zbytnio przesuszonych, jak i rozlegtych zalewisk, preferujac umiarkowanie
wilgotne, ekstensywnie uzytkowane taki. Obserwacje terenowe prowadzone na przestrzeni lat wskazuja
na przesuszenie siedliska (jedynie miejscami powierzchnia bywa lekko wilgotna, niekiedy podtopiona).
Niniejsze spowodowane jest notowanym, ogolnokrajowym deficytem wody (bez$niezne zimy, niski
poziom opadéw), a takze dziatalnoscia czlowieka, szczegélnie w sasiedztwie duzych aglomeracji
miejskich.

W latach 2004-2007 na obszarze Bagna Catowanie liczebno$¢ kulika szacowano na 2-4 pary. W roku
2008, kompleksowa inwentaryzacja wykazata juz tylko 1 par¢ (Merecz, Sobocinski 2009). Jednak juz
dane z monitoringu Towarzystwa Przyrodniczego ,,Bocian” wskazuja na zanik tego gatunku. Kulika
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wielkiego nie stwierdzono na Bagnie Catowanie, ani w 2013, ani w 2014 roku (Zmichorski 2014).
W 2016 r., pomimo trzech kontroli wykonanych w optymalnych terminach dla omawianego gatunku,
nie zostal on stwierdzony. Tozsamy wynik badan otrzymano w 2017 r. Posiadane wyniki badan
wskazujg na brak obecnosci kulikow na Bagnie Catowanie. Taka hipoteza jest wysoce prawdopodobna,
jesli wezmie si¢ pod uwage trend spadkowy krajowej populacji (Chodkiewicz i inni 2015) i brak
legowych kulikéw wielkich na Bagnie Catowanie w ostatnich latach. Na jako$¢ siedliska gatunku
niewgtpliwie wplyw maja zmiany w uzytkowaniu rolnym, zmiany hydrologiczne i drapieznictwo.
Podobnie jak w przypadku derkacza, obok wlasciwego uzytkowania, odpowiednie uwilgotnienie
siedliska.

Najblizej przedmiotowej inwestycji zlokalizowano stanowisko derkacza Crex crex, w odlegtosci ok.
200 m na poinoc od inwestycji (zgodnie z danymi z pzo). Inwentaryzacja wykonana w ramach raportu
00$ wykazata natomiast stanowisko derkacza w odlegtosci ok 30 m na potudnie od linii kolejowe;j.

Cele dziatan ochronnych zostaly ustanowione Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie z dnia 11 grudnia 2023 r. zmieniajagcym zarzadzenie w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bagno Catowanie PLB140011 (Dz. Urz. Woj. Maz.
poz. 14308).

Do zagrozen istniejacych dla derkacza naleza: intensywne koszenie lub intensyfikacja; zaniechanie/brak
koszenia; zarzucenie pasterstwa, brak wypasu; zalesianie terendw otwartych (w potudniowej cze¢sci
ostoi); zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogdlnie; zmiana skiadu gatunkowego (sukcesja).
Do zagrozen potencjalnych naleza ponadto: zalesianie terendow otwartych; wydobycie torfu; lotnisko;
ladowisko, heliport; tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane; pola golfowe. Cele dziatan ochronnych
dla derkacza to: utrzymanie liczebnosci populacji na poziomie minimum 15 odzywajacych si¢ samcow
(stan niezadowalajagcy — U1) i utrzymanie dogodnych siedlisk lggowych i zerowiskowych (utrzymanie
terendw otwartych tgk i pastwisk i ich ekstensywnego uzytkowania, szczegélnie w rejonie Kobylej Gory
na zachdéd od wsi Podbiel oraz miedzy Sobieniami-Jeziorami a wsig Pogorzel), na powierzchni 600 ha
(stan niezadowalajacy — U1).

Planowane prace zlokalizowane sa w poblizu czesci siedliska rozrodczego derkacza Crex crex
znajdujacego sie w km od 83+100 do 84+000 linii kolejowej nr 12. Prace umiejscowione sa gtownie
wzdluz samego torowiska. Sg to m.in.: rozbidrka istniejacych przepustéw/mostéow i budowa nowych,
prace zwigzane z infrastruktura telekomunikacyjna, z urzadzeniami sterowania ruchem kolejowym,
prace nad skarpami, elektroenergetyka nietrakcyjna, siecia trakcyjng — m.in. shupami, prace nad rurami,
stupami i kablami $redniego napiecia. Jak wskazano powyzej, pzo jako istniejace zagrozenie wskazuje
zasypywanie terenu melioracje i osuszanie — ogoélnie, dlatego przy projektowaniu odwodnienia, jak
i nastepnie prowadzeniu prac ziemnych w trakcie budowy, nalezy mie¢ na uwadze
konieczno$¢ utrzymania niepogorszonych stosunkéw wodnych w obrgbie obszaru Natura 2000.
Zgodnie z zapisami pzo dla obszaru Bagno Catowanie PLB140011 w zakresie prac zwigzanych z
realizacja przedmiotowej inwestycji nie stwierdzono wplywu na cele dziatan ochronnych ze strony linii
kolejowych.

Biorgc pod uwage charakterystyke omawianego przedsigwzigcia, jego zakres oraz lokalizacje, a takze
posiadane dane przyrodnicze (dokumentacja planu zadan ochronnych) oraz wiedze i doswiadczenie
pracownikow, przeanalizowano rzeczywisty i potencjalny wplyw przedsigwzigcia na przedmioty
ochrony i cele ochrony obszaru Natura 2000, w stopniu umozliwiajacym okre$lenie, czy mozliwe jest
wystapienie znaczaco negatywnego oddziatywania jego realizacji na osiagnig¢cie ustalonych zatozen. W
omawianym przypadku, m.in. z uwagi na odleglos¢ inwestycji od stanowisk i siedlisk przedmiotow
ochrony obszaru, nie nastgpia oddzialywania o charakterze znaczaco negatywnym na jego przedmioty
ochrony. Przedsiewziecie pozostaje bez wplywu na realizacje celéw ochrony i dziatan ochronnych (brak
dziatan ochronnych na terenie realizacji zamierzenia i jego oddzialywania). Realizacja inwestycji nie
spowoduje réwniez sytuacji eskalacji zdefiniowanych planem zadan ochronnych zagrozen.

Ze wzgledu na skale, charakter i lokalizacj¢ zamierzenia nalezy stwierdzi¢, ze nie bedzie ono znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Bagno Calowanie
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PLB140011. Przywotane powyzej cele zostaly ustalone adekwatnie do wskazanych przedmiotow
ochrony oraz utrzymania ich stanu ochrony w stanie niepogorszonym.

Ostoja Bagno Calowanie PLH140001

Obszar Ostoja Bagno Calowanie PLH140001 ustanowiony zostat Rozporzadzeniem Ministra Klimatu
i Srodowiska z dnia 28 kwietnia 2022 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoja Bagno
Catowanie (PLH140001) (Dz. U. poz. 1210). Obszar posiada plan zadan ochronnych ustanowiony
zarzadzeniem Nr 9 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 31 marca 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Bagno Catowanie
PLH140001 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 3822, z p6zn. zm.).

Ostoja Bagno Catowanie znajduje si¢ na najwyzszej terasie nadzalewowej doliny srodkowej Wisty,
wyniesionej 5-15 m nad poziom rzeki. Obszar potozony przy krawedzi doliny, ciggnie si¢ pasem
o dtugosci okoto 15 km, wzdluz zbocza staroglacjalnej rowniny moreny dennej, od miejscowosci Osieck
na potudniu do lesniczowki Torfy na poélnocy. Powstanie obszaru zwigzane jest prawdopodobnie z
istnieniem walu wydmowego ciagnacego si¢ rownolegle do krawedzi wysoczyzny, ktory tamowal
odplyw wdd wysigkowych w strong Wisty. Zapoczatkowalo to proces przeksztalcania si¢ srodowiska
ladowego o podiozu mineralnym w torfowisko (tzw. paludyfikacja). Obecnie migzszos¢ torféw na
obszarze torfowiska waha si¢ w granicach 2-4 m. Charakter torfow w profilu jest mato zmienny.
Dominuja torfy mszysto-turzycowe i turzycowe w $rednim stopniu roziozone. Jedynie w pdinocne;j
czesei torfowiska wystepuja torfy olsowe. Lokalnie utwory organiczne podscielone sg gytig zalegajaca
na piaszczystych aluwiach. Jest to jedno z najwigkszych torfowisk Niziny Mazowieckiej, zwane
potocznie Bagno Catowanie. Obszar torfowiska zasilany jest wodami podziemnymi, naptywajacymi od
wschodu z wysoczyzny morenowej. Niekorzystne zmiany hydrologiczne takie jak regulacja strugi
Jagodzianka (obecnie Kanat Bielinskiego) oraz intensywne zabiegi melioracyjne przeprowadzone w XX
w. spowodowaty zwiekszenie i przyspieszenie odptywu wdd z terenu Bagna Catowanie. Doprowadzito
to do przesuszenia czesci torfowiska. Dlatego tez, kluczowym dla utrzymania wiasciwych warunkéw
wodno-gruntowych w Ostoi, a tym samym wlasciwego uwodnienia chronionych siedlisk
przyrodniczych, jest podjecie stosownych dzialan ochronnych, jak rowniez objgcie ochrong obszaréw
zrédliskowych. Jednym z nich jest niewielki obszar ciggnacy si¢ po zachodniej stronie drogi faczace;j
przysiotek Podbiel - Szatany z przysidtkiem Podbiel - Baki. Jest to jedno z miejsc najintensywniejszego
wyplywu wéd podziemnych, dawniej przesaczajacych si¢ przez torfowisko, a obecnie odprowadzanych
do rowu gtéwnego biegnacego wzdluz drogi Podbiel-Catowanie. Drugim obszarem zrodliskowym sa
taki na glebach mineralnych, potozone na zachdéd od Osiecka oraz pomiedzy zabudowaniami wsi
Pogorzel i wsi Sobienki. W czgsci przyzboczowej Bagna Catowanie wystepuja zbiorowiska lesne - bory
bagienne oraz olsy porastajace gleby murszowo-torfowe. Od zachodu sasiadujg z nimi ekstensywnie
uzytkowane wilgotne taki w mozaice ze zbiorowiskami szuwarowymi, wyksztatcone na glebach
organicznych stabo i srednio zmurszatych. W srodkowej czesci obiektu, na wysokosci wsi Podbiel
i Catowanie, znaczng powierzchni¢ zajmujg dawne wyrobiska po eksploatacji torfu, w ktérych na skutek
kilkudziesigcioletniego procesu ladowienia nastapita spontaniczna restytucja zbiorowisk mszysto-
turzycowych zwigzanych z minerotroficznymi torfowiskami niskimi. Torfowisko przecina biegnacy
poludnikowo pas piaszczystych wyniesien z bardzo silnie zrdéznicowang szatg roslinng, w tym
cieplolubnymi murawami. Jedno ze wzniesien jest waznym stanowiskiem archeologicznym. Plynaca
przy zachodnim skraju torfowiska struga Jagodzianka wyksztalcita szeroka na ponad 100 m strefe
0 urozmaiconej rzezbie, z piaszczystymi oraz pylasto-piaszczystymi namutami. Chociaz obecnie rzeka
jest uregulowana, zachowaly si¢ tu starorzecza, dobrze wyksztalcone zbiorowiska szuwarowe oraz
zmiennowilgotne faki. W potudniowej czgsci obszaru, w gérnym biegu Jagodzianki, na wysokosci wsi
Osieck znajduje sie rozlegly, ekstensywnie uzytkowany rolniczo obszar z mozaikg zbiorowisk
fakowych, szuwarowych oraz z ptatami zadrzewien, powstatych na utworach mineralnych lub plytkich
utworach organicznych.

Na terenie obszaru stwierdzono wystgpowanie zagrozonych w skali Europy i kraju siedlisk
torfowiskowych, takowych, murawowych oraz lesnych (legi i bory bagienne). 11 rodzajow siedlisk
znajduje si¢ w Zalgczniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Stwierdzono tu tez wystepowanie
6 gatunkéw zwierzat z Zatacznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Szczegdlnym walorem obiektu jest
mozaikowa struktura krajobrazu i zwigzane z nig duze zréznicowanie przyrodnicze, a co za tym idzie -
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bogactwo florystyczne i faunistyczne. Odnotowano tu ponad 500 gatunkéw roslin, wsréd nich rzadkie
i zagrozone (np. kosaciec syberyjski Iriss ibirica, nasigzrzat pospolity Ophioglossum reticulatum,
storczyk szerokolistny Dactylorhiza majalis, brzoza niska Betula humilis), a takze rzadkie gatunki
motyli. Obszar ma réwniez duze znaczenie dla ochrony ptakow.

Przedmiotowa inwestycja przecina (wskazany w pzo) plat siedliska 91D0 Bory i lasy bagienne
(Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo- Sphagnetum,
Sphagno girgensohnii- Piceetum) i brzozowo- sosnowe bagienne lasy borealne. Przecinany fragment
platu zlokalizowany jest na istniejagcym torowisku (inwestycja prowadzona bedzie po istniejagcym
sladzie). Do zagrozen istniejacych dla ww. siedliska nalezy zaliczy¢: zasypywanie terenu, melioracje
i osuszanie — ogodlnie; zmiang sktadu gatunkowego (sukcesja), do zagrozen potencjalnych gospodarke
lesna i plantacyjna; uzytkowanie laséw i plantacji.

Zgodnie z Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
21 grudnia 2023 r. zmieniajagcym zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Ostoja Bagno Catowanie PLH140001 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 14812) dla ww.
siedliska okreslono cele dziatan ochronnych w odniesieniu do poszczegdlnych parametrow:
powierzchnia siedliska - utrzymanie 66 ha powierzchni siedliska (stan wiasciwy — FV), gatunki
charakterystyczne - utrzymanie wystgpowania gatunkow charakterystycznych (obecne < 30% listy
gatunkow charakterystycznych - stan zty — U2), gatunki dominujace- utrzymanie stanu zachowania w
niepogorszonym stanie, w jednej lub wigcej warstw dominuje gatunek inny niz zwykle w naturalnym
zbiorowisku rodlinnym (stan zty U2), inwazyjne gatunki obce w runie- stopniowa poprawa stanu
zachowania zmierzajaca do braku wystepowania inwazyjnych gatunkéw obcych w runie (stopniowa
poprawa niezadowalajacego stanu zachowania — Ul zty do stanu wiasciwego — FV), rodzime gatunki
ekspansywne roslin zielnych- stopniowa poprawa stanu zachowania zmierzajaca do wystgpowania
ekspansywnych roélin zielnych w niewielkim udziale, wystgpuje 1 gatunek nie bardzo silnie
ekspansywny (stopniowa poprawa ziego stanu zachowania - U2 zly do stanu niezadowalajacego Ul),
uwodnienie- stopniowa poprawa stanu zachowania zmierzajaca do zwigkszenia uwodnienia siedliska,
dopuszcza si¢ niewielkie przesuszenie — nieco przesuszone (stopniowa poprawa ztego stanu zachowania
- U2 zly do stanu niezadowalajacego Ul), wiek drzewostanu- stopniowa poprawa stanu zachowania
zmierzajaca do udziatu drzew starszych niz 100 lat na poziomie < 20%, ale > 50% udziat drzew
starszych niz 50 lat (stopniowa poprawa ztego stanu zachowania - U2 zly do stanu niezadowalajacego
U1), gatunki obce geograficznie w drzewostanie - utrzymanie wystgpowania < 1 % udziatu gatunkéw
obcych geograficznie w drzewostanie (stan wlasciwy — FV), gatunki obce ekologicznie w drzewostanie-
utrzymanie wystepowania < 10 % udzialu gatunkéw obcych ekologicznie w drzewostanie (stan
wlasciwy — FV), naturalne odnowienie drzewostanu - utrzymanie wystgpowania minimum
pojedynczego odnowienia naturalnego (stan niezadowalajacy — U1), wystgpowanie mchow torfowcow
- utrzymanie minimum niskiego pokrycia mchow torfowcow (stan zty — U2), wystgpowanie
charakterystycznych krzewinek - utrzymanie wystgpowania charakterystycznych krzewinek z obfitoscia
uwzgledniajgcg lokalne uwarunkowania (stan wilasciwy — FV), pionowa struktura roslinnosci -
utrzymanie zmienionej lecz zréznicowanej pionowej struktury roslinnosci (stan niezadowalajacy — Ul),
zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna, utrzymanie braku wystgpowania zniszczen
runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna (stan wlasciwy — FV), inne znieksztalcenia - utrzymanie
braku wystepowania innych zniszczen (stan wiasciwy — FV).

Z danych zawartych w raporcie 00§ i uzupetnieniach do raportu oo$ wynika, ze prace bgda prowadzone
w obrebie fragmentu platu siedliska (wskazanego w pzo) bgdacego przedmiotem ochrony 91D0 Bory
i lasy bagienne i obejmg one powierzchnie 0,73 ha (catos¢ ptatu wynosi 8,113 ha) w granicach obszaru
Natura 2000 Ostoja Bagno Catowanie PLH140001. Przedmiotowy ptat znajduje si¢ migdzy 86+000 —
86+140 km linii kolejowej nr 12 na potudniowym pasie terenu miedzy torami, a droga gruntowa. W jego
granicach bedzie przeprowadzona wycinka dwoch drzew (dab szyputkowy — bedacy gatunkiem obcym
ekologicznie dla siedliska 91D0*), dwoch zgrupowan drzew o tacznej powierzchni ok. 0,051 ha (brzoza
brodawkowata, czeremcha zwyczajna, dab szyputkowy, grusza pospolita, jabton domowa, olsza czarna,
$liwa wisniowa, topola osika, wierzba sp.) oraz zgrupowania krzewéw o powierzchni ok. 0,006 ha
(deren swidwa). Pomiedzy drogami gruntowymi, a nasypem kolejowym, gdzie wskazano drzewa
ikrzewy do wycinki, znajduje si¢ teren odwodniony i nie wystgpuja tam warunki charakterem
odpowiadajgce borom i lasom bagiennym. Potwierdzaja to wyniki inwentaryzacji przyrodniczej
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przeprowadzonej dla omawianej inwestycji — w okolicy torowiska nie stwierdzono siedliska 91D0*.
Biorgc pod uwage powyzsze oraz koniecznos¢ wycinki ograniczona tylko do obszaru zlokalizowanego
pomiedzy torowiskiem, a istniejacag droga, poza granicami kompleksu lesnego, a wigc poza faktycznym
siedliskiem 91D0*, zasadnym jest stwierdzenie, ze w obrebie linii rozgraniczajacych brak jest wptywu
na siedlisko przyrodnicze. Realizacja inwestycji pozwoli na utrzymanie powierzchni siedliska w
obszarze. Realizacja inwestycji nie stanowi zagrozenia dla realizacji celow dziatan
ochronnych. Inwentaryzacja przeprowadzona w ramach procedury ocenowej wskazuje, ze po potnocnej
stronie linii kolejowej stwierdzono wystgpowanie 1060 czerwonczyka nieparka Lycaena dispar i 6177
modraszka telejusa Maculinea (Phengaris) teleius.

Sposréd gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru najblizej wzglgdem inwestycji
zidentyfikowano (zgodnie z pzo) siedlisko czerwonczyka nieparka po potnocnej stronie linii kolejowe;.
Dla ww. gatunku zagrozeniami istniejacymi sa: intensywne koszenie lub intensyfikacja;
zaniechanie/brak koszenia; obce gatunki inwazyjne; usuwanie osadéw (namutéw). Zagrozeniami
potencjalnymi sg: zarzucenie pasterstwa, brak wypasu; zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie —
ogolnie. Celami dzialann ochronnych sa: utrzymanie wystgpowania gatunku na minimum 60%
powierzchni badawczych (stan niezadowalajacy - Ul); utrzymanie stabilnej powierzchni siedlisk
stanowigcych m.in. baze pokarmowa gatunku (zachowanie stanowisk szczawiu, np.: szczawiu
tepolistnego i lancetowatego), na powierzchni 1700 ha (stan niezadowalajacy - Ul); utrzymanie
mozliwie stabilnej powierzchni wilgotnych ptatow siedlisk takowych lub pastwisk w sasiedztwie rowdw
melioracyjnych, na powierzchni 1700 ha (stan niezadowalajacy - U1); utrzymanie stabilnej powierzchni
siedlisk stanowigcych m.in. miejsce wystepowania roslin nektarodajnych (zachowanie stanowisk
wystepowania ro$lin nektarodajnych, np.: ostrozen polny, macierzanka tymianek, koniczyna takowa,
chaber  1gkowy, krwawnik  pospolity, krwisciag lekarski, = krwawnica  pospolita),
na powierzchni 1700 ha (stan niezadowalajacy - U1).

Dla 6177 modraszka telejusa zagrozeniami istniejacymi sa: intensywne koszenie lub intensyfikacja;
zaniechanie/brak koszenia; wypas intensywny; wydobywanie torfu; obce gatunki inwazyjne.
Zagrozeniami potencjalnymi sg: zarzucenie pasterstwa, brak wypasu; nawozenie; usuwanie zywoplotow
i zagajnikéw lub ro$linnosci karfowatej; zalesienia terenow otwartych; kolekcjonowanie; odpady,
$cieki; zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogélnie. Celami dziatan ochronnych s3: utrzymanie
wystepowania minimum 1 obserwowanego osobnika w granicy powierzchni badawczych (stan zty -
U2); utrzymanie sumy zliczen osobnikéw z poszczegdlnych obserwacji powierzchni monitoringowych
w czasie jednego sezonu obserwacyjnego na poziomie < 10 osobnikéw (stan zly - U2); utrzymanie
wystepowania gatunku w odlegtosci maksimum 10 km od najblizszego zasiedlonego stanowiska (stan
niezadowalajacy - Ul), utrzymanie wystgpowania istniejagcych i potencjalnych ptatow siedliska
gatunku, o powierzchni 260 ha (stan niezadowalajagcy - Ul); utrzymanie zageszczenia roslin
zywicielskich (krwisciggu lekarskiego) w calej powierzchni otwartego platu siedliska gatunku na
poziomie minimum 5 % (stan niezadowalajacy - Ul); utrzymanie powierzchni penetrowanej przez
mrowki (wscieklice) na poziomie minimum 20 % (stan niezadowalajacy - Ul); utrzymanie pokrycia
platu siedliska ekspansywnymi bylinami na poziomie nieprzekraczajacym 25 % (stan wiasciwy - FV);
utrzymanie pokrycia platu siedliska gatunku drzewami lub krzewami na poziomie nieprzekraczajagcym
25 % (stan wilasciwy - FV).

W ramach inwestycji prace prowadzone beda w obrebie fragmentu siedliska czerwonczyka nieparka
oraz modraszka telejusa, gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Ostoja Bagno Catowanie
PLH140001. Dla czerwonczyka nieparka czes$¢ siedliska znajdujaca si¢ w granicach obszaru Natura
2000 przypada na km od ok. 83+100 do ok. 83+527 linii kolejowej nr 12. Z uwagi na charakter
planowanych prac (m.in. rozbidrka istniejacych przepustow/mostdw i budowa nowych, prace zwigzane
z infrastrukturg telekomunikacyjna, z urzagdzeniami sterowania ruchem kolejowym, prace nad skarpami,
elektroenergetyka nietrakcyjna, siecig trakcyjna — m.in. stupami, prace nad rurami, stupami i kablami
sredniego napiecia) i przede wszystkim umiejscowienie prac glownie wzdluz samego torowiska,
zniszczeniu podlegaé¢ beda fragmenty siedliska mniej cenne, juz antropogenicznie przeksztalcone.
Ingerencja w to siedlisko wigze si¢ z ryzykiem zniszczenia, w niewielkim zakresie, roslin zywicielskich
tego gatunku. W zwigzku z tym, iz faktycznie niszczona powierzchnia siedliska czerwonczyka nieparka
obejmuje zaledwie 0,039 ha z calkowitej powierzchni siedlisk gatunku w obszarze réwnej 1721,50 ha,
cele dziatan ochronnych nie zostana naruszone. Nie zostang réwniez naruszone w przypadku
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uwzglednienia dodatkowej czesci siedliska gatunku, wykazanego w ramach inwentaryzacji
przyrodniczej. Po uwzglednieniu wspomnianej czgsci siedliska pozostajacej w granicach obszaru Natura
2000 catkowita powierzchnia siedlisk gatunku w obszarze wzrasta do ok. 1728,90 ha. Faktyczny obszar
zniszczenia wspomnianych siedlisk w granicach obszaru Natura 2000 bedzie wynosit 0,42 ha, co
stanowi 0,02% ww. powierzchni catkowitej. Realizacja inwestycji pomimo utraty nieznacznej czesci
siedliska, pozwoli utrzyma¢ cele dziatan ochronnych obu gatunkéw motyli. Ze wzgledu na istnienie
rozleglych stanowisk z dobrze zachowana ro$linnoscia i duza iloscia roslin zywicielskich w pozostate;j
bardziej cennej czesci obszaru Natura 2000, nie ocenia si¢, aby zajgcie terenu juz przeksztalconego
wzdhuz linii kolejowej miato wptyw na zachowanie populacji tych gatunkéw, jak réwniez trzeciego
gatunku bezkregowca, stanowigcego przedmiot ochrony obszaru — czerwonczyka fioletka.

Biorgc pod uwage charakterystyke omawianego przedsigwzigcia, jego zakres oraz lokalizacje, a takze
posiadane dane przyrodnicze (dokumentacja planu zadan ochronnych) oraz wiedz¢ tut. organu,
przeanalizowano rzeczywisty i potencjalny wplyw przedsigwzigcia na przedmioty ochrony i cele
ochrony obszaru Natura 2000, w stopniu umozliwiajacym okreslenie, czy mozliwe jest wystgpienie
znaczgco negatywnego oddziatywania jego realizacji na osiagnigcie ustalonych zalozen. W omawianym
przypadku nie nastgpia oddzialywania o charakterze znaczaco negatywnym na jego przedmioty
ochrony. Przedsiewzigcie pozostaje bez wplywu na realizacj¢ celow ochrony i dziatan ochronnych.
Realizacja inwestycji nie spowoduje réwniez sytuacji eskalacji zdefiniowanych planem zadan
ochronnych zagrozen. Ze wzgledu na skale, charakter i lokalizacj¢ zamierzenia nalezy stwierdzi¢, ze
nie bedzie ono znaczaco negatywnie oddzialywac na cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000
Ostoja Bagno Catowanie PLH140001. Przywotane powyzej cele zostaly ustalone adekwatnie do
wskazanego przedmiotu ochrony oraz utrzymania jego stanu ochrony w stanie niepogorszonym.

Bagna Celestynowskie PLH140022

Obszar Bagna Celestynowskie PLH140022 ustanowiony zostal Rozporzadzeniem Ministra Klimatu
i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Bagna
Celestynowskie (PLH140022) (Dz. U. poz. 339). Obszar posiada plan zadan ochronnych ustanowiony
zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 9 pazdziernika 2018r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bagna Celestynowskie
PLH140022 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 9702).

Jest to obszar sktadajacy sie z czterech czgsci o tacznej powierzchni okoto 1037 ha, stanowi najlepiej
zachowang cze$¢ dawnej Puszczy Osieckiej - zwanej wspdtczesnie Lasami Celestynowskimi. Pod
wzgledem geograficznym potozony jest na zachodnim skraju Réwniny Garwolinskiej bedacej czescig
Niziny Srodkowomazowieckiej (Kondracki 2002) i stanowi fragment pasa wydmowego ciagnacego si¢
rownolegle do Wisty na odcinku prawie 100 km (od Laskarzewa po Zegrze). Waly wydmowe, powstate
na skutek zrosniecia sie mniejszych wydm, majg nieraz dlugo$¢ ponad 8 km i wysokos¢ do 30 m, cho¢
z reguly nie przekraczajg 10 m (Lencewicz 1953). Obok nich wystepuja tu wydmy o parabolicznych
ksztattach i ramionach otwartych w kierunku zachodnim i péinocno-zachodnim. W licznych misach
deflacyjnych pomiedzy wydmami oraz lokalnych zaglgbieniach terenu, wyksztalcily si¢ zréznicowane
pod wzgledem powierzchni i ksztattu torfowiska (Matkowski 1953, Werner-Wigckowska 1950-51,
Baraniecka 1982ab). Srodowisko przyrodnicze Bagien Celestynowskich jest do$¢ dobrze poznane
(Kleist 1929, Bernat 1970, Baczynska-Gawrzak 1981, Krol 1983, Lesniak 1992, Les$niak i in. 1998,
Jarzombkowski 2005). Dominujg tu bory sosnowe reprezentujace petng skalg zmienno$ci pod wzgledem
wilgotnoéci i zyzno$ci podioza. Urozmaiceniem lokalnego krajobrazu jest roslinnosé torfowisk
mszysto-turzycowych i mszaréw z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae oraz torfowisk wysokich z klasy
Oxycocco-Sphagnetea. Obrzeza torfowisk, jak i lokalne niecki terenu porastaja rézne pod wzgledem
fazy rozwojowej i stopnia zachowania bory bagienne Vaccnio uliginosi-Pinetum. Tworza one
w niektorych miejscach dos¢ duze powierzchniowo kompleksy. Szczegoélnie malowniczo wygladaja
rozlegle potorfia w réznych stadiach regeneracyjnych. Zwykle sa to doly potorfowe zarastane przez
zwarte, torfowcowe mszary dywanowe, urozmaicone ,,grzedami” porosnigtymi przez inicjalne postaci
boru bagiennego. Duza warto$¢ przyrodnicza tego terenu podkresla masowe wystgpowanie: zurawiny
btotnej Oxyccocus palustris i modrzewnicy zwyczajnej Andromeda polifolia. Z chronionych gatunkow
roslin naczyniowych rosng tu: rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia, bagno zwyczajne Ledum
palustre, bobrek trojlistkowy Menyanthes trifoliata, widtaki — jalowcowaty Lycopodium annotinum,
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gozdzisty L. clavatum i wroniec Huperzia selago. Bogata jest takze brioflora. Stwierdzono tu m.in.:
plonniki — pospolitego Polytrichum commune i cienkiego P. strictum, torfowce — nastroszonego
Sphagnum squarrosum, magellanskiego S. magellanicum, btotnego S. palustre, szpiczasolistnego S.
cuspidatum i konczystego S. fallax (= recurvum). Nie mniej interesujgca jest fauna obszaru. Wystepuje
tu liczna i stabilna populacja tosia Alces alces. Osobliwoscig przyrodnicza jest takze obecno$¢ zmii
zygzakowatej Vipera berus w melanistycznej formie (jednolite czarne ubarwienie). Ponadto,
stwierdzono tu stanowiska lggowe m.in. blotniaka stawowego Circius aeruginosus, lelka Caprimulgus
europaeus, bociana czarnego Ciconia nigra (1 para) i zurawia Grus grus (5-6 par). W 2000 r.
obserwowano jarzabka Bonasa bonasia (Wojciech Sobocinski, dane npubl.). Z innych gatunkéw warto
wymieni¢ chronione i gingce w skali kraju motyle: modraszka bagniczka Vacciniina optilete
i szlaczkonia torfowca Colias palaeno, figurujacego w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat (Witold
Zajda 1995 inf. ustna; Buszko 1997), wazki — zalotke wigksza Leucorrhinia pectoralis z Zatgcznika II
Dyrektywy Siedliskowej, chroniong $cisle zalotke biatoczelng Leucorrhinia albifrons oraz inne rzadkie
gatunki zwigzane z torfowiskami jak: Coenagrion hastulatum, Leucorrhinia rubicunda i Leucorrhinia
dubia (Marcin Kutera 2008-2012 mat. npubl.). Obszar Bagna Celestynowskie PLH140022 to obok
Kampinoskiego Parku Narodowego najwigksze i najlepiej zachowane skupisko wydm i torfowisk w
centralnej Polsce. W jego granicach znajduja si¢ cztery rezerwaty przyrody: Bocianowskie Bagno (pow.
89,98 ha), Czarci D6t (pow. 8,98 ha), Szerokie Bagno (pow. 76,73 ha) i Zurawinowe Bagno (pow. 2,33
ha). Sam obszar Natura 2000 wchodzi za$ w sklad Mazowieckiego Parku Krajobrazowego. Jako czesé
rozlegtego kompleksu lesnego porastajacego zwydmiony taras nadzalewowy Wislty wraz z rzeka
stanowi naturalny korytarz ekologiczny o znaczeniu europejskim. Odgrywa réwniez szczegolna role
jako szlak migracyjny dla duzych gatunkdéw ssakow, w tym tosia.

Najblizszym przedmiotem ochrony obszaru jest potozony w odlegtosci ok. 1,8 km na péinoc od terenu
inwestycji plat siedliska 91D0 — Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis,
Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-
sosnowe bagienne lasy borealne. Siedlisko 91D0 w zasiggu obszaru Natura 2000 Bagna
Celestynowskie, reprezentuja typowo wyksztalcone platy sosnowego boru bagiennego Vaccinio
uliginosi-Pinetum, czyli podtyp 91D0-2. W luznym drzewostanie dominuje sosna zwyczajna Pinus
sylvestris, ktoérej w niewielkiej domieszce towarzysza brzoza omszona Betula pubescens i brzoza
brodawkowata Betula pundula. Warstwa krzewo6w osiaga zwarcie na poziomie 5-10% i tworzona jest w
przewadze przez podrost drzew i kruszyng pospolita Frangula alnus. Sktad warstwy zielnej i mszystej,
jest zrdznicowany i zalezy od stopnia uwodnienia siedliska. Platy o wlasciwym uwodnieniu, badz
przesuszone w niewielkim stopniu, charakteryzuja si¢ wystepowaniem licznych taksonow typowych dla
siedliska 91D0*, tj.: bagno zwyczajne Ledum palustre, boréwka bagienna Vaccinium uliginosum,
modrzewnica zwyczajna Andromeda polifolia, wetnianka pochwowata Eriophorum vaginatum,
zurawina blotna Oxycoccus palustris, torfowiec konczysty Sphagnum fallax, torfowiec ostrolistny
Sphagnum capillifolium, torfowiec fredzlowaty Sphagnum fimbriatum.

Dziatania na rzecz doprecyzowania celow ochrony ustalonych w planie zadan ochronnych podjeto
w 2023 r., a ich wyniki opublikowano na ogélnodostgpne;j stronie www. Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie, pod adresem https:/www.gov.pl/web/rdos-warszawa/zawiadomienie-
regionalnego-dyrektora-ochrony-srodowiska-w-warszawie-znak-wpn-ii6320132023aa.

Zdefiniowane cele ochrony dla ww. siedliska w odniesieniu do poszczegdlnych parametréw to:
utrzymanie 314 ha powierzchni siedliska (stan wlasciwy — FV); utrzymanie w niepogorszonym stanie
warunkéw  wystgpowania  gatunkéw  charakterystycznych tj. 30-60% listy gatunkéw
charakterystycznych (stan niezadowalajacy — Ul); utrzymanie w niepogorszonym stanie wskaznika
gatunki dominujace tj. utrzymanie stanu gdzie we wszystkich warstwach dominujg te gatunki, ktore
dominuja w naturalnym zbiorowisku roslinnym, ale zachwiane stosunki ilosciowe (stan
niezadowalajacy — Ul); utrzymanie braku wystepowania inwazyjnych gatunkoéw obcych w runie (stan
wlasciwy — FV); stopniowa poprawa wskaznika w zakresie wystgpowania ekspansywnych roslin
zielnych rodzimych gatunkéw - obecny jeden gatunek o niewielkim udziale (stopniowa poprawa ztego
stanu — U2); utrzymanie wskaznika uwodnienia na niepogorszonym poziomie - nieco przesuszone (stan
niezadowalajacy — Ul); utrzymanie wskaznika na niepogorszonym poziomie, tj. utrzymanie <20%
udziat drzew starszych niz 100 lat, ale >50% udziat drzew starszych ni 50 lat (stan niezadowalajacy —
Ul); utrzymanie wystgpowania < 1 % udziatu gatunkéw obcych geograficznie w drzewostanie (stan
wlasciwy — FV); utrzymanie wystgpowania < 10 % udzialu gatunkéw obcych ekologicznie w
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drzewostanie (stan wiasciwy — FV); utrzymanie wystepowania minimum pojedynczego odnowienia
naturalnego drzewostanu (stan niezadowalajacy — U1); utrzymanie wskaznika wystgpowania mchow
torfowcow na niezmienionym poziomie - obnizone pokrycie albo réznorodnosé¢ gatunkowa (stan
niezadowalajacy — Ul); utrzymanie wystepowania charakterystycznych krzewinek z obfitoscig
uwzgledniajacg lokalne uwarunkowania (stan wilasciwy — FV); utrzymanie zmienionej lecz
zréznicowanej pionowej struktury roslinnosci (stan niezadowalajacy — Ul); utrzymanie braku
wystepowania zniszczeni runa i gleby zwiazane z pozyskaniem drewna (stan wiasciwy — FV);
utrzymanie braku wystepowania innych zniszczen (stan wiasciwy — FV). Plan zadan ochronnych
w stosunku do zagrozen istniejgcych i potencjalnych wskazuje nieznane zagrozenie lub nacisk. Ryzyka
te natomiast zostaly okreslone podczas badan majacych na celu uzupelnienie stanu wiedzy,
przeprowadzonych w 2018 r. Istniejacymi zagrozeniami dla siedliska 91D0* s3: zasypywanie terenu,
melioracje i osuszanie - ogdlnie; problematyczne gatunki rodzime; gospodarka lesna i plantacyjna i
uzytkowanie laséw i plantacji; zmiana skfadu gatunkowego (sukcesja) oraz obce gatunki inwazyjne.
Potencjalnymi zagrozeniami sg: wywozenia odpadéw z gospodarstw domowych; antropogeniczna
fragmentacja siedliska.

Pozostate przedmioty ochrony: 7110 torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotworczg (zywe), 7140
torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie z ro$linnoscig z Scheuchzerio-Caricetea), 1042
zalotka wieksza Leucorrhinia pectoralis znajdujg sie w wigkszym oddaleniu od terenu inwestycji.
Biorgc pod uwage charakterystyke omawianego przedsigwzigcia, jego zakres oraz lokalizacjg, a takze
posiadane dane przyrodnicze oraz wiedzg tut. organu, przeanalizowano rzeczywisty i potencjalny
wplyw przedsiewziecia na przedmioty ochrony i cele ochrony obszaru Natura 2000, w stopniu
umozliwiajagcym okreslenie, czy mozliwe jest wystapienie znaczaco negatywnego oddziatywania jego
realizacji na osiggniecie ustalonych zatozeri. W omawianym przypadku nie nastgpia oddziatywania
o charakterze znaczaco negatywnym na jego przedmioty ochrony. Przedsigwzigcie pozostaje bez
wplywu na realizacje celéw ochrony. Ze wzglgdu na skalg, charakter i lokalizacje¢ zamierzenia nalezy
stwierdzié, ze nie bedzie ono znaczaco negatywnie oddziatywaé na cele i przedmioty ochrony obszaru
Natura 2000 Bagna Celestynowskie PLH140022. Przywotane powyzej cele zostaly ustalone adekwatnie
do wskazanych przedmiotéw ochrony oraz utrzymania ich stanu ochrony w stanie niepogorszonym.

¥ .aki Ostrowieckie PLH140050

Obszar baki Ostrowieckie PLH140050 ustanowiony zostal Rozporzadzeniem Ministra Klimatu
i Srodowiska z dnia 14 pazdziernika 2021 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk ki
Ostréwieckie (PLH140050) (Dz. U. poz. 2041). Obszar posiada plan zadan ochronnych ustanowiony
zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
21 grudnia 2017 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Laki
Ostrowieckie PLH140050 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 12467).

Obszar Laki Ostréwieckie stanowi fragment prawobrzeznego, niegdy$ zalewanego tarasu doliny Wisly.
Krajobraz obszaru tworzy mozaika siedlisk hydrogenicznych typowych dla doliny duzych rzek
nizinnych. Pozostatoscig po dawnym korycie Wisty sa starorzecza, z ktorych wigkszos¢ jest catkowicie
wyplycona i tworzy lokalne zaglebienia o charakterze podtuznych rynien lub mis, poro$nigtych przez
szuwary turzycowe zwigzku Magnocaricion i ziotorosla ze zwiazku Flipendulion ulmariae z licznie
wystepujgcymi: wigzéwka blotng Filipendula ulmaria, krwawnica pospolita Lythrum salicaria i tojescia
pospolitg Lisymachia vulgaris. Otaczaja je waskie, poprzerywane pasy zadrzewiefi tggowych. Jedynie
cztery zbiorniki posiadajg lustro wody, a najwieksze z nich nazywane jest Jeziorem Rokola. Sgsiaduje
ono z parkiem, w ktérym obecnie na drodze naturalnej sukcesji wyksztalcity si¢ grady Tilio-Carpinetum.
Starorzecza tworza uklad przestrzenny z rozleglymi kompleksami zbiorowisk trawiastych, na ktore
sktadajg sie¢ zmiennowilgotne taki kaczeficowe ze zwiazku Calthion, wilgotne tgki trzgslicowe ze
zwigzku Molinion oraz Igki $wieze ze zwigzku Arrhenatherion elatioris. Cato$¢ uzupetniaja zarosla
wierzb Salicetum pentandro-cinereae i nieliczne szpalery drzew. Istotnym elementem lokalnego
krajobrazu sg tereny rolnicze (zajmujace prawie 40% ostoi). Sktadaja si¢ na nie grunty orne, sady oraz
odlogi i ugory, ktére zdominowaly zbiorowiska nawloci pdznej Solidago gigantea. Obszar
zamieszkiwany jest przez 7 gatunkéw plazéw: ropuche szarg Bufo bufo, grzebiuszke ziemng Pelobates
fuscus, zaby — trawng Rana temporaria, moczarowa Rana arvalis, $mieszk¢ Pelophylax ridibundus,
wodng Pelophylax esculentus i jeziorkowa Pelophylax esculentus oraz 3 gatunki gadéw: zaskrofica
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Natrix natrix, jaszczurki - zyworddke Lacerta vivipara i zwinke Lacerta agilis. Z bezkregowcow na
uwage zastuguje obecnos¢ - pachnicy dgbowej Osmoderma eremita, czerwonczyka nieparka Lycaena
dispar, modraszka telejusa Phengaris (Maculinea) teleius i poczwardwki zwezonej Vertigo angustior.

Najblizszym przedmiotem ochrony obszaru jest potozony w odlegtosci ok. 1 km na péinoc ptat siedliska
6510 Nizowe i gdrskie swieze laki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris).

Dziatania na rzecz doprecyzowania celdw ochrony ustalonych w planie zadan ochronnych podjeto
w 2023 r., a ich wyniki opublikowano na ogdlnodostepnej stronie www. Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie, pod adresem https://www.gov.pl/web/rdos-warszawa/dolina-dolnej-pilicy-
plh140016. W ramach powyzszego dla ww. siedliska wskazano nastepujace cele dziatan ochronnych:
utrzymanie 229 ha powierzchni siedliska (stan wlasciwy — FV); utrzymanie maksymalnie $redniego
stopnia fragmentacji platéw siedliska (stan niezadowalajacy — U1); utrzymanie wystgpowania minimum
3 gatunkéw charakterystycznych w graniach ptatoéw siedliska (stan niezadowalajacy — U1); utrzymanie
dominacji gatunkéw typowych dla Iak §wiezych (50 %) — (stan niezadowalajacy - U1); utrzymanie braku
wystgpowania obcych gatunkéw inwazyjnych, dopuszcza sig¢ wystgpowanie pojedynczych osobnikéw
niskim stopniu inwazyjnosci (stan wilasciwy — FV); utrzymanie pokrycia gatunkéw silnie
ekspansywnych na poziomie nieprzekraczajacym 10% oraz 1acznego pokrycia gatunkow
ekspansywnych ponizej 50% (stan niezadowalajacy — Ul); utrzymanie tacznego pokrycia krzewow
i podrostu drzew w graniach badanej powierzchni platéw siedliska na poziomie nieprzekraczajagcym
5%, (stan niezadowalajacy — Ul); utrzymanie udzialu dobrze zachowanych ptatéw na poziomie
minimum 50% badanej powierzchni (stan niezadowalajacy — Ul); utrzymanie wystepowania martwej
materii organicznej na poziomie nieprzekraczajagcym 5 cm (stan niezadowalajacy — U1).

Do zagrozen istniejacych zaliczy¢ nalezy: zaniechanie/brak koszenia; zmian¢ sktadu; gatunkowego
(sukcesja). Do zagrozen potencjalnych zaliczy¢ nalezy: usuwanie trawy pod grunty orne; nawozenie
(nawozy sztuczne); drogi, autostrady; zabudowa rozproszona; obce gatunki inwazyjne; modyfikowanie
funkcjonowania wod, ogodlnie.

Pozostate przedmioty ochrony siedliska: 6410 Zmiennowilgotne igki trzeslicowe (Molinion), 3150
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 6430
Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 9170 Grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), gatunki: 1060
czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar), 1084 pachnica dgbowa (Osmoderma eremita), 6177 modraszek
telejus Maculinea (Phengaris) teleius, 1014 poczwaréwka zwezona (Vertigo angustior, znajduja si¢ z
znacznym oddaleniu od inwestycji.

Biorac pod uwagge charakterystyke omawianego przedsigwzigcia, jego zakres oraz lokalizacje, a takze
posiadane dane przyrodnicze (dokumentacja planu zadan ochronnych) oraz wiedze¢ tut. organu,
przeanalizowano rzeczywisty i potencjalny wplyw przedsigwzigcia na przedmioty ochrony i cele
ochrony obszaru Natura 2000, w stopniu umozliwiajacym okreslenie, czy mozliwe jest wystgpienie
znaczaco negatywnego oddzialywania jego realizacji na osiaggniecie ustalonych zatozefi. W omawianym
przypadku, m.in. z uwagi na odleglos¢ inwestycji od stanowisk i siedlisk przedmiotéw ochrony obszaru,
nie nastapia oddzialywania o charakterze znaczaco negatywnym najego przedmioty ochrony.
Przedsigwzigcie pozostaje bez wpltywu na realizacj¢ celow ochrony i dziatan ochronnych. Realizacja
inwestycji nie spowoduje réwniez sytuacji eskalacji zdefiniowanych planem zadan ochronnych
zagrozen. Ze wzgledu na skale, charakter i lokalizacj¢ zamierzenia nalezy stwierdzic, ze nie bedzie ono
znaczaco negatywnie oddziatywaé¢ na cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Laki
Ostréwieckie PLH140050. Przywotane powyzej cele zostaly ustalone adekwatnie do wskazanego
przedmiotu ochrony oraz utrzymania jego stanu ochrony w stanie niepogorszonym.

Gole Laki PLH140027

Obszar Gote Laki PLH140027 ustanowiony zostat Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
8 czerwca 2017 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Gote Laki (PLH140027) (Dz. U.
poz. 1365). Obszar posiada plan zadan ochronnych ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 15 kwietnia 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
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ochronnych dla obszaru Natura 2000 Gote %Laki PLH140027 (Dz. Urz. Woj. Maz.
poz. 3952).

Obszar Gote Laki PLH140027 pod wzgledem geograficznym potozony jest w makroregionie Nizina
Potudniowopodlaska, w mezoregionie Wysoczyzna Siedlecka (Kondracki 2002). Ostoja obejmuje
bezodplywowg zatorfiona niecke terenu otoczong pasmami zwydmien porosnigtych gtdwnie przez bory
sosnowe. Cechuje ja silne podtopienie. Srednia miazszo$é torfu wynosi 90 cm. Obszar potozony jest w
wododziale pomigdzy dolinami rzek Swider i Rudynia, w znacznej odlegtosci od okolicznych
miejscowosci i jest bardzo rzadko penetrowany. Lokalny krajobraz na przestrzeni ok. 10 km? oprocz
boréw sosnowych, tworzy mozaika rozlegltych fak w dolinach rzek.

Znajduje sie tu jeden z najlepiej zachowanych i bardzo rzadko reprezentowanych w regionie obszaréw
torfowiskowych. Dominuje tu ro$linnos¢ torfowisk mszysto-turzycowych i mszaréw z klasy
Scheuchzerio-Caricetea nigrae. Okrajki torfowiska porastaja rézne fazy rozwojowe boréw bagiennych
Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum,
Sphagno girgensohnii-Piceetum. W czgsci wschodniej i zachodniej obszaru znajduja si¢ dwa doly
potorfowe wypetnione woda. Porasta je roslinnos¢ wodna z klasy Potametea oraz szuwary, z ktérych na
uwage zastugujg platy szuwaru trzcinowego Phragmitetum australis przyjmujace stopniowo postac
mechowisk. W przeszto$ci zasoby odtozonego torfu byly eksploatowane o czym $wiadcza wystepujace
tu doty potorfowe, ktére ulegly zarosnigciu przez pto mszarne. Oddzielone sa one od siebie tzw.
grzedami, na ktorych obficie rosnie bagno zwyczajne Ledum palustre. Znaczna czg$¢ krzewinek
nierzadko osiaga wysoko$¢ ponad 1,5 m i $rednicg ok. 2 m. Obszar Gote Laki PLH140027 wraz z doling
Swidra stanowi element korytarza ekologicznego taczacego m.in. obszary Natura 2000: Dabrowy
Seroczyniskie PLH140004, Dolina Srodkowego Swidra PLH140025 i dalej lasy w okolicach
Celestynowa i Otwocka, wsrod ktorych znajduja si¢ obszary Bagno Catowanie PLH140001 i Bagna
Celestynowskie PLH1400023.

Najblizszym przedmiotem ochrony obszaru jest potozony w odlegtosci ok. 3,7 km na péinoc ptat
siedliska 91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy
borealne.

Do zagrozen istniejacych zaliczy¢ nalezy zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogolnie,
natomiast do zagrozen potencjalnych: gospodarka lesna i plantacyjna; uzytkowanie laséw i plantacji;
pladrowanie stanowisk roslin; zmiana skfadu gatunkowego (sukcesja). Dla siedliska 7140 Torfowiska
przejsciowe 1 trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia Scheuchzerio- Caricetea), kolejnego z
przedmiotéw ochrony zidentyfikowanym zagrozeniem istniejacym jest zasypywanie terenu, melioracje
i osuszanie, za$ potencjalnym zbieractwo grzybow, porostow, jagdd itp.; wydeptywanie, nadmierne
uzytkowanie; zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja).

Dzialania na rzecz doprecyzowania celéw ochrony ustalonych w planie zadaf ochronnych podjeto
w 2024 r., a ich wyniki opublikowano na ogélnodostepne;j stronie www. Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie, pod adresem Zawiadomienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie z dnia 2 sierpnia 2024 r., znak: WPN-11.6320.11.2024.AA - Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Warszawie - Portal Gov.pl (www.gov.pl). W ramach powyzszego dla ww. siedliska
wskazano nastepujace cele dziatan ochronnych, dla siedliska 91D0: utrzymanie minimum 7,9 ha
powierzchni siedliska (stan wlasciwy — FV); utrzymanie obecnosci >60% listy gatunkéw charaktery-
stycznych (stan wilasciwy — FV); utrzymanie we wszystkich warstwach dominacji gatunkéw, ktore
dominujg w ,,naturalnym" zbiorowisku roslinnym, a stosunki ilosciowe ich dominacji s3 naturalne (stan
wiasciwy — FV); stopniowa poprawa oceny wskaznika zmierzajaca do uzyskania braku wystgpowania
inwazyjnego gatunku obcego w runie — uczepu amerykanskiego (stopniowa poprawa
niezadowalajgcego stanu zachowania — U1 do stanu wlasciwego - FV); utrzymanie braku wystgpowania
rodzimy gatunkéw ekspansywnych roslin zielnych w ptacie 91D0-1 oraz stopniowa poprawa oceny
wskaznika zmierzajaca do uzyskania wystepowania najwyzej 1 gatunku w ptacie 91D0-2 (stan wlasciwy
w placie 91D0-1 oraz stopniowa poprawa zlego stanu zachowania — U2 do stanu niezadowalajacego —
Ul w placie 91D0-2); utrzymanie wiasciwego, ,.bagiennego" uwodnienia (stan wiasciwy — FV);
stopniowa poprawa oceny wskaznika zmierzajaca do udziatu > 20% drzew starszych niz 100 lat
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(stopniowa poprawa niezadowalajgcego stanu zachowania — U1 do stanu wiasciwego — FV); utrzymanie
udziatu gatunkdéw obeych geograficznie w drzewostanie na poziomie < 1 %, nieodnawiajacych si¢ (stan
wilasciwy — FV); utrzymanie udzialu gatunkéw obcych ekologicznie w drzewostanie na poziomie < 10
% (stan wlasciwy — FV); utrzymanie obfitego w ptacie 91D0-1 i minimum pojedynczego w ptacie 91D0-
2 naturalnego odnowienia (stan wlasciwy w ptacie 91D0-1 — FV, stan niezadowalajacy w ptacie 91D0-
2 — Ul); utrzymanie obfitego w ptacie 91D0-1 i obnizonego w ptacie 91D0-2 wystepowania mchow
torfowcow (stan wilasciwy w placie 91D0-1 — FV, stan niezadowalajacy w placie 91D0-2 — Ul);
utrzymanie wystepowanie charakterystycznych krzewinek z ,,normalng" obfitoscig w ptacie 91D0-2
(stan wlasciwy — FV); utrzymanie wystgpowania naturalnej, zréznicowanej pionowej struktury
roslinnosci (stan whasciwy — FV); utrzymanie braku zniszczen runa i gleby zwiazanych z pozyskaniem
drewna (stan wlasciwy — FV) i utrzymanie braku innych znieksztalcen (stan wlasciwy — FV). Dla
siedliska 7140 cele obejmuja: utrzymanie minimum 11,2 ha powierzchni siedliska (stan wlasciwy —
FV); utrzymanie udzialu powierzchni siedliska w powierzchni badawczej na poziomie > 80 % (stan
wiasciwy — FV); utrzymanie wystepowania minimum 6 gatunkow charakterystycznych lub mniej, lecz
pokrycie gatunkéw charakterystycznych w placie siedliska ksztattuje si¢ na poziomie minimum 50 %
(stan wlasciwy — FV); utrzymanie dominacji gatunkéw charakterystycznych dla siedliska lub braku
dominanta przy przewazaniu wystepowania gatunkow charakterystycznych dla siedliska (stan wlasciwy
— FV); utrzymanie catkowitego pokrycia mchow na poziomie ponad 50 %, w tym mchéw torfowcow
na poziomie ponad 50% powierzchni porosnigtej przez gatunki mchow (stan wiasciwy — FV);
utrzymanie braku wystgpowania gatunkéw inwazyjnych (stan wiasciwy - FV); stopniowa poprawa
oceny wskaznika zmierzajaca do uzyskania pojedynczego wystepowania gatunkéw ekspansywnych
(stopniowa poprawa niezadowalajacego stanu zachowania — U1 do stanu wiasciwego - FV); utrzymanie
braku wystepowania lub wystgpowania pojedynczych krzewdéw i podrostu drzew (stan wlasciwy —FV);
utrzymanie stopnia uwodnienia na poziomie > 10 cm ponizej powierzchni torfowiska (stan wiasciwy -
FV); utrzymanie braku pozyskania torfu (stan wlasciwy — FV) i utrzymanie braku sieci rowow i kanatow
melioracyjnych oraz innych elementéw infrastruktury melioracyjnej (stan wlasciwy — FV).

Biorac pod uwage charakterystyke omawianego przedsigwzigcia, jego zakres oraz lokalizacjg, a takze
posiadane dane przyrodnicze (dokumentacja planu zadan ochronnych) oraz wiedzg¢ tut. organu,
przeanalizowano rzeczywisty i potencjalny wplyw przedsigwzigcia na przedmioty ochrony i cele
ochrony obszaru Natura 2000, w stopniu umozliwiajgcym okreslenie, czy mozliwe jest wystapienie
znaczaco negatywnego oddziatywania jego realizacji na osiagnigcie ustalonych zatozen. W omawianym
przypadku, m.in. z uwagi na odlegtos¢ inwestycji od stanowisk i siedlisk przedmiotéw ochrony obszaru,
nie nastgpig oddziatywania o charakterze znaczaco negatywnym na jego przedmioty ochrony.
Przedsigwziecie pozostaje bez wptywu na realizacje celow ochrony i dziatan ochronnych. Realizacja
inwestycji nie spowoduje rowniez sytuacji eskalacji zdefiniowanych planem zadan ochronnych
zagrozen. Ze wzgledu na skalg, charakter i lokalizacje zamierzenia nalezy stwierdzic¢, ze nie bgdzie ono
znaczaco negatywnie oddziatywaé na cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Gote Laki
PLH140027. Przywotane powyzej cele zostaty ustalone adekwatnie do wskazanego przedmiotu ochrony
oraz utrzymania jego stanu ochrony w stanie niepogorszonym.

Dabrowy Seroczynskie PLH140004

Specjalny obszar ochrony siedlisk Dabrowy Seroczynskie PLH140004, ustanowiony zostat
Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia z dnia 28 kwietnia 2022 r. (Dz. U. poz. 1159).
Przedmiotami ochrony obszaru sg wylacznie siedliska przyrodnicze: 9170 Grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny, 9110 Cieptolubne dabrowy (Quercetalia pubescenti petraeae). Zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 29 wrzesnia 2016 r. ustanowiony
zostat plan ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Dabrowy Seroczynskie” (Dz. Urz. Woj. Mazowieckiego
poz. 8578, z pdzn. zm.), ktory uwzglednia zakres planu zadaf ochronnych dla obszaru Natura 2000
Dabrowy Seroczynskie PLH140004. W przypadku gradéw sformulowane cele dziatan ochronnych
obejmujg utrzymanie oceny FV dla wigkszosci wskaznikow. W odniesieniu do wskaznikéw inwazyjne
gatunki obce w podszycie i runie, struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci oraz gatunki obce w
drzewostanie wskazano koniecznos¢ poprawy stanu zachowania z U1 do FV. Natomiast w odniesieniu
do martwego drewna oraz martwego drewna wielkowymiarowego wskazano koniecznos¢ stopniowej
poprawy ztego stanu zachowania w kierunku stanu niezadowalajacego. Zidentyfikowane zagrozenia nie
obejmujg oddziatywan komunikacyjnych, w tym zwigzanych z funkcjonowaniem linii kolejowej nr 12.
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O braku negatywnego wplywu planowanego przedsigwziecia na cele ochrony obszaru Dabrowy
Seroczynskie PLH140004, przesadza przede wszystkim odleglos¢ dzielaca ostojg¢ od inwestycji, ktdra
wyklucza bezposrednia ingerencje w chronione siedliska przyrodnicze na etapie prowadzenia robot i
eksploatacji. Brak jest takze powiazan hydrologicznych, ktére umozliwityby oddzialywanie wod
odprowadzanych z terenu inwestycji na warunki glebowo-wodne panujace w obrebie ostoi.

Z analogicznych wzgledéw planowane przedsigwzigcie nie bedzie negatywnie oddziatywalo na
rezerwaty przyrody, najblizej potozone wzgledem LK 12.

Uwzgledniajac rodzaj, zakres, charakter i usytuowanie przedsiewzigecia, mozna stwierdzi¢, ze nie
spowoduje ono pogorszenia stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw, dla ochrony ktorych
wyznaczono obszary Natura 2000. Nie wplynie takze negatywnie na gatunki, dla ochrony ktérych
wyznaczono obszary oraz nie pogorszy ich integralnosci. Przedsigwzigcie nie spowoduje uszczuplenia
lub fragmentacji siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw, dla ochrony ktérych wyznaczono
obszary Natura 2000, ani innego rodzaju zaktécen w funkcjonowaniu sieci Natura 2000. Nie spowoduje
takze oddziatywan, ktore moglyby wywotaé efekt skumulowany w postaci wptywu na obszary Natura
2000. Prace dotyczace zarowno etapu realizacji przedsigwzigcia, jak i jego eksploatacji, przy spelnieniu
wskazanych warunkow, nie spowoduja zjawisk w srodowisku przyrodniczym, ktore moglyby wywieraé
znaczace oddzialywanie na obszary Natura 2000 oraz inne elementy srodowiska przyrodniczego.

Lasy Lukowskie PLLB060010

Inwestycja ingeruje w obszar Natura 2000 Lasy FLukowskie PLB060010, przy czym nalezy uscisli¢, ze
co do zasady LK 12 biegnie wzdtuz potudniowej granicy obszaru. Z reguly caly obszar planowanych
robot znajduje si¢ w graniach obszaru. Jedynym przedmiotem ochrony obszaru jest lelek Caprimulgus
europaeus. Przeprowadzona inwentaryzacja nie wykazala jego obecnosci w analizowanym buforze.

Plan Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Lukow na lata 2015-2024, zatwierdzony przez Ministra
Srodowiska pismem znak: DLP-1.611.3.2015 z dnia 29 pazdziernika 2015 r., uwzglednia zakres planu
zadaf ochronnych sporzadzanego dla obszaru Natura 2000. Zidentyfikowane zagrozenia istniejace
obejmuja drapieznictwo oraz inne rodzaje praktyk lesnych. Brak, takze wsrdd zagrozen potencjalnych,
oddzialywan zwigzanych z funkcjonowaniem linii kolejowej. Sformulowane cele ochrony obejmuja
utrzymanie na gruntach Nadlesnictwa Lukow, znajdujacych sie w granicach obszaru Natura 2000, co
najmniej aktualnego udzialu (380 ha) siedlisk optymalnych dla lelka (zreby, uprawy sosnowe na
siedliskach Bsw, Bw, BMsw i BMw oraz murawy i wrzosowiska).

O braku negatywnych oddziatywan przesadza przede wszystkim skala inwestycji, ktora sprowadza si¢
do przebudowy istniejacej linii kolejowej. Planowana wycinka drzew pozostaje bez wptywu na
funkcjonowanie chronionej populacji, przede wszystkim ze wzgledu na jej ograniczenie do rejonu
torowiska. Nadto nalezy doda¢, iz lelek zasiedla siedliska porgbowe, a zatem w odréznieniu od szeregu
innych gatunkow, obecnosé zrgbow jest kluczowa dla jego obecnoscei.

Wyecinki obejma przeksztalcony teren, na ktérym pojawit si¢ wtdrny nalot roslinnosci drzewiastej i
krzewiastej, co wynikato z zaniechania czy ograniczenia typowych prac utrzymaniowych. Linia
kolejowa ze wzgledu na niewielka szerokos¢, nawet w sytuacji utrzymania w stanie bezdrzewnym, z
murawami i wrzosowiskami, nie spetnia wymagan siedliskowych dla lelka. Nalezy doda¢, iz grunty
PGL LP jedynie na kilku, stosunkowo krétkich odcinkach, przylegaja bezposrednio do inwestycji.

W dniu 5 lipca 2023 roku Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie przyjat tymczasowe
cele ochrony dla obszaru Natura 2000 Lasy Lukowskie PLB060010. Zakladaja one utrzymanie
liczebnosci populacji lelka na poziomie co najmniej 58 Spiewajacych samcéw. W odniesieniu do
siedliska gatunku przewiduja utrzymanie kompleksu lesnego o pow. powyzej 100 km?2 oraz utrzymanie
w jego granicach aktualnego udziatu siedlisk lggowych (zreby, uprawy lesne do 5 lat o pow. min 5
ha/terytorium), o facznej powierzchni ok. 520 ha. Sformutowane cele uszczegdtawiajg zapisy Planu
Urzadzenia Lasu. W analizowanym buforze nie stwierdzono stanowisk lelka, gdzie dominujg
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rozdrobnione dziatki lesne, bez otwartych, kilkuhektarowych powierzchni por¢gbowych.

Uwzgledniajac rodzaj, zakres, charakter i usytuowanie przedsigwzigcia, mozna stwierdzi¢, ze nie
spowoduje ono pogorszenia stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw, dla ochrony ktorych
wyznaczono obszary Natura 2000. Nie wplynie takze negatywnie na gatunki, dla ochrony ktérych
wyznaczono obszary oraz nie pogorszy ich integralnosci. Przedsigwzigcie nie spowoduje uszczuplenia
lub fragmentacji siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw dla ochrony ktoérych wyznaczono
obszary Natura 2000, ani innego rodzaju zaktocen w funkcjonowaniu sieci Natura 2000. Nie spowoduje
takze oddziatywan, ktére moglyby wywota¢ efekt skumulowany w postaci wptywu na obszary Natura
2000. Prace dotyczace zardwno etapu realizacji przedsigwzigcia, jak i jego eksploatacji, przy spetnieniu
wskazanych warunkéw, nie spowoduja zjawisk w srodowisku przyrodniczym, ktére moglyby wywieraé
znaczace oddziatywanie na obszary Natura 2000 oraz inne elementy srodowiska przyrodniczego.

Jata PLH060108

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 3 kwietnia 2023 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Jata (PLH060108) (Dz. U. poz. 925), przedmiotami ochrony
obszaru sa siedliska przyrodnicze: 6120 Cieplolubne, srodladowe murawy napiaskowe (Koelerion
glaucae), 6410 Zmiennowilgotne tgki trzeslicowe (Molinion), 6510 Nizowe i gorskie swieze faki
uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 7230 Gorskie i1 nizinne torfowiska zasadowe o
charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk, 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-Caipinetum), 91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe, 91P0 Wyzynny jodtowy bor
mieszany (Abietetum polonicum), oraz populacje osiadte: kumaka nizinnego Bombina bombina, traszki
grzebieniastej Triturus cristatus.

Obszar nie posiada planu zadan ochronnych, przy czym projekt zarzadzenia w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jata PLH060108, zostat udostepniony do konsultacji
spotecznych w 2022 r. Cele dziatan ochronnych zostaly sformutowane dla gatunkéw oraz siedlisk
przyrodniczych 9170, 91E0 i 91P0, bowiem pozostate siedliska sa nieistotne z punktu widzenia ochrony
w obszarze, i docelowo powinny zosta¢ wykreslone z rozporzadzenia.

Dla wskazanych siedlisk istniejace zagrozenia obejmuja obce gatunki inwazyjne, problematyczne
gatunki rodzime oraz spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych. Natomiast w
przypadku kumaka i traszki zagrozenia dotycza deficytéw wody. Cele dziatan ochronnych dla gradu
obejmujg utrzymanie oceny FV (wlasciwy) dla wiekszosci wskaznikow. Wyjatkiem sa wskazniki:
inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie, martwe drewno, wiek drzewostanu (udziat starodrzewu)
oraz martwe drewno wielkowymiarowe, dla ktorych przewidziano utrzymanie oceny Ul
(niezadowalajacy) badz dazenie do poprawy oceny z U2 (zly) na Ul. Dla tegéw jedynie w przypadku
wskaznika wiek drzewostanu dopuszczono utrzymanie oceny Ul na czesci powierzchni. Natomiast
pozostale wskazniki oceniono na FV. Takze dla jedlin niemal wszystkie wskazniki oceniono na FV. Tu
wyjatkiem jest wskaznik obce gatunki inwazyjne, dla ktérego dopuszczono sporadyczne wystgpowanie
gatunkéw obceych z pokryciem do 5%, co odpowiada ocenie Ul. Sformutowane cele obejmujg takze
utrzymanie aktualnej powierzchni siedlisk.

Celem ochrony dla kumaka jest utrzymanie liczebnosci gatunku (co najmniej 200 osobnikéw),
12 stanowisk na ktérych kumak wystepuje o powierzchni okoto 387 ha oraz utrzymanie siedliska
gatunku w stanie odpowiadajacej ocenie FV. Wzgledem traszki sformulowane cele odpowiadaja ocenie
FV dla wszystkich wskaznikoéw, za wyjatkiem liczby zbiornikéw, gdzie liczbe zbiornikow wodnych
oddalonych w odlegtosci < 500 m od zajgtego stanowiska okreslono na 1-3, co odpowiada ocenie Ul.
Planowana inwestycja nie ingeruje w obszar. O skali oddzialywan decyduje zaréwno zakres
planowanych prac, sprowadzajacy si¢ do przebudowy istniejacej linii kolejowej, jak i odleglos¢ od
obszaru, ktéra wyklucza bezposrednig ingerencj¢ w siedliska przyrodnicze badz siedliska gatunkéw
bedacych przedmiotami ochrony. Zauwazy¢ nalezy, ze wody powierzchniowe odptywaja z obszaru Jata
PLH060108 w kierunku potudniowym, w strong LK 12. Nie ma zatem mozliwosci, aby z wodami
powierzchniowymi mogly przedosta¢ si¢ jakiekolwiek zanieczyszczenia do obszaru (np. wskutek
awarii). Z podobnych wzgledow zardwno na etapie realizacji przedsigwziecia jak i eksploatacji, nie
wystapig zmiany warunkéw wodnych panujacych w granicach ostoi.

46



Uwzgledniajac rodzaj, zakres, charakter i usytuowanie przedsigwzigcia, mozna stwierdzi¢, ze nie
spowoduje ono pogorszenia stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw, dla ochrony ktérych
wyznaczono obszary Natura 2000. Nie wplynie takze negatywnie na gatunki, dla ochrony ktérych
wyznaczono obszary oraz nie pogorszy ich integralnosci. Przedsiewzigcie nie spowoduje uszczuplenia
lub fragmentacji siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw dla ochrony ktérych wyznaczono
obszary Natura 2000, ani innego rodzaju zakltdcen w funkcjonowaniu sieci Natura 2000. Nie spowoduje
takze oddziatywan, ktore moglyby wywota¢ efekt skumulowany w postaci wpltywu na obszary Natura
2000. Prace dotyczace zarowno etapu realizacji przedsiewziecia, jak i jego eksploatacji, przy spetnieniu
wskazanych warunkow, nie spowoduja zjawisk w srodowisku przyrodniczym, ktére moglyby wywiera¢
znaczgce oddziatywanie na obszary Natura 2000 oraz inne elementy Srodowiska przyrodniczego.

Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu.

Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu (zwany dalej ,,WOChK”), obowigzujacym aktem
prawnym dajagcym podstawe prawng do funkcjonowania WOChK jest rozporzadzenie Nr 3 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
(Dz. Urz. Nr 42 poz. 870, z pdzn. zm.). Zgodnie z ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa o ochronie przyrody”) oraz
rozporzadzeniem Nr 3 na terenie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu obowigzuje szereg
zakazéw, jednakze realizacja przedmiotowej inwestycji nie spowoduje ich naruszenia.
Zgodnie bowiem z brzmieniem art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy o ochronie przyrody, zakazy obowiazujace
na terenie obszaréw chronionego krajobrazu nie dotycza realizacji inwestycji celu publicznego. Art. 6
pkt la ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. 22024 r. poz. 1145)
stanowi, iz celami publicznymi sa m.in. wydzielenie gruntéw pod linie kolejowe oraz ich budowa i
utrzymanie.

Nadwislanski Obszar Chronionego Krajobrazu polozonego na terenie powiatéw garwolinskiego,
minskiego i otwockiego.

Nadwislanski Obszar Chronionego Krajobrazu (zwany dalej ,,NOChK”) potozony na terenie powiatow
garwolinskiego, minskiego i otwockiego, obowiazujacym aktem prawnym dajacym podstawe prawng
do funkcjonowania NOChK jest Uchwata Nr 141/23 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia
11 lipca 2023 r. w sprawie Nadwislaniskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu potozonego na terenie
powiatow garwolifiskiego, minskiego i otwockiego (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 8531). Zgodnie
z przepisami ustawy o ochronie przyrody oraz ww. uchwala na terenie obszaru obowiazuje szereg
zakazow, jednakze realizacja przedmiotowej inwestycji nie spowoduje ich naruszenia, w zwigzku z tym,
ze planowane przedsigwzigcie zalicza si¢ do inwestycji celu publicznego.

Y.ukowski Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Aktualnym aktem prawnym regulujacym jego funkcjonowanie, w tym okreslajacym obowigzujace
zakazy, jest uchwata Nr XLII/625/2018 Sejmiku Wojewodztwa Lubelskiego z dnia 13 lipca 2018 r. w
sprawie Lukowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Lubelskiego poz. 3849). Wobec
tego, iz planowane przedsiewziecia zalicza si¢ do inwestycji celu publicznego, niezaleznie od
zastosowanych rozwigzan, nie zostang naruszone zakazy obowigzujace na terenie obszaru. Zgodnie
z ustawg o ochronie przyrody oraz ww. uchwala na terenie obszaru obowiazuje szereg zakazow,
jednakze realizacja przedmiotowej inwestycji nie spowoduje ich naruszenia, w zwiazku z tym, ze
planowane przedsigwzigcie zalicza si¢ do inwestycji celu publicznego.

Mazowiecki Parku Krajobrazowego im. Czeslawa Laszka i jego otulina.

Mazowiecki Park Krajobrazowy im. Czestawa Paszka, dla ktérego obowigzujacym aktem prawnym
dajagcym podstawe prawna do funkcjonowania Mazowieckiego Parku Krajobrazowego jest Uchwata Nr
48/24 Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 16 lipca 2024 r. w sprawie Mazowieckiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 7443). Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody oraz ww.
rozporzadzeniem Nr 13 na terenie Mazowieckiego Parku Krajobrazowego im. Czestawa Laszka

47



obowigzuje szereg zakazdw, jednakze realizacja przedmiotowej inwestycji nie spowoduje ich
naruszenia, w zwiazku z tym, ze planowane przedsigwzigcie zalicza si¢ do inwestycji celu publicznego.

Rezerwat przyrody Lachy Brzeskie

Rezerwat przyrody Lachy Brzeskie obejmuje 478,62 ha wysp, piaszczystych tach oraz wod ptynacych
Wisly na terenie gmin Goéra Kalwaria i Karczew. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie ze
wzgledow naukowych i dydaktycznych ostoi legowych rzadkich i gingcych gatunkow ptakow
wystepujacych na obszarze rzeki Wisly. Akt prawny: Rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska,
Zasobow Naturalnych i Lesnictwa z dnia 23 grudnia 1998 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody
(Dz. U. Nr 166, poz. 1224). Ochrong rezerwatowa objg¢to fragment Wisly obfitujacy w wyspy
1 piaszczyste tachy pomiedzy miejscowosciami Otwock Wielki i Gora Kalwaria. Celem ochrony
rezerwatowej jest zachowanie stanowisk legowych rzadkich i ginacych gatunkow ptakéw
wystepujacych w Dolinie Srodkowej Wisty, w tym mew, rybitw i siewkowatych.

Cale przedsigwzigcie bedzie realizowane w miejscu istniejacej infrastruktury kolejowej, ktéra w ramach
prowadzonych prac zostanie przebudowana. Analizujgc wariant zmiany przebiegu istniejacej trasy
kolejowej, tak aby omijata ona rezerwat przyrody Lachy Brzeskie, nalezy stwierdzi¢, ze budowa
catkowicie nowej infrastruktury spowodowataby bardzo wysokie koszty spoleczne, ekonomiczne oraz
srodowiskowe. Jednoczesnie, w przypadku zmiany lokalizacji inwestycji i tak w granicach rezerwatu
nalezaloby przeprowadzi¢ prace polegajace na wyburzeniu starego mostu. Analizujac przedstawione
przez Inwestora w raporcie 00§ warianty przebiegu linii kolejowej nalezy stwierdzi¢, ze
najkorzystniejszym rozwiazaniem jest wybor Wariantu 1, zakladajacego rozbidrke starego mostu i
wybudowanie nowego 20 m na pdinoc od istniejagcego mostu. Nowo wybudowane podpory mostu beda
mialy wiekszg trwalo$¢ dzieki czemu nie bedzie zachodzita koniecznos¢ wykonywania kolejnych prac
naprawczych, wzmacniajacych konstrukcje w trakcie dalszej eksploatacji obiektu. Brak pelnej
informacji o systemie posadowienia obecnie istniejacego obiektu budowlanego uniemozliwia ustalenie
wszystkich jego parametrow technicznych, co z kolei uniemozliwia petna jego modernizacje. Z tych tez
wzgledéw zastapienie istniejagcego mostu nowym wyeliminuje problemy eksploatacyjne zwiazane
przede wszystkim z bezpieczenstwem uzytkowania obiektu. Ponadto, zmniejszony hatas oraz drgania
emitowane przez przejezdzajace pociagi podczas eksploatacji, sprawia, ze linia kolejowa bedzie miata
mniejszy wplyw na $rodowisko przyrodnicze rezerwatu. Zgodnie z przediozonym raportem 00s,
administrator mostu praktycznie od poczatku jego funkcjonowania boryka si¢ z problemem podpor.
Nieprawidlowe ich zlokalizowanie wymusza wykonywanie raz na kilka lat prac zabezpieczajgcych
system posadowienia filarow. Wigze si¢ to z koniecznoscia prowadzenia cyklicznych prac w strefie
koryta rzeki Wisly, takich jak np. wykonywanie narzutéw kamiennych, ingerujacych w rezerwat
przyrody. Budowa nowego mostu rozwigze ten problem, a zastosowana przy jego budowie technologia,
poprzez zmniejszenie hatasu oraz drgan emitowanych przez przejezdzajace pociagi zmniejszy w tym
zakresie wplyw na rezerwat. Umiejscowienie nowego mostu 20 metréw na pdinoc od starej przeprawy,
spowodowane jest problemami technologicznym takimi jak ustawienie podpory w czesci nurtowej
cieku, przy brzegu wklestym czy mozliwo$¢ w tym samym czasie prowadzenie prac jednoczesnie
rozbiérkowych i budowlanych. Sprawi to, ze okres prowadzenia prac w granicach rezerwatu bedzie
krotszy. Ponadto, faktyczny obszar rezerwatu przyrody lLachy Brzeskie zajety pod most bedzie
zawezony do miejsca posadowienia podpér. W zwiazku z powyzszym, z punktu widzenia ochrony
prowadzonej w rezerwacie przyrody ktachy Brzeskie, brak jest mozliwosci zrealizowania
korzystniejszego rozwiazania niz wariant inwestycyjny W1. Rozbidrka istniejagcego obiektu i budowa
nowego ograniczy znacznie ingerencje¢ w srodowisko przyrodnicze rezerwatu przyrody Lachy Brzeskie
na etapie eksploatacji tej infrastruktury kolejowe;.

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, ze wraz z realizacja przedmiotowej inwestycji dojdzie do naruszenia
nastepujacych zakazow obowigzujacych na jego obszarze: budowy lub przebudowy obiektow
budowlanych i urzadzen technicznych, ploszenia i niszczenia miejsc rozrodu zwierzat, niszczenia roslin,
uzytkowania, niszczenia, umyslnego uszkadzania, zanieczyszczania i dokonywania zmian obiektu
przyrodniczego, regulacji stosunkéw wodnych, niszczenia gleby, ruchu pieszego i pojazdow, zakldocania
ciszy czy wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu. W zwigzku z
powyzszym Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska postanowieniem z dnia 1 marca 2024 r., znak:
DZP-WP.6205.17.2024.DK.2 uzgodnit warunki realizacji przedsigwzigcia pn.: ,,Prace na linii kolejowe;j
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nr 12 na odcinku Skierniewice - Lukéw (C-E 20) — zadanie 2 Géra Kalwaria — Lukdéw” obejmujgcego
rozbiérke i budowe mostu kolejowego na Wisle, w granicach rezerwatu przyrody Lachy Brzeskie,
bedacego inwestycja liniowa celu publicznego, minimalizujace wpltyw inwestycji na cel ochrony
rezerwatu przyrody Lachy Brzeskie.

Rezerwat przyrody Rogalec

Rezerwat przyrody Rogalec obejmuje 33,66 ha laséw na terenie gminy Pilawa. Celem ochrony
rezerwatu jest zachowanie rzadkich na granicy Podlasia i Mazowsza drzewostandw na siedliskach olséw
i tegéw. Obszar ten zostal objety ochrong w formie rezerwatu przyrody zarzadzeniem Ministra
Le$nictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 4 lipca 1984 r. w sprawie uznania za rezerwaty przyrody (M.P.
Nr 17, poz. 125). Raport wskazuje, ze obszar chroniony znajduje si¢ w linii rozgraniczajacej obu
wariantdw (powierzchnia obszaru w liniach rozgraniczajacych obejmuje 0,06 ha), jednakze
jednoznacznie wskazuje si¢, ze na terenie rezerwatu Rogalec nie beda prowadzone zadne prace.
Powyzsze pozwala uzna¢, ze w zwigzku z realizacja przedmiotowej inwestycji nie wiaze si¢ naruszenie
zakazow obowigzujacych w rezerwacie przyrody Rogalec i co jest z tym zwigzane, inwestor nie ubiegat
si¢ 0 uzyskanie odstepstwa w tej materii. Ponadto, na podstawie przedstawionej w przedlozonym
raporcie oceny wplywu inwestycji na rezerwat przyrody Rogalec mozna wywies¢, ze nie bedzie ona
oddziatywata na ten obszar chroniony, gdyz przedmiotowa inwestycja od tego rezerwatu przyrody
oddzielona jest przebiegajagca pomiedzy nimi asfaltowa droga. Kierujac si¢ zasada przezornosci,
wprowadzono warunki realizacji przedsiewzigcia - srodki zaradcze majace nie dopusci¢ do powstania
ewentualnego wptywu realizacji zamierzenia na ochrong przyrody tego obiektu.

W granicach woj. mazowieckiego przedmiotowe przedsigwzigcie przebiega przez dwa wojewodztwa:
mazowieckie (od km 714351 do km 124+567) i lubelskie (od km 124+567 do km 161+160).
W granicach wojewodztwa mazowieckiego przebiega przez: powiat piaseczynski - gmina Gora
Kalwaria; powiat otwocki - gminy Karczew, Sobienie — Jeziory, Celestynéw, Osieck; powiat
garwolinski - gminy Pilawa, Garwolin, Paryséw, Borowie. W ramach przedsigwzigcia zostang
wykonane prace budowlane na linii kolejowej nr 12 na odcinku od km 71+351 do km 1614160 oraz
prace na linii kolejowej nr 523 od km ok 2+180 do km ok 2+300; linii kolejowej nr 524 od km 0+000
do km ok 0+150; linii kolejowej nr 13 od km ok 54+900 do km ok 55+400 (w zakresie uktadéw
torowych) i w km 47+600 — 55+387 w zakresie sieci teletechnicznych oraz srk (sterowanie ruchem
kolejowym). Prace te polega¢ beda gléwnie na przebudowie istniejacego ukladu torowego (tory,
podtorze, odwodnienie itp.), remoncie nawierzchni oraz likwidacji, budowie i przebudowie peronéw, a
takze remoncie, przebudowie i/lub budowie obiektéw kubaturowych oraz niezbgdnej infrastruktury
towarzyszacej przeznaczonej do prowadzenia ruchu kolejowego. Planowana jest takze likwidacja,
budowa i/lub przebudowa, a takze remont obiektow inzynieryjnych (kolejowych) i inzynierskich
(drogowych), jak m. in. wiadukty, mosty, przepusty, $ciany oporowe. Nastapi wymiana urzadzen
sterowania ruchem kolejowym (urzadzenia stacyjne i szlakowe), urzadzen elektroenergetyki
(ogrzewanie rozjazdow, oswietlenie itp.), urzadzen zasilania (wraz ze zwigkszeniem mocy), sieci
trakcyjnej, urzadzen telekomunikacyjnych (kolejowej tacznosci przewodowej, radiotacznosci, urzadzen
systemu teleinformatycznego itp.), przebudowa peronéw z dostosowaniem ich do obecnie
obowigzujacych standardéw technicznych i wymogow bezpieczenstwa, rowniez dla utatwienia dostgpu
dla 0s6b niepelnosprawnych i przebudowa uktadu drogowego w obregbie stacji i przejazdéw kolejowych.
Przedmiotowa inwestycja przebiega przez tereny o zréznicowanym uksztaltowaniu. Gléwnymi formami
zagospodarowania terenu sa tereny antropogeniczne, tereny rolne, tereny zielone i lasy. Przedmiotowa
inwestycja przechodzi w swoim przebiegu przez zabudowe mieszkaniowa miasta Géra Kalwaria, wsi
Kepa Gliniecka, wsi Folwark, wsi Warszoéwka, wsi Osieck, wsi Chromin. Poza terenami zabudowy
mieszkaniowej inwestycja przebiega przez: tereny zajete glownie przez rolnictwo z duzym udziatem
roslinnosci naturalnej, tereny lesne (lasy liSciaste, iglaste i mieszane), tereny gruntéw ornych poza
zasiegiem urzadzen nawadniajacych, tereny przemystowo — handlowe, sady i plantacje, 1aki i pastwiska,
tereny roslinnosci krzewiastej w strefie zmian, tereny komunikacyjne, zbiorniki wodne.

Na potrzeby analiz, przeprowadzono badania terenowe, ktore w zaleznosci od grupy systematycznej
trwaly od maja 2018 r. do kwietnia 2019 r. Na potrzeby przeprowadzenia szczegélowej inwentaryzacji
przyrodniczej, obejmujacej swym zakresem wykonanie waloryzacji przyrodniczej zarowno terenu
planowanego przedsiewziecia jak i jego sasiedztwa, po obu stronach przebiegu linii kolejowej
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wyznaczony zostal bufor o szerokosci 150 m. W ramach prac inwentaryzacyjnych w buforze
stwierdzono 44 platy chronionych siedlisk przyrodniczych, nalezacych do 8 typow, w tym 3 siedliska
priorytetowe. L.gczna powierzchnia ptatoéw siedlisk to ok. 70,8 ha. Najwiecej wykazano siedlisk leSnych,
najwigksza powierzchnie zajmuja grady (kod 9170) — ok. 36,7 ha, a takze tegi (kod 91E0) — 27,4 ha.
Podczas inwentaryzacji chronionych gatunkow roslin i grzybéw w buforze 150 m stwierdzono 161
stanowisk punktowych (56 roslin naczyniowych, 94 mszakéw i 11 porostow) oraz tacznie ok. 285,88
ha stanowisk powierzchniowych (0,76 ha ro$lin naczyniowych i 285,12 ha mszakdéw). W ramach prac
inwentaryzacyjnych w buforze stwierdzono 12 gatunkéw bezkregowcdw objetych ochrong, przy czym
3 sposrdd nich objete sa ochrong Scisla, pozostate za$ czesciowag. Wspomniane 3 gatunki Scisle
chronione, tj. pachnica dgbowa Osmoderma eremita, czerwonczyk nieparek Lycaena dispar oraz
modraszek telejus Maculinea teleius. W ramach prac inwentaryzacyjnych w buforze stwierdzono 1
gatunek ryby objety ochrona czgsciowa, tj. $liz Barbatula barbatula, 2 gatunki ryb objetych ochrona
czesciowa i uwzglednionych dodatkowo w zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej UE 92/43/EWG, tj.
piskorz Misgurnus fossilis, r6zanka Rhodeus amarus oraz 1 gatunek ryby uwzgledniony w zatacznikach
I i V Dyrektywy Siedliskowej, tj. bolenn Aspius aspius. W ramach prac inwentaryzacyjnych w buforze
150 m stwierdzono 15 gatunkéw plazéw i gadéw objetych ochrona, przy czym 5 sposrdd nich objetych
jest ochrona scista, pozostale zas cze¢sciowa. Jeden z wykazanych gatunkdw, tj. kumak nizinny Bombina
bombina, uwzgledniony jest jednoczesnie w zatgcznikach II i IV Dyrektywy Siedliskowej UE
92/43/EWG.

W ramach prac inwentaryzacyjnych w buforze 150 m stwierdzono 121 gatunkéw ptakéw, z czego 109
objetych jest ochrong $cista, 6 ochrong czgsciowa, a 6 nalezy do gatunkéw townych; 19 to gatunki
wymienione w Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej. W ramach prac inwentaryzacyjnych w buforze 150 m
oraz linii rozgraniczajacej wariantu W1 i W2, na 8 wyznaczonych transektach nastuchowych
zarejestrowano aktywno$¢ 4 gatunkdw nietoperzy oraz 1 grupy gatunkow tj. borowiec wielki Nyctalus
noctula, karlik malutki Pipistrellus pipistrellus, karlik wiekszy Pipistrellus nathusii, mroczek pozny
Eptesicus serotinus, nocek nieoznaczony Myotis sp.. Dodatkowo na 2 punktach nastuchowych
wyznaczonych w rejonie linii stwierdzono 2 gatunki nietoperzy oraz 2 grupy gatunkow tj. borowiec
wielki Nyctalus noctula, mroczek pozny Eptesicus serotinus, nocek nieoznaczony Myotis sp. oraz
nieoznaczone do gatunku nietoperze z grupy borowiec/mroczek/mroczak posrebrzany Nyctalus
sp./Eptesicus sp./Vespertilio murinus. Wszystkie stwierdzone gatunki nietoperzy objete sa ochrong
Scista, a takze wymienione sa w zalagczniku IV Dyrektywy Siedliskowej UE 92/43/EWG.
Nie notowano gatunkdéw z zalacznika II Dyrektywy Siedliskowej UE 92/43/EWG ani wymienionych w
Polskiej Czerwonej Ksiedze. W ramach prac inwentaryzacyjnych w buforze 150 m wykazano obecnosé
minimum 19 gatunkéw ssakéw. Sposrod chronionych prawem unijnym ssakéw odnotowano wydre
Lutra lutra, bobra Cstor fiber oraz wilka Canis lupus. Wzdhuz tor6w odnaleziono wiele §ladéw ssakow
kopytnych, w tym tosia. W buforze 150 m wykazano razem 586 stwierdzen ssakow.
Do najczgéciej notowanych gatunkdw naleza: sarna europejska Capreolus capreolus (147 stwierdzen),
lis rudy Vulpes vulpes (94 stwierdzenia) oraz dzik (77 stwierdzen).

W granicach buforu inwentaryzacji przyrodniczej stwierdzono 3 siedliska zajmowane przez gatunki
motyli z II zatgcznika Dyrektywy Siedliskowej — modraszka telejusa Phengaris teleius i czerwonczyka
nieparka Lycaena dispar. W obu wariantach wystepuja 3 siedliska czerwonczyka nieparka oraz
1 siedlisko modraszka telejusa. Tylko jedno z siedlisk, bedace jednoczesnie siedliskiem czerwonczyka
nieparka i modraszka telejusa, potozone jest w zasiggu obszaru PLH140001 Ostoja Bagno Catowanie,
gdzie motyle te naleza do przedmiotéw ochrony obszaru. Nalezy przy tym zaznaczy¢, iz w przypadku
czerwonczyka nieparka siedlisko to pokrywa sie czesciowo z jednym z siedlisk gatunku wyznaczonych
w ramach Ekspertyzy na potrzeby uzupelnienia stanu wiedzy na obszarze Natura 2000 Ostoja Bagno
Calowanie PLH140001. Z kolei w przypadku modraszka telejusa jest to dodatkowe siedlisko,
niewykazane w ramach Planu Zadan Ochronnych i pdzniejszej, ww. Ekspertyzy na potrzeby
uzupetnienia stanu wiedzy.

W granicach woj. lubelskiego przedmiotowa inwestycja obejmuje przebudowe linii kolejowej nr 12
Skierniewice — Lukow na odcinku Goéra Kalwaria — Lukéw, z czego w granicach wojewddztwa
lubelskiego pozostaje odcinek od km 124+567 do km 161+160, przebiegajacy przez makroregion
Niziny Potudniowopodlaskiej i mezoregiony Wysoczyzny Zelechowskiej oraz Réwniny Lukowskie;.
Na terenie wojewodztwa lubelskiego inwestycja przebiega przez tereny rowninne, sporadycznie
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urozmaiconymi niewielkimi wzniesieniami. Dominuje krajobraz rolniczy, przy czym na wschodnim
odcinku na uwage zashiguje obecnos$¢ duzego kompleksu lesnego, polozonego po lewej stronie
inwestycji. Z uwagi na to, ze przedsigwzigcie obejmuje przebudowe istniejacej linii kolejowej,
oddziatywanie na krajobraz bedzie wigzalo si¢ przede wszystkim z usunigciem drzew i krzewow na
etapie realizacji.
Elementem poprzedzajgcym przygotowanie raportu oo$, byla inwentaryzacja przyrodnicza prowadzona
w buforze 150 metréw od osi linii kolejowej nr 12. Tak samo jak w przypadku woj. mazowieckiego
prace terenowe trwaty od maja 2018 r. do kwietnia 2019 r. Przed przystapieniem do inwentaryzacji
przeanalizowano dostepne materiaty dotyczace wystgpowania gatunkow oraz siedlisk chronionych
w rejonie inwestycji. Przede wszystkim przeprowadzono analiz¢ wynikéw inwentaryzacji terenowej
22015 r. Na podstawie zebranych materiatéw, w tym ortofotomap oraz map topograficznych,
wytypowano obszary szczegodlnie cenne, ktére w toku wlasciwej inwentaryzacji przyrodniczej byly
monitorowane z wieksza czestotliwoscia. W granicach woj. lubelskiego do tego typu obszaréw
zaliczono doline rzeki Swider z cennymi zbiorowiskami lesnymi (km 131+500 - 132+500), zbiorowiska
borowe ze stanowiskami chronionych roslin w okolicach stacji Jedlanka (km 142+500 - 144+000) oraz
murawy i wrzosowiska ze stanowiskami chronionych roslin naczyniowych (km 145+000 - 147+500).
W raporcie 00§ wyszczegdlniono siedliska przyrodnicze oraz gatunki figurujace w zatacznikach I i II
Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory (Dz. U. UE. L. 206/7 z dnia 22 lipca 1992 r.). Zwré6cono takze uwage na gatunki
wyszczegoOlnione w zatgezniku I Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30
listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz. U. UE. L. 20/7 z dnia 26 stycznia 2010 r.)
oraz taksony chronione, wymienione w:
— rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2380),
— rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. poz. 1409),
— rozporzadzeniu Ministra Srodowiska dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
grzybow (Dz. U. poz. 1408).

Obecnos¢ siedliska przyrodniczego 4030 suche wrzosowiska potwierdzono w km 146,129 - 146,329
oraz w km 146,401 - 146,511. Murawy napiaskowe (siedlisko 6120) wykazano w km 148,447 - 148,543.
Wszystkie powierzchnie zajete przez ww. siedliska zostang zniszczone w wyniku robét. Wskazane
siedliska majg charakter wtorny i ich wyksztatcenie wprost zwigzane bylo z uformowaniem nasypu
kolejowego. Nie ma przeszkdd, by po zakonczeniu robét siedliska mogly spontanicznie si¢ odtworzy¢,
bowiem czynniki warunkujace ich funkcjonowanie zostang utrzymane. Jedynym siedliskiem lesnym
wymienionym w zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej byt ptat tegu 91EO stwierdzony w km 131,879 -
132,036. Zakres planowanych robét zaktada czesciowe jego zniszczenie. Ubytek powierzchni pozostaje
bez wplywu na ogdlne zasoby siedliska, takze w skali lokalnej, bowiem zadrzewienia olszowe
powszechnie wystepuja w dolinie rzeki Swider.

Sposrad chronionych roslin naczyniowych najczesciej spotykane byly kocanki piaskowe Helichrysum
arenarium stwierdzone w km 129+197, 131+617, 132+551, 133+379, 140+258, 140+430, 146+252,
146+446, 146+875, 146+979, 147+089, 150+269, 150+626 i 155+274. Gruszyczka okragtolistna Pyrola
rotundifolia stwierdzona zostala w km 142+607. Stanowiska widlaka gozdzistego Lycopodium
clavatum znajduja si¢ w km 142+683, 142+763 i 142+987, natomiast orlik pospolity Aquilegia vulgaris
zostal stwierdzony jedynie w km 143+171. Wskazane taksony podlegaja ochronie czgSciowe;.
Realizacja przedsiewzigcia wigzata sie bedzie z ingerencja w 11 stanowisk kocanek piaskowych, ktore
stosunkowo licznie wystgpuja w rejonie inwestycji. Zagrozone zniszczeniem rosliny zostang
przesadzone.

Sposréd mchow najezeseiej stwierdzany byt rokietnik pospolity Pleurozium schreberi, obecny w km
130+829, 132+343, 132+447, 139+864, 142+916, 143+109, 143+404, 145+410, 145+981, 146+769,
150+465, 155+346 i 156+737. Stanowiska jodtéwki pospolitej Abietinella abietina funkcjonuja w km
132+577 i 132+585. Widtozab miotlowy Dicranum scoparium obecny jest w km 132+447, 142+969,
145+981, widtozab kedzierzawy Dicranum polysetum w km 139+864, 142+623, 143+120, 145+238
oraz 145+981, drabik drzewkowaty Climacium dendroides w km 142+619. Stwierdzono takze gatunki

51



charakterystyczne dla torfowisk: torfowc blotnego Sphagnum palustre w km 1424732, torfowca
ostrolistnego Sphagnum capillifolium w km 142+735, torfowca szorstkiego Sphagnum compactum w
km 142+746, torfowca fredzlowatego Sphagnum fimbriatum w km 142+760. Ponadto w rejonie
przedsiewzigcia wystepuja tujowiec tamaryszkowaty Thuidium tamariscinum w km 143+043
1 mokradloszka zaostrzona Calliergonella cuspidata w km 155+482.

Ze wzgledu na zakres robot wystgpuje ryzyko zniszczenia badz pogorszenia jakosci znacznej czgsci ze
wskazanych stanowisk mszakoéw, co wprost wynika z zakresu planowanych robdt. Wiasciwa
organizacja zaplecza budowy, odpowiednie poprowadzenie drég dojazdowych do zaplecza budowy oraz
generalnie wlasciwa organizacja robét, beda czynnikami ograniczajacymi negatywny wplyw na gatunki
chronione. Wszystkie z wymienionych gatunkéw mchow podlegaja czgsciowej ochronie gatunkowe;.

Sposrdd chronionych porostdw w granicach analizowanego bufora stwierdzono wystgpowanie, objetego
ochrong czegsciowa, chrobotka lesnego Cladonia arbuscula. Niemniej z uwagi na znaczng odlegtosé od
linii kolejowej, inwestycja nie stanowi dla niego zagrozenia. Badania nie wykazaly obecnosci
chronionych grzybow wielkoowocnikowych.

Sposréd bezkrggowcdw w rejonie inwestycji potwierdzono obecnos¢ trzmiela gajowego Bombus
lucorum w km 131+990, trzmiela ogrodowego Bombus hortorum w km 156+467 oraz mréwki ¢mawej
Formica polyctena w km 132+060. Na zniszczenie narazone jest wylacznie siedlisko trzmiela gajowego,
objetego ochrong czgsciowa. Oddziatywania negatywne beda ograniczone wytacznie do etapu robot. Po
oddaniu inwestycji do eksploatacji nasypy kolejowe stanowigce dogodne siedlisko dla wybranych
bezkregowcdow, na nowo beda mogly by¢ zasiedlone.

Jezeli chodzi o chronione gatunki ryb potwierdzono obecno$é objetego ochrong czesciows Sliza
Barbatula barbatula, w rzece Swider (km 131+858) oraz Doplywie spod Kobiatek Nowych (km
136+866). Odpowiednia organizacja robot, przede wszystkim zagwarantowanie stalego przeplywu w
ciekach, istotnie zmniejszy oddzialywanie na ichtiofaune. Ponadto roboty budowlane ingerujgce w cieki
zasiedlone przez chronione gatunki beda wykonywane poza okresem tarta. Oddziatywania na wody
wystapig wylacznie w okresie realizacji inwestycji, przede wszystkim w zakresie okresowego wzrostu
zmetnienia.

Stanowiska ptazéw wystepuja w km: 1314769 - 131+901 (zaba trawna Rana temporaria, ropucha szara
Bufo bufo, zaby zielone Rana esculenta complex), 140+760 (zaba moczarowa Rana arvalis), 141+665
(zaby zielone), 156+209 - 156,399 (zaba trawna, zaby zielone, ropucha szara i ropucha zielona Bufo
viridis) oraz 158+716 (zaba trawna). Inwestycja doprowadzi do czgsciowego zniszczenia niektorych ze
stanowisk. Natomiast podmoktos¢ potozona w km 141+665, w obrebie ktorej potwierdzono obecnosé
zab zielonych, zostanie calkowicie zniszczona.

Sposréd ptakéow w granicach woj. lubelskiego najczesciej spotykanym gatunkiem byta lerka Lullula
arborea (19 stanowisk). Ponadto licznie wystgpowal gasiorek Lanius collurio (18 stanowisk). Z
podobnymi siedliskami zwigzana jest jarzebatka Sylvia nisoria, przy czym stwierdzono jg jedynie na
jednym stanowisku. Odnotowano stosunkowo duzo stwierdzen ortolana Emberiza hortulana (9
stanowisk). Sposréd innych cenniejszych gatunkéw potwierdzono obecnosé¢ dzigciota czarnego
Dryocopus martius (2 stanowiska), $wiergotka polnego Anthus campestris (1 stwierdzenie) oraz
derkacza Crex crex (2 stanowiska). Ze wzgledu na wycinki oddzialywanie inwestycji w najwickszym
stopniu dotknie gasiorka, lerk¢ oraz jarzgbatke. Zaniechanie typowych zabiegow utrzymaniowych w
obrgbie pasa kolejowego doprowadzito do powstania wtérnych siedlisk, zwigzanych z rozwojem
ro$linnosci krzewiastej, chetnie zasiedlanych przez ww. gatunki.

Sposréd gatunkéw nielggowych, stwierdzono na zerowiskach zurawia Grus grus, bociana bialego
Ciconia ciconia, bociana czarnego Ciconia nigra, orlika krzykliwego Clanga pomarina, f¢czaka Tringa
glareola i bielika Haliaeetus albicilla. Ww. gatunki podlegajg ochronie scistej oraz figuruja w Zataczniku
I Dyrektywy Ptasie;j.

Inwentaryzacja  chiropterofauny =~ obejmowata  zarowno  monitoring  aktywnosci  jak
i wyszukiwanie schronien. W granicach woj. lubelskiego wyznaczono cztery transekty badan w km
131+640 - 131+870, 1414320 - 141+550, 149+080 - 149+300 oraz 156+300 - 156+510, na ktorych
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prowadzono nastuchy z wykorzystaniem detektora ultradzwigkéw. Natomiast poszukiwania kryjéwek
prowadzono w km 128+100 - 128+150, 128+500 - 128+700, 129+950 - 129+300, 131+750 - 131+900,
137+600 - 137+610 oraz 156+200 - 156+210. Badania nie wykazaly obecnosci kryjéwek zimowych w
analizowanym buforze. Natomiast w km 131+686 - 131+850 stwierdzono kryjowki letnie borowca
wielkiego Nyctalus noctula oraz karlika malutkiego Pipistrellus pipistrellus (10 osobnikéw borowca
wielkiego zostatlo stwierdzonych pod mostem kolejowym w km 131+850, natomiast karliki
wystepowaly w dziuplach drzew. Wszystkie stanowiska zostang zniszczone w wyniku realizacji
inwestycji.

Na transektach stwierdzono wylacznie obecnos¢ borowca wielkiego i mroczka pdznego Eptesicus
serotinus, przy czym oba gatunki wystepowaly jednoczesnie w km 141+320 - 141+550 oraz 156+300 -
156+510.

Najwazniejsze siedliska nietoperzy w obszarze inwestycji to lasy i ich obrzeza oraz doliny rzeczne.
Niekorzystny wpltyw inwestycji wynika przede wszystkim z planowanej wycinki, co moze wplyna¢ na
zmniejszenie powierzchni zerowisk oraz kryjowek letnich.

Obecnos¢ wydry Lutra Lutra odnotowano w kilku lokalizacjach — w Krznie Potudniowej, w km
156+213, w Swidrze w km 1314851 oraz rowie R-17a w km 155+024. W podobnych lokalizacjach
odnotowano obecno$é bobra europejskiego Castor fiber. Sposrod innych ssakéw podlegajacych
ochronie licznie wystepowat kret europejski Talpa europaea. Poza gatunkami chronionymi powszechnie
wystepuja dzik Sus scrofa, lis Vulpes vulpes, zajac Lepus europaeus, sarna Capreolus capreolus, jelen
Cervus elaphus oraz to$ Alces alces. Wydra i bobr figuruja w Zataczniki II Dyrektywy Siedliskowe;.

W ramach wojewodztwa lubelskiego w pkt. 1.2.95 — 1.2.143 oraz 1.3.6 — 1.3.9, 4.2 nalozono na
Inwestora warunki majace na celu ograniczenie negatywnych oddzialywan na srodowisko. Nadto nalezy
dodaé, ze negatywne oddzialywania obejmowaly bgda przede wszystkim etap realizacji inwestycji.
Natomiast na etapie eksploatacji linii kolejowej nr 12 wystepujace oddziatywania nie beda odbiegaty
od stanu istniejgcego, a w niektdrych aspektach bgda mniejsze.

Z realizacja inwestycji wigzala si¢ bedzie przede wszystkim wycinka drzew, ktora tacznie obejmie ok.
19 700 drzew oraz ok. 15,5 ha krzewow. Wsrod gatunkéw drzew przewidzianych do usunigcia
dominuja: topola osika Populus tremula, §liwa wisniowa Prunus cerasifera, sosna zwyczajna Pinus
sylvestris, robinia akacjowa Robinia pseudoacacia, olsza czarna Alnus glutinosa oraz brzoza
brodawkowata Betula pendula. Poza robinia sposréd gatunkéw obcych stwierdzono takze wystgpowanie
klonu jesionolistnego Acer negundo, debu czerwonego Quercus rubra, sumaka octowca Rhus typhina
oraz $nieguliczki biatej Symphoricarpos albus.

Aby ograniczy¢ wplyw wycinki na awifaune, nalezy ja prowadzi¢ poza okresem lggowym. Pozwoli to
na zapewnienie wlasciwej ochrony dla gatunkéw, ktore moga gniazdowaé w obrgbie przeznaczonego
do likwidacji drzewostanu. Ubytek zadrzewien nie bedzie miat istotnego wpltywu na populacje gatunku
ptakéw, poniewaz te znajda dogodne miejsca lggowe na trenerach przyleglych. Warunkowo
dopuszczono prowadzenie wycinki w okresie legowym, pod warunkiem dokonania ogledzin drzew
i krzewow bezposrednio przed terminem wycinki, i wykluczeniem obecnosci chronionych gatunkéw.

Do wycinki przeznaczono takze dziuplaste drzewa stanowiace kryjowki letnie karlika malutkiego
rosngce w km 131+679 - 131+848. Z tego wzgledu, celem ograniczenia oddziatywania przedsigwzigcia
na nietoperze, natozono obowiazek wywieszenia 10 budek dla nietoperzy.

Kryjowke letnig dla borowca wielkiego stanowi most usytuowany w km 131+858, ponad rzeka Swider.
Obiekt zostanie rozebrany, a w jego miejsce powstanie nowa przeprawa, ktéra takze bedzie mogta by¢
wykorzystywana przez nietoperze.

Wykorzystanie do o$wietlenia opraw typu LED z jednej strony ograniczy zuzycie energii, z drugiej zas

cieple swiatto zdecydowanie stabiej wabi owady, a wtornie takze polujace na nie nietoperze, co
w efekcie powinno ograniczy¢ ich $miertelnos¢ na skutek zderzen z pojazdami badz liniami
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trakcyjnymi. Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazy¢, iz przewody elektryczne z uwagi na
emitowane pole elektromagnetyczne, stanowia dla nietoperzy swoistg barierg, a zatem raczej stanowia
element odstraszajacy.

W raporcie 00§ wskazano cztery obiekty (3 mosty i przepust), ktérym przypisano funkcje ekologiczne
— przejscia dla zwierzat Srednich i matych. Z uwagi na to, ze docelowa linia kolejowa bedzie
nieogrodzona, nie stanowi bariery dla migracji zwierzat $rednich i duzych, ktére swobodnie bedg mogly
migrowa¢ po powierzchni torowiska. Stosunkowo niewielka prgdkos¢ projektowa wynoszaca 120 km/h
nie powinna powodowaé zwigkszenia $miertelnosci zwierzat w wyniku kolizji z pociagami. Warto
nadmienié¢, ze w przypadku linii kolejowej LK 12 w zakresie objgtym raportem oos, w okresie 2016-
2019 odnotowano tylko 1 kolizj¢ zwierzat (fos).

W przypadku matych zwierzat, w tym przede wszystkim plazéw, szyna moze stanowié barierg
niemozliwa do pokonania. Ponadto samo pokonanie nasypu czy rowu moze stanowi¢ duzy wydatek
energetyczny. Z tego wzgledu wskazane jest stosowanie rowdw trawiastych, o mozliwe tagodnym
nachyleniu. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze inwestycja obejmuje rozbidrke szeregu obiektow, przy
czym w ich miejscu powstang nowe konstrukcje (ok. 15). Zaproponowane parametry umozliwig ich
wykorzystanie takze przez male zwierzgta, niezaleznie od braku przypisanej funkcji ekologicznej. Ze
wzgledu na funkcjonowanie linii kolejowej nr 12 od kilkudziesigciu lat, zasadne jest twierdzenie, ze
szlaki migracji ptazow zostaty utrwalone z wykorzystaniem obiektéw technicznych. Nalezy podkresli¢,
ze jednoznacznie wykluczono mozliwos¢ stosowania tzw. korytek krakowskich, stanowiacych
$miertelna putapke dla matych zwierzat.

Innym rozwigzaniem jest pozostawienie zwigkszonej szczeliny pomiedzy stopg szyny,
a gorng krawedzig warstwy thucznia. Z przedtozonych wyjasnien wynika, ze mozliwe jest zastosowanie
szczeliny nie wigkszej niz 5 cm.

Odpowiednia organizacja rob6t ograniczy negatywne oddziatywania na gatunki i cenne siedliska. W
zwiazku z tym nalezy stale kontrolowa¢ plac budowy pod katem obecnosci zwierzat. Stwierdzone
osobniki nalezy przeptasza¢ badz odtawiac i przenosi¢ na siedliska zastgpcze oddalone od obszaru robot.
Szczegdlng uwage nalezy poswigcic wykopom. Wazne jest rowniez aby ograniczy¢ powstawanie
okresowych zastoisk z woda, ktore szczegdlnie w okresie wiosennym, spontanicznie moga zostaé
zasiedlone przez przedstawicieli batrachofauny.

Szczegblnym rozwigzaniem jest zastosowanie tymczasowych ogrodzen, ktore majag na celu
zabezpieczenie newralgicznych odcinkéw placu budowy. Wskazane lokalizacje stanowia
odzwierciedlenie zapisow zawartych w przedtozonym raporcie. Niemniej majac na uwadze lokalne
uwarunkowania, w szczegélnosci wynikajace z warunkéw pogodowych, dopuszcza si¢ zmiang
lokalizacji i dlugosci tymczasowych ogrodzen. Przy zmianach nalezy kierowaé si¢ wylacznie
wzgledami ochrony przyrody.

Zakres inwestycji powoduje ingerencj¢ w zbiorniki wodne, stanowiace siedliska rozrodcze ptazéw. Ich
likwidacja, z reguly czesciowa, wymaga odpowiedniej organizacji oraz nadzoru przyrodniczego, co ma
na celu ograniczenie $miertelnosci batrachofauny. Dodaé nalezy, ze powierzchnia likwidowanych
zbiornikéw jest stosunkowa niewielka wobec ogolnej ich powierzchni.

Autorzy raportu 0o$ postuluja, aby zbiorniki retencyjne pozostawaly dostgpne dla ptazow. Postulat ten
zastuguje na uwzglednienie ze wzgledu, iz proponowane obiekty to zbiorniki infiltracyjne. Jednoczesnie
nalezy zauwazyé, ze wody splywajace z torowiska s3 w mniejszym stopniu narazone na
zanieczyszczenie, niz ma to miejsce w przypadku drog. Wskazano, ze umocnienia zbiornikow oraz
technologia ich wykonania przewiduje wykorzystanie naturalnych materialéw, miedzy innymi
humusowanie z obsiewem mieszankg traw, ktore razem tworzy¢ beda harmonie z otaczajgcym terenem.
Z biegiem czasu zbiorniki powinny porosna¢ réwniez dzika roslinnoscia, znoszaca stale lub okresowe
zalewanie. Niemniej w warunkach wskazano koniecznos¢ uwzglednienia w obrgbie zbiornikéw
przeglebien, ktére zapewnig obecno$¢ wody takze w okresach suszy. Na terenie woj. lubelskiego
przewidziano dwa zbiorniki infiltracyjne, w ok. km 131+140 - 131+185 oraz ok. km 133+416 -
133+432.
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Ochronie wod powierzchniowych sprzyjato bedzie odsuniecie zaplecza budowy od ciekéw. Z kolei
prace w obrebie koryt ciekéw moga by¢ prowadzone poza okresem tarta $liza, ktory zostal stwierdzony
w rejonie inwestycji. Do umocnienia brzegdw zostang wykorzystane wylacznie materiaty naturalne. Nie
przewiduje si¢ stosowania elementéw gabionowych.

Istotng funkcje na etapie realizacji inwestycji bedzie petnil nadzoér przyrodniczy. W jego zakresie
pozostaje nadzor nad odpowiednig organizacja robdt oraz poprawnoscia wykonania obiektow, majacych
na celu ograniczenie negatywnych oddziatywan na przyrode. Nalezy pamigtac, ze wykonanie czynnosci
ustawowo zakazanych w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat, ro$lin lub grzyboéw nalezacych do
gatunkéw chronionych, kazdorazowo wymaga zezwolenia wydawanego w trybie art. 56 ustawy o
ochronie przyrody, ktére okresla szczegGtowo warunki realizacji wnioskowanych dziataf. Z reguly
organem wiadnym do wydania zezwolenia na terenie wojewodztwa lubelskiego bedzie Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie. Wskazane jest aby nadzér przyrodniczy przeszkolit
pracownikéw budowy w zakresie postgpowania z gatunkami, ktére moga pojawic si¢ na placu budowy.

W ramach przebudowy przepustéw i obiektéw mostowych przewidziano prace w bezposrednim
sgsiedztwie koryt rzek, ciekow i rowdw melioracyjnych. Prace bgda polegaly m.in. na wbiciu Scian
szczelnych, zarurowaniu mniejszych ciekéw, robotach rozbiérkowych, robotach ziemnych i wykonaniu
podpér. Docelowo, wszystkie tymczasowe elementy technologiczne zostang zdemontowane. W strefach
wiekszych rzek, $ciany szczelne moga pozosta¢ docelowo w gruncie jako ochrona przed rozmyciem
podpdr.

Dla potrzeb prowadzenia rob6t budowlanych, w niektérych ciekach niezbedne bedzie czasowe
spietrzenie wod ptyngcych oraz ich przepompowanie lub zarurowanie badZz wykonanie czasowego
przetozenia koryta, w celu wyeliminowania ryzyka zanieczyszczenia woéd oraz w celu utrzymania
przeptywu nienaruszalnego.

Prace zwigzane z ingerencjg w koryto tj. umocnienie skarp i dna prowadzone beda z brzegéw rzeki.
W uzasadnionych przypadkach, gdy ww. sposéb realizacji budowy bedzie niemozliwy lub utrudniony,
przewidziano mozliwos¢ prowadzenia prac bezposrednio w korycie cieku.

W wyniku planowanych prac przewiduje si¢ nieznaczny wplyw na stan jakosciowy cieku wywotany
wzrostem zawiesin i metnosci wod.

Ponadto istnieje ryzyko przedostania si¢ roznych szkodliwych substancji (zanieczyszczen) do wod
powierzchniowych np.: produktéw ropopochodnych z pracujacych maszyn, srodkéw transportu,
urzadzen budowlanych, wyplukiwanie substancji z terenu prowadzonych inwestycji przez wody
opadowe i ich doptyw do wéd powierzchniowych, w tym substancji niebezpiecznych wchodzacych w
sktad materiatéw wykorzystywanych przy przebudowie.

Dla czesci prac na ciekach wodnych zaklada si¢ okresowe zawezenie koryta, co bedzie powodowac
zmiang parametréw przeptywu i niewielki wzrost stanéw wad.

Podczas budowy przekroczen kablami teletechnicznymi pod dnem rzeki Swider miejsca wpustu
i wyjscia kabla nalezy maksymalnie odsuna¢ od koryta rzeki, celem ograniczenia ewentualnego sptywu
zawiesiny do cieku.

Najwigcej prac melioracyjnych przewidziano w zwiazku z pracami w rowach oraz budowa/przebudowa
przepustow:

- ubezpieczenie brzegéw w najblizszej odleglosci przepustu w zakresie linii rozgraniczajacych
inwestycje,

- ubezpieczenie dna w najblizszej odleglosci od przepustu,

- zmiang profilu podtuznego rowéw melioracyjnych (stuzy poprawieniu warunkéw przeptywu oraz
uzyskaniu wymaganych rozporzadzeniem spadkow wewnatrz obiektu, zmiana profilu bedzie
realizowana na odcinkach po obu stronach obiektu w zakresie linii rozgraniczajacej inwestycjg),

- likwidacje przeglebien i wyplycen,

- oczyszczenie i odmulenie dna w celu zachowania spadkow,

- likwidacji wodnej i nabrzeznej roslinnosci na regulowanych i umacnianych odcinkach,
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- ubezpieczenie brzegu w miejscach wlotdw i wylotdw przepustéw systemu odwodnienia.

Celem ograniczenia oddzialywan na wody powierzchniowe nalezy m.in.: zaplecza budowy
zlokalizowaé poza zasi¢giem wody 100 letniej. W obszarze doliny Krzny Potudniowej narazonej na
wezbranie woda 100-letnia, zaplecze budowy nie powinno by¢ zlokalizowane na odcinku od ok. km
154+900 do ok. km 156+400. W przypadku gdy nie zostal ustalony zasiggu strefy powodziowe;j,
zaplecza budowy powinny by¢ lokalizowane (w miar¢ mozliwosci technologicznych) w odlegltosci min.
50 m od ciekow powierzchniowych tj.: Doptywu spod Jemielnych poza km 124+726 - 124+826; rzeki
Swider poza km 1314801 - 131+901; Doptywu spod Kobiatek Nowych poza km: 136+816 - 136+916;
rzeki Bystrzyca Duza (Doptyw spod Aleksandréwki) poza km: 140+817 - 140+917.

Zachowac ciaglo$¢ przeptywéw wod w ciekach w trakcie prowadzenia prac w korytach rzek i ciekow o
charakterze naturalnym tj. Doptyw spod Jemielnych, rzeka Swider, Doptyw spod Kobiatek Nowych,
Doplyw spod Aleksandréwki, Krzna Potudniowa.

Prace budowlane zwigzane z urzadzeniami wodnymi w ciekach powierzchniowymi nalezy prowadzi¢
poza okresem wezbran.

W ramach wojewodztwa mazowieckiego pkt. 1.2.46 — 1.2.94 natozono na Inwestora warunki majace na
celu ograniczenie negatywnych oddziatywan na srodowisko.

W celu zminimalizowania wplywu inwestycji na lokalne populacje flory i fauny wskazano
konieczno$é¢ prowadzenia prac pod nadzorem przyrodniczym. Kontrola terenu przy udziale
specjalistycznego nadzoru przyrodniczego na réznych etapach prowadzenia prac (przed
przystapieniem do prac przygotowawczych i podczas ich przebiegu oraz realizacji zaplanowanych
dziatan minimalizujacych i kompensacji przyrodniczej) pozwoli ograniczy¢ do minimum szkody wsrod
gatunkdéw podlegajacych ochronie i zwiekszy prawdopodobienstwo prawidlowego wykonania
zaplanowanych dziatan i ich skutecznos¢ (pkt. 1.2.46 — 1.2.55 sentencji niniejszej decyzji).

Zgodnie z przepisami ustawy o ochronie przyrody oraz rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16
grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. poz.
1409) oraz rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. poz. 1408) w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat, roslin i grzyboéw
objetych ochrona, obowiazuje szereg zakazéw. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé decyzje zezwalajaca na
czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawa. Regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska miedzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego dziatania na odstgpstwa od
zakazdw: niszczenia siedlisk Iub ostoi, bedgcych obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku,
migracji lub zerowania gatunkéw zwierzat podlegajacych ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku
do gatunkow ptakow objetych czesciowa i Scistg ochrona.

Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat
gatunkéw objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwiazan alternatywnych, jezeli
czynnosci te nie sg szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony dziko wystgpujacych
populacji chronionych gatunkdéw zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek
wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 ustawy o ochronie przyrody, tj.:
1) lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybow lub
ochrony siedlisk przyrodniczych lub
2) wynika z konieczno$ci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, lasow, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub
3) lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
4) jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celow zwigzanych
z odbudowg populacji, reintrodukcja gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybéw, albo do celow
dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub
5) umozliwia, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbior,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw rodlin lub grzybéow oraz chwytanie,
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pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazow zwierzat gatunkdéw objetych ochrong w liczbie
okreslonej przez wydajacego zezwolenie, lub

6) w przypadku gatunkow objetych ochrong s$cista, gatunkéw ptakéw oraz gatunkow
wymienionych w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych wymogow
nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogow o charakterze spotecznym lub
gospodarczym lub wymogdéw zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu
dla srodowiska, lub

7) w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony
lub koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogow
o charakterze spolecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwigzanych z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

Nalezy zwréci¢ uwagg, ze przywotane wyzej przepisy sa szczegdlnie rygorystyczne wobec gatunkow
objetych ochrong scista, gatunkow ptakow oraz gatunkéw wymienionych w zalgczniku IV dyrektywy
Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory. Tu zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 ustawy
o ochronie przyrody (punkty 1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka indywidualna wskazana w
art. 56 ust. 4 pkt 6 ustawy o ochronie przyrody, w odniesieniu do gatunkéw ptakow dotyczy jedynie
wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu
miodych, odpoczynku, migracji Iub zerowania (art. 56 ust. 4a ustawy o ochronie przyrody). W
przypadku wydania zezwolenia na czynnosci niszczenia, usuwania gniazd badz schronien ptakéw
objetych ochrong gatunkowa, zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56
ust. 4 pkt 1-5 ustawy o ochronie przyrody (punkty 1-5 wskazano powyzej).

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dzialan w kontekscie przepiséw dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie informuje
si¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza
zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybéw objetych ochrona gatunkowa podlega karze aresztu
lub grzywny (pkt 1.2.56 sentencji niniejszej decyzji).

Odpowiednia lokalizacja i organizacja zaplecza budowy, drég dojazdowych na etapie prac wstgpnych i
przygotowawczych, realizacji i likwidacji ograniczy pozniejsze straty w roslinnosci. Powierzchnia
ziemi, siedlisko zycia wielu organizméw, moze zosta¢ zanieczyszczona plynami eksploatacyjnymi, w
tym substancjami ropopochodnymi wyciekajacymi z maszyn i urzadzen budowlanych. W celu
eliminowania tego typu sytuacji wprowadzono warunki okreslajace odpowiednia organizacj¢ zaplecza
budowy oraz jego zaopatrzenie w odpowiednie sorbenty. Wylaczono takze mozliwos¢ organizacji
zapleczy z poszczegblnych obszarow realizacji prac w celu ograniczenia mozliwosci zniszczenia
siedliska gatunkéw chronionych zinwentaryzowanych w granicach obszaru Natura 2000 Ostoja Bagno
Catowanie PLH140001 i stanowigcych przedmiot ochrony obszaru (czerworiczyk nieparek i modraszek
telejus) w km 82+200 — 83+550, a takze siedliska czerwonczyka nieparka w km 1114662 i w km
118+853 wprowadzono warunki w pkt. 1.2.57 — 1.2.58 sentencji niniejszej decyzji.

Humus jako najcenniejsza warstwa profilu glebowego podlega ochronie i jako taka powinna by¢
zabezpieczona na czas realizacji inwestycji i wykorzystana do zagospodarowania otoczenia inwestycji.
Jednoczesnie prowadzenie prac zwigzanych ze zdjgciem humusu pod nadzorem przyrodniczym oraz
z zastosowaniem ewentualnych zabezpieczen pozwoli na realizacj¢ prac z poszanowaniem ochrony
gatunkowe;j (pkt 1.2.59 sentencji niniejszej decyzji). W zwigzku z koniecznoscia ograniczania ekspansji
gatunkéw obcych/inwazyjnych wprowadzono warunek trwatego ich usunigcia (pkt 1.2.60 sentencji
niniejszej decyzji).

Wilasciwa organizacja prowadzenia prac obejmujaca wyznaczenie i oznaczenie w terenie granicy
pomiedzy zajmowanym pod inwestycje terenem, a czgscia siedlisk przyrodniczych z Zalacznika I
Dyrektywy Siedliskowej sasiadujacych z obszarem rob6t, ma na celu zmniejszenie
prawdopodobienstwa nieumyslnego zniszczenia tych siedlisk (pkt 1.2.61 sentencji niniejszej decyzji).
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W celu minimalizacji zniszczenia siedlisk w dolinie Wisty (4 ptaty tegéw 91E0) po obu stronach mostu
na odcinku od okoto km 75+600 do okoto km 76+100 wprowadzono m.in. warunki wydzielenia platow
spod mozliwosci organizacji zaplecza budowlanego oraz wskazano na ograniczenie do minimum
usuwania roslinnosci, w tym prowadzenia jej pod nadzorem przyrodniczym (pkt. 1.2.62 — 1.2.63
sentencji niniejszej decyzji).

W celu zabezpieczenia warunkéw wystgpowania siedlisk zaleznych od wysokiego poziomu wéd
gruntowych, zaréwno siedlisk przyrodniczych z Zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej jak i siedlisk
chronionych gatunkéw wprowadzono warunek zachowania prawidtowego funkcjonowania systemu
odwodnienia. Warunek dotyczacy odwodnienia i stosowanych rozwigzan wskazuje takze na stosowanie
rozwigzan minimalizujagcych w sytuacjach, gdy mozliwe jest wystepowanie malych zwierzat
w przeznaczonych do odwodnienia wykopach budowalnych (pkt 1.2.64 sentencji niniejszej decyzji).

W celu zabezpieczenia pomnika przyrody wszelkie prace w strefie ochronnej nalezy objaé nadzorem
dendrologicznym oraz prowadzi¢ w Scistej koordynacji z Organem nadzorujgcym (pkt 1.2.65 sentencji
niniejszej decyzji).

W celu ograniczenia strat w roslinnosci gatunkéw chronionych wprowadzono warunek ich relokacji
w dogodne siedliska (pkt 1.2.66 sentencji niniejszej decyzji).

Majgc na uwadze potrzebg ograniczenia wplywu przedsigwzigcia na zielen znajdujagca sie¢ w strefie
oddzialywania inwestycji, wprowadzono warunki w zakresie postgpowania z drzewami. Warunki maja
na celu minimalizacj¢ negatywnego wplywu inwestycji na pozostajaca zielen, co w dalszej perspektywie
pozwoli takze na jej utrzymanie we wlasciwym stanie zdrowotnym. Wycinka drzew i krzewéw poza
okresem legowym lub w tym okresie pod nadzorem przyrodniczym pozwoli unikngé niepokojenia
gniazdujacych ptakéw i nietoperzy, a takze ograniczy ich $miertelnosé. Odpowiedni sposob
prowadzenia prac zabezpieczy rowniez siedliska chronionej entomofauny (pkt. 1.2.67 — 1.2.72 sentencji
niniejszej decyzji).

W celu ograniczenia negatywnego wplywu inwestycji na ryby jak rdwniez pozostate srodowisko wodne
wprowadzono powyzsze warunki. m.in. zalecono unikanie umocnien w zakresie dna koryta ciekow,
poniewaz umocnione dno zmniejsza ilo$¢ i réznorodnosé¢ siedlisk ichtiofauny, za§ w przypadku
wystapienia erozji wglebnej moze prowadzi¢ do powstania bariery migracyjnej i przerwania migracji
organizmow wodnych. Ze wzgledu na ryzyko spadku zawartosci tlenu w wodzie i zwigzane z tym
deficyty tlenowe mogace powodowaé zjawisko przyduchy tlenowej ryb wprowadzono warunek
dotyczacy temperatury przy jakiej mozna prowadzi¢ prace zwigzane z wykonaniem grobli ziemnych na
rzece Wisle. Jednoczes$nie w zwigzku z tym, ze obecnosé zawiesiny mineralnej (zamulenie wody) jest
bardzo szkodliwa dla ryb, szczegdlnie w okresie tarfa i podchowu narybku i mimo zatozen dotyczacych
prowadzenia prac w obiegu zamknigtym, moze zdarzy¢ sig, ze zawiesina z przecisku przesigknie do
rzek, zaréwno bezposrednio w miejscu prowadzenia prac, jak i w ewentualnym sgsiedztwie
wprowadzono warunek dotyczacy monitoringu stanu ciekéw, w zwiazku z koniecznoscia wykonania
przeciskéw pod dnem (pkt. 1.2.73 — 1.2.81 sentencji niniejszej decyzji).

Warunki (pkt. 1.2.82 — 1.2.86 sentencji niniejszej decyzji) dotyczace herpetofauny maja na celu
wskazanie optymalnych sposobéw, metod oraz warunkow przetrzymywania odlowionych osobnik6w,
atym samym minimalizowa¢ negatywne oddzialywania na populacje ptazéw. Wskazuja takze
rozwigzania ograniczajace Smiertelno$¢ plazéw podczas prowadzenia prac przygotowawczych
i budowlanych zwiazanych chocby z realizacja wykopdw, w tym zakres i czestotliwo$é prowadzonych
kontroli ogrodzen ochrono-naprowadzajacych ipulapek zywolownych na ptazy (i inne drobne
zwierzeta).

Warunek (pkt 1.2.87 sentencji niniejszej decyzji) dotyczacy oswietlenia ma na celu ograniczenie
przywabiania owadow nocnych i tym samym przywabiania ptakéw i nietoperzy, ktore si¢ nimi zywia.

W celu ograniczenia negatywnego wplywu inwestycji, w tym prac rozbiérkowych na ptaki i nietoperze
wprowadzono warunki prowadzenia prac pod nadzorem przyrodniczym, w tym potwierdzenia lub
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wykluczenia obecnosci zwierzat i uzyskania (jesli wymagane) decyzji derogacyjnych z zakresu ochrony
gatunkowej (pkt. 1.2.88 — 1.2.89 sentencji niniejszej decyzji).

Zastosowanie odpowiednich zabezpieczenn wykopéw powstalych podczas realizacji inwestycji
zapobiegnie wpadaniu do nich zwierzat. Umozliwienie zwierzgtom ucieczki z terenu rob6t, a w razie
koniecznosci ich przeniesienie w dogodne siedliska zmniejsza ryzyko nieumys$lnego zabijania zwierzat
podczas wykonywania prac budowlanych. Zachowanie wyznaczonego pasa wzdluz rzeki Wisty
umozliwi utrzymanie migracji zwierzat (pkt. 1.2.90 — 1.2.92 sentencji niniejszej decyzji).

W celu zabezpieczenia rezerwatu przyrody Rogalec wprowadzono warunki obejmujace Srodki zaradcze
majace nie dopusci¢ do powstania ewentualnego wplywu realizacji zamierzenia na ochrong srodowiska
tego obiektu (pkt 1.2.93 sentencji niniejszej decyzji).

W celu zminimalizowania $miertelnosci ptakow natozono warunki, ktére maja ograniczy¢ mozliwos¢
ich kolizji z elementami infrastruktury (pkt 1.3.3 sentencji niniejszej decyzji).

W celu ochrony zwierzat przed mozliwoscia kolizji z pojazdami zaprojektowano przejscia dla zwierzat
oraz plotki ochronno-naprowadzajace jak réwniez zagospodarowanie terenu. Obiekty inzynierskie
dostosowane do petnienia funkcji przejs¢ dla zwierzat zlokalizowano w miejscach przecigcia
projektowanych linii kolejowych z rzekami, rowami oraz innymi terenami podmoklymi, gdzie
wykazano obecnos¢ jak réwniez migracje zwierzat (pkt. 1.3.4 — 1.3.5 sentencji niniejszej decyzji).

W celu zapewnienia wlasciwej droznosci i funkcjonalno$ci korytarzy migracji fauny, nalezy prowadzi¢
monitoring zaprojektowanych srodkéw ochronnych (tj. przejs¢ dla zwierzat), sluzacych rzeczywistej
ocenie realizacji dziatan minimalizujagcych potencjalne negatywne oddzialywanie efektu bariery
antropogenicznej (wynikajacej z realizacji planowanej inwestycji). Monitoring powinien by¢ tak
zaplanowany, by umozliwiat obiektywna oceng nastgpujacych wskaznikéw: odpowiednie zaggszczenie
przej$é, dobranie wiasciwego typu i parametrow przejs¢ do sytuacji przestrzennej oraz ekologii
gatunkéw zwierzat, jakim przejscia maja shuzy¢, zréznicowania rodzajéow przejsc, tak by wszystkie
gatunki zwierzat (o roéznych wymaganiach) mogly przekracza¢ planowana inwestycje liniowa,
odpowiednie zagospodarowanie (aranzacja) roslinnosci naprowadzajacej do zaprojektowanych przejs¢
oraz ich optymalng ostone, wlasciwy stan ogrodzenia (pkt 3.1. sentencji niniejszej decyzji).

Postanowienie GDOS zostato w catosci uwzglednione w pkt 1.2.94 sentencji niniejszej decyzji. Zgodnie
z ww. postanowieniem, rezerwat przyrody Lachy Brzeskie zostal utworzony rozporzadzeniem Ministra
Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 23 grudnia 1998 r. w sprawie uznania
za rezerwat przyrody (Dz. U. z 1998 r. Nr 166, poz. 1224). Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest
zachowanie ze wzgledéw naukowych i dydaktycznych ostoi legowych rzadkich i gingcych gatunkow
ptakéw wystepujacych na obszarze rzeki Wisty. Rezerwat przyrody Lachy Brzeskie nie posiada planu
ochrony, ani zadaf ochronnych. W ramach realizacji inwestycji dojdzie do naruszenia nastgpujacych
zakazéw obowiazujacych na terenie rezerwatu: budowy lub przebudowy obiektéw budowlanych
i urzadzen technicznych, ptoszenia i niszczenia miejsc rozrodu zwierzat, niszczenia roslin, uzytkowania,
niszczenia, umys$lnego uszkadzania, zanieczyszczania i dokonywania zmian obiektu przyrodniczego,
regulacji stosunkéw wodnych, niszczenia gleby, ruchu pieszego i pojazdow, zakldcania ciszy czy
wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu. W zwiazku z czym w sentencji
niniejszej decyzji zostaly wskazane warunki realizacji inwestycji (w tym m.in. prowadzenie prac
budowlanych w porze dziennej z dopuszczeniem prac po zmroku jedynie w przypadku cigglego ich
charakteru, tj. jesli charakter prac podyktowany jest rezimem technologicznym rob6t), minimalizujace
wplyw inwestycji na cel ochrony rezerwatu przyrody Lachy Brzeskie. Warunki te zostaty okreslone w
ww. postanowieniu Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 1 marca 2024 r. Wskazano
réwniez dziatania kompensujgce. Rezerwat przyrody Lachy Brzeskie znajduje si¢ w obszarze Natura
2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004. Z uwagi na brak mozliwosci wykonania kompensacji
przyrodniczej w granicach rezerwatu przyrody Lachy Brzeskie, uznano za zasadne wykonanie dziatan
kompensujacych w granicach obszar Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004. Walory
przyrodnicze obu obszaréw sg ze soba funkcjonalnie powiazane w zwigzku z czym wykonanie
kompensacji przyrodniczej na obszarze Natura 2000 bedzie korzystne dla przedmiotéw ochrony
rezerwatu. W dokumencie planistycznym dla obszaru Natura 2000, ustanowionym zarzadzeniem
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Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
(PZO) dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 4572,
Dz. Urz. Woj. Lubel. poz. 1853), ktére zostato zmienione zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia
30 maja 2016 r. zmieniajgcym zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2016 r. poz. 5083, Dz. Urz.
Woj. Lubel. z 2016 r. poz. 2200), w zalaczniku nr 23 okreslono katalog dziatan dotyczqcych ochrony
czynnej gatunkow ptakéw oraz ich siedlisk. W punkcie 4 zalacznika wskazano czynnosci, ktére
powinny zosta¢ zrealizowane dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty
PLB140004 takich jak: A182 Mewa siwa Larus canus, A193 Rybitwa rzeczna Sterna hirundo, A195
Rybitwa biatoczelna Stemula albifrons, A136 Sieweczka rzeczna Charadrius dubius, A137 Sieweczka
obrozna Charadrius hiaticulala, A162 Krwawodziob Tringa totanus, ktére wystepuja w rezerwacie.
Wsrod wskazanych miejsc dziatan z ww. pkt. 4 zalacznika 23 zarzadzenia stanowigcego PZO dla
obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004, najblizej rezerwatu Lachy Brzeskie,
znajdujg si¢ zaplanowane czynnosci dla siedliska mewy siwej, czyli odkrzaczanie, koszenie i wycinka
drzew zarastajacych piaszczysta wyspe o powierzchni 10,26 ha, zlokalizowanej na 470 — 417 km biegu
rzeki. Czynnos¢ ta w ramach dziatan kompensacyjnych nalezy wykona¢ dwukrotnie w odstepie trzech
lat. Nalezy przedtozy¢ monitoring ze skutecznosci dzialan ochronnych. Monitoring przedinwestycyjny
winien obejmowac precyzyjne wyznaczenie terenu objetego ww. dzialaniem oraz wykorzystanie
obszaru przez mewe siwg Larus canus. Monitoring skutecznosci winien w szczegdlnosci obejmowaé
wplyw realizacji dziatan kompensujacych na ww. gatunek (zaktadany wzrost stopnia wykorzystania,
wzrost liczebnosci gatunku), przy czym wskazane jest odnotowanie ewentualnego wykorzystania terenu
przez inne gatunki ptakéw podlegajace ochronie, w tym w szczegdlnosci przedmioty ochrony obszaru
Natura 2000. Zdefiniowane w decyzji derogacyjnej oraz decyzji srodowiskowej dziatania sa spojne z
obowigzujgcymi ww. zarzadzeniami Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie.

Zgodnie ze stanowiskiem RZGW z dnia 21 lutego 2024 r., znak: WA.RZS.4900.1.35.2023.KK/BW.6,
przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane jest w dorzeczu Srodkowej Wisty, w granicach obszarow
Jednolitych czgsci wod powierzchniowych (zwanych dalej ,,JCWP”):

- Mata RW20001025889;

- Wista od Wieprza do Narwi RW20001225999;

- Doptyw spod Warszowki RW20001025563;

- Jagodzianka RW200015255899;

- Betch RW200010255829;

- Doptyw spod Augustowki RW200010256749;

- Doptyw z Migtnego RW200010253669;

- Wilga od Doptywu z Brzegéw do ujscia RW200011253699;

- Rudnia RW20001025649;

- Budziska Struga RW200010256369;

- Jemielne RW200010256329;

- Swider od Swidra Wschodniego do ujscia RW2000112569;

- Swider do Swidra Wschodniego RW200010256139;

- Bystrzyca do Samicy RW200010248639

- Krzna Potudniowa do Doplywu spod Lipniakéw RW200010267144271;

- Krzna do Krzymoszy RW200010267144159.

JCWP: Mata, Wista od Wieprza do Narwi, Jagodzianka, Wilga od Doptywu z Brzeg6w do ujécia, Krzna
do Krzymoszy wykazuja si¢ stabym stanem ekologicznym, JCWP: Swider od Swidra Wschodniego do
ujécia, Swider do Swidra Wschodniego, Bystrzyca do Samicy, wykazuja si¢ umiarkowanym stanem
ekologicznym, JCWP: Krzna Potudniowa do Doptywu spod Lipniakéw wykazuja sie ztym stanem
ekologicznym, JCWP: Doptyw spod Warszéwki, Betch, Rudnia, Budziska Struga, Jemielne wykazuja
si¢ bardzo dobrym stanem ekologicznym, natomiast w przypadku JCWP: Doplyw spod Augustowki,
Doplyw z Migtnego nie jest mozliwa ocena stanu ekologicznego z uwagi na brak badan biologicznych
w JCWP. Osiagnigcie celow srodowiskowych dla ww. JCWP oceniono jako zagrozone.
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Teren przedsigwziecia zlokalizowany jest na obszarze jednolitych czgsci wdod podziemnych (zwanych
dalej ,, JCWPd”) o europejskim kodzie GW200065, GW200066, GW200067 i GW200075, ktdrych stan
chemiczny i ilosciowy okreslono jako dobry, a osiagniecie celéw Srodowiskowych uznano za
niezagrozone.

Planowana inwestycja znajduje si¢ na terenie Gtéwnego Zbiornika Wo6d Podziemnych (GZWP) nr 2151
Subniecka Warszawska (centralna cz¢$¢), nr 215 Subniecka Warszawska oraz na terenie GZWP nr 222
Dolina Srodkowej Wisty (Warszawa — Pulawy).

W celu ochrony srodowiska gruntowo-wodnego, a takze wod powierzchniowych i podziemnych przed
potencjalnym zanieczyszczeniem i zapobiegania pogorszeniu ich stanu/potencjatu w celu osiaggnigcia co
najmniej dobrego stanu wod zgodnie z art. 55-61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U.
z 2024 poz. 1087, z pdzn. zm., zwanej dalej ,,Prawo wodne”), w niniejszej decyzji wprowadzono
warunki dotyczace realizacji oraz eksploatacji planowanej inwestycji. Uzna¢ nalezy, iz powyzsze
rozwigzania techniczne pozwola zabezpieczy¢ srodowisko wodne przed emisja zanieczyszczen do wod
powierzchniowych i podziemnych. Nie przewiduje si¢ bezposredniego wplywu przedsigwzigcia na stan
jakosciowy i ilosciowy wod powierzchniowych i podziemnych. Realizacja inwestycji na warunkach
przedstawionych w ww. stanowisku RZGW nie wplynie negatywnie na osiagniecie celow
srodowiskowych dla wymienionych czesci wod, w tym bedzie odbywata si¢ w sposdb zapewniajacy
nienaruszalnos¢ przepisow prawnych dotyczacych ochrony wod, okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300, zwanego dalej ,,planem gospodarowania wodami”).
Planowane przedsigwzigcie nie jest polozone na obszarach wodno-blotnych, wyznaczonych na
podstawie konwencji ramsarskiej. Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy i obszarami
morskimi. Zgodnie z tresciag stanowiska RZGW ww. inwestycja czgsciowo obejmuje dzialania na
obszarze szczegllnego zagrozenia powodzia, wynikajace z map zagrozenia powodziowego
udostepnionych do publicznej wiadomosci na Biuletynie Informacji Publicznej Ministerstwa
Infrastruktury w dniu 7 wrzesnia 2022 r.

Ze wzgledu na skale, charakter i zakres przedmiotowego przedsiewzigcia stwierdzono, ze planowana
inwestycja nie bedzie stwarza¢ zagrozen dla osiagniecia celéw srodowiskowych jednolitych czesci wod,
w tym bedzie odbywalo si¢ w sposob zapewniajacy nienaruszalnosé przepisow prawnych dotyczacych
ochrony wdd, okreslonych w planie gospodarowania wodami.

Zgodnie z trescig raportu 00$, planowane przedsigwzigcie wpisuje si¢ m.in. w cele strategii gtownych
dokumentow strategicznych m.in. ,,Europejski Zielony Lad”, ,,Biata Ksigga. Transport do 2050 roku”,
»Biala Ksigga. Adaptacja do zmian klimatu: europejskie ramy dziatania” oraz strategii krajowej w
zakresie zmian klimatu ,,Krajowy plan na rzecz energii i klimatu na lata 2021-2030”. Jak wynika z tresci
raportu 00s, przedmiotowe przedsigwzigcie zgodne jest z prowadzona polityka spoteczno—ekonomiczng
jak tez transportowa zawartag w podstawowych dokumentach strategicznych Unii Europejskiej, a takze
dokumentach strategicznych obowigzujacych na poziomie krajowym i regionalnym.

Zgodnie z raportem 00$ rozwoj transportu kolejowego przyczyni si¢ do poprawy jakosci powietrza,
ograniczenia emisji CO; z sektora transportu.

Przeprowadzona analiza — o ktorej mowa powyzej — potwierdzila, ze tres¢ przedlozonego raportu
o oddziatywaniu na srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia jest zgodna z art. 66 ustawy 00s, a
zawarte w niej warunki realizacji przedsigwzigcia oraz projektowane rozwiazania chronigce srodowisko
zostaty zaproponowane racjonalnie i adekwatnie do charakteru oraz skali oddzialywania inwestycji na
srodowisko. Organ w celu zminimalizowania wplywu rozpatrywanego przedsigwzigcia na srodowisko
wzigl pod uwage i w pelnym zakresie uwzglednit uwarunkowania oraz ustalenia zawarte w raporcie 00s
1 jego uzupehieniach i okreslit na ich podstawie:
1) rodzaj i miejsce realizacji przedsigwziecia (pkt 1.1. sentencji niniejszej decyzji),
2) warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia, ze szczegdlnym
uwzglednieniem koniecznos$ci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych
i zabytkoéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendw sasiednich (pkt 1.2. sentencji niniejszej
decyzji),
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3) wymagania dotyczace ochrony s$rodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktdrej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$ (pkt 1.3. sentencji
niniejszej decyzji),

4) brak obwigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko w ramach postgpowania
w sprawie wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 0o$ (pkt 2. sentencji niniejszej
decyzji),

5) obowiazek wykonania badan monitoringowych (pkt 3 sentencji decyzji).

6) obowigzek wykonania i przedstawienia analizy porealizacyjnej (pkt 4 sentencji niniejszej decyzji)

7) brak konieczno$ci przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
na srodowisko (pkt 5 sentencji niniejszej decyzji).

Powyzsze warunki i wymagania znajduja racjonalne uzasadnienie wynikajace z przepisow prawa oraz
ogolnie przyjetych zasad zachowania fadu spotecznego i prorozwojowego. Zgodnie z nimi wystosowane
obostrzenia mozna umotywowac¢ w przedstawiony ponizej sposob.

Prace zwigzane z realizacja inwestycji beda powodowaly oddzialywanie na wody powierzchniowe i
podziemne. Pracami objete gtéwnie beda przepusty oraz obiekty mostowe. Pozostate obiekty takie jak
przepusty odwodnienia torowego nie beda charakteryzowaé si¢ istotnym wplywem na wody
powierzchniowe. W ramach realizacji obiektow w wigkszosci przypadkéw przewidziano prace w
bezposrednim sasiedztwie koryt rzek, ciekow i rowdéw melioracyjnych. Dla potrzeb robdt budowlanych,
w niektérych przypadkach, niezbedne bedzie czasowe spigtrzenie wod plynacych lub wykonanie
czasowego przelozenia koryta poza strefe prowadzenia robdt w celu wyeliminowania ryzyka
zanieczyszczenia wod w celu utrzymania przeptywu nienaruszalnego, tym samym czg$¢ prac
prowadzona bedzie bezposrednio korycie cieku. W ramach inwestycji planowana jest réwniez budowa
i przebudowa systemu odwodnienia terenu, w tym urzadzen odwadniajgcych teren modernizowanej linii
kolejowej: rowy kolejowe, odwodnienie wglebne i kanalizacj¢ deszczowe. W zwiazku z koniecznoscia
budowy i przebudowy odcinkéw drog w rejonie inwestycji planuje si¢ budowe 1 przebudowg systemu
odwadniajacego terenu, w tym urzadzen odwadniajacych korpus drogowy: rowy drogowe i kanalizacje
deszczowg. Zakres przewidywanych prac budowlanych zaklada realizacj¢ budowy sieci zbiornikéw
infiltracyjnych majacych na celu odbiér wdéd opadowych i roztopowych z pasa torowego, obiektow
inzynierskich i retencj¢ wod. Zbiorniki zapewnia poprawne funkcjonowanie systemu odbioru wéd
opadowych i roztopowych. Wykonane zostang z naturalnych materiatléw, wypehione kruszywem oraz
humusem z obsiewem odpowiedniej mieszanki traw. W przypadku warunkéw gruntowo — wodnych
gdzie rzgdna zwierciadla wod gruntowych wystapi powyzej planowanego dna zbiornika wéwczas
konstrukcja zbiornika bedzie szczelna. W ramach inwestycji dojdzie o koniecznosci odcinkowej
likwidacji istniejacych rowow kolejowych i rowdw drogowych. Funkcj¢ odwodnienia uktadu torowego
przejmie zaprojektowany nowy uklad odwodnienia linii kolejowej. Wystepujace oddziatywanie etapu
realizacji przedsigwziecia a stan ilosciowy i jakosciowy wdd powierzchniowy zwigzany gtéwnie bedzie
z wykonywaniem prac w korytach i na brzegach ciekow. Jednakze oddziatywanie bedzie ograniczone
do miejsca prowadzenia prac oraz jego bezposredniego otoczenia i ustapi po zakonczeniu prac, w
zwigzku z czym nie bedzie powodowato to trwalej zmiany warunkéw przeptywu w skali catego cieku.
Realizacja inwestycji moze rowniez wigza¢ si¢ z oddziatywaniem na wody podziemne. Na etapie
realizacji wystapi¢ moze koniecznos¢ odwadniania wykopow, potencjalne zagrozenie ryzykiem
wycieku substancji ropopochodnych z maszyn. Jednakze nie bedzie mialo to negatywnego wptywu na
wody podziemne, GZWP nr 215, 222 i1 2151.

Przedmiotowy odcinek linii kolejowej nr 12 nie koliduje z wystgpujacymi wzdhtuz linii ujeciami wod
podziemnych. W przyjetym buforze 500 m od przedmiotowej inwestycji zlokalizowano 21 ujgé wod
podziemnych z 26 studniami glebinowymi. Strefy ochrony bezposredniej wyznaczono dla 15 studni
znajdujacych si¢ w odleglosci do 500 m od linii kolejowej. W liniach rozgraniczajacych obu wariantow
znajduja si¢ 4 ujecia wod podziemnych, zadne z nich nie jest objgte strefa ochrony bezposredniej. Teren
przedsigwzigcia nie znajduje si¢ w obrgbie wyznaczonych stref ochrony bezposredniej. Na terenie
przedsiewzigcia oraz w buforze 500 m od niego nie wyznaczono stref ochrony posredniej uje¢ wod.

Planowane przedsigwzigcie nie jest potozone na obszarach wodno-blotnych, wyznaczanych na
podstawie konwencji ramsarskiej. Inwestycja potozona jest na obszarach zagrozonych powodzia. Sg to
obszary przejscia linii kolejowej przez rzeki: Wista oraz Krzna Potudniowa.
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W trakcie realizacji inwestycji woda do celéw bytowo — gospodarczych bedzie dostarczana na plac
budowy i do zaplecza beczkowozami lub z sieci wodociagowe;. Scieki bytowo — gospodarcze z zaplecza
budowy bedg odprowadzane do sieci kanalizacyjnej, gromadzone w bezodptywowych zbiornikach
opréznianych przez wozy asenizacyjne lub zastosowane zostang przewozne sanitariaty.

Na etapie eksploatacji inwestycji nie bedzie wplywu modernizowane;j linii kolejowej LK12 na wody
powierzchniowe i podziemne.

W celu minimalizacji oddzialywania inwestycji na srodowisko i zapewnienia prowadzenia wlasciwej
gospodarki wodno-$ciekowej wprowadzono warunki wskazane w pkt 1.2.1 - 1.2.29, 1.2.45 oraz w pkt
1.3.1 - 1.3.2 sentencji niniejszej decyzji, dla wojewddztwa lubelskiego w pkt 1.2.97—1.2.102 oraz 1.3.6
— 1.3.7 sentencji niniejszej decyzji.

W okresie realizacji przedsigwziecia mozna spodziewac si¢ ucigzliwosci zwigzanych z emisja substancji
zanieczyszczajacych powietrze, pochodzacych z procesu spalania paliw w silnikach pojazdéw i maszyn
oraz innych pojazdéw wykorzystywanych przy pracach budowlanych. Ponadto, podczas prowadzenia
prac ziemnych i rozbiorkowych moze wystapi¢ zjawisko pylenia.

Zanieczyszczenie powietrza w trakcie prowadzenia robot bgdzie powodowane przez emisj¢ spalin z
silnikéw maszyn budowlanych i $rodkéw transportowych oraz poprzez zapylenie zwiazane z pracami
budowlanymi i transportem samochodowym (pylenie wtorne). Wyniki zawarte w raporcie 00§ nie
wskazaly mozliwos$ci przekroczenia wartosci odniesienia substancji w powietrzu oraz dopuszczalnych
poziomoéw substancji na etapie budowy jak i eksploatacji inwestycji. W celu ograniczenia oddziatywania
na etapie realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia na powietrze atmosferyczne natozono na inwestora
warunki wskazane w pkt 1.2.40 — 1.2.44 sentencji niniejszej decyzji, dla wojewddztwa lubelskiego w
pkt 1.2.95 — 1.2.96 Spelnienie tych warunkéw sprawi, ze uciazliwosci te zostang zminimalizowane.
Ponadto, emisja substancji zanieczyszczajacych w okresie realizacji przedsigwzigcia bgdzie miata
jedynie charakter okresowy, a ucigzliwosci z nig zwigzane ustang wraz z zakonczeniem prac
budowlanych.

Przedmiotowa inwestycja wigze sie z wystepowaniem drgan. Przewidywane zasiggi drgan beda miaty
charakter lokalny i skoncentrowany w strefie sasiadujacej z prowadzonymi pracami, w granicy linii
rozgraniczajacej inwestycje. Na etapie eksploatacji nie prognozuje si¢ wystgpowania ucigzliwosci
spowodowanych drganiami. Jednakze wskazano do spetnienia warunki dla wojewodztwa lubelskiego
zawarte w pkt. 1.2.134 — 1.2.135 sentencji niniejszej decyzji.

Prace zwigzane z realizacjg inwestycji beda powodowaty okresowo oddzialywania akustyczne, ktérych
zrodio stanowié bedzie praca maszyn budowlanych oraz srodki transportu wykorzystywane podczas
budowy. Wskazane w raporcie 00§ pomiary i obliczenia wskazuja, iz moze dochodzi¢ do przekroczenia
warto$ci dopuszczalnych pozioméw hatasu, okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdw hatasu w Srodowisku (Dz. z 2014 r. poz. 112).
Ucigzliwosci zwiagzane z fazg realizacji inwestycji beda mialy charakter lokalny i krétkookresowy.
Majac zatem na wzgledzie zachowanie odpowiedniego klimatu akustycznego wokot terenu inwestycji
w trakcie jej realizacji i eksploatacji, Inwestor zostal zobowiazany do zastosowania dziatan
minimalizujacych oddziatywanie akustyczne dla wojewodztwa mazowieckiego w pkt 1.2.36 — 1.2.39
oraz 4.1 sentencji niniejszej decyzji oraz wojewodztwa lubelskiego w pkt 1.2.133; 1.3.8 — 1.3.9 oraz
4.2.

Na etapie realizacji inwestycji powstawaé beda odpady zwiazane z przebudowa infrastruktury
kolejowej, tj. rozbiorkami, likwidacja i przebudowa istniejacych oraz realizacja projektowanych
obiektow, urzadzen i instalacji, gospodarowaniem zieleniag oraz funkcjonowaniem, a nastg¢pnie
likwidacjg zaplecza budowy (m. in. placéw magazynowych, placu parku maszyn). Faza eksploatacji
réwniez bedzie zwigzana z powstawaniem odpadow w zwigzku z utrzymaniem infrastruktury kolejowe;j
oraz jej remontem w dalszych latach eksploatacji. Zgodnie z raportem oo$ gospodarka odpadami na
etapie realizacji i eksploatacji inwestycji prowadzona bgdzie zgodnie z wymogami przewidzianymi w
ustawie z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2023 r poz. 1587, z p6ézn. zm.). Odpady
magazynowane bedg zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie
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szczegdtowych wymagan dla magazynowania odpadéw. W celu prowadzenia prawidtowej gospodarki
odpadami w pkt 1.2.30 — 1.2.35 sentencji niniejszej decyzji wskazano odpowiednie warunki dla
wojewodztwa mazowieckiego, natomiast w pkt. 1.2.136 — 143 dla wojewddztwa lubelskiego.

W pkt 2 sentencji niniejszej decyzji Regionalny Dyrektor, uwzgledniajac stanowiska RZGW, RDOS w
Lublinie, stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy
00$. Stanowisko takie przyjat wzigwszy pod uwage, ze posiadane na etapie wydawania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dane na temat przedsiewzigcia pozwalaja wystarczajaco ocenié
jego oddziatywanie na srodowisko. W przypadku zmiany parametréw lub niewielkiej zmiany lokalizacji
urzadzen ochrony srodowiska, Inwestor zobligowany bgdzie do zmiany decyzji lub przeprowadzenia
postepowania w ramach ponownego postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na Srodowisko.

W pkt 3 sentencji niniejszej decyzji Regionalny Dyrektor natozyt obowiazek wykonania monitoringu w
zakresie oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko przyrodnicze, zwigzku z czym w pkt. 3.1
sentencji niniejszej decyzji natozono warunek. W celu zapewnienia wilasciwej droznosci i
funkcjonalnosci korytarzy migracji fauny, nalezy prowadzi¢ monitoring zaprojektowanych srodkow
ochronnych (tj. przejsé¢ dla zwierzat), stuzacych rzeczywistej ocenie realizacji dziatan minimalizujacych
potencjalne negatywne oddzialywanie efektu bariery antropogenicznej (wynikajacej z realizacji
planowanej inwestycji). Monitoring powinien by¢ tak zaplanowany, by umozliwiat obiektywna ocene
nastepujacych wskaznikéw: odpowiednie zaggszczenie przejs¢, dobranie wlasciwego typu i parametrow
przej$¢ do sytuacji przestrzennej oraz ekologii gatunkéw zwierzat, jakim przejscia maja stuzy¢,
zréznicowania rodzajow przejs¢, tak by wszystkie gatunki zwierzat (o réznych wymaganiach) mogly
przekraczaé planowang inwestycje liniowa, odpowiednie zagospodarowanie (aranzacja) roslinnosci
naprowadzajacej do zaprojektowanych przejs¢ oraz ich optymalna ostong, wlasciwy stan ogrodzenia.

W pkt 4 sentencji niniejszej decyzji Regionalny Dyrektor, bioragc pod uwage stanowisko RDOS w
Lublinie, natozyt obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie hatasu, zwigzku z czym w
pkt. 4.1 — 4.2 sentencji niniejszej decyzji natozono warunki dla wojewddztwa mazowieckiego i
lubelskiego. Wykonana analiza porealizacyjna zweryfikuje rzeczywiste oddziatywanie akustyczne
planowanego przedsiewzigcia i oceni skutecznos$¢ zastosowanych zabezpieczen akustycznych.

W pkt 5. sentencji niniejszej decyzji tutejszy organ, bioragc pod uwagg stanowisko RZGW, RDOS w
Lublinie, stwierdzit brak koniecznosci przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko. Stanowisko takie przyjat wziawszy pod uwage, ze ww. przedsigwzigcie
nie znajduje si¢ w bliskim sgsiedztwie granic panstwa. Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w
raporcie 0os, ze wzgledu na znaczng odleglos¢, jaka dzieli inwestycje od granicy z sgsiednimi
panstwami, stwierdza si¢ brak mozliwosci wystgpienia transgranicznego oddziatywania ww.
przedsigwzigcia na Srodowisko.

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks post¢gpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 r. poz. 572, zwanej dalej ,,Kpa”) Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie
zapewnil stronom czynny udziat w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit
im wypowiedzenie si¢, co do zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych zadan. Stosownie do
art. 49 Kpa oraz art. 74 ust. 3 ustawy 00§ strony byly zawiadomione o czynnosciach organu
prowadzacego postepowanie poprzez obwieszczenia. Obwieszczenia uwidaczniane byly w sposob
zwyczajowo przyjety w siedzibie Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz w
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie, Urzedzie Miasta i Gminy Géra Kalwaria,
Urzedzie Gminy Karczew, Urzedzie Gminy Sobienie - Jeziory, Urzg¢dzie Gminy Celestynow, Urzedzie
Gminy Osieck, Urzedzie Gminy Pilawa, Urzedzie Gminy Garwolin, Urzgdzie Gminy Paryséw,
Urzedzie Gminy Borowie, Urzedzie Gminy Stoczek Lukowski, Urzedzie Miasta Stoczek Lukowski,
Urzedzie Gminy Stanin, Urzedzie Gminy Lukoéw, Urzedzie Miasta Lukéw. Dodatkowo zamieszczane
byly na stronie internetowej Regionalnego Dyrektora.
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Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy oos dane o wniosku o wydanie decyzji, i o niniejszej decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach zostaty zamieszczone w publicznie dostgpnym wykazie danych
o srodowisku 1 jego ochronie.

Zgodnie z art. 30 ustawy 0o$ Regionalny Dyrektor zapewnil w ramach przeprowadzanej oceny
oddzialywania przedsiewzig¢cia na Srodowisko mozliwos$¢ udzialu spoleczenstwa w postepowaniu.
Na podstawie art. 33 ust. 1 ustawy 00§ organ prowadzacy postepowanie podat do publicznej wiadomosci
informacje o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko,
wszczgeiu postgpowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana w sprawie, organie wlasciwym do
wydania decyzji oraz organach wlasciwych do wydania opinii i uzgodnienia, mozliwosciach zapoznania
si¢ z niezbedng dokumentacja sprawy oraz o miejscu, w ktérym jest ona wylozona do wgladu,
mozliwosci sktadania uwag i wnioskow, sposobie i miejscu sktadania uwag i wnioskow, wskazujac
jednoczesnie 30-dniowy termin ich sktadania, oraz organie wiasciwym do rozpatrzenia ewentualnych
uwag i wnioskdw. Ww. informacje uwidaczniane byly w sposob zwyczajowo przyjety w siedzibie
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz w Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Lublinie, Urzedzie Miasta i Gminy Géra Kalwaria, Urzedzie Gminy Karczew, Urzedzie
Gminy Sobienie - Jeziory, Urzedzie Gminy Celestynéw, Urzedzie Gminy Osieck, Urzedzie Gminy
Pilawa, Urzedzie Gminy Garwolin, Urzgdzie Gminy Parysow, Urzedzie Gminy Borowie, Urze¢dzie
Gminy Stoczek Lukowski, Urzedzie Miasta Stoczek f.ukowski, Urzedzie Gminy Stanin, Urzgdzie
Gminy Lukéw, Urzedzie Miasta Lukow. Dodatkowo zamieszczane byly na stronie internetowej
Regionalnego Dyrektora.

Regionalny Dyrektor obwieszczeniem z dnia 14 maja 2024 r., znak: WOOS-I1.420.3.2022.DF .36,
wyznaczyl 30-dniowy termin udziatu spoleczenstwa w terminie od 21 maja 2024 r. do 19 czerwca
2024 r.

W przewidzianym do tego terminie do organu dorgczono uwagi i wnioski dotyczace realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia, ztozone przez: spotke Marbet Wil Sp. z 0.0., pismo z dnia 21 maja
2024 r., . <-ail z dnia 18 czerwca 2024 r., I c-mail z dnia 19

czerwca 2024 r., I FPUAP z dnia 19 czerwca 2024 r., N EPUAP
z dnia 19 czerwca 2024 r, Zarzad Piaseczynskiego WOPR e-mail z dnia 19 czerwca 2024 r. (przekazany

przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska przy pi$mie z dnia 20 czerwca 2024 r.).

Lp. | Wnioski i uwagi

1. | Problem przeksztalcenia elementow
przyrodniczych, w szczegdlnosci wody i
kruszyw naturalnych. Propozycja zapiséw do
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach: W

Stanowisko organu

opinii Regionalnego Dyrektora

1. w fazie projektowania, produkcji oraz
realizacji stosowaé technologii i
rozwiazan nie powodujacych
jakiegokolwiek zuzycia wody, a razie
ich braku stosowac, inne dostgpne
technologie

2. w fazie projektowania, produkcji oraz
realizacji mozliwe jest stosowanie
technologii i rozwigzan
wykorzystujacych odpady w ponad

polowie skladu, w tym poprzez
pozyskiwanie elementow 0
parametrach réwnorzgdnych

betonowi wytwarzanych w ponad
potowie z odpaddéw, a w razie ich
braku stosowa¢ inne dostgpne
technologie.

przedlozony przez Inwestora raport oo$ wraz
z uzupelnieniami zostal sporzadzony zgodnie
z wymogami art. 66 ustawy o0o0$ izawiera
wszystkie wymagane informacje niezbedne
do  dokonania  oceny  oddziatywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na
srodowisko. We wiasciwy sposob omdowiono
w nim kwestie dotyczace poszczegdlnych
elementdéw Srodowiska.

Zawiera on proponowane zapisy w stopniu
szczegdlowosci mozliwym na tym etapie
projektu. Jednoczesnie w pkt 1.2.45 niniejszej
decyzji Regionalny Dyrektor nalozyl na
Inwestora obowigzek stosowania technologii
ograniczajacej zuzycie wody.
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Wniosek o wybudowanie ktadki pieszo -
rowerowej

Kwestia dotyczgca wybudowania kladki
pieszo-rowerowej przekracza kompetencje
Regionalnego Dyrektora okreslone
przepisami ustawy oo$§ w zakresie ocen
oddziatywania przedsigwziecia na
srodowisko i nie jest przedmiotem
rozpoznania w prowadzonym przez ten organ
postepowaniu.

Podmiotem wiasciwym o decydowaniu o
realizacji inwestycji lub odstgpieniu od niej
jest Inwestor.

Whiosek o:

1. przeprowadzenie i udostepnienie wynikéw
rzetelnej analizy akustycznej;

2. przedstawienie rzetelnych (nie hatasowych)
planéw zabezpieczenia przeciw hatasem w
postaci lokalizacji ekranow lub innych
zabezpieczen,

3. przedstawienie rzetelnych (nie hatasowych,
jak w pkt 3.1. zat. 2 do raportu 0os) plandéw
zabezpieczenia przeciw hatasem w czasie
budowy — szczegdlnie w  zakresie
zabezpieczenia rezerwatu ,,Lachy Brzeskie”,
na ktérego terenie bedzie realizowany
fragment inwestycji;

4. aktualizacje raportu oo$ o oddziatywanie
linii kolejowej na zabytek — most kolejowy w
Gorze Kalwarii, z uwagi na wpis mostu do
WEZ w roku 2021, a sporzadzenie raportu 0o$
w roku 2020;

Aktualizacj¢ raportu 0o w kwestii mostu w
Goérze Kalwarii oraz w zakresie analizy
akustycznej;

5. wskazanie zgodnie z postanowieniem
Regionalnego Dyrektora z dnia 30 sierpnia
2019 r., znak: W0OO0S.420.37.2019.MKB.11
propozycji  rozwigzan minimalizujacych
emisje drgan na  etapie  realizacji
przedsiewziecia, charakterystyki rozwigzan
dotyczacej m.in. rozbidrek  obiektéw
mostowych wraz ze wskazaniem dzialan

minimalizujagcych wplyw na stan wad,
minimalizacji wplywu prac na ludzi
zamieszkatych po obu stronach rzeki,

lokalizacji zaplecza budowy oraz dojazdu do
zaplecza (szczegolnie na terenie rezerwatu i
obszaru Natura 2000), oceny wplywu
planowanej inwestycji na m.in. rezerwat
Lachy Brzeskie, Nadwislanski OChK i obszar
Natura 2000. Wplywu np. w zakresie zmiany
krajobrazu wynikajacej ze zmiany lokalizacji
i ksztaltu mostu.

Ad. 1. W ocenie Regionalnego Dyrektora
przediozony przez Inwestora raport 00§ wraz
z uzupetnieniami zostat sporzagdzony zgodnie
z wymogami art. 66 ustawy oo$ i zawiera
wszystkie wymagane informacje niezbgdne

do  dokonania  oceny  oddziatywania
akustycznego przedmiotowego
przedsigwziecia na srodowisko.

Przedstawione w raporcie 00s i jego aneksach
rozpoznanie Srodowiskowe jest wystarczajace
do oceny oddzialywania akustycznego
elementow inwestycji.

Analiza akustyczna zawarta w raporcie 00§ 1
jego uzupetnieniach zostata przeprowadzona
zgodnie z przepisami prawa. Zgodnie z
raportem, rozktad dobowy ruchu przyjgto na
podstawie danych ruchowych, jakie zostaly
udostepnione przez spotke PKP Polskie Linie
Kolejowe S.A. dla horyzontu czasowego
2028.

Zgodnie z raportem 00§, istotne znaczenie
majg wymagania, jakie stawia decyzja
Komisji nr 2011/229/UE z dnia 4 kwietnia
2011 r. dotyczaca technicznej specyfikacji
odnoszacej si¢ do podsystemu "Tabor
kolejowy - hatas" transeuropejskiego systemu
kolei konwencjonalnych (zmieniona decyzja
Komisji nr 2012/464/UE z 23 lipca 2012 r.).
Decyzja ta naktada na caty tabor kolejowy, co
do ktérego istnieje prawdopodobienstwo, ze

bedzie sie poruszat w obrebie
transeuropejskiej sieci kolei
konwencjonalnych, obowiazek zapewnienia
wartosci dopuszczalnych hatasu
stacjonarnego, hatasu ruszania, halasu

przejazdu oraz hatasu wewnatrz kabiny
maszynisty. Wymagania te dotycza zaréwno
taboru nowego,  jak i obecnie
eksploatowanego i poddanego rewitalizacji.

Zgodnie z raportem 00§, powyzsze podejscie
zgodne jest z danymi przedstawionymi w
zataczniku  do dyrektywy Komisji UE
2015/996 z dnia 19 maja 2015 r.
ustanawiajgcej wspolne metody oceny halasuy,
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zgodnie z dyrektywq 2002/49/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady. W zalozeniach nowe;j
metodyki, obowigzujacej wszystkie pafstwa
cztonkowskie od 31 grudnia 2018 r. zawarto
korekty oddziatywania, zalezne m. in. od
chropowatosci szyn i kot, w powiazaniu z
uktadem hamulcowym pojazdu szynowego
(wsrod parametrow obliczeniowych
pojawiaja si¢ m. in. wkladki kompozytowe i
uktady hamulcowe wykorzystujace tarcze
hamulcowe).

W sentencji niniejszej decyzji Regionalny
Dyrektor wskazat na konieczno$¢
uwzglednienia  odpowiednich ~ warunkow
realizacji inwestycji oraz licznych zabezpieczen
akustycznych w trakcie eksploatacji niniejszej
inwestycji w celu dochowania standardéw
jakosci Srodowiska, w tym dopuszczalnych
pozioméw hatasu na zabudowie chronionej
akustycznie.

Ponadto, nalezy zauwazy¢, ze w sentencji
decyzji Regionalny = Dyrektor nalozyt
koniecznos¢ wykonania analizy
porealizacyjnej. Wykonana analiza
porealizacyjna  zweryfikuje  rzeczywiste
oddziatywanie  akustyczne planowanego
przedsiewzigcia 1 oceni  skutecznosé
zastosowanych ekranow akustycznych.

Ad. 2. W ocenie Regionalnego Dyrektora
przedtozony przez Inwestora raport oo§ wraz
z uzupelnieniami zostat sporzadzony zgodnie
z wymogami art. 66 ustawy 00§ i zawiera
wszystkie wymagane informacje niezbedne
do  dokonania oceny  oddziatywania
akustycznego przedmiotowego
przedsigwziecia na srodowisko.
Przedstawione w raporcie 00s i jego aneksach
rozpoznanie srodowiskowe jest wystarczajace
do oceny oddziatywania akustycznego
elementow inwestycji.

W sentencji niniejszej decyzji Regionalny
Dyrektor wskazat na koniecznosé
uwzglednienia licznych zabezpieczen
akustycznych w trakcie eksploatacji niniejszej
inwestycji w celu dochowania standardéw
jakosci srodowiska, w tym dopuszczalnych
poziomow hatasu na zabudowie chronionej
akustycznie. Przykltadowo, dla wskazanej
pobliskiej lokalizacji ,,od mostu kolejowego

Go6ra  Kalwaria-Glinki”  wskazano na
koniecznosé zastosowania srodkow
minimalizujacych ponadnormatywne

oddziatywanie akustyczne w postaci ekrandw
akustycznych Ek-10 i Ek-11. Zastosowanie
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wskazanych w decyzji warunkéw pozwoli na
dochowanie standardéw jakosci srodowiska.
Ponadto, nalezy zauwazy¢, ze w sentencji
decyzji Regionalny Dyrektor nalozyt
koniecznos¢ wykonania analizy
porealizacyjne;j. Wykonana analiza
porealizacyjna  zweryfikuje  rzeczywiste
oddzialywanie  akustyczne planowanego
przedsiewziecia 1 oceni  skuteczno$é
zastosowanych ekrandéw akustycznych.

Ad. 3. W sentencji niniejszej decyzji
Regionalny Dyrektor wskazat na koniecznosé
uwzglednienia  odpowiednich ~ warunkéw
realizacji inwestycji w celu dochowania
standardow jakosci Srodowiska, w tym
dopuszczalnych  pozioméw  halasu  na
zabudowie chronionej akustycznie.

W  stosunku do prac prowadzonych w
rezerwacie  przyrody  Lachy  Brzeskie
zezwolenie na ich prowadzenie zostato wydane
przez  Generalnego Dyrektora  Ochrony
Srodowiska postanowieniem z dnia 1 marca
2024 r., znak: DZP-WP.6205.17.2024.DK.2, w
ktérym okreslono warunki prowadzenia robot.
W przedtozonej dokumentacji wskazano, ze
wybrany wariant lokalizacji nowego mostu
bedzie mial najmniejszy wplyw na rezerwat
przyrody. W raporcie oo$ zostat przedstawiony
wplyw przedsigwzi¢cia na krajobraz.

Zastosowanie  wskazanych w  decyzji
warunkow pozwoli na dochowanie standardow
jakosci srodowiska.

Ad. 4. W ocenie Regionalnego Dyrektora
przedlozony przez Inwestora raport 0o$ wraz
z uzupetnieniami zostal sporzadzony zgodnie
z wymogami art. 66 ustawy 00S.
Przedstawione w raporcie 005 i jego aneksach
rozpoznanie Srodowiskowe jest wystarczajace
do oceny oddzialywania akustycznego
elementow inwestycji.

Zgodnie z art. 31 ustawy z dnia 23 lipca 2003
r. 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami
(tj. Dz.U. 2022 poz. 840, z p6zn. zm.) roboty
budowlane przy zabytku nieruchomym
wpisanym do rejestru lub objetym ochrong
konserwatorska na  podstawie ustalen
miejscowego  planu  zagospodarowania
przestrzennego lub znajdujacym sie w
ewidencji wojewodzkiego  konserwatora
zabytkéw oraz roboty ziemne na terenie,
na ktérym znajduja si¢ zabytki
archeologiczne  nalezy  prowadzi¢ 0
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przeprowadzeniu badan archeologicznych,
ktorych rodzaj i zakres okresli wojewodzki
konserwator zabytkéw w drodze decyzji.

Ad. 5. Regionalny Dyrektor, informuje, iz
przedmiotowe  postanowienie z  dnia
30 sierpnia 2019r., znak:
WO0O0S.420.37.2019. MKB.11 nie dotyczy
postepowania. Ponadto nalezy stwierdzié, iz
w przedmiotowej sprawie przedtozony raport
00§ zostal sporzadzony zgodnie z wymogami
art. 66 ustawy o00$ i zawiera wszystkie
wymagane informacje niezbedne do

dokonania oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsiewzigcia na
srodowisko.

Uwzgledniajac  przeprowadzona ocen¢ oddziatywania przedsigwziecia na s$rodowisko oraz
przedstawione w sentencji decyzji warunki minimalizujace wpltyw przedsiewzigcia na srodowisko,
nalezy stwierdzié, ze planowana inwestycja nie spowoduje negatywnego oddzialywania na srodowisko,
w tym na obszary Natura 2000 oraz na ich spdjnosé i integralno$¢ powigzan miedzy nimi.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE
Zgodniez art. 129 § 2 in fine i art. 127 §2 Kpa oraz art. 127 ust. 3 ustawy 00s$ od niniejszej decyzji stronie
stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w

Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Przed uptywem biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje, zgodnie z art. 127a § 1 Kpa.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania od decyzji I instancyjnej, strona nie moze
ztozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sadu administracyjnego.
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Regionalpy Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie
/

/ ’/a‘
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Zakacznik: N SR R

—  Charakterystyka planowanego przédsiewzigcia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy 00s

Otrzymuja:

1. PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., reprezentowana przez — Pana ||| | | NN
ul. Chodakowska 50, 03-816 Warszawa

2. Strony postgpowania — zgodnie z art. 49 Kpa;

3. aa

Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Garwolinie
ul. Dworska 7, 05-510 Chylice;
2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie
ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa,
3. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Lublinie
ul. Bazylianéwka 46, 20 — 144 Lublin.
4. Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
Al. Jerozolimskie 136, 02-305 Warszawa

69






Warszawa, dnia 9 wrze$nia 2024 r.

REGIONALNY
DYREKTOR OCHRONY
SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.3.2022.DF .41

Zalacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsiewzigcia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy o udost¢pnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112)

Przedsiewziecie polega na przebudowie linii kolejowej nr 12 Skierniewice —Lukow (C-E-20) zadanie 2:
odcinek Géra Kalwaria — Lukéw (na odcinku od km 71+351 do km 161+160) oraz pracach na linii
kolejowej nr 523 od km ok 2+180 do km ok 2+300; linii kolejowej nr 524 od km 0+000 do km ok
0+150; linii kolejowej nr 13 od km ok 54+900 do km ok 55+400 (w zakresie uktadow torowych) i w
km 47+600 — 55+387 w zakresie sieci teletechnicznych oraz srk (sterowanie ruchem kolejowym).
Opracowaniem objeta zostata takze towarzyszaca infrastruktura kolejowa:

— stacje: Géra Kalwaria, Osieck, Parysow, Stoczek Lukowski, Jedlanka,

— przystanki osobowe: Warszowka, Jazwiny, Huta Czechy, Chromin, Iwowe, Kobialki, Zdzary,

Krzna,

— posterunki odgal¢zione: Kegpa Gliniecka, Jazwiny, Powaze,

— stacje wezlowe: Pilawa, Lukow.
Planowana inwestycja realizowana bedzie na terenie wojewddztwa mazowieckiego (od km 71+351 do
km 124+567) i lubelskiego (od km 124+567do km 161+160), gmin: Géra Kalwaria, Karczew, Sobienie
- Jeziory, Celestynow, Osieck, Pilawa, Garwolin, Parysow, Borowie, Stoczek Lukowski, m. Stoczek
Lukowski, Stanin, Lukéw, m. Lukow.

Celem realizacji inwestycji jest w szczeg6lnosci: skrocenie czasu jazdy pociagdéw pasazerskich jak
i towarowych; poprawa przepustowos$ci linii, czestotliwo$ci skomunikowania oraz punktualnosci
realizowanych potgczen; poprawa komfortu jazdy i obstugi pasazeréw; usprawnienie statycznej
i dynamicznej informacji pasazerskiej oraz informacji dla przewoznikdw; poprawa bezpieczenstwa
ruchu kolejowego i przewozonych tadunkéw; zmniejszenie oddziatywania transportu na srodowisko.

Prace budowlane polega¢ beda glownie na przebudowie istniejacego uktadu torowego (tory, podtorze,
odwodnienie itp.), remoncie nawierzchni oraz likwidacji, budowie i przebudowie peronéw, a takze
remoncie, przebudowie i/lub budowie obiektow kubaturowych oraz niezbednej infrastruktury
towarzyszacej przeznaczonej do prowadzenia ruchu kolejowego. Planowana jest takze likwidacja,
budowa i/lub przebudowa, a takze remont obiektow inzynieryjnych (kolejowych) i inzynierskich
(drogowych), jak m. in. wiadukty, mosty, przejscia pod torami, przepusty, Sciany oporowe. Nastgpi
wymiana urzadzen sterowania ruchem kolejowym (urzadzenia stacyjne i szlakowe), urzgdzen
elektroenergetyki (ogrzewanie rozjazddéw, oswietlenie itp.), urzadzen zasilania (wraz ze zwigkszeniem
mocy), sieci trakcyjnej, urzadzen telekomunikacyjnych (kolejowej lacznosci przewodowej,
radiolacznosci, urzadzen systemu teleinformatycznego itp.), przebudowa perondéw z dostosowaniem ich
do obecnie obowigzujgcych standardéw technicznych i wymogdw bezpieczenstwa, rowniez dla
ulatwienia dostepu dla 0séb niepelnosprawnych i przebudowa uktadu drogowego w obrebie stacji
i przejazdow kolejowych.



Przedmiotowa inwestycja przebiega przez tereny o zréznicowanym uksztattowaniu. Gtéwnymi formami
zagospodarowania terenu sa tereny antropogeniczne, tereny rolne, tereny zielone i lasy.

Planowana inwestycja w granicach wojewddztwa mazowieckiego zlokalizowana bedzie na terenie
Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, Nadwislanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
potozonego na terenie powiatéw garwolinskiego, minskiego i otwockiego, Mazowieckiego Parku
Krajobrazowego im. Czestawa Laszka i jego otuliny, rezerwatu przyrody Fachy Brzeskie,
w bezposrednim sasiedztwie rezerwatu przyrody Rogalec. Teren inwestycji zlokalizowany jest rowniez
w granicach obszaréw Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004, Bagno Calowanie
PLB140011, Ostoja Bagno Catowanie PLH140001.

W granicach wojewodztwa lubelskiego inwestycja przebiega wzdtuz potudniowej granicy Lukowskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu, przebieg linii kolejowej pokrywa si¢ réwniez z granica obszaru
specjalnej ochrony ptakéw Lasy Lukowskie PLB060010.

W odleglosci do 5 km od przedsigwzigcia w granicach wojewddztwa mazowieckiego znajdujg sie
obszary Natura 2000: Laki Ostréwieckie PLH140050 - ok. 650 m na pétnoc od terenu inwestycji, Bagna
Celestynowskie PLH140022 - ok. 1,5 km na péinoc od terenu inwestycji, Gote Laki PLH140027 - ok.
3,5 km na péinoc od terenu inwestycji.

W granicach wojewddztwa lubelskiego najblizej potozonym rezerwatem przyrody jest ,,Kra Jurajska”,
ktérego odlegto$¢ od inwestycji ok. 500 - 600 m. W podobnej odleglosci potozony jest rezerwat
przyrody ,Jata”, ktérego odleglos¢ od inwestycji wynosi ok. 570 - 700 m. W zaczym stopniu
powierzchnia rezerwatu przyrody ,Jata” pokrywa si¢ z obszarem specjalnej ochrony siedlisk Jata
PLH060108. W 5-kilometrowym buforze znajduja si¢ réwniez rezerwaty ,,Kulak” i ,,Dabrowy
Seroczyfiskie”, oddalone od inwestycji odpowiednio o ok. 3,7 i 4,2 km. Granice rezerwatu ,,Dgbrowy
Seroczynskie” pokrywaja si¢ z granicami specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dabrowy Seroczyfiskie
PLH140004. Wszystkie sposréd wymienionych form ochrony przyrody znajdujg si¢ na poinoc
wzgledem linii kolejowej nr 12.

Teren przedsigwzigeia zlokalizowany jest takze w korytarzach ekologicznych o znaczeniu
ponadlokalnym (Dolina Srodkowej Wislty GKPnC-10A, Dolina Dolnego Bugu — Dolina Dolnego
Wieprza GKPnC-7)1.

Inwestycja przecina korytarz ekologiczny KPnC-3C Lasy Lukowskie - Dolina Wieprza, istotny dla
populacji duzych ssakéw lesnych oraz spojnosci siedlisk lesSnych i wodno-blotnych
w skali krajowej i kontynentalnej, w tym takze dla zachowania spdjnosci obszaréw Natura 2000.
Korytarz Lasy Lukowskie - Dolina Wieprza na poélnoc od przedsiewzigcia 1laczy sie
z korytarzem Lasy Lukowskie KPnC-3B. Korytarz ten obejmuje caly kompleks lesny Laséw
Hukowskich.
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