REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

ST-1.420.6.2022.AKo Krakow, 18 czerwca 2024 r.

DECYZIJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Dziatajac na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. f, art. 81 ust. 1, art. 82
oraz art. 85 ust. 1i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, ze zm.) [dalej: ustawy 00s], art. 15
ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r. poz. 1890), w zwigzku z art. 19 ust.
1, art. 38 pkt. 2 lit. zg) ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu (Dz. U. z 2024 r. poz. 551) oraz
art. 104 i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 r. poz. 572) [dalej: k.p.a.], a takze § 3 ust. 1 pkt 31 rozporzgdzenia Rady
Ministréow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 poz. 1839, ze zm.) oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
26 stycznia 2023 r. o zmianie ustaw w celu likwidowania zbednych barier administracyjnych
i prawnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 803),

po rozpatrzeniu

whniosku znak: TJ-590.0822.MJ.JK.2022 z dnia 02.11.2022 r. ztozonego przez Petnomocnika —
Pana Jacka Kaminskiego, dziatajgcego z upowaznienia Inwestora, tj. Operatora Gazociggéw
Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A., ul. Mszczonowska 4, 02-337 Warszawa, w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod nazwg ,Budowa
gazociggu DN500 MOP 5,5 MPa Pogdrska Wola — tukanowice — przekroczenie rzeki Dunajec
wraz z likwidacja dwoch przekroczen”,

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn. ,,Budowa gazociggu DN500 MOP 5,5
MPa Pogorska Wola — tukanowice — przekroczenie rzeki Dunajec wraz z likwidacjg dwéch
przekroczen”, za zgoda Inwestora w wariancie alternatywnym 3 oraz réwnocze$nie
okreslam:

I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia.

Przedsiewziecie polegaé¢ bedzie na budowie nowego gazociggu wysokiego ci$nienia
o maksymalnym ci$nieniu roboczym (dalej: MOP) 5,5 MPa i Srednicy nominalnej DN500 relacji
Pogdrska Wola - tukanowice o szacunkowej dtugosci ok. 1045 m pod rzeka Dunajec.
Planowane przedsiewziecie przewiduje rowniez budowe katowego zespotu zaporowo-
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upustowego DN 500/100 MOP=5,5 MPa umozliwiajgcego dwustronne zasilanie istniejgcej
stacji gazowej SRP Zbylitowska Géra, a takze rozbiérki istniejgcych odcinkéw gazociggu oraz
zespotdéw zaporowo-upustowych.

Przedsiewziecie realizowane bedzie w m. tukanowice, w m. Zgtobice oraz

w m. Mikotajowice. Miejsce realizacji przedsiewziecia okreslono za pomocg mapy stanowigce;j
zatacznik do niniejszej decyzji.

Istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia, ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz
ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

Zaplecze budowy nalezy wyposazy¢ w sorbenty do neutralizacji ewentualnego
awaryjnego wycieku substancji niebezpiecznych (w tym ropopochodnych)
z maszyn i urzgdzen budowlanych oraz taboru samochodowego.

W sytuacji wystgpienia awarii, wskutek ktérej grunt zostanie zanieczyszczony,
nalezy niezwfocznie usung¢ zanieczyszczone warstwy ziemi i przekazac je
specjalistycznej firmie, posiadajgcej stosowne zezwolenia na prowadzenie
dziatalnosci w zakresie gospodarowania odpadami niebezpiecznymi.

Zaplecza budowy, miejsca tankowania oraz napraw sprzetu budowlanego, a takze
sktadowania odpaddéw nalezy zlokalizowac:
a) poza terenami podmoktymi oraz o wysokim stanie wdd, w celu ochrony
srodowiska wodnego przed niekontrolowanym zanieczyszczeniem,

b) poza obszarem Natura 2000 Dolny Dunajec PLH120085,
c) poza obszarem szczegdlnego zagrozenia powodzig.

Zaplecza budowy i/lub baz materiatowo-sprzetowych nalezy zlokalizowac
w miejscach, gdzie nie bedzie koniecznosci dodatkowej wycinki drzew i krzewow,
w miare mozliwosci w miejscach juz wczesniej przeksztatconych.

Teren zaplecza budowy, miejsca postojowe maszyn i urzadzed oraz miejsca
magazynowania materiatdow budowlanych nalezy zorganizowa¢é w sposob
zapewniajgcy ochrone srodowiska gruntowo—wodnego przed zanieczyszczeniami.

Na etapie budowy przedsiewziecia punkty tankowania pojazdéw nalezy wyposazy¢
w utwardzone i szczelne podtoze (np. w ptyty betonowe, w folie geoizolacyjna
pokrytg warstwg piasku) oraz wanny wychwytowe oleju w miejscach wymiany
ptynéw eksploatacyjnych, w celu zabezpieczenia przed przedostawaniem sie do
gruntu oraz woéd podziemnych i powierzchniowych substancji mogacych
powodowac ich zanieczyszczenie.

Kazdorazowo po zakonczeniu robot w danym dniu sprzet nalezy parkowacd
W wyznaczonym miejscu, odpowiednio zabezpieczonym przed mozliwoscig
whnikania zanieczyszczen w grunt, w szczegdlnosci substancji ropopochodnych.

Prace przy budowie gazociggu nalezy prowadzi¢ w taki sposdb, aby nie powodowa¢
powstawania kolein, zastoisk i zalewisk, w ktérych moze stagnowaé woda, aby nie
stwarzac¢ potencjalnych, nietrwatych siedlisk rozrodu dla ptazéw.

W przypadku koniecznosci pozostawiania otwartych wykopdw nalezy zabezpieczaé
je ogrodzeniem z drobnej siatki lub geowtdékniny lub przykrywaé (materiatem
sztywnym) tak, aby uniemozliwi¢ wpadniecie do nich zwierzat, mozna réwniez
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stosowac punktowe pochylnie (np. deski) umozliwiajgce samodzielne opuszczenie
wykopu przez zwierzeta.

W kazdym dniu roboczym, przed rozpoczeciem prac budowlanych, teren na ktérym
bedg w tym dniu wykonywane prace nalezy sprawdzi¢ pod katem obecnosci
zwierzat, podobnie nalezy sprawdzi¢ dno i skarpy wykopow przed ich likwidacjg
(zasypaniem, zabudowaniem). W razie potrzeby nalezy umozliwi¢ zwierzetom
opuszczenie wykopow, ewentualnie w sposéb bezpieczny nalezy zwierzeta odtowié
i wypuscié¢ poza terenem inwestycji.

Prace zwigzane z wycinkg drzew i karczowaniem krzewdéw nalezy przeprowadzié
w okresie od 16 pazdziernika do konca Ilutego. W przypadku zaistnienia
koniecznosci usuniecia drzew i/lub krzewéw w okresie od 1 marca do 15
pazdziernika, bedzie to mozliwe wytgcznie pod warunkiem stwierdzenia w wyniku
kontroli poprzedzajgcej wycinke (przeprowadzonej z udziatem ornitologa) braku
obecnosci zwierzat gatunkéw chronionych, zasiedlajgcych drzewo/krzew
przeznaczone do usuniecia. Kontrola zasiedlania takiego drzewa/krzewu powinna
by¢ prowadzona nie wczesniej niz dwa dni przed potencjalnym usunieciem.
Kontrolg ornitologiczng wykonang na dwa dni przez rozpoczeciem prac terenowych
nalezy objg¢ takze miejsca mozliwego gniazdowania (np. tereny tgkowe) gatunkéw
zaktadajgcych gniazda na powierzchni terenu. W sytuacji wystepowania gatunkow
chronionych lub gniazd ptasich w obrebie drzew lub krzewdw przeznaczonych do
wycinki, lub gniazdujgcych na powierzchni terenu, prace nalezy wstrzymaé w celu
uzyskania decyzji derogacyjnej, zezwalajacej na czynnosci podlegajgce zakazom
w stosunku do gatunkéw objetych ochrong. Nalezy réwniez uwzglednié fakt, ze
usuwanie drzew i krzewdéw nie moze stanowic zagrozenia dla ptakéw gniezdzgcych
sie w najblizszym otoczeniu prowadzonych robét.

Nalezy dodatkowo skontrolowaé przeznaczone do usuniecia drzewa dziuplaste
oraz drzewa o srednicy pnia powyzej 50 cm na wysokosci 1,3 m, pod katem
wykorzystywania ich jako siedliska bezkregowcéw oraz schronien letnich
i zimowych nietoperzy. Kontrola powinna zosta¢ przeprowadzona przez
specjalistéow entomologa i chiropterologa z nadzoru przyrodniczego, maksymalnie
2 dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku stwierdzenia obecnosci stanowisk
gatunkow chronionych, nalezy wstrzymac wycinke oraz podjg¢ dziatania wskazane
przez ww. nadzér.

W ramach rekompensaty za usuwane drzewa i krzewy nalezy zaplanowaé
i wykona¢ nasadzenia zastepcze. Nasadzenia nalezy zaplanowaé jako zgodne
z potencjalng roslinnoscig naturalng i dostosowane do lokalnych warunkdéw
siedliskowych. Nie dopuszcza sie wprowadzania inwazyjnych gatunkéw obcych.
llosci drzew i krzewdw wykorzystanych do nasadzen powinny przynajmniej
odpowiadad ilosci drzew ikrzewow objetych wycinkg. Do nasadzen nalezy
stosowac kilkuletnie sadzonki o dobrze rozwinietej bryle korzeniowe;j.

Drzewa i krzewy rosngce w sgsiedztwie planowanych robét nalezy zabezpieczyé na
czas budowy przed mozliwoscig uszkodzen mechanicznych, w sposéb gwarantujgcy
ich skuteczng ochrone przed uszkodzeniami, np. przez zastosowanie wygrodzen,
oszalowania lub oktadziny z desek lub ptyt OSB (bez uzycia gwozdzi) — do wysokosci
nie mniejszej niz 200 cm lub do wysokosci pierwszych gatezi, podwigzanie
narazonych na uszkodzenia gatezi do gatezi nadlegtych, itp.
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Roboty ziemne w poblizu zieleni wysokiej powinny by¢ prowadzone ze szczegdlng
ostroznoscig, a w obrebie systemdéw korzeniowych recznie, w sposéb jak najmniej
szkodzgcy drzewom i krzewom. W przypadku uszkodzenia korzeni nalezy przycigé
je rowno ze $ciang wykopu ostrym narzedziem i zabezpieczy¢ odpowiednim
preparatem przed mikroorganizmami glebowymi. W terminie od kwietnia do
pazdziernika korzenie nalezy dodatkowo zabezpiecza¢ przed wysychaniem (np.
maty stomiane polewane, co jaki$ czas wodg), a zimg przed przemarznieciem.
Krawedz wykopu z odkrytymi korzeniami nalezy niezwtocznie ostonié, np. warstwg
wilgotnego torfu i tkaning jutowa lub matami stomianymi (ostone powinno sie
przymocowac kotkami wbitymi w $ciane wykopu) albo warstwa torfu i szalunkiem
z desek. Czas utrzymywania otwartych wykopdéw w bezposrednim sgsiedztwie
drzew nalezy skréci¢ do niezbednego minimum.

Na powierzchni wyznaczonej rzutem koron drzew rosngcych w obrebie placu
budowy, nalezy przestrzega¢ nastepujacych zakazow: zageszczania gruntu,
sktadowania materiatdw budowlanych, postoju i parkowania ciezkiego sprzetu
budowlanego.

Prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym - w celu kontroli stanu sSrodowiska przyrodniczego na etapie
realizacji inwestycji, petnionym przez osoby legitymujgce sie doswiadczeniem
odpowiednim do zakresu wykonywanego nadzoru, a w szczegdlnosci
o doswiadczeniu:
a) botanicznym:
— identyfikacja i usuwanie gatunkéw inwazyjnych roslin,
— identyfikacja i przenoszenie gatunkdw chronionych roslin,
— identyfikacja ptatéw chronionych siedlisk przyrodniczych i stanowisk
gatunkdéw przeznaczonych do zniszczenia,
— kontrola stanu zabezpieczenia zieleni nie przeznaczonej do wycinki przed
wptywem prac budowlanych,
— kontrola wykonania nasadzen zastepczych drzew i krzewdw
w odpowiednich lokalizacjach, a takze doboru gatunkdéw do nasadzen,
b) herpetologicznym:
— identyfikacja obecnosci ptazdw na terenie i w najblizszym sasiedztwie
obszaru inwestycji oraz eliminowanie ewentualnych zagrozen,
— kontrola zabezpieczenia wykopdw przed mozliwoscig uwiezienia w nich
zwierzat,
— ustalenie lokalizacji ptotkdw tymczasowych grodzacych plac budowy,
— przenoszenie ptazéw i gaddéw do siedlisk zastepczych w przypadku ich
stwierdzenia w obszarze budowy,
— kontrola skutecznosci zabezpieczen,

c) entomologicznym:

— nadzér na catym obszarze inwestycji, ze szczegdélnym uwzglednieniem
terendéw, na ktérych prowadzone bedzie usuwanie wierzchniej warstwy
podtoza oraz wycinka drzew,

— nadzér przy wycince drzew pod katem potencjalnych siedlisk chronionych
bezkregowcdw saproksylicznych,

— w zdejmowane] wierzchniej warstwie gruntu lokalizowanie miejsc
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wystepowania roslin zywicielskich dla chronionych gatunkéw motyli (np.
krwiscigg lekarski), nadzorowanie wtasciwego deponowania tego gruntu
i darni z lokalng bazg nasienng oraz jego ponownego uzycia do rekultywacji
po zakonczeniu prac,

d) ornitologicznym:

— kontrola terminéw prowadzenia wycinki drzew i krzewdéw i zdejmowania
wierzchniej warstwy gleby,

— kontrola terenu w trakcie wycinki drzew i krzewéw, w celu okreslenia
ewentualnego wystepowania zasiedlonych dziupli oraz gniazd ptakow,
kontrola obecnosci zajetych gniazd ptakéw na trasie planowanej inwestycji
(réwniez na powierzchni terenu poza drzewami i krzewami),

— kontrola witasciwego wyprofilowania skarp i pionowych scian wykopdéw
przed mozliwoscig zasiedlenia ich przez ptaki lub kontrola skutecznego
zabezpieczenia tych obiektow,

— podejmowanie i koordynacja dziatan zwigzanych z czynng ochrong
ornitofauny oraz kontrola skutecznosci i jakosci realizowanych prac w tym
zakresie.

e) teriologicznym, w tym chiropterologicznym:

— identyfikowanie obecnosci gatunkédw chronionych ssakéw na obszarze
i w najblizszym sgsiedztwie obszaru inwestycji, w tym zasiedlonych
kryjowek nietoperzy, podejmowanie i koordynacja dziatan zwigzanych
z ochrong teriofauny oraz kontrola skutecznosci i jakosci realizowanych
prac w tym zakresie,

— kontrola sposobu wykonania wykopéw, umozliwiajgcych samodzielne
wyjscie uwiezionych zwierzat.

Roboty rozbiérkowe istniejgcych gazociggdw w korycie Dunajca nalezy objgc
nadzorem ichtiologicznym:

— kontrola rejonu robdt pod katem obecnosci minogéw i/lub ryb; kontrola
termindéw i prawidtowego realizowania robot w obrebie rzeki Dunajec;

— odtéw ryb z miejsc wygrodzenia koryta za pomoca kontenerédw morskich;

— nadzér nad sposobem wyprofilowania umocnie dennych, tak aby nie
stanowity przegrody migracyjnej dla ichtiofauny.

W trakcie sezonu legowego ptakéw (od 1 marca do 15 pazdziernika) oraz 1 tydzien
przed jego rozpoczeciem, skarpy i sciany gtebokich wykopdw o pionowych scianach
nalezy zabezpieczy¢ przed mozliwoscig zasiedlenia ich przez ptaki, poprzez ich
wyprofilowanie (ztagodzenie) lub przy braku takiej mozliwosci ostonié
zabezpieczajgcy siatkg lub agrowtdkning.

Na etapie budowy nalezy wygrodzi¢ ptotkami herpetologicznymi miejsca
newralgiczne z uwagi na wystepowanie ptazéw. Tymczasowe ogrodzenie nalezy
wykonaé z materiatu trwatego, umozliwiajgcego jego wtasciwe funkcjonowanie
przez caty okres aktywnosci ptazéw. Do wykonania mozna wykorzystac¢ folie
budowlang o wysokiej gramaturze, agrotkanine, geotkanine, itp. Ogrodzenie
nalezy zagtebi¢ w gruncie tak, aby zachowac¢ jego szczelno$¢ w catym okresie
funkcjonowania. Ogrodzenie nalezy zakonczy¢ przewieszka o dfugosci 10 cm,
skierowang na zewnatrz badz cate ogrodzenie pochyli¢ w kierunku na zewnatrz od
terenu budowy pod katem 60-70°. Wysoko$¢ ogrodzenia powinna wynie$¢ min. 50
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cm nad gruntem (z przewieszkg). Wolne korice ogrodzenia nalezy uksztattowad
w sposob powodujacy zawracanie zwierzat w kierunku siedlisk poprzez
zastosowanie tzw. zawrotek — U-ksztattnych zakoriczen o szerokosci 0,5 m
i dtugosci 0,7 — 0,8 m. Miejsca lokalizacji ptotkéw i termin ich ustawienia powinny
zosta¢ wyznaczone i zweryfikowane przez nadzér przyrodniczy.

Ptotki herpetologiczne, wskazane w punkcie 1.20 decyzji, nalezy zamontowac¢ na
czas realizacji inwestycji, w poblizu komory nadawczo-odbiorczej po stronie
wschodniej Dunajca od km ok. 0,32 do km ok. 0,41 i po stronie zachodniej Dunajca
od km ok. 0,86 do km ok. 0,94.

Ewentualne  dodatkowe  miejsca  montazu  tymczasowych  ptotkéw
herpetologicznych, sposéb montazu ptotkdw i czas funkcjonowania ogrodzenia,
okresli ekspert z nadzoru herpetologicznego, z uwzglednieniem aktualnie
panujgcych warunkéw terenowych.

W terminie do 6 miesiecy od zakonczenia robot nalezy przesta¢ do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie szczegétowe sprawozdanie z nadzoru
przyrodniczego przeprowadzonego nad przebiegiem prac, wraz z dokumentacja
fotograficzna.

Skarpy i dno rzeki Dunajec w miejscu likwidacji rurociggu nalezy zabezpieczyé
narzutem kamiennym.

Prace rozbiérkowe istniejgcych gazociggdw w obrebie koryta Dunajca oraz
wykonywania umocnien dna, brzegdw i skarp cieku nalezy prowadzi¢ poza okresem
od 1 marca do 30 czerwca, tj. poza okresem tarta i inkubacji ikry ryb.

Podczas realizacji inwestycji nie mozina dopuszcza¢ do zanieczyszczania
i zasmiecania koryta rzeki Dunajec, zwtaszcza substancjami ropopochodnymi.
Prace budowlane nie mogg wptywaé na pogorszenie stanu czystosci wadd
powierzchniowych i podziemnych.

Prace zwigzane z demontazem gazociggu nalezy prowadzi¢ w sposéb nie
powodujgcy utrudnienia w swobodnym przeptywie wéd oraz poza okresami
wezbran powodziowych. W przypadku wezbran powodziowych i wystgpienia wody
z brzegu rzek nalezy odpowiednio zabezpieczy¢ roboty budowlane i usungé
z obszaru zagrozenia ludzi i sprzet.

Umocnienie skarp i dna koryta rzeki Dunajec nalezy wykona¢ z moizliwie jak
najszerszym zastosowaniem materiatdw naturalnych. Umocnienia denne nalezy
uksztattowac w taki sposdb, aby nie tworzy¢ ptaskich powierzchni, lecz aby podczas
przeptywédw minimalnych (NNQ-SNQ) pozostawat staty korytarz matej wody
o parametrach umozliwiajgcych migracje ryb (predkos¢ wody nie przekraczajgca
1,0 m/s i gtebokos¢ wody co najmniej 20 cm).

Nalezy zachowad szczegdlng ostroznos$¢ przy prowadzeniu prac w rejonie rzeki
Dunajec oraz nie dopuszcza¢ do dtugotrwatego zmetnienia wody i zasypywania
koryta.

Nie nalezy odkfadac ziemi z wykopdw i gruzu lub odpaddw na drodze sptywu
powierzchniowego do cieku.

W przypadku koniecznos$ci wjazdu sprzetem do koryta, nalezy dokonac jego
szczegdtowego sprawdzenia na okolicznosé awaryjnych wyciekéw.

Rurociag pozostawiany w miedzywalu nalezy zabetonowac¢ na catej dtugosci.
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Nalezy dokona¢ trwatego oznakowania przekroczen cieku oraz watu
przeciwpowodziowego gazociggiem oraz zasiegu strefy kontrolowanej.

Nie dopuszcza sie poboru wody z rzeki Dunajec na potrzeby przygotowania ptuczki
do wykonania przewiertu oraz préb cisnieniowych.

W przypadku koniecznos$ci odwodnienia wykopdw, wody z odwodnienia przed
wprowadzeniem do odbiornikdéw nalezy oczysci¢ z zawiesiny.

W przypadku zrzutu do rzeki wody pochodzacej z odwadniania wykopdw, nalezy
zmniejszy¢ agresywnos¢ mechanicznego strumienia wody, np. poprzez utozenie
rury wprowadzajgcej wode bezposrednio do odbiornika pod kagtem 45°.

Wode wykorzystang do préb hydraulicznych przed wprowadzeniem do odbiornika
nalezy oczyscic z zawiesiny.

Kazdorazowo nalezy utrzymywaé¢ wolny koniec demontowanego, pocietego
rurociggu ku gérze w taki sposéb, aby ewentualne skropliny sptywaty do wnetrza
rurociggu, a nie wyptywaty na zewnatrz.

Prace budowlane zwigzane z emisjg hatasu nalezy prowadzi¢ jedynie w porze
dziennej w godz. 6:00 do 22:00. Wyjatkiem mogg by¢ prace wiertnicze, ktére
wymagajg pracy ciggtej — etap uktadania gazociggu metodg bezwykopowa.

W celu ograniczenia niekorzystnego oddziatywania hatasu na tereny podlegajgce
ochronie akustycznej, ziemie z wykopdw nalezy sktadowac po stronie istniejgcej
zabudowy mieszkalnej.

Na czas realizacji ustawi¢ dwa mobilne ekrany akustyczne o wymiarach E1 —44,7 m
X6mx0,2morazE2-31,2 mx6mx0,2 m od strony zachodniej (E1) i pdtnocne;j
(E2) placu maszynowego usytuowanego w m. tukanowice.

Podczas prowadzenia procesdw spawania nalezy stosowac¢ namioty spawalnicze,
ktdre ograniczg rozprzestrzenianie sie zanieczyszczen do srodowiska.

Teren budowy w miejscu prowadzenia prac w porze nocnej nalezy wyposazy¢
w odpowiednie oswietlenie (o temperaturze barwowej nie przekraczajgcej 4000 K),
ktore nie bedzie rozprasza¢ Swiatta poza teren budowy, a tym samym wabi¢
owadow stanowigcych pokarm nietoperzy.

Teren po wykonaniu robdét budowlanych nalezy pozostawi¢ bezwzglednie
uporzagdkowany.

Wymagania dotyczace ochrony s$rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72
ust. 1 ustawy o0o0s:

Przekroczenie koryta rzeki Dunajec nowym gazociggiem nalezy zaprojektowac oraz
wykonaé¢ pod dnem metodg bezwykopowg (np. horyzontalnym przewiertem
sterowanym HDD).

Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych,
w odniesieniu do przedsiewzie¢ zaliczanych do zaktadéw stwarzajgcych
zagrozenie wystgpienia powainych awarii w rozumieniu ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska:

Przedsiewziecie nie zalicza sie do obiektéw stwarzajacych zagrozenie
wystepowania powaznych awarii przemystowych.



V. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na srodowisko
w odniesieniu do przedsiewzie¢, dla ktérych przeprowadzono postepowanie
w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko:

Nie stwierdzono transgranicznego oddziatywania inwestycji na Srodowisko z uwagi
na znaczng odlegtos¢ od Granicy Panstwa.

VI. Charakterystyka przedsiewziecia stanowi zatacznik nr 1 stanowiacy integralng
czes¢ niniejszej decyzji.

VII. Mapa z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie stanowi zatgcznik nr 2 stanowiacy integralng czes¢ niniejszej
decyzji.

Uzasadnienie

Pismem znak: TJ-590.0822.MJ.JK.2022 z dnia 02.11.2022 r. (data wptywu: 04.11.2022r.)
Petnomocnik dziatajgcy z upowaznienia Inwestora, tj. Operatora Gazociggdw Przesytowych
GAZ-SYSTEM S.A. ul. Mszczonowska 4, 02-337 Warszawa, wystgpit z wnioskiem o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod nazwa: ,Budowa
gazociggu DN500 MOP 5,5 MPa Pogdrska Wola — tukanowice — przekroczenie rzeki Dunajec
wraz z likwidacjg dwoéch przekroczen”.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywaé¢ na $rodowisko, dla ktdérych przeprowadzenie oceny
oddziatywania na srodowisko moze by¢ wymagane, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 31 -, instalacje do
przesytu gazu inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 20 oraz towarzyszqce im ttocznie lub stacje
redukcyjne, z wytqczeniem gazociggow o cisnieniu nie wiekszym niz 0,5 MPa i przytqczy do
budynkow; przy czym ttocznie Ilub stacje redukcyjne budowane, montowane Ilub
przebudowywane przy istniejgcych instalacjach przesyfowych nie sq przedsiewzieciami
mogqcymi znaczqco oddziatywac na srodowisko” rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U.z2019r. poz. 1839, ze zm.).

Poniewaz przedfozony wniosek o wydanie decyzji nie spetniat wymogoéw formalnych,
pismem znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 16.11.2022 r. wezwano Whnioskodawce do
uzupetnienia wniosku. Petnomocnik Inwestora pismem znak: TJ-649.0822.MJ.JK.2022 z dnia
15.12.2022 r. (data wptywu: 16.12.2022 r.) przekazat brakujgce dokumenty.

Projektowana inwestycja realizowana bedzie zgodnie z ustawg z dnia 24 kwietnia
2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujsciu (Dz. U. z 2024 r. poz. 551) i nalezy do inwestycji towarzyszacej inwestycjom
w zakresie terminalu, wymienionych w art. 38 ust. 2 lit. zg) ,budowa gazociggow w celu
zmiany przebiegu trasy istniejgcych gazociggow przesytowych wysokiego cisnienia albo ich
odbudowa, rozbudowa, przebudowa, remont, rozbiorka lub zmiana sposobu uzytkowania
wraz z infrastrukturg niezbednq do ich obstugi”.

Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu, inwestycje w zakresie terminalu
oraz inwestycje towarzyszace sg celami publicznymi w rozumieniu przepisdow ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2023 r. poz. 344, ze zm.).

Organem wtasciwym do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie [dalej: Regionalny Dyrektor] zgodnie
z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit f) ustawy 00s.



Informacja o ztozonym wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
zamieszczona zostata w Publicznie Dostepnym Wykazie Danych (PDWD) w Serwisie Ekoportal
(https://wykaz.ekoportal.pl) — karta informacyjna nr 1715/2022. O ztozonym wniosku
Regionalny Dyrektor pismem znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 22.12.2022 r. zawiadomit
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

Krag stron postepowania przyjeto zgodnie z granicami obszaru realizacji i oddziatywania
inwestycji. Za strony postepowania uznano rowniez wiascicieli dziatek/podmioty, ktérym
przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci zlokalizowanych w pasie 100 m od terenu, na
ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, zgodnie z art. 74 ust. 3a ustawy 00$. Na podstawie
przedtozonej dokumentacji ustalono, ze liczba stron postepowania przekracza 10. Ze uwagi na
powyzsze, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 00S$, w niniejszym postepowaniu stosuje sie przepis
art. 49 k.p.a., méwiacy o zawiadamianiu stron poprzez publiczne obwieszczenie.

Zawiadomieniem znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 22.12.2022 r. Regionalny Dyrektor
poinformowat strony postepowania o wszczeciu postepowania oraz o mozliwosci zapoznania
sie z aktami sprawy w zakresie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla powyzszego
przedsiewziecia. Zawiadomienie wywieszono na tablicach ogtoszen: Urzedu Gminy Tarnow,
Urzedu Gminy Wierzchostawice, Urzedu Miejskiego w Wojniczu i Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Krakowie Wydziat Spraw Terenowych w Tarnowie oraz na stronie
internetowej RDOS w Krakowie (https://www.gov.pl/web/rdos-krakow/obwieszczenia-i-
zawiadomienia). Dodatkowo, w tresci zawiadomienia poinformowano, iz o kolejnych etapach
postepowania, zgodnie z art. 49 § 1 k.p.a. (zgodnie z dwczesnym brzmieniem tego art.) strony
powiadamiane beda poprzez udostepnienie pism w Biuletynie Informacji Publicznej RDOS
w Krakowie.

Zataczona do wniosku karta informacyjna przedsiewziecia [dalej: KIP] nie przedstawiata
petnej informacji o planowanym przedsiewzieciu i jego oddziatywaniu na srodowisko, dlatego
Regionalny Dyrektor pismem znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 03.01.2023 r. wezwat
Petnomocnika Inwestora do uzupetnienia przedstawionej KIP. O wezwaniu Petnomocnika
Inwestora do uzupetniania KIP, Regionalny Dyrektor zawiadomit strony postepowania pismem
znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 03.01.2023 r., zamieszczonym w BIP RDOS w Krakowie.

W odpowiedzi na wezwanie, Petnomocnik Inwestora przy piSmie znak: TIJ-
109.0822.MJ.JK.2023 z dnia 20.03.2023 r. (data wptywu: 22.03.2023 r.) przekazat uzupetnienie
KIP.

Dziatajac na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2 i pkt 4 ustawy oos$, Regionalny Dyrektor
pismami znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 24.03.2023 r. wystgpit do:

— Matopolskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego [dalej: Inspektor
Sanitarny],

— Dyrektora Zarzadu Zlewni w Nowym Saczu Panistwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie [dalej: Dyrektor Zarzgdu Zlewni],

o0 wyrazenie opinii dotyczgcej obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko oraz zakresu raportu o oddziatywaniu na Srodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia. Zawiadomienie znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia
24.03.2023 r. o wystgpieniu do ww. organdw zostato zamieszczone w BIP RDOS w Krakowie.

Inspektor Sanitarny pismem znak: NS.9022.7.9.2023 z dnia 06.04.2023 r. (data wptywu:
11.04.2023 r.) wyrazit opinie, ze przedmiotowe przedsiewziecie nie wymaga przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko oraz opracowania raportu. Inspektor Sanitarny stwierdzit
w opinii, ze realizacja przedsiewziecia nie przyczyni sie do znaczgcego oddziatywania na
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srodowisko oraz na zdrowie i zycie ludzi, pod warunkiem zastosowania wszystkich
proponowanych w KIP rozwigzan oraz przestrzegania obowigzujgcych przepiséw. W trakcie
normalnej, prawidtowe] eksploatacji, gazocigg nie bedzie stwarzac¢ zagrozenia dla zdrowia
i zycia ludzi.

Dyrektor Zarzadu Zlewni zawiadomieniem znak: KR.ZZS$.3.4901.60.2023.KS z dnia
06.04.2023 r. (data wptywu: 06.04.2023 r.) poinformowat, ze opinia co do obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na sSrodowisko dla ww. przedsiewziecia nie moze by¢
wydana w terminie okreslonym w art. 64 ust. 4 ustawy oos. Okreslit réwnoczesnie nowy
termin na zajecie stanowiska w sprawie.

Dyrektor Zarzadu Zlewni pismem znak: KR.ZZS$.3.4901.60.2023.KS z dnia 21.04.2023 r.
(data wptywu: 21.04.2023 r.) wyrazit opinie, ze dla ww. przedsiewziecia przeprowadzenie
oceny oddziatywania na srodowisko nie jest wymagane przy uwzglednieniu w decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw okreslonych w opinii.

Wiekszos¢ warunkéw wskazanych w opinii Dyrektora Zarzadu Zlewni zostata ujeta w
sentencji niniejszej decyzji, natomiast warunki takie jak: cyt.: ,1. W celu zminimalizowania
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na Srodowisko na etapie budowy nalezy
zastosowac rozwiqzania techniczne, technologiczne i organizacyjne, zgodne z Polskimi
Normami, warunkami technicznymi wykonania i odbioru robot oraz wiedzqg i sztukq
budowlang. 3. Nalezy stosowac sprawny technicznie sprzet budowlany i transportowy. Rodzaj
i stan techniczny sprzetu musi zapewni¢ ochrone sSrodowiska gruntowo—wodnego przed
zanieczyszczeniem produktami ropopochodnymi. 5. Scieki bytowe powstajgce na etapie
realizacji przedsiewziecia nalezy gromadzi¢ w przenosnych sanitariatach i zapewnic ich
regularny wywoz przez uprawnione podmioty. 6. Zakres prac w korycie cieku nalezy ograniczyc
do niezbednego minimum. 13. Wykop w miejscu likwidacji rurociggu w miedzywalu nalezy
zabezpieczy¢ materiatem nieprzepuszczalnym. 15. Zakres umocnienia cieku oraz lokalizacje
zaplecza budowy nalezy uzgodni¢ z zarzqdcq potoku. 16. Ostateczne warunki przekroczenia
rzeki Dunajec, poboru oraz zrzutu wody zostang okreslone w postepowaniu o pozwolenie
wodnoprawne. 17. W sprawach zwigzanych z odwodnieniem wykopdw, lokalizowaniem
obiektow na terenie szczegdlnego zagrozenia powodzig, przekroczeniem cieku, poborem
i zrzutem wody oraz ewentualnym posadowieniem platform na wodzie ptyngcej nalezy
stosowac sie do przepisow ustawy Prawo wodne. 19. Nalezy utrzymywac w nalezytym stanie
pas strefy kontrolowanej w miedzywalu rzeki Dunajec. 21. Nalezy wytqczy¢ z obowigzku
uzgodnienia z operatorem sieci gazowej prace zwigzane z biezgcym utrzymaniem watu
przeciwpowodziowego w strefie kontrolowanej.”, sg zbyt ogdlne lub wynikajg z przepisow
odrebnych, m.in. z rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania robét budowlanych (Dz. U. Nr 47 poz.
401), ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach (Dz. U.
22024 r. poz. 399), ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2023 r. poz. 1478, ze
zm.), w zwigzku z tym nie ma koniecznosci powielania ich w rozstrzygnieciu niniejszej decyzji.

Po wnikliwej analizie karty informacyjnej przedsiewziecia, uwzgledniajgc stanowiska
organdow opiniujgcych w sprawie, Regionalny Dyrektor wydat postanowienie znak: ST-
1.420.6.2022.AKo z dnia 28.04.2023 r. o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
na Srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia, okreslajgc jednoczesnie zakres raportu
o oddziatywaniu na srodowisko [dalej: raport o00$], a takie zawiadamiajgc strony
postepowania o jego wydaniu. Obwieszczenie o przedmiotowym postanowieniu
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zamieszczone zostato w sposéb skuteczny w BIP RDOS w Krakowie, a takze w Publicznie
Dostepnym Wykazie Danych (PDWD) w Serwisie Ekoportal — karta informacyjna nr 624/2023.

Nastepnie postanowieniem znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 05.05.2023 r. zawieszono
przedmiotowe postepowanie do czasu przedtozenia przez wnioskodawce raportu 00S.

Dnia 12 maja 2023 r. weszfa w zycie ustawa z dnia 26 stycznia 2023 r. o zmianie ustaw
w celu likwidowania zbednych barier administracyjnych i prawnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 803),
jednak zgodnie z art. 17 ust. 1 tej ustawy do postepowan administracyjnych wszczetych
i niezakoniczonych przed dniem wejscia w zycie tej ustawy stosuje sie przepisy k.p.a.
w brzmieniu dotychczasowym, co odnosi sie rowniez do przedmiotowego postepowania.

Ustawg z dnia 13 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o sSrodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r. poz. 1890) dokonano nowelizacji
przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy zmieniajgcej do spraw prowadzonych na
podstawie ustawy zmienianej, wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie
ustawy zmieniajacej (tj. 16 pazdziernika 2023 r.) stosuje sie przepisy ustawy zmienianej
w brzmieniu dotychczasowym, z wyjatkiem przepiséw art. 61 ust. 1, art. 66 ust. 1 pkt 5, art.
82 ust. 1 oraz art. 86f ust. 2 i 4 ustawy zmienianej, ktére stosuje sie w brzmieniu nadanym
ustawg z dnia 13 lipca 2023 r., oraz stosuje sie przepisy art. 86f ust. 1a, 2a i 8 ustawy
zmienianej.

W zwigzku z faktem, iz przedmiotowe postepowanie zostato wszczete i niezakoriczone
przed dniem wejscia w zycie ustawy zmieniajgcej, niniejsza sprawa zostata rozpatrzona
W oparciu o przepisy wyzej cytowanej ustawy oo$ w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem
16.10.2023 r. z zastrzezeniem tresci art. 15 ust. 1 ustawy zmieniajgce;j.

Pismem znak: TJ-476.0822.BM.JK.2023 z dnia 25.10.2023 r. (data wptywu: 26.10.2023 r.)
whnioskodawca przedtozyt raport oo$ opracowany przez P. Katarzyne Piasecky (kierujaca
zespotem) i P. Matgorzate Nabagto, co skutkowato podjeciem przedmiotowego postepowania
(postanowienie z dnia 03.11.2023 r. znak: ST-1.420.6.2022.AKo). Obwieszczenie
o przedmiotowym postanowieniu zamieszczone zostato w sposéb skuteczny w BIP RDOS
w Krakowie. W Publicznie Dostepnym Wykazie Danych (PDWD) w Serwisie Ekoportal
zamieszczono karte informacyjng dla raportu oo$ — karta nr 1630/2023.

Wedtug art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy 00$, przez ocene oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko rozumie sie postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko
planowanego przedsiewziecia, obejmujgce w szczegdlnosci: weryfikacje raportu 00S,
uzyskanie wymaganych ustawg opinii iuzgodniend, zapewnienie mozliwosci udziatu
spofeczenstwa w postepowaniu.

Przedtozony przez wnioskodawce raport o0o$ nie spetniat wymogdéw ustawy o00S,
w zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor pismem znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia
07.11.2023 r. wezwat wnioskodawce do jego uzupetnienia. O wezwaniu Petnomocnika
Inwestora do uzupetniania raportu 0o$, Regionalny Dyrektor zawiadomit strony postepowania
pismem znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 07.11.2023 r., zamieszczonym w BIP RDOS
w Krakowie.

Petnomocnik Inwestora przy pismie znak: TJ-2.0822.BM.JK.2024 z dnia 02.01.2024 r.
(data wptywu: 04.01.2024 r.) dokonat uzupetnienia raportu oos. Na zadnym egzemplarzu
uzupetnienia raportu oo$ nie byto odpowiednich (oryginalnych) podpiséw autora. Podpis
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petnomocnika Inwestora tylko na jednym egzemplarzu byt oryginalny. Poniewaz raport 0o$
nadal nie spetniat wymogow ustawy 00s, w zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor pismem
znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 10.01.2024 r. wezwat wnioskodawce do jego uzupetnienia
w zakresie podpiséw autora i tre$ci merytorycznej. O wezwaniu Petnomocnika Inwestora do
uzupetniania raportu oo$, Regionalny Dyrektor zawiadomit strony postepowania pismem
znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 10.01.2024 r., zamieszczonym w BIP RDOS w Krakowie.

Petnomocnik Inwestora przy piSmie znak: TJ-89.0822.BM.JK.2024 z dnia 19.02.2024 r.
(data wptywu: 22.02.2024 r.) dokonat uzupetnienia raportu oos. Poniewaz raport oo$ nadal
nie spetniat wymogoéw ustawy 0os, w zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor pismem znak:
ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 26.02.2024 r. ponownie wezwat wnioskodawce do jego
uzupetnienia. O wezwaniu Petnomocnika Inwestora do uzupetniania raportu oo$, Regionalny
Dyrektor zawiadomit strony postepowania pismem znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia
26.02.2024 r., zamieszczonym w BIP RDOS w Krakowie.

Petnomocnik Inwestora przy piSmie znak: TJ.110.0822.BM.JK.2024 z dnia 05.03.2024 r.
(data wptywu: 07.03.2024 r.) dokonat stosowanego uzupetnienia raportu 00s.

Przedtozony raport 0o$ po uzupetnieniach, zaréwno pod wzgledem struktury, jak
i zawartosci merytorycznej odpowiada tresci art. 66 ustawy o0o0$. W raporcie o00$
przeprowadzono stosowne analizy, okreslono oddziatywanie i potencjalne zagrozenia dla
srodowiska zwigzane z realizacjg i eksploatacjg przedsiewziecia. W oparciu o informacje
zawarte w ww. dokumentacji zostaty zdefiniowane warunki realizacji oraz eksploatacji
inwestycji, zapewniajgce ochrone srodowiska.

W zwigzku z tym, Ze na etapie screeningu Inspektor Sanitarny wydat opinie, w ktorej
stwierdzit brak koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, zgodnie
z art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy 005, nie byto podstawy do wystepowania o opinie na etapie oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

W toku prowadzonego postepowania, Regionalny Dyrektor pismem znak: ST-
1.420.6.2022.AKo z dnia 08.03.2024 r. wystapit do Dyrektora Zarzadu Zlewni o uzgodnienie
warunkow realizacji przedsiewziecia, zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 4 ustawy 00S$. O powyzszym,
Regionalny Dyrektor zawiadomit strony postepowania pismem znak: ST-1.420.6.2022.AKo
z dnia 08.03.2024 r., zamieszczonym w BIP RDOS w Krakowie. Co prawda, art. 77 ust. 1 pkt 4
ustawy oos stanowi, ze w przypadku, jezeli organ ten wyrazit wczesniej opinie, ze nie zachodzi
potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko to nie uzgadnia warunkéw
realizacji, jednak w niniejszej sprawie przedsiewziecie ingerowac¢ bedzie bezposrednio
w koryto rzeki Dunajec. Ponadto w opinii Dyrektora Zarzgdu Zlewni znak:
KR.ZZS$.3.4901.60.2023.KS z dnia 21.04.2023 r. uwzgledniono inng technologie stosowana przy
usuwaniu starych gazociggdw - roboty miaty byé wykonywane z ptywajgcej platformy
samopodnosnej. W raporcie 00$ natomiast przewiduje sie wygrodzenie koryta za pomoca
konteneréw morskich wypetnionych gruzem lub zwirem.

Zgodnie z art. 33 ust. 1, w zwigzku z art. 79 ust. 1 ustawy 00$, w celu zapewnienia
mozliwosci udziatu spoteczernstwa w postepowaniu, wywieszono obwieszczenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 08.03.2024 r.,
informujgce m.in. o przystgpieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
dla przedmiotowego przedsiewziecia, o organie wiasciwym do wydania decyzji oraz organie
wtasciwym do wydania opinii, o mozliwosci zapoznania sie z dokumentacja sprawy
i mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw w przedmiotowej sprawie w terminie od 13.03.2024 r.
do 11.04.2024 r. Upublicznienie obwieszczenia odbyto sie w sposdb skuteczny na tablicach
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ogtoszed Wydziatu Spraw terenowych w Tarnowie RDOS w Krakowie, Urzedu Gminy Tarnéw,
Urzedu Gminy Wierzchostawice i Urzedu Miejskiego w Wojniczu, a takze w Biuletynie
Informacji Publicznej na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie oraz w Biuletynie Informacji Publicznej na stronach internetowych ww. urzedéw
gmin. Wersje elektroniczng raportu 0o$ opublikowano do wgladu w BIP RDOS w Krakowie.

W trakcie udziatu spotecznego do RDOS w Krakowie nie wptynety zadne uwagi i wnioski
od spoteczenstwa i organizacji spotecznych.

Dyrektor Zarzadu Zlewni zawiadomieniem znak: KN.ZZS.4900.1.2024.JG z dnia
09.04.2024 r. (data wptywu: 09.04.2024 r.) poinformowat, ze postanowienie dotyczgce
uzgodnienia warunkdw realizacji przedsiewziecia nie moze by¢ wydane w terminie
okresSlonym w art. 77 ust. 6 ustawy oo0$. Okreslit rdwnoczesnie nowy termin na zajecie
stanowiska w sprawie.

Nastepnie Dyrektor Zarzadu Zlewni postanowieniem znak: KN.ZZ$.4900.1.2024.JG z dnia
19.04.2024 r. (data wptywu: 19.04.2024 r.) odmdwit wszczecia postepowania w sprawie
uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewziecia jw., ze wzgledu na wydanie wczes$niej opinii
o braku koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Pismem znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 22.04.2024 r. Regionalny Dyrektor zawiadomit
strony o zakonczeniu postepowania dowodowego w sprawie wydania niniejszej decyzji oraz
o mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia, co do zebranych dowoddéw, w terminie do dnia
17 maja 2024 r. Zawiadomienie zamieszczone zostato skutecznie w BIP RDOS w Krakowie.

W toku postepowania w sprawie wydania niniejszej decyzji strony postepowania nie
whniosty zadnych zastrzezen, uwag ani wnioskéw.

Na podstawie art. 80 ust. 2 ustawy 00s, inwestycje w zakresie terminalu zwolnione sg
z koniecznosci stwierdzenia zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego.

OPIS PLANOWANEGO DO REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA

Zakres zadania inwestycyjnego obejmuje:

— budowe gazociggu wysokiego cisnienia o srednicy nominalnej DN500 i maksymalnym
ciSnieniu roboczym MOP=5,5 MPa o dtugosci ok. 1045 m wykonanego przewiertem
kierunkowym pod dnem rzeki Dunajec w miejscowosciach Zgtobice i tukanowice.
Ulokowanie wiertnicy bedzie od strony miejscowosci tukanowice, a zajecie miejsca na
roztozenie rur - od strony miejscowosci Zgtobice. Wigczenie do gazociggu istniejgcego
DN500 w punkcie ,A” bedzie na dziatce nr 111/1 obr. Zgtobice i w punkcie ,B” na
dziatce 325 obr. tukanowice,

— budowe katowego zespotu zaporowo-upustowego [dalej: ZZU] DN500/100 MOP=5,5
MPa umozliwiajgcego dwustronne zasilanie istniejgcej stacji gazowej SRP Zbylitowska
Goéra na dziatkach nr 75 i 74 obr. Zgtobice, w bezposrednim sgsiedztwie istniejgcego
gazociggu DN100, z witagczeniem do gazociggu istniejgcego DN100 w punkcie ,,E” na
dziatce nr 74 obr. Zgtobice,

— likwidacje istniejgcych odcinkdw gazociggéw DN500 na przekroczeniu rz. Dunajec,
o dtugosciach odpowiednio dla kazdego odcinka:

e gazocigg DN500 na odcinku od istniejgcego ZZU 1645P/1644P do istniejgcego
ZZU 1646P/1647P: dtugos¢ ok. 890 m, w tym fizyczne usuniecie (wydobycie
gazociggu) z koryta rzeki na dtugosci ok. 69,5 m,
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e gazocigg DN500 na odcinku od pkt. wtgczenia ,A” do pkt. wtgczenia ,,B”: dtugos¢
ok. 1040 m, w tym fizyczne usuniecie (wydobycie gazociggu) z koryta rzeki na
dtugosci ok. 70,0 m,
— likwidacje istniejgcego zespotu zaporowo-upustowego nr ZZU 1645P/1644P
w miejscowosci Zgtobice, na dziatce nr 111/1;
— likwidacje istniejgcego zespotu zaporowego nr 1641P z zabudowag ,,wstawki” rurowej
DN500 w miejsce likwidowanego ZZU w miejscowosci Zgtobice na dziatkach nr 30, 31,
— likwidacje istniejgcego zespotu zaporowego nr 1642P z zabudowg , wstawki” rurowej
DN500 w miejsce likwidowanego ZZU w miejscowosci tukanowice na dziatce nr 364/2,
— likwidacje istniejgcego zespotu zaporowo-upustowego nr ZZU 1646P/1647P
w miejscowosci tukanowice na dziatkach nr 352, 353.

Projektowany ZZU 1z planowanym dojazdem zlokalizowany bedzie na terenie
uzytkowanym rolniczo potozonym przy drodze gminnej, na dziatce nr 56 obreb Zgtobice.
W celu zapewnienia dojazdu do ZZU projektuje sie wykonanie zjazdu, ktéry posiadat bedzie
jezdnie o szerokosci 3 m oraz pobocza o szerokosci 0,75 m kazde. Bezposredni dojazd do ZZU
zapewniad bedzie droga wewnetrzna. tgczna dtugosc¢ zjazdu i drogi wynosic¢ bedzie ok. 10 m.

Dojazd do placu budowy odbywac sie bedzie drogami gminnymi, po ktérych bedzie
mozliwy dowodz ciezkiego sprzetu budowlanego (wiertnice, koparki). W przypadku
ewentualnego podczas budowy przedsiewziecia zniszczenia drdg zostang one nastepnie
przywrdécone do stanu sprzed rozpoczecia prac budowlanych.

Przedsiewziecie bedzie realizowane w wiekszosci metoda bezwykopowg, np.
przewiertem HDD lub inng réwnowazng. Pas montazowy na roztozenie rury do przewiertu
zlokalizowany bedzie na terenie miejscowosci Zgtobice. Wiekszo$s¢ przedsiewziecia
zlokalizowana bedzie wiec na terenie gminy Tarnéw.

Niewielka cze$¢ projektowanego gazociggu wybudowana zostanie tradycyjng metoda
wykopu — odcinki po obydwu stronach rzeki Dunajec, ktére zostang wigczone do istniejgcych
gazociggdw oraz odcinki gazociggdw przy projektowanym zespole zaporowo-upustowym.
Dtugos¢ tych odcinkdéw bedzie wynosic tacznie 569 m.

Na tych odcinkach rurociggdéw, prowadzonych na catej dtugosci trasy pod powierzchnig
terenu (przykrycie gazociggu ok. 1,2 m) zostanie zajety pas roboczy o szerokosci okoto 35 m.
W pasie tym, oprécz wykonania wykopow o gtebokosci do ok. 1,8 m, odbywac sie bedzie
sktadowanie ziemi z wykopdw oraz ruch s$rodkéw transportu i sprzetu budowlano-
montazowego. Prace ziemne wykonywane bedg przede wszystkim koparka.

Wszelkie prace przy budowie gazociggu beda odbywaty sie w wyznaczonym pasie
montazowym, tzn. wykonanie wykopu, spawanie gazociggu, utozenie gazociggu w wykopie,
zakopanie gazociggu, rekultywacja terenu, przeprowadzenie préb cisnieniowych. Po
zakoniczeniu prac montazowych gazocigg bedzie poddany probom wytrzymatosciowym oraz
szczelnosci.

Powierzchnia terenu zajeta pasem budowlano-montazowym pod budowe nowych
obiektéw budowlanych i likwidacje istniejgcych obiektow wynosi¢ bedzie ~77 823 m2. W tym
zawiera sie:

— powierzchnia strefy kontrolowanej: ~8 410 m?,

— plac maszynowy z drogg dojazdowa po stronie ,wejscia” przewiertu: ~4 605 m?,
— plac maszynowy z drogg dojazdowg po stronie ,,wyjscia” przewiertu: ~5 231 m?,
— powierzchnia pod budowe ZZU z drogg dojazdowg: ~104 m?2.

14



Poszerzenia pasa montazowego przewidziano w miejscach lokalizacji placu
maszynowego i montazowego przy wykonywaniu przewiertu pod dnem rzeki Dunajec. Plac
maszynowy o szerokosci ok. 50 m i dtugosci ok. 70 m zlokalizowany bedzie po stronie
zachodniej Dunajca, na terenach rolnych. Natomiast plac montazowy o szerokosci ok. 60 m
i dtugosci ok. 80 m zlokalizowany bedzie po stronie wschodniej Dunajca, na terenach rolnych,
czesciowo zadrzewionych i zakrzaczonych.

Tymczasowe zajecie terenu bedzie konieczne na etapie realizacji pod place budowy po
stronie ,wejsciowej” i ,wyjsciowe]” przewiertu, pod przygotowanie i roztozenie liry gazociggu
do zabudowy w otworze wiertniczym, tymczasowe drogi dojazdowe do placéw budowy po
stronie ,wejsciowej” i ,wyjsciowej”, wzdtuz liry gazociggu, do placéw budowy zwigzanych
z demontazem istniejgcych ZZU i istniejgcych gazociggow.

Projektowany gazocigg o srednicy DN500 bedzie wykonany w taki sposdb, aby spetniat
wymagania wynikajgce z rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac sieci gazowe i ich usytuowanie
(Dz. U.z 2013 r. poz. 640), tzn. bedzie spetnia¢ warunki bezpiecznego uzytkowania, nie bedzie
stwarzac zagrozenia pozarowego oraz nie bedzie powodowac innych zagrozen dla zdrowia
i zycia ludzi. Zgodnie z ww. rozporzadzeniem planowana inwestycja zostata zlokalizowana
zgodnie z bezpiecznymi odlegtosciami od zabudowan.

Istniejgce ZZU zostang fizycznie usuniete z gruntu, zeztomowane i zutylizowane. Dla

demontowanych obiektdw zostanie wydzielony i oznakowany teren rozbidrki oraz strefy
bezpieczenstwa tgcznie z ustawieniem tablic ostrzegawczych i informacyjnych.

Demontaz rurociggu w korycie rzeki
Istniejacy rurociagg DN500 przed wykonaniem prac likwidacyjnych w miedzywalu

i korycie rzeki zostanie przeazotowany poprzez uktady armatury na zespotach zaporowo
upustowych. Nastepnie rurociggi DN500 w miedzywalu zostang zaslepione.

Na etapie robét przygotowawczych zostang wykonane nastepujace prace:
— wykonane zostanie zabezpieczenie terenu budowy i urzgdzenie zaplecza budowy;
— zostang wyciete drzewa i krzewy z pasow robdt budowlanych zgodnie z uzyskang
decyzjg na wycinke drzew;
— zabezpieczona zostanie pozostata istniejgca roslinnos¢ nieprzewidziana do usuniecia;
— zostang wykoszone pasy rob6t budowlanych wzdtuz istniejgcych gazociggdw (dojazdy
i przejazdy technologiczne);
— zostanie wytyczona o$ i niezbedne punkty charakterystyczne likwidowanych odcinkdéw
gazociggow.
Roboty zwigzane z likwidacjg gazociggéw bedg wykonywane w nastepujgcej kolejnosci:
— roboty przygotowawcze,
— roboty zwigzane z ukierunkowaniem przeptywu wody w rzece i obnizeniem zwierciadta
wody dla poprawy (lub wrecz umozliwienia) warunkdéw realizacji robat,
— odbudowa koryta rzeki z wykonywaniem sukcesywnie i na biezgco projektowanych
umocnien dna, stopy skarp oraz skarp,
— uporzadkowanie pasa robét zgodnie z ich zagospodarowaniem przed przystgpieniem
do robdt lub zgodnie z ustaleniami z wiascicielami dziatek.

Zakres szczegotowy przedsiewziecia przedstawiono w charakterystyce przedsiewziecia
stanowigcej zatgcznik nr 1 do decyzji.
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ANALIZOWANE WARIANTY

W raporcie 00$ i jego uzupetnieniach analizowano 4 warianty:

1. wariant 1 (rekomendowany) — zakfadajgcy wyciggniecie z ziemi likwidowanych
gazociggdéw z obszaru miedzywala oraz koryta rzeki Dunajec, a takze budowe nowego
gazociagu,

2. wariant alternatywy 1 — zaktadajacy przebieg projektowanego gazociggu w odlegtosci
ok. 67 m w kierunku pétnocnym od wariantu rekomendowanego, a takze wyciggniecie
z ziemi likwidowanych gazociggdéw z obszaru miedzywala oraz koryta rzeki Dunajec,

3. wariant alternatywy 2 — zakfadajacy pozostawienie likwidowanych gazociggéw w ziemi
w obszarze miedzywala oraz koryta rzeki Dunajec, a takze budowe nowego gazociagu.

4. wariant alternatywy 3 — zakfadajgcy likwidacje czesci gazociggdw wytgcznie w korycie
rzeki Dunajec, a takze budowe nowego gazociggu.

Trasa projektowanego gazociggu w przedstawionych powyzej wariantach przebiega
przez ten sam teren. Wszystkie warianty potozone sg w bezposrednim otoczeniu rzeki
Dunajec. We wszystkich wariantach planowane przedsiewziecie przebiega przez Specjalny
Obszar Ochrony siedlisk sieci Natura 2000 PLH120085 Dolny Dunajec oraz korytarz ekologiczny
Dolina Dolnego Dunajca (KPd-11B).

Trasa gazociggu wg wariantu 1 (rekomendowanego) przebiega w odlegtosci ok. 11,0 m
do istniejgcego gazociggu DN500 (gazociagg niepodlegajgcy likwidacji). Wariant trasy zaweza
obszar terenu, ktéry ograniczony bedzie strefami oddziatywania od projektowanej i istniejgcej
infrastruktury gazowej. Catkowita dtugos¢ gazociggu pomiedzy punktami wigczen A i B wynosi
w tym wariancie ok. 1045,0. Na podstawie dokonanej wizji terenowej oraz na bazie
materiatdw geodezyjnych, wariant 1 przedstawia optymalng trase gazociggu biorgc pod
uwage istniejgce zagospodarowanie terenu, mozliwo$¢ dojazdu i lokalizacji placéw budowy
(w szczegdlnosci po stronie ,wejsciowej” przewiertu), odlegtosci od stopy watu
przeciwpowodziowego, zblizenie do istniejgcej zabudowy jednorodzinnej.

Trasa gazociggu wariantu alternatywnego 1 przebiega w odlegtosci ok. 67,0 m od
istniejgcego gazociggu DN500 (gazocigg niepodlegajacy likwidacji). Ten wariant trasy zwieksza
obszar terenu, ktéry ograniczony bedzie strefami oddziatywania od projektowanej i istniejgcej
infrastruktury gazowej. Catkowita dtugos¢ gazociggu pomiedzy punktami wigczen A i B wynosi
w tym wariancie ok. 940,0 m co stanowi ok. 11% mniej w stosunku do wariantu 1. Na
podstawie dokonanej wizji terenowej oraz na bazie materiatdw geodezyjnych autorzy raportu
ustalili, ze plac budowy po stronie ,,wejsciowej” zlokalizowany bytby w znacznym zblizeniu do
istniejgcej zabudowy jednorodzinnej (ok. 20,0 m).

Realizacja wariantéw zakfadajgcych wyciggniecie likwidowanych gazociggdéw z ziemi
bedzie wigzata sie z koniecznoscig przeprowadzenia wycinki drzew i krzewéw w obrebie
siedlisk przyrodniczych objetych ochrona.

Wariant alternatywny 2 w mniejszym stopniu oddziatuje na obszar Natura 2000 Dolny
Dunajec PLH120085 oraz korytarz ekologiczny niz wariant zakfadajgcy wyciggniecie
likwidowanych gazociggdéw z ziemi. Mniejszy zakres prac oznacza mniejszg ingerencje w obszar
siedlisk przyrodniczych, mniejszg powierzchnie usuwanej roslinnosci oraz krétszy czas
realizacji likwidacji gazociggdw, a co za tym idzie krétszy czas oddziatywania na obszary
chronione.
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W przypadku wariantu alternatywnego 3, skala ingerencji w obszary chronione bytaby
mniejsza niz w przypadku wariantu 1 (rekomendowanego) i wariantu alternatywnego 1, ale
wieksza niz w przypadku wariantu alternatywnego 2.

W celu dokonania wyboru wariantu w raporcie oo$ wykonano poréwnanie wariantéw
w zakresie wskazanym w art. 66 ust. 1 pkt 6 i 6a ustawy 0o$. Wariantem najkorzystniejszym
z punktu widzenia ochrony przyrody jest wariant alternatywny 2 pozostawiajacy gazocigg
w ziemi i w korycie rzeki Dunajec. Dzieki takiemu rozwigzaniu nie bytoby koniecznosci wycinki
roslinnosci z siedlisk nadrzecznych i nie dosztoby do ingerencji w siedliska wodne oraz
ichtiofaune. Jednakze, zgodnie ze stanowiskiem Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, rozwigzaniem przyjetym podczas realizacji inwestycji jest wyciggniecie likwidowanych
gazociggéw z ziemi na odcinku w miedzywalu oraz z koryta rzeki Dunajec. Obecne
posadowienie gazociggu i mozliwe jego dalsze ,wyptycenie” na skutek erozji dennej moze
bowiem spowodowac zagrozenie w ruchu zeglownym.

Po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko Regionalny
Dyrektor stwierdzit, ze realizacja inwestycji w wariancie alternatywnym 3 w poréwnaniu do
wariantu rekomendowanego znacznie ograniczy ingerencje w obszar chroniony Natura 2000
Dolny Dunajec PLH120085. Mniejsza ingerencja w grunt wigzac sie bedzie z mniejszg iloscig
usuwanych drzew i krzewéw oraz z krétszym przebiegiem prac zwigzanych z usunieciem
przebiegu starych gazociggdow. Dlatego pismem znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dnia 14.05.2024 r.
Regionalny Dyrektor w trybie art. 81 ust. 1 ustawy o0os, zwrdcit sie o pisemne wyrazenie zgody
na realizacje przedsiewziecia w wariancie innym niz rekomendowany, tj. w wariancie
alternatywnym 3.

Zgodnie z przedtozonym przez Petnomocnika pismem znak: TJ-267.0822.BM.JK.2024
z dnia 04.06.2024 r. (data wptywu: 04.06.2024 r.), Inwestor wyrazit zgode na realizacje
przedsiewziecia w wariancie innym niz rekomendowany, tj. w wariancie alternatywnym 3.

OPIS STANU ISTNIEJACEGO

Bezposrednie otoczenie rzeki Dunajec stanowig zadrzewienia i zakrzaczenia. Poza tym
na terenie przedsiewziecia wystepujg tereny upraw rolnych bedace we wiadaniu oséb
fizycznych. Istniejgcymi elementami zagospodarowania terenu s3: istniejgce uktady
zaporowo-upustowe, waty przeciwpowodziowe, drogi o nawierzchni bitumicznej
i nieutwardzonej oraz zabudowa zagrodowa.

Wedtug nowego podziatu fizyczno-geograficznego Polski (2018 r.) analizowany obszar
lezy w prowincji Karpaty Zachodnie z Podkarpaciem Zachodnim i Pétnocnym, w wiekszosci
w podprowincji Podkarpacie Pétnocne, makroregionie Kotlina Sandomierska, w mezoregionie
Nizina Nadwislanska oraz w niewielkim zakresie w podprowincji Zewnetrzne Karpaty
Zachodnie, makroregionie Pogérze Srodkowobeskidzkie, w mezoregionie Pogodrze
Ciezkowickie.

BUDOWA GEOLOGICZNA

Na analizowanym obszarze znajdujg sie dwie gtéwne jednostki tektoniczne: Karpaty
Zewnetrzne i Zapadlisko Przedkarpackie.

Zapadlisko Przedkarpackie wypetnione jest osadami miocenu. Migzszos¢ utwordéw
miocenu jest zréznicowana, od 20-30 m w czesci pétnocnej do 40 m w czesci potudniowe;.
Pétnocna czes$¢ sktada sie z itowcéw i mutowcdw przedzielonych cienkimi wkfadkami
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piaskowcow, a w czesci potudniowej osadzity sie sole wapienne i magnezowe oraz sél
kamienna.

Duzg cze$¢ terenu zajmujg pokrywy czwartorzedowe. Sg to utwory: den dolinnych,
aluwialne zlodowacen pétnocnopolskich, eoliczne i eoliczno-deluwialne, piaski i zwiry rzeczne
z okresu zlodowacen srodkowopolskich, piaski, zwiry i gtazy morenowe oraz gliny
lessopodobne. Utwory den dolin rzecznych budujg holoceriskie tarasy Dunajca. Osady
aluwialne zlodowacen poétnocnopolskich wyksztatcone jako mady, piaski i zwiry budujg tarasy
wzniesione 10-20 m nad poziom Dunajca. Piaski i zwiry rzeczne z okresu zlodowacen
srodkowopolskich budujg wysokie tarasy 20-65 m nad poziom Dunajca na ptytko lezgcym
cokole wysoczyzny morenowej, a zachowane sg przede wszystkim w Kotlinie Sandomierskiej.
Na terenie tym zachowane sg fragmentarycznie piaski, zwiry i gtazy morenowe nagromadzone
w czasie zlodowacen potudniowopolskich.

Planowana inwestycja przebiega w czesci zachodniej przez nieczynne zfoze soli
kamiennej ,,Wojnicz” (ztoze o zasobach rozpoznanych wstepnie) na odcinku ok. 0,12 km.
Ponadto w kierunku pétnocnym w odlegtosci ok. 0,06 km znajduje sie ztoze piaskdéw i zwirdw
,Zgtobice”.

Na podstawie analizy materiatdbw zawartych w projekcie Systemu Ostony
Przeciwosuwiskowej (dalej: SOPO) Panstwowego Instytutu Geologicznego - PIB stwierdzono,
ze w obrebie przedmiotowego terenu wystepujg osuwiska. Znajdujg sie one we wschodniej
czesci Wysoczyzny Wojnickiej na terenie gminy Tarndw w miejscowosci Zgtobice, gdzie grube
warstwy pytow i glin zeslizguja sie po nachylonej w kierunku doliny Dunajca powierzchni itéw
miocenskich.

Osuwiska aktywne, przez ktore przebiega planowana inwestycja to:
— osuwisko nr 66528 (przebieg planowanej inwestycji przez fragment osuwiska
o dtugosci ok. 0,08 km),
— osuwisko nr 66529 (przebieg planowanej inwestycji przez fragment osuwiska
o dtugosci ok. 0,027 km),
— osuwisko nr 66530 (przebieg planowanej inwestycji przez fragment osuwiska
o dtugosci ok. 0,093 km).

Osuwiska aktywne okresowo przez ktére przebiega planowana inwestycja to:
— osuwisko nr 66526 (przebieg planowanej inwestycji przez fragment osuwiska

o dtugosci ok. 0,053 km),

— osuwisko nr 66527 (przebieg planowanej inwestycji przez fragment osuwiska o
dtugosci ok. 0,010 km).

Osuwiska nieaktywne w poblizu planowanej inwestycji to:

— osuwisko nr 66521 w odlegtosci ok. 0,052 km na pétnocny-wschéd od planowanej
inwestycji,

— osuwisko nr 66524 w odlegtosci ok. 0,13 km na wschéd od inwestycji,

— osuwisko nr 66523 w odlegtosci ok. 0,12 km na wschdd od inwestycji,

— osuwisko nr 66531 w odlegtosci ok. 0,14 km na pofudnie od inwestycji.

Przed przystgpieniem do opracowania dokumentacji projektowej zostang wykonane
badania geotechniczne i opracowana zostanie dokumentacja geologiczno-inzynierska.
W oparciu o uzyskanie wyniki zostanie opracowany sposéb zabezpieczenia istniejgcych
osuwisk.
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POKRYWA GLEBOWA

Na potrzeby planowanej inwestycji zostanie wykonany wykop o gtebokosci ok. 1,8 m.
W zwigzku z tym nastgpi trwata ingerencja w wyksztatcony profil glebowy. Dodatkowo na
potrzeby poruszania sie maszyn i ciezkiego sprzetu zostanie zajety tzw. pas montazowy
o Sredniej szerokosci ok. 35 m. W trakcie prac przy wykopie w pierwszej kolejnosci zostanie
zdjeta wierzchnia warstwa humusu, ktdéra zostanie ztozona w odpowiednich pryzmach
o wysokosci nie wyzszej niz 1,5 m, dzieki czemu nie bedzie dochodzi¢ do nadmiernego
przesuszenia i utlenienia. Humus bedzie wykorzystany do rekultywacji terenu od razu po
zakoiczeniu prac. W wyjgtkowych sytuacjach, gdyby zaszta potrzeba dituziszego okresu
sktadowania humusu na powyzszych miejscach, pryzmy beda okrywane geowtdkning.
Ponadto humus nie bedzie skladowany pod koronami drzew oraz bedzie poddawany takim
samym warunkom pogodowym, jak pozostata czes$é gruntu, dzieki czemu tym bardziej nie
powinno dojs¢ do niszczenia gleby organicznej. Po zdjeciu humusu zostanie wybrana ziemia
z gtebszej czesci wykopu i ztozona w innym miejscu niz pryzmy humusu.

Niewielkie oddziatywanie bedzie miato miejsce i nie da sie go catkowicie wykluczyé, gdyz
jest zwigzane z ingerencjg w uksztattowany profil glebowy. Prace ziemne mogg wywotaé
zmiany cech fizykochemicznych wierzchniej warstwy gleby zwigzane z utratg sktadnikéw
organicznych oraz zmiang stosunkéw wodnych i powietrznych. Innym zjawiskiem
wplywajgcym negatywnie na gleby moze by¢ przypadkowe wymieszanie sktadowanego
humusu z glebg pochodzaca z gltebszej czesci wykopu, z drobinami materiatéw budowlanych
lub odpadami. W zwigzku z tym istotnym elementem podczas prowadzenia prac bedzie
odpowiednie magazynowanie odpadow z dala od wykopu oraz miejsca sktadowania humusu.

Podczas prawidtowej eksploatacji gazociggu nie dojdzie do negatywnych oddziatywan
na gleby. Moga one wystgpi¢ w sytuacjach awaryjnych podczas przerwania lub uszkodzenia
gazociggu. Metan przedostajacy sie do Srodowiska glebowego moze negatywnie wptywac na
roslinnos¢. W strukturze gleby pory wypetnione powietrzem zostajg wypetnione gazem,
a w efekcie rozktadu metanu w obecnosci bakterii dochodzi do wysuszania gleby.

Innym rodzajem negatywnego oddziatywania na etapie eksploatacji gazociggu, bedacym
bezposrednim skutkiem Zle przeprowadzonych prac rekultywacyjnych, mozie by¢
nieprawidfowa odbudowa warstw humusu oraz jego wymieszanie. Materiat pochodzacy
z réznych gtebokosci profilu glebowego moze posiadac inng frakcje oraz strukture, przez co
moze nie posiada¢ takiej spoistosci, jakg miat przed wykonaniem wykopu. Moze to
doprowadzi¢ do naruszenia statecznosci oraz pojawienia sie takich zjawisk, jak zapadanie
gleby, matopowierzchniowe osuwiska, zmniejszenie infiltracji wody do gruntu. Przedstawione
powyzej negatywne skutki fazy eksploatacji gazociggu na gleby nie wystepujg w sytuacjach,
kiedy prace montazowe gazociggu zostaty wykonane z nalezytg starannoscia.

Planowana inwestycja zostanie ulokowana pod ziemig. Na terenach rolnych nadal bedg
mogty by¢ prowadzone wszelkie prace rolnicze. Jedynie w obowigzujgcej od gazociggu strefie
kontrolowanej nie bedzie mozna realizowa¢ zadnych zadrzewien ani stawia¢ obiektow
budowlanych.

Na etapie likwidacji przewiduje sie pozostawienie rurociggu pod ziemia, odgazowanie
poprzez przedmuchanie gazem obojetnym, odfgczenie go od systemu ochrony katodowej
i jego samoczynny rozpad. Czes¢ obiektowa zostanie zdemontowana. Na etapie likwidacji
oddziatywanie na powierzchnie ziemi bedzie mniejsze lub zblizone do oddziatywania na etapie
realizacji.
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WPLYW NA WALORY KRAJOBRAZOWE

Z uwagi na skale przedsiewziecia oraz ograniczony czasowo i przestrzennie charakter
inwestycji, jej realizacja nie wptynie w sposdb istotny na istniejgce walory krajobrazowe.
Oddziatywanie na krajobraz bedzie przejsciowe i ograniczone do etapu realizacji prac —
zwigzane gtéwnie z wycinkg zadrzewien, lokalizacjg terendéw tymczasowego skfadowania
materiatow budowlanych, sktadowania gruntéw z wykopdéw, parkéw maszyn i urzadzen, etc.
Z uwagi na niewielkie deniwelacje terenu, gdzie bedg prowadzone prace montazowe, nie
dojdzie do znaczacych zmian w krajobrazie wynikajacych ze zmiany uksztattowania terenu.
Z uwagi na powyzsze mozna stwierdzié, ze planowana inwestycja gazociggu na etapie realizacji
nie bedzie wigzata sie z negatywnym oddziatywaniem na krajobraz terendéw, przez ktore
bedzie przebiegad.

Na etapie eksploatacji wptyw planowanego przedsiewziecia na krajobraz bedzie
znikomy. Wynika to z faktu, ze gazociagg bedzie przebiegat w ziemi, pod dnem rzeki Dunajec.
Niewielkie zmiany beda widoczne jedynie w miejscu zlokalizowania nowego ZZU oraz na
terenach zadrzewionych, gdzie wzdtuz osi gazociggu w strefie wynoszgcej minimum po 3 m od
osi gazociggu nie beda wystepowad drzewa, a jedynie roslinnos¢ niska.

Na etapie likwidacji najistotniejsze zmiany w krajobrazie zajdg w miejscach
likwidowanych zespotdw zaporowo-upustowych. Po zakoriczeniu prac rozbiérkowych teren
zostanie zrekultywowany. W efekcie tego zostang przywrdcone walory krajobrazowe sprzed
powstania ww. obiektéw naziemnych gazociggu. Demontaz wyeksploatowanego odcinka
gazociggu pod dnem rzeki Dunajec nie wptynie na state zmiany w krajobrazie. Zmiany
podobnie jak na etapie realizacji inwestycji bedg zwigzane gtdwnie z pojawieniem sie, tzw.
parku maszynowego i ewentualng wycinka drzew i krzewdéw w celu dojazdu maszyn do terenu
demontazu gazociggu.

Po zakonczeniu prac i demontazu urzadzen nastgpi uporzadkowanie terenu
i przeprowadzone zostang prace rekultywacyjne. Inwestycja nie bedzie stanowi¢ dominanty
widokowej uznawanej za najistotniejszy czynnik przy ocenie wptywu na krajobraz.

OBIEKTY ZABYTKOWE | STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE
ORAZ ADAPTACIA DO ZMIAN KLIMATU

Analizowana inwestycja nie przebiega w poblizu obiektéw ujetych w rejestrze zabytkéw
Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow ani w gminnej ewidencji zabytkow.
Zgodnie z informacjg uzyskang od Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw
w Krakowie Delegatura w Tarnowie, planowana inwestycja znajduje sie na obszarze
potencjalnego wystepowania stanowisk archeologicznych obszaru AZP/104-65 objetych
ochrong, wynikajgcego z ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami (Dz. U. z 2022 r. poz. 840, ze zm.). Zakres terytorialny inwestycji obejmuje m.in.
doline Dunajca, pokrytg namuliskami rzecznymi (madami). Urodzajnos¢ takich gleb wptywata
na atrakcyjnosé osadniczg tego terenu w przesztosci.

Etap realizacji przedsiewziecia z uwagi na niewielka skale przedsiewziecia, nie bedzie
wigzat sie z negatywnym oddziatywaniem na klimat. Prawidtowa eksploatacja planowanej
inwestycji nie bedzie wigzata sie z zadnymi rodzajami emisji, ktére mogtyby w jakikolwiek
sposob wptynaé na klimat. Przedsiewziecie nie bedzie miec istotnego wptywu na zmiany
klimatu oraz nie bedzie stanowié zagrozenia dla obszaréw majacych znaczenie historyczne,
kulturowe lub archeologiczne.

20



POWIETRZE ATMOSFERYCZNE

Gtéwnymi zrédtami emisji zanieczyszczen do powietrza w fazie realizacji inwestycji beda:

— na odcinkach liniowych: pojazdy silnikowe (samochody ciezarowe, ciggniki, koparki,
dzwigi), maszyny budowlane, proces spawania,

— podczas wykonywania przewiertéw: wiertnice, agregaty i pompy, maszyny budowlane,
procesy spawania zwigzane z fgczeniem odcinkéw rurociggu przed wciggnieciem do
przewiertu.

Emisja ta bedzie miata charakter niezorganizowany. Podczas prac przy liniowych
odcinkach gazociggu emisja zanieczyszczen do powietrza zwigzana bedzie przede wszystkim
z pracg wykorzystywanych maszyn i pojazdéw budowlanych, ktdrych silniki bedg napedzane
olejem napedowym.

W procesie spawania do atmosfery emitowany bedzie dym spawalniczy zbudowany
z mieszaniny drobno dyspersyjnych czastek statych oraz réznych gazéw stanowigcych faze
rozpraszajgcg. Sktad pytu spawalniczego bedzie zalezny od metody spawania, rodzaju
spawanych materiatéw oraz parametrow technologicznych spawania.

Innym Zrédtem zanieczyszczen powietrza bedg prace zwigzane z wykopem. Podczas
robot ziemnych oraz sktadowania humusu pochodzgcego z wykopu moze byé emitowana
pewna ilos¢ pytu, ktéra w sytuacji silnego wiatru moze by¢ wywiewana na sgsiednie obszary.
Do zruszenia czgstek gleby moze dojs¢ takze w wyniku poruszania sie ciezkiego sprzetu w pasie
montazowym, ale réwniez podczas prac przy wykopie. W terenach otwartych zapylenie
powietrza bedzie miato wiekszy zasieg niz w obszarach lesnych.

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze wszelkie emisje zanieczyszczen do powietrza
powstate podczas realizacji inwestycji bedg miaty charakter miejscowy i krétkotrwaty oraz
ustang po zakonczeniu prac, w zwigzku z czym nie bedg miaty negatywnego wptywu na
srodowisko.

Prawidtowa eksploatacja gazociggu nie powinna wigza¢ sie ze znaczgcg emisjg
zanieczyszczen do atmosfery. Jednak mogg wystgpié sytuacje, podczas ktérych moze dojs¢ do
tzw. kontrolowanych lub niekontrolowanych emisji gazu do powietrza. Kontrolowane emisje
metanu do atmosfery beda miaty miejsce podczas prac remontowych lub konserwacyjnych
gazociggu. W trakcie tych prac moze zajs¢ potrzeba upuszczenia metanu do atmosfery. S3 to
operacje niezbedne do zapewniania odpowiedniej pracy gazociggu oraz utrzymania
bezpieczenstwa przesytu i wykonywane bedg przez zespdt specjalistdw odpowiednio
przeszkolonych.

Inwestor nie przewiduje likwidacji projektowanego odcinka gazociggu, jednakze
w przypadku wystgpienia takiej koniecznosci oddziatywania wynikajgce z tego etapu beda
podobne jak na etapie realizacji.

KLIMAT AKUSTYCZNY

W trakcie realizacji przedsiewziecia hatas beda generowac:
1) place budowy gazociggu uktadanego metoda wykopowg,
2) place budowy gazociggu uktadanego metoda bezwykopowsa,
3) s$rodki transportu dowozgce sprzet i materiaty,
4) budowa obiektow technologicznych, tj. ZZU i likwidacja ZZU.

Najblizsza zabudowa mieszkalna (budynki jednorodzinne) zlokalizowana bedzie
w poczatkowym i koncowym przebiegu projektowanej inwestycji. Od strony zachodniej
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w odlegtosci ok. 11 m, od strony potudniowo-wschodniej w odlegtosci ok. 22 m, a od strony
potnocno-wschodniej w odlegtosci ok. 68 m.

Przewidywany sprzet wykorzystany przy wykonywaniu wykopow i ktadzeniu gazociggu
(koparka, spychacz, agregat spawalniczy, szlifierka katowa, zuraw boczny do ukfadania rur,
agregat pradotwarczy, ciggnik kotowy itp.) bedzie powodowat hatas o szacowanym poziomie
mocy akustycznej wynoszgcym od ok. 85 do ok. 108 dB. Hatas powstaty w wyniku montazu
gazociggu metodg wykopowg bedzie miat charakter relatywnie krotkotrwaty. W przypadku,
gdy gazocigg bedzie prowadzony w bliskosci istniejgcej zabudowy mieszkaniowej, a hatas
emitowany podczas budowy bedzie przekracza¢ dopuszczalne normy stosowane bedzie
tymczasowe ekranowanie przy uzyciu maszyn znajdujgcych sie w pasie montazowym, a nie
wykonujgcych zadnej pracy w danym momencie oraz przy wykorzystaniu innych obiektow
zlokalizowanych w pasie montazowym (np. konteneréw). Bedg one w miare mozliwosci
lokalizowane od strony wystepowania najblizszej zabudowy mieszkaniowej. Ponadto ziemia
z wykopow bedzie sktadowana po stronie istniejgcej zabudowy mieszkalnej, co réwniez
ograniczy niekorzystne oddziatywanie hatasu na mieszkancéw. Taka organizacja pasa
montazowego ograniczy zasieg emitowanego hatasu na tereny chronione akustycznie. Prace
przy wykopie otwartym bedg prowadzone gtéwnie w porze dnia (zwtaszcza w obszarach
zlokalizowanych blisko zabudowy), wiec emitowany hatas bedzie wpisywat sie w tto
akustyczne. Ponadto istotne jest, aby urzgdzenia emitujgce hatas o duzym natezeniu, w miare
mozliwosci, nie pracowaty jednoczes$nie, a w czasie przerw w pracy, aby urzadzenia i maszyny
nie pracowaty na tzw. biegu jatowym.

Metoda bezwykopowa bedzie polega¢ na zastosowaniu przewiertu sterowanego, np.
HDD. Wiekszo$¢ prac zwigzanych z emisjg hatasu podczas wykonywania przewiertu
kierunkowego metoda HDD bedzie realizowana w dwéch $cisle okreslonych miejscach: na
placu maszynowym po stronie maszynowej - w punkcie wejscia przewiertu i w rejonie placu
montazowego po stronie rurowej - w punkcie wyjscia przewiertu. Na ww. placach beda
wykonywane czynnosci wiertnicze oraz montaz rurociggu do wciggania, powodujace znaczacy
hatas dla otoczenia. Bedzie on zwigzany z koniecznoscig zastosowania zestawu maszyn
sktadajacego sie z: wiertnicy do wiercen, systemu do sporzadzania ptuczki wiertniczej, pompy
ptuczkowej, systemu do oczyszczania ptuczki wiertniczej, przewodu wiertniczego, systemu
sterowania, agregatu oraz zestawu narzedzi wiertniczych. W rejonie montazu rury gtéwnym
zrédtem hatasu bedzie spawanie i szlifowanie rur oraz ich transport.

Odcinek gazociggu w zachodniej czesci obszaru przedsiewziecia przebiega na dfugosci
ok. 30 m przez obszar chroniony akustycznie (oznaczony w MPZP jako MNR —tereny zabudowy
mieszkaniowo-ustugowej). Pozostaty fragment projektowanej inwestycji znajduje sie poza
terenami chronionymi akustycznie). Najblizsza zabudowa mieszkalna od placu maszynowego
przewiertu znajduje sie:

— w odlegtosci ok. 50 m w kierunku pétnocno-wschodnim,

— w odlegtosci ok. 10 m w kierunku potudniowo-wschodnim,
— w odlegtosci ok. 26 m w kierunku pétnocno-zachodnim,

— w odlegtosci ok. 9 m w kierunku potudniowo-zachodnim.

W rejonie montazu rury gtéwnym Zréddtem hatasu bedzie spawanie i szlifowanie rur oraz
ich transport, a takze hatas pochodzacy od urzadzen zapewniajgcych odbidr i krazenie ptuczki
wiertniczej.

Przedstawione w raporcie 0o$S modelowanie wykonano za pomocg programu
komputerowego HPZ’2001 (wersja ‘2012+GRUNT) opracowanego przez Instytut Techniki
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Budowlanej w Warszawie. Przewiert HDD po stronie wejscia (plac maszynowy) bedzie
generowat hatas na poziomie do 45 dB na odlegtos¢ ok. 80 m, natomiast 55 dB propaguje na
odlegtosé do ok. 35 m. Po stronie wyjscia (plac montazowy) hatas 45 dB bedzie rozprzestrzeniat
sie na odlegtos¢ ok. 115 m, a 55 dB propaguje na odlegtos¢ ok. 45 m.

Z uwagi na bliskg odlegtos¢ lokalizacji placu montazowego od zabudowy mieszkaniowej,
przewiduje sie zastosowanie ekrandw akustycznych, ktore ograniczg zasieg emitowanego
hatasu na tereny chronione akustycznie. Na terenie placu maszynowego przewidziano dwa
odcinki ekranéw akustycznych. Plac maszynowy HDD bedzie ostoniety ekranami akustycznymi
od strony zachodniej (Ekran akustyczny E1) i od strony pétnocnej (Ekran akustyczny E2).
Obydwa odcinki ekranéw zostaty przewidziane jako ekrany elastyczne i przenosne.
W zaleznosci od wyboru dostepnych na rynku mobilnych ekranéw akustycznych moga by¢ one
ustawiane na rusztowaniach budowlanych posadowionych na ptytach drogowych lub
kotwione do gruntu. Ekrany te zapewnig redukcje hatasu, w zaleznosci od wyboru dostawcy,
od 20 dB do 25 dB juz w pojedynczej warstwie (dopuszczalne jest zdublowanie warstwy).

Parametry planowanych do zastosowania ekrandw akustycznych:
— E1-ekran akustyczny o df. 44,7 m x wys. 6 m x szer. 0,2 m,
— E2—ekran akustyczny o df. 31,2 m x wys. 6 m x szer. 0,2 m.
Nie przewiduje sie wykonywania prac w ciggu nocy, z wyjatkiem etapu wciggania liry
podczas przewiertu HDD. Technologia przewiertu HDD wymaga wykonywania go bez
dtuzszych przestojow, takze w nocy.

Oddziatywanie akustyczne placéw maszynowego i rurowego ustanie catkowicie po
zakonczeniu robdét budowlano-montazowych. Oddziatywanie na klimat akustyczny zwigzane
z etapem wykonania przewiertu sterowanego bedzie przejsciowe, krotkotrwate i odwracalne.
Nie wywota jakichkolwiek trwatych zmian w klimacie akustycznym panujgcym w rejonie
projektowanych prac.

Srodki transportujgce materiaty oraz sprzet stuzacy budowie gazociggu bedg poruszaty
sie wyznaczonymi lokalnymi drogami. W obecnej chwili trudno przewidzie¢ hatas powstaty
w wyniku dziatania transportu dla potrzeb budowy gazociggu. Poziom ucigzliwego dzwieku
bedzie mdgt by¢ oceniony po ustaleniu rodzaju sprzetu zastosowanego w trakcie prac
wykonawczych. Zaktada sie, ze powstate uciazliwosci bedg krotkotrwate i nie beda zasadniczo
wptywac na otoczenie.

W przypadku budowy obiektéw technologicznych (ZZU) wielko$¢ emitowanego hatasu
oraz jego zasieg bedzie poréwnywalny z emisjg z czesci liniowej rurociggu. Inny bedzie jednak
czas emisji hatasu, ktéry powigzany bedzie z okresem realizacji poszczegdlnych obiektéw.
Uciazliwos¢ akustyczna bedzie najwieksza w poczatkowej fazie robét budowlanych, podczas
ktorych bedzie uzywany ciezki sprzet budowlany. Emisja ta bedzie krdtkotrwata, bedzie miata
miejsce przez kilka godzin, wytacznie w porze dziennej. W miare postepu prac budowlanych
ucigzliwos$é akustyczna zwigzana z placem budowy obiektéw bedzie malata.

Odlegtos¢ likwidowanych i projektowanych ZZU od najblizszej zabudowy mieszkaniowe;j
bedzie wynosi¢ odpowiednio:

— w przypadku likwidowanych ZZU 1645P/1644P obr. Zgtobice, gm. Tarnéw — ok. 50 m
w kierunku potudniowo-wschodnim,

— w przypadku likwidowanego ZZU 1641P obr. Zgtobice, gm. Tarnéw — ok. 330 m
w kierunku potudniowo-wschodnim,

— w przypadku likwidowanego ZZU 1642P obr. tukanowice, gm. Wojnicz — ok. 160 m
w kierunku pétnocno-zachodnim,
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— w przypadku likwidowanego ZZU 1646P/1647P obr. tukanowice, gm. Wojnicz — ok.
80 m w kierunku pétnocno-zachodnim,

— w przypadku projektowanego katowego zespotu zaporowo-upustowego (ZZU) DN
500/100 w m. Zbylitowska Géra — ok. 260 m w kierunku potudniowo-wschodnim.

Przewiduje sie, ze likwidacja istniejgcych ZZU bedzie generowaé hatas na poziomie
podobnym, jak podczas etapu budowy nowych ZZU.

W przypadku likwidacji istniejgcego gazociggu ucigzliwos¢ w zakresie emisji hatasu
zwigzana bedzie z pracami demontazowymi likwidowanych gazociggdw, w tym
z koniecznoscia wydobycia gazociggdw z koryta rzeki, pracami ciecia rur na odcinki
umozliwiajgce ich transport oraz zasypaniem wykopu po zlikwidowanym gazociggu.

Eksploatacja planowanego przedsiewziecia nie bedzie Zrédtem ponadnormatywnej
emisji hatasu. Gazociagi umieszczone pod ziemia nie emitujg hatasu do $rodowiska. Zrédtem
emisji dzwieku moze by¢ proces upustu gazu poprzez kolumne upustowg przy ZZU. Proces ten
nie wystepuje jednak podczas normalnej pracy instalacji, a tylko w wypadku przeglagdéw
(maksymalnie raz w roku). Upust gazu jest procesem kontrolowanym i krotkotrwatym,
trwajgcym okoto kilka — kilkanascie minut (w zaleznosci od ilosci spuszczanego gazu).

Zaktada sie, ze ewentualna likwidacja planowanego obecnie gazociggu bedzie polegac
na ,unieczynnieniu gazociggu”, czyli nie przewiduje sie odkopywania i wyciggania gazociggu
(na dzien dzisiejszy). Przewiduje sie, ze likwidacja towarzyszacej infrastruktury (ZZU) bedzie
generowac hatas na poziomie podobnym, jak na etapie realizacji.

ODDZIAtYWANIE SKUMULOWANE

Podczas budowy gazociggu oddziatywania skumulowane, ktére potencjalnie mogg
wystgpi¢, beda zwigzane z bliskim sgsiedztwem okolicznych ciggdw komunikacyjnych,
zwtaszcza drogi krajowej. Ze wzgledu na podobng specyfike i charakter emisji (spalanie paliw)
oddziatywania mogg sie kumulowac¢. Zachodzi¢ bedzie réwniez mozliwosé¢ nakfadania sie
hatasu, emitowanego przez prace budowlane i ruch pojazdéw. Oddziatywania te bedg miaty
charakter chwilowy i ustgpig wraz z zakonczeniem etapu budowy.

GOSPODARKA WODNO-SCIEKOWA

Podczas prowadzenia prac montazowych wytwarzane bedg Scieki socjalno-bytowe.
Zaplecze budowy zaopatrzone bedzie w przenos$ne urzgdzenia sanitarne wyposazone
w szczelne zbiorniki. Bedg one systematycznie oprdzniane, wywozone i utylizowane przez
specjalistyczne firmy, zgodnie z posiadanym dopuszczeniem i obowigzujgcymi przepisami, co
zminimalizuje oddziatywanie sciekdw na s$rodowisko. Nie przewiduje sie wystepowania
Sciekdw przemystowych.

Na etapie realizacji inwestycji nie przewiduje sie odprowadzania wdd opadowych
W sposob inny niz po terenie. Planowane prace bedg w wiekszos$ci pracami spawalniczo—
montazowymi i ich wptyw na zanieczyszczenie wéd opadowych bedzie znikomy.

W celu zapobiegania zanieczyszczeniom wadd i gruntu substancjami ropopochodnymi
podczas realizacji inwestycji bedzie prowadzona stata kontrola stanu technicznego srodkéow
transportu i urzadzen/maszyn budowlanych wykorzystywanych w trakcie budowy.
Ograniczona zostanie réwniez zajeto$¢ terenu, w szczegdlnosci na terenach biologicznie
czynnych. Dojazd do placu budowy odbywat sie bedzie z wykorzystaniem istniejgcego uktadu
komunikacyjnego.
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Zaplecze budowy bedzie wyposazone w sorbenty do zbierania ewentualnych wyciekéw
substancji ropopochodnych. Dobdér miejsca lokalizacji zapleczy budowy i/lub baz materiatowo-
sprzetowych bedzie uwzgledniaé lokalne warunki srodowiska przyrodniczego oraz dostepnos¢
istniejgcej infrastruktury. Zaplecze budowy, miejsce tankowania oraz naprawy sprzetu
budowlanego, a takze sktadowanie odpadéw nie bedzie realizowane na terenach podmoktych
oraz o wysokim stanie wéd, co pomoze uchroni¢ srodowisko wodne przed niekontrolowanym
zanieczyszczeniem.

Celem ochrony wéd, powierzchnia terenu w punktach tankowania pojazdéw oraz
sktadéw odpaddéw niebezpiecznych bedzie utwardzona oraz zastosowany zostanie szereg
dziatan niwelujgcych zagrozenie zanieczyszczenia sSrodowiska wodnego (np. wanny ociekowe,
szczelne pojemniki na odpady).

Tankowanie samochoddw ciezarowych lub dostawczych bedzie odbywaé sie na stacjach
paliw. W przypadku innego sprzetu budowlanego (tj. koparki, spycharki, dzwigu, itp.)
tankowanie odbywac sie bedzie na terenie baz materiatowo — sprzetowych (lub zapleczy
budowy) wyznaczonych w obrebie pasa montazowego. Wykonawca robét budowlanych
ustanowi punkty tankowania sprzetu poza obszarami, gdzie takie bazy nie powinny by¢
lokalizowane i o takich zabezpieczeniach i organizacji, aby produkty ropopochodne nie
przedostaty sie do gruntu i wod. Wyznaczone miejsca tankowania sprzetu zmechanizowanego
zostang wykonane z wykorzystaniem szczelnej nawierzchni, takiej jak, np. folia geoizolacyjna
pokryta warstwg piasku, ptyty betonowe, wanny wychwytowe oleju w miejscach wymiany
ptynéw eksploatacyjnych.

Paliwo na terenie budowy przechowywane bedzie w specjalnych mobilnych zbiornikach
o pojemnosci okoto 5000 litréw. Zbiorniki na paliwo beda w dwuptaszczowej konstrukcji — dla
ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem. Poza tym zbiornik bedzie
posiada¢ zamykang obudowe, ktdra zastania wszystkie elementy jego wyposazenia.

W miejscach ptytkiego wystepowania wéd gruntowych planuje sie lokalne odwodnienia
wykopu. Warunki prowadzenia prac odwodnieniowych, w tym ilosci odprowadzanej wody
z poszczegdblnych odwadnianych odcinkéw, miejsca zrzutu odpompowywanych wdéd, sposoby
zabezpieczen odbiornikéw i jakosci ich wéd zostang uzgodnione z administratorami ciekow
i odbywac sie beda na warunkach okreslonych w zgodach wodnoprawnych, ktérych uzyskanie
wymagane jest ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne. Planowane odwodnienia wykopu
mogg by¢ wykonane przy wykorzystaniu nastepujacych metod:

1. wytworzenie depresji ponizej spodu dna wykopu poprzez pompowanie wody
z zestawow igtofiltrow usytuowanych poza obrebem wykopu,

2. odwodnienie powierzchniowe,

3. drenaz prdézniowy.

Potencjalnym odbiornikiem wdd z odwodnien bedzie najblizszy ciek. Odbiornik bedzie
charakteryzowaé sie odpowiednimi parametrami, tak aby modgt przyja¢ ilos¢ wody
pochodzacej z odwodnien. Prace odwodnieniowe prowadzone bedg przy niskich stanach wéd
w ciekach. W przypadku braku odpowiedniego odbiornika w bezposrednim sasiedztwie
terenéw odwadnianych, woda bedzie przepompowywana poprzez system elastycznych wezy
do najblizszego odpowiedniego odbiornika lub bedzie rozdeszczowywana na powierzchnie
terenu. Woda z odwodnienia bedzie poddawana procesowi podczyszczania przez specjalnie
przygotowany system (gtéwnie osadniki), a nastepnie bedzie odprowadzana do cieku.

Dodatkowo w celu zmniejszenia agresywnosci mechanicznej, rury wprowadzajgce wode
bezposrednio do cieku bedg utozone pod katem ok. 45°. Takie dziatania zapewnig maksymalng
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ochrone odbiornika oraz zredukujg mozliwos¢ zmetnienia wody w miejscu zrzutu. W zwigzku
z tym, ze woda pochodzaca z wykopdw bedzie zrzucana do odbiornika w sposéb ciggty, nie
bedzie wigzata sie ze znaczgcymi przyborami wody oraz ze znaczgcym zwiekszeniem predkosci
przeptywu, stad nie bedzie dochodzito do erozji bocznej czy wgtebnej w pordéwnaniu do
przeptywu w warunkach normalnych. W zwigzku z tym, ze odwodnienie bedzie miato
charakter krétkotrwaty, nie bedzie miato negatywnego wptywu na srodowisko gruntowo-
wodne.

Przekroczenie rzeki metodg bezwykopowa charakteryzowaé sie bedzie brakiem
bezposredniego oddziatywania na koryto rzeki. Sposéb ten nie powoduje niszczenia brzegdéw
i porastajacej je roslinnosci. Jednym z pluséw tej metody jest tez brak ograniczenia przeptywu
wody i naruszania zycia biologicznego w rzece. Podczas realizacji przekroczenia tg metodg,
wymagana bedzie budowa komodr: nadawczej i odbiorczej, ktére muszg byé szczelne
i odwadniane. Z uwagi na charakterystyke metody oraz duzg gtebokos$¢ przejscia pod korytem
rzeki, oddziatywanie przewiertu bedzie znikome.

Na etapie realizacji inwestycji wystgpi zapotrzebowanie na wode:
— dla celéw przygotowania ptuczki do wykonania przewiertu — okoto 500 m3,
— dla celéw przeprowadzenia préb hydraulicznych — do 200 m3.
Do prac zwigzanych z likwidacjg istniejgcych odcinkdw gazociggu nie wystepuje
zapotrzebowanie na wode. Ponadto woda zuzywana bedzie na cele socjalno-bytowe
pracownikéw budowy.

Podczas wykonywania przewiertu zostanie wykorzystana ptuczka wiertnicza (wodny
roztwor bentonitu). Jest to ciecz spetniajgca wszelkie normy oraz posiadajgca atest. Substancja
ta przygotowywana jest w zbiorniku ptuczkowym, a nastepnie ttoczona do uktadu
wiertniczego. Pracuje ona w obiegu zamknietym, co zapewnia ochrone $rodowiska oraz
maksymalne wykorzystanie ptuczki. Nie dojdzie do istotnych zaktécen w srodowisku warstwy
wodonosnej ani do jej zanieczyszczenia, poniewaz potencjalnie zaburzony kontakt
hydrauliczny warstw wodono$nych zostanie samoistnie odbudowany po kilku tygodniach.
Wody podziemne pod wzgledem chemicznym takze nie ulegng zanieczyszczeniu. Dopuszcza
sie mozliwos¢ poboru wody z wodociggdw lub jej dostarczenia beczkowozami.

Mozliwe miejsce poboru wody do préb cisnieniowych i na potrzeby ptuczki zostanie
ustalone na etapie projektu wykonawczego, po uzyskaniu stosowanych uzgodnien. Niemniej
jednak wstepnie zaktada sie pobdr wody z istniejgcej sieci wodociggowej. Dopuszcza sie takze
mozliwos¢ dostarczenia wody potrzebnej do przeprowadzenia préb beczkowozami, a po ich
wykonaniu przekazanie wody do oczyszczalni Sciekdw.

Préoby hydrauliczne zostang poprzedzone czyszczeniem gazociggu woda za pomocg
ttokow czyszczacych. Woda pochodzgca z tego procesu moze zawieraé pewne ilosci tlenkéw
zelaza, pyly, piasek. W zwigzku z tym zanim woda zostanie odprowadzona zostanie
oczyszczona w osadniku.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w obszarze regionu wodnego Gdrnej-
Zachodniej Wisty, w zlewni rzeki Dunajec, w granicach jednolitej cze$ci wdd
powierzchniowych: Dunajec od Wieckéwki do ujscia (kod RW20001121499). Zgodnie z Planem
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (rozporzadzenie Ministra Infrastruktury
z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300)):

— JCWP Dunajec od Wieckéwki do ujscia o kodzie RW20001121499 — jest naturalng
czescig wod, z wyznaczonym celem S$rodowiskowym: dobry stan ekologiczny;
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zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego
Dunajec w obrebie JCWP (dla jesiotra); zapewnienie droznosci cieku wedtug wymagan
gatunkdw chronionych; zapewnienie droznosci cieku dla migracji gatunkdw
0 znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku gtéwnego Dunajec w obrebie JCWP (dla
troci wedrownej) oraz stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikéw
[benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry.
Jest to JCWP w ztym stanie ogdlnym, zagrozona nieosiggnieciem celdw
srodowiskowych.
Przedsiewziecie planowane jest w obrebie jednolitej czesci wéd podziemnych (JCWPd)
o kodzie PLGW2000150, z wyznaczonym celem srodowiskowym: dobry stan ilosciowy i dobry
stan chemiczny. Jest to JCWPd w dobrym stanie iloSciowym i dobrym stanie chemicznym,
niezagrozona nieosiggnieciem celdéw Srodowiskowych.

Analizowana inwestycja nie przebiega w poblizu uje¢ wdd oraz ich stref ochronnych.

Przedsiewziecie planowane jest poza granicami gtéwnego zbiornika woéd podziemnych
(GZWP) oraz czesciowo w obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16
pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne. Przedsiewziecie realizowane bedzie na
obszarze o $rednim prawdopodobienstwie  wystgpienia powodzi p=1% (tj.
o prawdopodobienstwie wystgpienia wody 100-letniej) i o wysokim prawdopodobienstwie
wystgpienia powodzi p=10% (tj. o prawdopodobienstwie wystgpienia wody 10-letniej).

Prace bedg prowadzone w okresie braku zagrozenia powodziowego. W przypadku
wezbran powodziowych i wystgpienia wody z brzegu rzeki, Wykonawca odpowiednio
zabezpieczy roboty budowlane i usunie z obszaru zagrozenia ludzi i sprzet. W miejscach
wystepowania wysokiego poziomu wéd gruntowych planuje sie lokalne odwodnienia wykopu.
Ponadto na tych odcinkach gazocigg bedzie docigzony obcigznikami, np. betonowymi
prefabrykatami siodtowymi.

Z uwagi na rodzaj, charakterystyke i lokalizacje planowanej inwestycji, nie przewiduje
sie znaczacego negatywnego wpltywu tego przedsiewziecia na mozliwos$¢ osiggniecia celow
srodowiskowych wyznaczonych dla jednolitych czesci woéd powierzchniowych, jednolitych
czesci wéd podziemnych oraz obszaréw chronionych, o ktérych mowa w art. 56, art. 59 i art.
61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne.

Przesyt gazu odbywa¢ sie bedzie w hermetycznym $rodowisku, w ktdrym gaz nie ma
kontaktu z otoczeniem. Podczas prawidtowe] eksploatacji planowany gazocigg nie bedzie
powodowat oddziatywania na srodowisko wodne. Jedynie w sytuacji awarii, tj. rozszczelnienia
rurociggu, moze dojs¢ do emisji zanieczyszczen. Podczas usterki uszkodzony odcinek zostanie
wyltgczony, a pracownicy obstugujgcy system zostang powiadomieni w celu podjecia szybkich
dziatan naprawczych.

Z uwagi na bezobstugowy charakter inwestycji, eksploatacja gazociggu na odcinkach
liniowych, jak i na obiektach technologicznych, nie bedzie wigzata sie z emisjg zadnego rodzaju
Sciekdw. Wody opadowe nieujete w zaden system kanalizacyjny bedg infiltrowac
bezposrednio do gruntu.

GOSPODARKA ODPADAMI

Na etapie realizacji przedsiewziecia powstawaé bedg odpady o kodach :
— 01 05 04 (Ptuczki i odpady wiertnicze z odwiertéw wody stodkiej) w ilosci okoto 500 Mg,
— 12 01 13 (Odpady spawalnicze) w ilosci okoto 0,5 Mg,
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— 12 01 21 (Zuzyte materiaty szlifierskie inne niz wymienione w 12 01 20) w ilosci do
kilkunastu kg,

— 15 01 02 (Opakowania z tworzyw sztucznych) w ilosci do kilku kg,

— 15 01 05 (Opakowania wielomateriatowe) w ilosci do kilku kg,

— 17 01 01 (Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbidrek i remontéw) w ilosci okoto
5> Mg,

— 17 02 03 (Tworzywa sztuczne) w ilosci do kilkudziesieciu kg,

— 17 04 05 (Zelazo i stal) w ilosci okoto 80 Mg,

— 17 05 06 (Urobek z pogtebiania inny niz wymieniony w 17 05 05) oraz 17 05 04 (Gleba
i ziemia, w tym kamienie, inne niz wymienione w 17 05 03) w ilosci okoto 460 Mg,

— 17 09 04 (Zmieszane odpady z budowy, remontdw i demontazu inne niz wymienione
w170901,170902i17 09 03) wilosci do kilkuset kg,

— 2003 01 (Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne) w ilosci do kilkunastu kg.

Odpady gromadzone bedg w specjalnych kontenerach, oznakowanych (kodem
odpadoéw) szczelnych pojemnikach. Miejsce czasowego magazynowania odpadow
zlokalizowane bedzie na terenie zaplecza budowy. Magazynowanie odpaddéw nie bedzie
realizowane w terenach podmokitych oraz o wysokim stanie wéd, co pomoze uchronié
srodowisko wodne przed niekontrolowanym zanieczyszczeniem.

W przypadku braku przekroczen dopuszczalnych norm metali ciezkich wydobyta ziemia
bedzie przeznaczona do niwelacji terenu w sgsiedztwie cieku. W razie przekroczen norm
dopuszczalnych metali ciezkich zostang przekazane specjalistycznej firmie do
zagospodarowania zgodnie z obowigzujgcymi przepisami poza terenem inwestycji. Pozostate
wytworzone odpady zostang przekazane przez Wykonawce, uprawnionym podmiotom.

W trakcie eksploatacji praktycznie nie przewiduje sie wytwarzania odpaddéw. Jedynie
w trakcie konserwacji powtok malarskich elementéw naziemnych gazociggu (w tym
okresowych remontéw ZZU) przewiduje sie powstawanie odpaddéw. Szacuje sie, ze w trakcie
konserwacji powtok malarskich elementéw naziemnych gazociggu (ZZU) powstawacé beda
niewielkie ilosci odpaddéw o kodach:

— 08 01 11* (Odpady farb i lakierow zawierajgcych rozpuszczalniki organiczne lub inne
substancje niebezpieczne) w ilosci 0,01 Mg na kilka lat,

— 08 01 12 (Odpady farb i lakieréw inne niz wymienione w 08 01 11) w ilosci 0,01 Mg na
kilka lat,

— 08 04 09* (Odpadowe kleje i szczeliwa zawierajace rozpuszczalniki organiczne lub inne
substancje niebezpieczne) w ilosci 0,01 Mg na kilka lat,

— 08 04 10 (Odpadowe kleje i szczeliwa inne niz wymienione w 08 04 09) w ilosci 0,01 Mg

na kilka lat,

— 12 01 01 (Odpady z toczenia i pitowania zelaza oraz jego stopdw) w ilosci 0,01 Mg na
kilka lat,

— 12 01 21 (Zuzyte materiaty szlifierskie inne niz wymienione w 12 01 20) w ilosci 0,01 Mg
na kilka lat,

— 15 01 10* (Opakowania zawierajgce pozostatosci substancji niebezpiecznych lub nimi
zanieczyszczone) w ilosci 0,01 Mg na kilka lat,

— 15 02 02* (Sorbenty, materiaty filtracyjne (w tym filtry olejowe nieujete w innych
grupach), tkaniny do wycierania (np. szmaty, S$cierki) i ubrania ochronne
zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi (np. PCB)) w ilosci 0,01 Mg na kilka lat,

— 17 04 11 (Kable inne niz wymienione w 17 04 10) w ilosci 0,01 Mg/rok.
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Wszystkie odpady bedy magazynowane w odpowiednio oznakowanych (kodem
odpadow) szczelnych pojemnikach lub pod zadaszeniem na terenie jednostek terenowych
Inwestora. Ponadto zostang one odseparowane od gruntu, aby zapobiec ewentualnemu
zanieczyszczeniu srodowiska gruntowo-wodnego. Zgromadzone odpady zostang przekazane
specjalistycznym firmom posiadajgcym wymagane przepisami prawa zezwolenia na
prowadzenie dziatalnosci w zakresie odbioru odpaddéw celem ich zagospodarowania zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami.

Na etapie likwidacji wystgpig odpady o kodzie 17 04 05 (Zelazo i stal) oraz o kodzie 17
01 01 (Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontéw). Sposdéb postepowania
z odpadami bedzie analogiczny jak dla etapu realizacji.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla srodowiska ze
wzgledu na ilos¢ i rodzaj wytwarzanych odpaddéw, pod warunkiem prowadzenia prawidfowej
gospodarki odpadami, zgodnej z obowigzujgcymi przepisami w zakresie gospodarki odpadami
oraz przepisami szczegoétowymi.

SWIAT PRZYRODNICZY

Na czas prowadzenia prac montazowych zostang wyznaczone miejsca, w ktérych bedg
lokalizowane tzw. obiekty zaplecza budowy oraz bazy materiatowo-transportowe. Dobdr
miejsc lokalizacji zapleczy budowy i/lub baz materiatowo-sprzetowych bedzie uwzgledniaé
lokalne warunki Srodowiska przyrodniczego oraz dostepnosé istniejgcej infrastruktury.
Obiekty te nie bedg lokalizowane na terenach zadrzewionych, na terenach podmoktych,
o wysokim stanie woéd gruntowych, czy na gruntach o wysokiej przepuszczalnosci. Przy
wyborze lokalizacji miejsc pod bazy i zaplecza budowy, Wykonawca musi zwraca¢ rowniez
uwage na dostepnosé infrastruktury technicznej, takiej jak dojazdy, instalacje wodociggowe,
kanalizacyjne, linie energetyczne. Istnienie ww. elementéw infrastruktury ograniczy
ingerencje w srodowisko przyrodnicze, gdyz nie zaistnieje konieczno$¢ np. budowania drég
tymczasowych. Jezeli jednak niemozliwe okaze sie wykorzystanie drdg statych, bedzie
zapewniony dojazd przy pomocy drég tymczasowych.

Przed przystgpieniem do prac zasadniczych, pas roboczy zostanie oczyszczony
z roslinnosci oraz w sposdb selektywny zebrany zostanie humus. Dla odcinkéw realizowanych
metodami bezwykopowymi, nie bedzie usuwana wierzchnia warstwa gleby, za wyjatkiem
miejsc pod komory przewiertowe, nadawczg i odbiorcza.

Na terenie planowanego przedsiewziecia wystepujg dwa dominujace typy siedlisk, ktére
decydujg o przestrzennym rozkfadzie zbiorowisk i gatunkéw. Pierwszy z nich to siedliska
tegowe zwigzane z doling Dunajca, drugi zas to siedliska antropogeniczne o charakterze
agrocenoz, wystepujace w zdecydowanej wiekszosci na terenie projektowanych elementéw
sieci gazowniczej oraz w ich sgsiedztwie.

Celem przeciwdziatania niszczenia siedlisk lub zminimalizowania skutkdow niszczenia
w trakcie budowy, wszelkie prace realizowane wzdtuz gazociggu beda kontrolowane przez
nadzor przyrodniczy. Zardwno przed przystgpieniem do realizacji, jak i w trakcie realizacji
przedsiewziecia, bedg dokonywane obserwacje i podejmowane odpowiednie $rodki, by
chronic siedliska zaréwno zwierzat, jak i roslin.

Na uwage zastuguje obecno$é gatunkéw inwazyjnych, ktére stwierdzono gtéwnie
w skfadzie siedlisk cennych przyrodniczo, co powoduje obnizenie oceny stanu zachowania
wspomnianych siedlisk. Nalezg do nich: robinia akacjowa i klon jesionolistny, ktére
w znacznym stopniu zajety nisze rodzimych pnaczy i krzewdw w obrebie siedlisk tegowych oraz
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obce gatunki nawtfoci, ktére w duzej ilosci zasiedlity otwarte przestrzenie miedzy ptatami
tegdw w miejscach, gdzie nie uprawiane sg rosliny. Szczegdlnie niekorzystnie na siedliska
nadrzeczne wptywa réwniez obecnos$é rdestowcéw, zlokalizowanych po obu stronach koryta
Dunajca. Humus zanieczyszczony roslinami inwazyjnymi obcego pochodzenia, takimi jak np.
rdestowce zostanie zutylizowany i nie bedzie wykorzystywany do odtworzenia powierzchni
terenu.

Okres eksploatacji gazociggu planuje sie wstepnie na ok. 30 lat. Na etapie likwidacji
przewiduje sie pozostawienie rurociggu pod ziemig, odgazowanie poprzez przedmuchanie
gazem obojetnym, odtgczenie go od systemu ochrony katodowej i jego samoczynny rozpad.
Czesc¢ obiektowa zostanie zdemontowana i zeztomowana. Na etapie likwidacji oddziatywanie
na bioréznorodnos¢ bedzie mniejsze lub zblizone do oddziatywania na etapie realizacji.

Wycinka drzew

W zwigzku z realizacjg inwestycji konieczna bedzie wycinka drzew i krzewéw
znajdujgcych sie w pasie montazowym. Wycinka zostanie przeprowadzona w celu
umozliwienia budowy gazociggu, wykonania wykopu, sktadowania ziemi, spawania rur,
przeprowadzenia préb cisnieniowych gazociggu oraz zasypania wykopu. Szacunkowa liczba
zinwentaryzowanych drzew do wycinki w wariancie 1 (rekomendowanym) wynosi ok. 130 szt.,
natomiast powierzchnia krzewdéw — ok. 3 300 m2. Dominujgcymi gatunkami sg: wierzba, olcha,
robinia akacjowa, brzoza, topola, sliwa tarnina. Powyzsze wartosci dotyczg drzew i krzewow
potozonych na terenach nie oznaczonych w ewidencji jako Ls. Planowana inwestycja nie
bedzie wigzata sie z koniecznoscig wycinki laséw. Ze wzgledu na dopuszczenie do realizacji
w decyzji wariantu alternatywnego 3, skala wycinki drzew i krzewdw moze ulec zmniejszeniu.

Wielkos$¢ planowanej wycinki nie wptynie na powstanie nieciggtosci wzdtuz doliny rzeki,
ktore mogtyby niekorzystnie wptyngé na mozliwos¢ migracji miedzy zerowiskami, a miejscami
odpoczynku. Wiekszos¢ prac zwigzanych z wycinka drzew i krzewdw prowadzona bedzie pod
nadzorem ornitologa, ktéry przed dokonaniem wycinki przeprowadzi ogledziny pod katem
wystepowania gniazd ptakéw. W przypadku wycinki skupisk krzewdw na skarpie doliny
Dunajca po jego prawej stronie, gdzie zaplanowano odcinek realizowany metoda wykopows,
szerokos¢ pasa montazowo-budowlanego zostanie ograniczona do 20 m, co pozwoli na
odtworzenie sie siedliska i zabezpieczy je przed wkroczeniem gatunkdédw obcych geograficznie.

W celu ochrony przed zajeciem przez brzegéwki skarp wykopdéw, zaleca sie
zabezpieczenie ich w okresie dtuzszej przerwy w pracy (np. na weekend, wykopy
pozostawione do kontroli, wykopy przy przewiertach, etc.). W przypadku stwierdzenia legéw
brzegdwki na terenie budowy, miejsca te zostang odpowiednio zabezpieczone i pozostawione
bez ingerencji, oznaczone do czasu zakornczenia legéw i opuszczenia norek legowych przez
mtode ptaki.

Warunki dotyczgce obowigzku maksymalnej ochrony drzew, zabezpieczenia drzew nie
przewidzianych do wycinki oraz ograniczen w mozliwosci lokalizowania zapleczy budowy
w rejonach drzew nie przeznaczonych do wycinki, majg na celu zminimalizowanie wptywu
robot budowlanych, a zwtaszcza zagrozenia uszkodzeniami mechanicznymi, wynikajgcymi
z pracy maszyn, na kondycje zdrowotng tych drzew, a tym samym minimalizacje strat zieleni.

Nasadzenia zastepcze

W celu zrekompensowania strat zwigzanych z konieczng wycinkg drzew i krzewdéw
przewiduje sie wykonanie nasadzen zastepczych. Na obecnym etapie prac nie jest mozliwe
ostateczne wskazanie miejsc, w ktérych bedg mogty zosta¢ wykonane nasadzenia zastepcze.
Wykonanie nasadzen w miejscu, w ktdorym nastgpi wycinka drzew, a w przypadku braku takiej
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mozliwosci - na terenach wskazanych przez gminy zlokalizowane w sasiedztwie inwestycji.
Drzewa i krzewy wskazane do nasadzen zostang dobrane zgodnie z warunkami siedliskowymi,
bez wprowadzania gatunkéw obcych i ekspansywnych oraz gatunkéw nietypowych dla
siedlisk. Nasadzenia (ich struktura i sktad) bedg miaty na celu stworzenie strefy ekotonowej,
ktéra wptynie pozytywnie na bioréznorodnos¢ poprzez stworzenie dogodnych warunkéow
siedliskowych dla lokalnych gatunkéw fauny i flory.

W zwigzku z brakiem trwatych zmian w powierzchni oraz wprowadzania elementéw
antropogenicznych na powierzchni siedlisk nie przewiduje sie utrudnien w odtworzeniu
pierwotnej struktury siedlisk. Istotnym jednak jest, aby ograniczy¢ mozliwo$¢ rozwoju
gatunkéw inwazyjnych obcego pochodzenia, dlatego tez zdjeta warstwa urodzajna
zanieczyszczona propagulami tej grupy roslin zostanie zutylizowana. Dotyczy to gtéwnie
rdestowcow, pozostate gatunki sg mniej inwazyjne i zwykle zanikajg na terenach, gdzie
zachodzi sukcesja w kierunku zbiorowisk lesnych. W ramach dziatan minimalizujacych to
oddziatywanie planowane jest wprowadzenie nasadzen z gatunkow typowych dla siedlisk
tegowych: wierzby biatej, topoli biatej, jesionu wyniostego, derenia swidwy, trzmieliny
zwyczajnej i bzu czarnego.

Siedliska przyrodnicze o znaczeniu wspdélnotowym

Teren planowanej inwestycji charakteryzuje sie wystepowaniem trzech typdéw siedlisk
wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 92/43/EEC (ze zmianami 97/62/EEC)
i rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkdéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze
kryteridw wyboru obszarow kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r. poz. 1713). S3 to:

1)6430 — Ziotorosla gérskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium), reprezentowane przez podtyp 6430-3 — Nizowe, nadrzeczne zbiorowiska
okrajkowe;

2)*91EO0 — tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe), wystepujgce w dwdch
podtypach: *91E0-1 — nadrzeczne tegi wierzbowe Salicetum albae, Salicetum triandro-
viminalis oraz 91EQ-2 — teg topolowy Populetum albae;

3)6410 — Zmiennowilgotne tgki trzeslicowe (Molinion), wystepujgce w podtypie 6410-2:
Zmiennowilgotne taki sitowo-trzeslicowe.

Zinwentaryzowane typy siedlisk chronionych zlokalizowane sg w dolinie Dunajca,
w pasie o szerokosSci nie przekraczajgcej 100 m, biegngcym wzdtuz koryta rzeki, ktéry
projektowana inwestycja bedzie przekracza¢ metodg bezwykopowsa, zatem nie istnieje ryzyko
bezposredniego oddziatywania na powierzchnie ww. siedlisk i ich sktadniki w trakcie budowy
gazociggu.

Prowadzenie prac w ramach budowy nowego odcinka gazociggu nie bedzie samo
w sobie generowaé niekorzystnego oddziatywania na siedliska potozone w dolinie Dunajca.
Zaprojektowany gazocigg zostanie przeprowadzony metodg bezwykopowa pod dnem cieku
oraz pod stwierdzonymi w dolinie cieku zbiorowiskami isiedliskami przyrodniczymi
wymienionymi w zafgczniku | Dyrektywy Siedliskowe;j.

W wariancie 1 (rekomendowanym) przewidziano, ze w trakcie usuwania starego
przebiegu gazociggu konieczne bedzie przeprowadzenie wycinki w obrebie siedlisk objetych
ochrong. W przypadku tegu wierzbowego *91E0-1 powierzchnia podlegajaca wycince
wyniesie ok. 0,57 ha. Siedlisko tegu wierzbowego znajduje sie po zachodniej stronie Dunajca,
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w km 0,67 — 0,74 oraz po wschodniej stronie Dunajca, w km 0,54 — 0,60. W przypadku tegu
topolowego *91E0-2 wycince bedzie podlegac ok. 0,44 ha. Siedlisko tegu topolowego znajduje
sie po wschodniej stronie Dunajca, w km 0,49 — 0,56. Zniszczeniu ulegnie réwniez niewielka
powierzchnia siedliska 6430-3 nizowe, nadrzeczne zbiorowiska okrajkowe - ok. 0,03 ha.
Siedlisko to znajduje sie po zachodniej stronie Dunajca, w km 0,67 — 0,69. Podczas realizacji
inwestycji zgodnie z wariantem alternatywnym 3 skala wycinki ww. siedlisk przyrodniczych
bedzie zdecydowanie mniejsza, gdyz stary gazocigg z miedzywala nie bedzie wydobywany.

Poza obszarami ww. siedlisk przyrodniczych usuniecia wymaga powierzchnia zwartych
zarosli krzewiastych w wielkosci ok. 0,71 ha. W zwigzku z koniecznoscig utrzymania pasa
pozbawionego drzew i krzewdw o szerokosci 6 m wzdtuz osi gazociggu, trwaty ubytek
powierzchni krzewdéw wyniesie ok. 0,09 ha. Na pozostatym terenie, gdzie nastgpi czasowe
usuniecie krzewdw, zarosla w naturalny sposéb ulegng odnowieniu.

Nie przewiduje sie koniecznos$ci wykonania ogrodzenia siedlisk i stanowisk chronionych
gatunkéw grzybdow, roslin i zwierzat na etapie realizacji inwestycji. Ewentualne przypadki
obecnosci gatunkéow objetych ochrong na terenie budowy wymagajgce tego typu
zabezpieczenia bedg realizowane w ramach biezgcych prac nadzoru przyrodniczego na etapie
realizacji inwestycji.

Do szczegdtowej obserwacji w zakresie gatunkéw lgdowych oraz nietoperzy przyjeto
obszar w odlegtosci ok. 150 m od kazdego z dwdch proponowanych wariantow lokalizacyjnych
inwestycji. W wyznaczonym w ten sposdb buforze przeprowadzono badania terenowe
z zakresu mykologii, botaniki, fitosocjologii i zoologii, pozwalajgce na okreslenie waloréw
terenu objetego potencjalnym oddziatywaniem ze szczegdlnym uwzglednieniem gatunkéw
objetych ochrong w mysl prawa polskiego oraz wspdlnotowego. W zwigzku z obecnoscia
potencjalnych siedlisk legowych ptakéw zwigzanych ze sSrodowiskiem wodnym, a takze z uwagi
na funkcjonujacy w osi doliny korytarz ekologiczny obszar kontroli poszerzono do 700 m
w kierunku pétnocnym, obejmujac kontrolg réwniez piaszczyste tachy w korycie Dunajca oraz
siedliska lesne na wschodniej skarpie doliny. W kierunku potudniowym poszerzenie objeto
teren ograniczony przebiegiem drogi nr 94.

Stanowiska chronionych roslin, porostéw i grzybow

Na terenie inwestycji nie stwierdzono stanowisk gatunkdéw roslin objetych ochrong
czesciowqa badz Scistg. Wsrdd porostéw nie stwierdzono gatunkdw objetych ochrong oraz
rzadkich. Grzyby makroowocnikowe obserwowano w ograniczonym zakresie. W wiekszosci
byty to niewielkie osobniki gatunkédw pasozytniczych zasiedlajgcych starsze osobniki wierzb
oraz gatunkow rozktadajgcych martwe drewno. Nie stwierdzono wséréd nich gatunkéw
objetych ochrong, rzadkich i zagrozonych.

Przy prawidtowym i rzetelnym zastosowaniu proponowanych dziatari minimalizujgcych
realizacja przedsiewziecia nie wptynie istotnie na szate roslinng, na stan zachowania
srodowiska przyrodniczego oraz jego walory. Planowane przedsiewziecie w fazie eksploatacji
nie bedzie oddziatywac na rosliny.

Bezkregowce

W pasie montazowym na skraju zbocza doliny Dunajca po wschodniej stronie
zidentyfikowano wyprdéchniatg wierzbe biatg. Badania wykonane w sezonie wiosenno-letnim
w roku 2023 nie potwierdzity jednak wystepowania pachnicy debowej na potencjalnych
stanowiskach.
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Badania malakofauny polegaty na przegladaniu roslinnosci zasiedlajgcej potencjalne
miejsca wystepowania gatunkdéw chronionych, w tym rdéwniez podlegajgcego czeSciowej
ochronie $limaka winniczka. Wystepowanie winniczka na analizowanym obszarze zostato
oszacowane na ok. 200-500 osobnikéw, biorgc pod uwage jego szerokie rozpowszechnienie
oraz potwierdzone wystepowanie w szeregu siedlisk podczas kontroli w sezonie aktywnosci
w roku 2023. Sposobem minimalizacji oddziatywania na etapie realizacji na winniczka bedzie
kontrola terenu w miejscu licznego wystepowania $limakow i przeniesienie mozliwie duzej
ilosci osobnikéw poza teren budowy przed pracami polegajagcymi na usunieciu wierzchniej
warstwy gleby z roslinnoscia.

Przeprowadzono kontrole siedlisk nadrzecznych pod katem warunkéw optymalnych dla
rozwoju chronionych gatunkéw malakofauny. Ze wzgledu na brak odpowiednich siedlisk nie
prowadzono dalszych poszukiwan przedstawicieli poczwaréwek.

Tereny nieuzytkdw potozone po wschodniej stronie doliny poro$niete s3g roslinnoscia
miododajng, w tym pdzno kwitngcymi gatunkami nawfoci, co sprzyja wystepowaniu tam
trzmieli, wsréd ktérych znajdowad sie mogg gatunki objete ochrong czesciowa. Obserwacje
w okresie aktywnosci owaddéw w sezonie wiosenno-letnim w roku 2023 potwierdzity
wystepowanie zerowisk trzmieli. Obserwowano co najmniej 8 samic trzmieli z gatunkéw
szeroko rozpowszechnionych, takich jak trzmiel kamiennik, trzmiel ziemny, trzmiel rudy
i trzmiel ogrodowy. Ewentualny ubytek zerowisk w przypadku usuniecia drzew i zajecia siedlisk
o charakterze nieuzytkdw nie bedzie miec istotnego znaczenia dla lokalnej populacji trzmieli.
Nie stwierdzono potrzeby podejmowania szczegdlnych dziatan minimalizujgcych
oddziatywanie przedsiewziecia na lokalne populacje trzmieli.

Na analizowanym terenie, podczas kontroli w sezonie aktywnos$ci owaddw stwierdzono
wystepowanie siedlisk sprzyjajgcych obecnosci objetych ochrong gatunkéow motyli. Zaliczaja
sie do nich siedliska tgkowe zlokalizowane na terenie watéw przeciwpowodziowych po lewej
stronie Dunajca, oraz tgki kosne i ekstensywnie uzytkowane badz zarastajgce skupiskami
krzewdw siedliska tgkowe na prawym brzegu Dunajca. Kontrola potwierdzita obecnosé co
najmniej trzech osobnikdw modraszka nausitousa, co pozwala na stwierdzenie z duzym
prawdopodobiennstwem wystepowania populacji tego gatunku w granicach terenu objetego
badaniami. Stanowisko odnaleziono po pétnocnej stronie wariantu 2 inwestycji, na zachodnim
brzegu Dunajca, w odlegtosci ok. 140 m od granic pasa montazowo-budowlanego.

Wytworzenie sie ptatow fgk trzeslicowych z roslinami zywicielskimi modraszkéw
Swiadczy o istnieniu soczewek trudno przepuszczalnych osadéw, gdzie poziom wodd
gruntowych nie pozostaje w izolacji i ewentualne wykopy wymagajgce chwilowego
odwodnienia terenu nie spowodujg istotnych zmian w uwarunkowaniach wystepowania
siedlisk chronionych gatunkdw motyli. Z punktu widzenia lokalnych populacji chronionych
gatunkéw motyli, nie stwierdzono koniecznosci podejmowania szczegdlnych dziatan
minimalizujacych wptyw inwestycji.

Prace zwigzane z ingerencja w dno cieku bedg niekorzystne dla wiekszosci
przedstawicieli makrobezkregowcédw bentosowych. Spowodujg usuniecie warstwy osadéw
wraz z zamieszkujgcymi je organizmami. Powstata w trakcie prowadzonych prac duza ilo$¢
zawiesiny, unoszac sie w wodzie, a nastepnie osadzajac sie, bedzie miata negatywny wptyw na
wystepowanie makrobezkregowcéw dennych.

Z wuwagi na powyisze konieczne jest podejmowanie stosownych dziatan
minimalizujacych niekorzystne oddziatywania.
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Ryby

Analiza dostepnej literatury wskazuje na wystepowanie w rejonie inwestycji
nastepujgcych gatunkow ryb: leszcz, jaz, klen, sandacz, szczupak, karas srebrzysty, sum, karp,
pto¢, brzana, okon, krap, jelec, kietb, sliz, bolen, swinka, ukleja. Sposrdd nich sliz oraz bolen to
gatunki objete ochrona: $liz jest wymieniony w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16
grudnia 2016r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat w grupie gatunkéw objetych ochrong
czesciowg, natomiast bolen, mimo braku ochrony gatunkowej jest wymieniony w zat. Il
Dyrektywy Siedliskowej.

Inwestycja przekracza koryto Dunajca metodg bezwykopowa, zatem na etapie prac
polegajgcych na montazu i utozeniu nowego gazociggu nie przewiduje sie ingerencji w
siedliska wodne bedgce miejscem wystepowania ryb, w tym potencjalnie réwniez gatunkéw
objetych ochrona: $liza i bolenia. Oddziatywanie na te grupe organizmdéw moze wystgpi¢ w
trakcie prac polegajacych na demontazu starego przebiegu gazociggu i wykonaniu umocnien.
Bedzie ono polegaé na czasowym zmetnieniu wody poprzez uruchomienie osadéw dennych.

Niekorzystny wptyw na ichtiofaune bedzie miat miejsce podczas etapu likwidacji
odcinkdéw gazociggu. Podczas prac moze wystgpi¢ u ryb stan zaniepokojenia i zaprzestanie
zerowania w dotychczasowych miejscach. Inwestycja niesie zagrozenie wzrostu ilosci
zawiesiny oraz zniszczenia lokalnych miejsc sktadania ikry przez ryby. Ze wzgledu na lokalny
charakter robdt, ryby beda wykorzystywaé siedliska nieobjete pracami. W czasie
prowadzonych prac wystgpig warunki utrudniajgce migracje ichtiofauny. Dziatanie to bedzie
mie¢ charakter czasowy i mozna unikngé¢ jego niekorzystnego wptywu ograniczajac czas
realizacji inwestycji do termindw przypadajacych poza okresem tarta, ktére w przypadku ryb
objetych ochrong (podobnie jak i w przypadku pozostatych ryb) ma miejsce zasadniczo
w miesigcach od marca do czerwca. Po zakoriczeniu prac koryto oraz stan wody wréci do
warunkdw panujacych przed rozpoczeciem prac rozbidorkowych. Przy zachowaniu terminu
prac oddziatywanie to nie bedzie miato zadnego wptywu na lokalne populacje ryb, w tym
gatunkdw objetych ochrona.

Negatywny wptyw podczas fazy realizacji inwestycji bedzie ograniczony do czasu
prowadzenia robot. Wedtug autoréw raportu 0o$, jest on mozliwy do naprawienia sitami
natury w ciggu 1-2 sezondéw od zakonczenia robét, w miare ustabilizowania sie warunkéw
biologicznych w korycie rzeki.

Wptyw inwestycji na sktad i liczebnos¢ flory wodnej, tj. fitoplankton, fitobentos,
makrofity, bedzie miat miejsce przede wszystkim na etapie budowy. W przypadku prac
zwigzanych z likwidacjg gazociggu w korycie rzeki dojdzie do zniszczenia roslinnosci wodnej
i nadbrzeznej, co wynika z koniecznosci naruszenia i przebudowy struktury dna w obrebie
prac. W miejscu wykonania wykopu zmienig sie warunki dna cieku. Zniszczeniu ulegnie
fitobentos. W trakcie prowadzenia prac w dnie rzeki i w strefie przybrzeznej okresowo
wzrosnie ilo$¢ zawiesin oraz substancji biogennych i materii organicznej, co w konsekwencji
doprowadzi do okresowego i lokalnego wzrostu metnosci i spadku przezroczystosci wody.

Ptazy

Na terenie projektowanej inwestycji stwierdzono siedliska sprzyjajgce wystepowaniu
ptazéw. Wsrdd ptazéw odnotowano obecnosé stabo zwigzanych ze zbiornikami wodnymi: zaby
trawnej i ropuchy szarej. Drugg grupg obserwowanych na terenie badan ptazéw byty zaby
z grupy zielonych, ktére obserwowano w wodach Dunajca, gtéwnie w wyptyceniach
powstajacych przy ostrogach. Podczas kontroli terenowych nie obserwowano form
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rozwojowych ptazéw, zaréwno wsrdd gatunkdw zwigzanych z Iadem, jak réwniez gatunkow
preferujacych wody.

Nie stwierdzono zalewisk utrzymujgcych sie na tyle dtugo, aby ptazy mogty w nich odby¢
gody, ztozy¢ skrzek, a kijanki wyklu¢ sie i przeobrazi¢ sie do postaci dorostych. Spotkane
osobniki doroste nie pochodzity z tegorocznego przeobrazenia. Niemniej jednak tereny
nadrzeczne w okresie wiosennym mogg gromadzi¢ wode roztopowg i stanowi¢ potencjalne
miejsca rozrodu w sprzyjajgcych warunkach.

Realizacja wykopow pod komory nadawczo-odbiorcze w metodzie bezwykopowej
wigzad sie bedzie z powstawaniem antropogenicznych putapek, w ktdrych potencjalnie moga
zosta¢ uwiezione mate zwierzeta o ograniczonych mozliwosciach poruszania sie, np. ptazy.

Przedsiewziecie przewiduje tymczasowe wygrodzenia oraz liczne dziafania
zapobiegawcze zaproponowane w raporcie 00$, realizowane pod nadzorem
wykwalifikowanego herpetologa, co pozwoli zminimalizowa¢ negatywny wptyw realizacji
inwestycji na herpetofaune.

Do wygrodzenia zabezpieczajgcego przed niekorzystnym  oddziatywaniem
przedsiewziecia na mate zwierzeta, w tym ptazy i gady, przewiduje sie miejsca prowadzonych
wykopdw pod komory nadawczo-odbiorcze oraz w miejscu prowadzenia prac rozbiérkowych
starych odcinkéw gazociggu. Obejmuje to odpowiednio nastepujace lokalizacje:

— komory nadawczo-odbiorcze metody bezwykopowej: strona wschodnia Dunajca od
km ok. 0,32 do km ok. 0,41; strona zachodnia Dunajca od km ok. 0,86 do km ok. 0,94.

Gady

Caty teren projektowane] inwestycji stanowi miejsce wystepowania jaszczurki zwinki.
Osobniki zwinki odnotowano na siedliskach nastonecznionych i cieptych, gtéwnie na skraju
zadrzewienn, na wschodnich zboczach doliny Dunajca oraz w obrebie catego watu
przeciwpowodziowego. W jednym miejscu, na granicy skarpy doliny Dunajca, w obrebie
niewielkiego ptatu lasu stwierdzono obecnos¢ padalca. Sposréd wezy obserwowano
zwigzanego z siedliskami wilgotnymi zaskrorica. Dwa osobniki widziano w poblizu zaros$nietych
ziotoroslami nadrzecznymi odcinkdw Dunajca, po jego zachodniej stronie.

Z uwagi na dos$¢ duzg zdolnos¢ szybkiego przemieszczania sie gaddw, ryzyko giniecia
osobnikéw w kolizjach z pojazdami i maszynami budowy jest zdecydowanie nizsze niz
w przypadku ptazéw. Z punktu widzenia gaddw ogrodzenie terenu budowy jest mato
skuteczne z uwagi na umiejetnos¢ wspinania sie i przekraczania tego typu ogrodzen.

Prowadzone beda dziatania minimalizujgce obejmujgce odtéw i przeniesienie
ewentualnych osobnikdw poza ustawione ogrodzenie oraz nadzér przyrodniczy nad
prowadzeniem prac.

Ptaki

Na analizowanym terenie w okresie maj - lipiec 2023 r. odnotowano f3cznie
wystepowanie 80 gatunkéw ptakéw. Z grupy gatunkow objetych $cistg ochrong 11 taksonow
zostato wymienionych w Zataczniku | Dyrektywy Ptasiej (ggsiorek, jarzebatka, derkacz, dzieciot
biatoszyi, dzieciot czarny, dzieciot zielonosiwy, bocian biaty, trzmielojad, btotniak stawowy,
rybitwa biatoczelna, rybitwa rzeczna), a 3 gatunki ptakdw na Czerwonej Liscie Ptakéw Polski
(przepidrka, stowik szary, derkacz).

Prognozowany negatywny wptyw na populacje ptakéw wystepujgcych wzdtuz inwestycji
bedzie odnosié sie gtéwnie do okresu legowego i dotyczy wszystkich gatunkow odnotowanych
w trakcie inwentaryzacji, niezaleznie od miejsca wykrycia danego stanowiska. Oddziatywanie
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to bedzie zwigzane z bezposrednig ingerencjg w siedliska legowe jak trwate lub okresowe
usuniecie krzewdw, starszych drzew lub catych fragmentéow drzewostandw w pasie
montazowym. Do grupy najbardziej narazonej na ryzyko utraty miejsc legowych beda nalezeé
gatunki gniazdujgce bezposrednio na ziemi, a w przypadku prowadzenia prac w okresie letnim
rowniez na straty legdw spowodowanych ich zniszczeniem. W momencie przygotowania,
terenu pod inwestycje, zdjecia wierzchniej warstwy gleby czy wycinki, bedzie dochodzito to
regularnego ptoszenia ptakdéw, co w okresie inkubacji moze prowadzi¢ do strat w legach m.in.
ptakéow wréblowych (pliszka zétta, skowronek) czy rozpraszania stad mtodych osobnikéw
m.in. przepiorki. Nalezy jednak podkresli¢, iz to oddziatywanie bedzie miato charakter
krotkotrwaty, sezonowy gdyz po zakonczeniu realizacji inwestycji teren nadal bedzie
wykorzystywany przez ptaki jako miejsce gniazdowe.

Ponadto przebieg planowanego gazociggu bedzie warunkowany przejsciem przez koryto
rzeki. We wszystkich okresach fenologicznych podczas prac bedzie dochodzi¢ do ptoszenia
ptakéw, rzadziej do utraty siedlisk ze wzgledu na sposdb realizacji za pomocy przewiertu.
Ptoszenie iingerencja w siedliska rzeczne bedzie zwigzana z usunieciem starego gazociggu.
W miejscu planowanego dziatania polegajgcego na usunieciu starego gazociggu nie
stwierdzono siedlisk legowych w postaci plaz czy wysepek w nurcie. Nie istnieje zatem ryzyko
bezposredniego wptywu na ptaki siewkowe zajmujgce tego rodzaju siedliska legowe.

Jednoczesnie prace zwigzane z wycinkg drzew i krzewdw prowadzone bedg pod
nadzorem ornitologa, ktory przed dokonaniem wycinki przeprowadzi ogledziny pod katem
wystepowania gniazd ptakow. Adekwatnie do wynikéw kontroli nadzér wskaze dopuszczalne
terminy i sposéb prowadzenia wycinki.

Wymédg prowadzenia prac poza sezonem legowym dotyczy bezwzglednie tylko zakresu
wycinki drzew i krzewow, ktére moga stanowi¢ miejsca legowe ptakdéw. Wskazane jest
rowniez przeprowadzenie prac zwigzanych z usunieciem urodzajnej warstwy gleby poza
okresem legowym, cho¢ ze wzgledu na panujgce wowczas warunki (sezon zimowy) moze to
by¢ utrudnione. W przypadku usuwania warstwy urodzajnej w trakcie okresu legowego
ptakow, prace kazdorazowo bedg poprzedzone kontrolg ornitologiczng terenu, ktéra powinna
okresli¢ czy na terenie przeznaczonym do wykonania prac znajdujg sie gniazda i w takim
wypadku podja¢ dziatania monitorujace leg oraz jego ochrone.

Powstate podczas prowadzenia robdt niezabezpieczone hatdy ziemi mogg przyciggaé
i stanowic¢ potencjalne siedlisko brzegéwki. Pozostawione hatdy, ktérych kat nachylenia moze
sprzyjac zaktadaniu gniazd/nor przez jaskotki brzegdwki, zostang zabezpieczone po konsultacji
z nadzorem przyrodniczym, np. geowtdkning. Dotyczy to szczegdlnie okresu wiosenno-
letniego (od poczatku kwietnia do konca lipca). W miejscach realizacji prac zwigzanych
z budowg gazociggu ryzyko powstania kolonii jest niewielkie (aczkolwiek realne) z uwagi na
obecnos$¢ ludzi i sprzetu. Natomiast miejsca niezasypanych wykopdw, na ktérych nie prowadzi
sie prac beda atrakcyjne dla brzegéwek jako miejsca legowe. Dlatego w celu ochrony przed
zajeciem skarp wykopdéw przez brzegdwki, zaleca sie zabezpieczenie ich w okresie dtuzszej
przerwy w pracy (np. na weekend, wykopy pozostawione do kontroli, wykopy przy
przewiertach, etc.). W przypadku stwierdzenia legéw brzegéwki na terenie budowy, miejsca
te zostang odpowiednio zabezpieczone i oznaczone do czasu zakonczenia legéw.

Ssaki

Podczas wizji terenowych w trakcie catego okresu prowadzonych badan notowano
napotkane slady wystepowania (tropy, odchody, slady zerowania, nory, itp.) oraz szlaki
migracji ssakéw. Na analizowanym terenie stwierdzono wystepowanie gtéwnie ssakow
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kopytnych: dzika i sarny, a takie drobnych gryzoni zwigzanych z siedliskami rolniczymi,
gtéwnie nornikowatych oraz myszy na terenach miedzywala Dunajca.

Sposrod gatunkéw objetych ochrong wykazano obecnos¢ objetego ochrong czesciowa
kreta europejskiego, wydry i bobra europejskiego. Bébr europejski i wydra znajdujg sie na
lisScie Zatgcznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EEC (ze zmianami 97/62/EEC), wymienione s3
ponadto w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspodlnoty, a takze
kryteridw wyboru obszaréow kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000.

Slady obecnosci bobra stwierdzono bezposrednio w sasiedztwie koryta Dunajca, zatem
nie ma ryzyka niekorzystnego oddziatywania na siedliska tych gatunkéw na etapie montazu
i utozenia gazociggu, z uwagi na przekroczenie rzeki metodg bezwykopowa. Tropy oraz
odchody wydry obserwowano wprawdzie poza odcinkiem, gdzie realizowana bedzie
inwestycja, ale nalezy uzna¢, ze cata dolina rzeki stanowi korytarz migracyjny i miejsce
Zzerowania tego gatunku. Oddziatywanie na oba wymienione gatunki bedzie jednak
wystepowad w trakcie demontazu istniejgcego gazociggu.

Czasowy charakter prac polegajgcych na likwidacji gazociggu nie bedzie miat szczegélnie
niekorzystnego wptywu na lokalng populacje gatunkéw zajmujacych siedliska nadrzeczne
i objetych ochrong. W rejonie nie stwierdzono zeremi ani nor zajmowanych przez bobry.
Zaréwno dla tego gatunku, jak i dla potencjalnie wystepujacej tu wydry, odcinek Dunajca
stanowi zerowisko.

Nietoperze

Do kontroli detektorowej wytypowano trzy punkty, dwa z nich znajdujg sie po
przeciwnych stronach koryta Dunajca: na prawym brzegu punkt zlokalizowano na wale
przeciwpowodziowym, na lewym brzegu punkt zlokalizowano przy korycie Dunajca. Ponadto,
przeprowadzono kontrole wizualng potencjalnych miejsc schronienia dziennego i hibernacji
nietoperzy.

Kontrola potencjalnych miejsc schronienia dziennego nie wykazata obecnosci
osobnikéw nietoperzy. W kolizji z inwestycjg stwierdzono jeden przypadek wierzby, gdzie
jednak nie potwierdzono sladéw wykorzystywania dziupli jako schronienia przez nietoperze.

W trakcie przeprowadzonego monitoringu wykazano obecno$é nastepujgcych
gatunkéw nietoperzy: borowiec wielki, karlik drobny, karlik malutki, mroczek posrebrzany,
mroczek poztocisty, mroczek pézny, nocek rudy.

Potencjalne oddziatywanie na nietoperze jest zwigzane z ingerencja w miejsca
odpoczynku dziennego nietoperzy, nalezg do nich m.in. dziuplaste drzewa o znacznych
rozmiarach badZ o odstajgcej korze, z ubytkami i zamierajgce. Inwentaryzacja wykluczyta taka
mozliwo$é, zatem oddziatywanie tego rodzaju nie bedzie mie¢ miejsca. Inwestycja nie
przewiduje takze koniecznosci wyburzen obiektéw kubaturowych, zatem nie istnieje ryzyko
ingerencji w kolonie rozrodcze zlokalizowane w budynkach.

Analizowano réwniez ryzyko niekorzystnego oddziatywania na szlaki migracji nietoperzy,
z uwagi na zakres prowadzonej wycinki pod inwestycje. Teren jest pozbawiony nasadzen
alejowych o szczegélnym znaczeniu dla nietoperzy, choé¢ sama dolina Dunajca porosnieta
zaroslami wierzbowymi petni funkcje korytarza migracji oraz miejsca zerowania. Wielkos$¢
planowanej wycinki nie wptynie na powstanie nieciggtosci wzdtuz doliny, ktére mogtyby
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niekorzystnie wptyngé¢ na mozliwos¢ nawigacji miedzy zerowiskami, a miejscami odpoczynku,
badz zimowania nietoperzy.

Oswietlenie terenu budowy w trakcie realizacji inwestycji moze powodowac wabienie
owaddéw, a tym samym nietoperzy polujgcych na nie. W przypadku prowadzenia prac
z uzyciem sztucznego oswietlenia w okresie aktywnosci nietoperzy, przypadajgcym pomiedzy
kwietniem a pazdziernikiem, potencjalnie moze dochodzi¢ do kolizji nietoperzy i maszyn oraz
pojazdéw budowy. Ryzyko to jest niewielkie z uwagi na fakt, ze praca maszyn i urzgdzen
podczas budowy odbywa sie powoli, podobnie jak ruch pojazdéw podczas prac realizacyjnych.
Dziatania minimalizujgce polega¢ beda na zastosowaniu oswietlenia o temperaturze
barwowej nie przekraczajgcej 4000 K i opraw kierunkowych nie powodujgcych rozpraszania
Swiatta na teren budowy w porze nocnej. Dziatanie to zostanie zastosowane w miejscach
projektowanych komér odbiorczo-nadawczych, gdzie prace planuje sie prowadzi¢ réwniez
W porze nocnej.

Eksploatacja gazociggu nie bedzie powodowata zadnego oddziatywania na nietoperze.

Z uwagi na brak oddziatywan o znaczagcym wptywie na lokalne populacje ssakéw
objetych ochrong nie wskazuje sie na konieczno$¢ podejmowania szczegdlnych dziatan
minimalizujgcych oddziatywanie na ssaki.

Jezeli inwestycja bedzie sie wigzata z niszczeniem siedlisk gatunkdéw chronionych roslin,
zwierzat i grzybdéw, lub wykonania innych czynnosci zakazanych w stosunku do gatunkéw
objetych ochrong, konieczne bedzie uzyskanie zezwolenia, o ktérym mowa w art. 56 ustawy
z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, ze zm.), na odstepstwa
od zakazéw wymienionych w art. 51 i 52 tejze ustawy, w stosunku do gatunkow objetych
ochrong scistg lub czesciowa.

Whptyw inwestycji na formy ochrony przyrody

Zgodnie z art. 33 ustawy o ochronie przyrod zabrania sie (...) podejmowania dziatan
mogacych, osobno lub w potgczeniu z innymi dziataniami, znaczgco negatywnie oddziatywac
na cele ochrony obszaru Natura 2000. W rozumieniu przepisOw ustawy 00§, znaczace
negatywne oddziatywanie na obszar Natura 2000 definiuje sie jako oddziatywanie na cele
ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegdlnosci pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych
lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura
2000, lub wptywajg negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar
Natura 2000 lub pogorszajg integralno$é obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi
obszarami (art. 3 ust. 1 pkt 17 ustawy 00s).

Analizowana inwestycja przebiega przez Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk sieci Natura
2000 Dolny Dunajec PLH120085. Obszar ten obejmuje rzeke Dunajec na odcinku od zapory
w Czchowie do ujscia do Wisty wraz z wybranymi doptywami oraz ujsciowym odcinkiem rzeki
Biata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 14 pazdziernika 2021 r.
w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolny Dunajec (PLH120085) (Dz. U. z 2021 r.
poz. 2229), przedmiotem ochrony na Obszarze s3: siedlisko przyrodnicze pionierska roslinnos¢
na kamiencach goérskich potokdéw [3220] oraz nastepujgce gatunki ryb i ich siedliska: bolen,
brzanka, gtowacz biatoptetwy i mindg strumieniowy. Zgodnie z § 3 rozporzadzenia, specjalny
obszar ochrony siedlisk Dolny Dunajec (PLH120085) wyznaczono w celu: 1) trwatej ochrony:
a) siedlisk przyrodniczych, b) populacji zagrozonych wyginieciem gatunkéw zwierzat innych niz
ptaki lub 2) odtworzenia wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych lub witasciwego
stanu ochrony gatunkow, o ktdrych mowa w pkt 1 lit. b —w stosunku do przedmiotéw ochrony.
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Zgodnie z Planem zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec PLH120085
[dalej: PZO], ustanowionym zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Krakowie z dnia 4 wrze$nia 2014 r. (Dz. Urz. Woj. Matop. z 2014 r. poz. 4920, ze zm.), celem
dziatan ochronnych dla siedliska 3220 jest zachowanie optymalnych warunkéw ksztattowania
sie siedliska na odcinku od km 27+200 do km 68+300 rzeki Dunajec, mierzonych srednia
wartoscig bezwzgledng wskaznika ,,szerokos¢ kamiencéw” (FV); celem dziatan ochronnych dla
ww. gatunkow ryb jest poprawa (ze stanu U2 do U1) stanu siedlisk gatunkéw w zakresie
wskaznika ,,ciggtos¢ rzeki”, poprzez zapewnienie droznosci rzeki Dunajec dla swobodnej
migracji gatunkéw oraz utrzymanie (w stanie U1l) jakosci hydromorfologicznej siedlisk
gatunkdw w zakresie wskaznikow: ,charakter i modyfikacja brzegéw”, , geometria koryta”,
,mobilno$é koryta”, ,,substrat denny”; celem dziatan ochronnych dla minoga strumieniowego
jest poprawa (ze stanu U2 do U1) stanu siedliska gatunku w zakresie wskaznika ,jakos¢
hydromorfologiczna”, poprzez renaturalizacje ujSciowego odcinka Palesnianki i zapewnienie
droznosci potoku dla swobodnej migracji gatunku. W PZO wskazano ponadto najistotniejsze
istniejgce i/lub potencjalne zagrozenia zidentyfikowane dla zachowania wtasciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw zwierzat i ich siedlisk bedgcych przedmiotami
ochrony Obszaru. S3 to: regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych; prace hydrotechniczne,
ktore zmieniajg geometrie koryta, zmieniajg strukture podtoza, likwidujg naturalne formy
erozyjne i odsypiskowe (np. tachy), modyfikujg przeptyw wody w korycie, zmieniajg stan
brzegdw i uniemozliwiajg naturalny przebieg proceséw formujgcych morfologie koryta;
pozyskiwanie zwiru z koryta rzeki i kamiencéw prowadzone nielegalnie lub w ramach
powszechnego badz szczegdlnego korzystania z wdd; poruszanie sie pojazdami spalinowymi
po kamiencach i korycie rzeki z réinych przyczyn (nielegalny pobdr zwiru, rekreacja,
wedkarstwo, off-road); progi stanowigce bariery migracyjne; pogorszenie jakosci
i podniesienie poziomu zyznosci wody na skutek odprowadzania nieoczyszczonych sciekdw
bytowych i wyrzucania odpadéw z gospodarstw domowych.

Na terenie, gdzie planowana jest likwidacja gazociggu, ani w zasiegu planowanych robét
nie stwierdzono wystepowania siedliska przyrodniczego 3220. Przeprowadzona analiza
wykazata, ze realizacja przedmiotowego przedsiewziecia, z uwagi na jego lokalizacje, a takze
zakres i charakter planowanych prac, nie bedzie znaczgco negatywnie oddziatywac na obszar
Natura 2000 Dolny Dunajec PLH120085 w odniesieniu do siedliska przyrodniczego 3220 oraz
gatunkéw zwierzat, dla ochrony ktérych zostat on wyznaczony. Przedsiewziecie nie obejmuje
dziatan zidentyfikowanych jako zagrozenia dla zachowania wtasciwego stanu ochrony siedliska
3220 oraz gatunkéw zwierzat i ich siedlisk, bedgcych przedmiotem ochrony obszaru Natura
2000 Dolny Dunajec PLH120085. Realizacja przedmiotowej inwestycji nie wptynie na realizacje
celéw ochrony Obszaru, nie utrudni ani nie uniemozliwi osiggniecia wskazanych w PZO celéw
dziatan ochronnych, nie pogorszy integralnosci obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec
PLH120085 i nie wptynie negatywnie na jego powigzania z innymi obszarami sieci Natura 2000.

W oparciu o powyzisze nalezy uznaé, ze wszelkie prace przewidziane do realizacji
w granicach obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec PLH120085 nie spowodujg znaczgcego,
negatywnego wptywu na przedmioty ochrony tego Obszaru pod warunkiem przestrzegania
warunkoéw okreslonych w niniejszej decyzji.

Przedsiewziecie planowane jest ponadto w odlegtosci ok. 4,7 km od granicy obszaru
Natura 2000 Biata Tarnowska PLH120090, ktéry obejmuje waskg doline rzeki Biatej na odcinku
od Snietnicy do okolic Tarnowa, z wytaczeniem odcinkdw rzeki przebiegajacych przez wieksze
miejscowosci. Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 3 kwietnia
2023 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Biata Tarnowska (PLH120090) (Dz. U.

39



z 2023 r. poz. 1027) przedmiotem ochrony na Obszarze sg pionierska roslinnos¢ na
kamiencach gorskich potokdéw [3220], zarosla wrzesni na kamiericach i zwirowiskach gérskich
potokow (Salici-Myricarietum, cze$¢ — z przewagg wrzesni) [3230], zarosla wierzby siwej na
kamiencach i zwirowiskach gérskich potokéw (Salici-Myricarietum, cze$¢ — z przewagg
wierzby) [3240], tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe [91EQ] oraz gatunki zwierzat:
kumak gorski [1193], brzanka [1138] i skdjka gruboskorupowa [1032]. Zgodnie z § 3 ww.
rozporzadzenia, specjalny obszar ochrony Biata Tarnowska (PLH120090) wyznaczono w celu:
1) trwatej ochrony: a) siedlisk przyrodniczych, b) populacji zagrozonych wyginieciem gatunkéw
zwierzat innych niz ptaki lub 2) odtworzenia wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych
lub wtasciwego stanu ochrony gatunkdéw, o ktérych mowa w pkt 1 lit. b) — w stosunku do
przedmiotow ochrony.

Zgodnie z planem zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Biata Tarnowska
PLH120090 [dalej: PZO], ustanowionym zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie z dnia z dnia 10 maja 2017 r. (Dz. Urz. Woj. Matop. z 2017 r. poz. 3478)
za gtdwne zagrozenia dla przedmiotdw ochrony w tym obszarze uznano w szczegélnosci:
wydobywanie piasku i zwiru z koryta rzeki i kamiencdéw, pozbywanie sie odpaddéw
z gospodarstw domowych i obiektéow rekreacyjnych, obce gatunki inwazyjne, regulowanie
(prostowanie) koryt rzecznych, poruszanie sie pojazdami spalinowymi po kamienicach i korycie
rzeki, niewielkie projekty hydrotechniczne, jazy, zanieczyszczenie wdd powierzchniowych,
zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie. Celem dziatan ochronnych dla ww. chronionych
siedlisk jest poprawa stanu ich ochrony — poprawa stanu ochrony naturalnego charakteru
koryta rzeki w miejscach wystepowania siedlisk i na obszarze do nich przylegtym, poprawa
sktadu gatunkowego poprzez usuwanie obcych gatunkéw inwazyjnych roslin oraz zachowanie
areatu i cech siedliska poprzez pozostawienie bez uzytkowania lub uzytkowanie tegédw zgodnie
z ich wymaganiami ekologicznymi. Celem dziatan ochronnych dla kumaka gérskiego jest
utrzymanie aktualnego stanu ochrony gatunku — zachowanie aktualnej dostepnosci siedlisk
rozrodu (w tym utrzymanie aktualnego stanu koryt ciekéw). Celem dziatarh ochronnych dla
brzanki jest poprawa stanu ochrony gatunku —odtworzenie ciggtosci cieku i zachowanie miejsc
dogodnych do tarta (zwirowe, naturalne odcinki rzeki). Celem dziatan ochronnych dla skoéjki
gruboskorupowej jest poprawa stanu ochrony gatunku — odtworzenie ciggtosci cieku
i zachowanie miejsc dogodnych siedliskowo.

Realizacja inwestycji nie spowoduje spadku liczebno$ci populacji gatunkéw bedacych
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Biata Tarnowska PLH120090 ani zmniejszenia
zasiegdbw ich wystepowania, nie spowoduje tez pogorszenia stanu ww. siedlisk
przyrodniczych, uszczuplenia ich powierzchni ani zmiany cech charakterystycznych.
Przedsiewziecie nie obejmuje dziatan zidentyfikowanych jako zagrozenia dla zachowania
wtasciwego stanu ochrony ww. siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw zwierzat, bedacych
przedmiotem ochrony na obszarze Natura 2000 Biata Tarnowska PLH120090. Realizacja
przedmiotowej inwestycji nie pogorszy integralnosci Obszaru i nie wptynie negatywnie na jego
powigzania z innymi obszarami sieci Natura 2000, nie wptynie ponadto na realizacje celéw
ochrony Obszaru, nie utrudni ani nie uniemozliwi osiggniecia wskazanych w PZO celéw dziatan
ochronnych.

Whptyw inwestycji na korytarze ekologiczne
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Planowana inwestycja bedzie przecina¢ korytarz ekologiczny o znaczeniu
miedzynarodowym — ,Dolina Dolnego Dunajca” (KPd-11B), wpisany do sieci ECONET —
POLSKA.

Liniowy charakter inwestycji sprawia, ze podczas prac budowlanych moze wystgpic
czasowy efekt barierowy na trasach migracji zwierzat, skutkujgcy ograniczeniem mozliwosci
wykorzystania areatdéw osobniczych poprzez zahamowanie/zaburzenie migracji zwigzanych
ze zdobywaniem pozywienia i szukaniem miejsc schronienia. Jednak biorgc pod uwage
sposéb budowy i pdZzniejszej eksploatacji (gazocigg podziemny) oddziatywania te beda miaty
charakter krétkotrwaty, ograniczony tylko do etapu budowy oraz likwidacji gazociggu
i infrastruktury towarzyszacej. Przy zastosowaniu odpowiednich dziatan minimalizujgcych,
oddziatywanie gazociggu na korytarze ekologiczne mozna uznaé¢ za mato znaczace.
Inwestycja nie bedzie naruszac struktury korytarza, ani nie stworzy trwatych barier dla
migracji ptakow i innych zwierzat lgdowych oraz organizméw wodnych. Zostanie zachowana
ciggtos¢ powigzan przyrodniczych, a tym samym mozliwos¢ wymiany gatunkowej zaréwno
roslin, jak i zwierzat, stanowigca podstawe zachowania bioréznorodnosci.

Planowana inwestycja praktycznie na catym odcinku bedzie ulokowana pod ziemia.
Jedynym naziemnym elementem infrastruktury bedzie zespdt zaporowo-upustowy (ZZU)
zlokalizowany w Zgtobicach po stronie wschodniej Dunajca. Obiekt ten bedzie zajmowat
powierzchnie ok. 104 m? (z drogg dojazdowg). Bedzie to obiekt ogrodzony, punktowy, ktory
ze wzgledu na niewielkie rozmiary nie bedzie stanowit bariery blokujgcej migracje zwierzat
korytarzem ekologicznym wzdtuz Dunajca.

DOBRA MATERIALNE

Do dobr materialnych wystepujacych na trasie gazociggu nalezg przede wszystkim
obiekty infrastruktury: drogi, obiekty mieszkaniowe, tereny rolnicze i inne. Przekroczenia drog
bedg odbywaty sie przy zastosowaniu metody bezwykopowej lub wykopu otwartego. Przy
przewiercie pod drogami twardymi nie przewiduje sie zadnych negatywnych oddziatywan.
W przypadku drég utwardzonych o nawierzchni ttuczniowej izwirowej planuje sie
przekroczenia wykopem otwartym, w zwigzku z czym na etapie realizacji, fragment drogi
W pasie montazowym zostanie zniszczony.

Na terenach rolnych (polach uprawnych, tgkach) wptyw planowanej inwestycji bedzie
miat znaczenie jedynie na etapie budowy i bedzie polegat na tymczasowym zajeciu terenu
przez place maszynowe oraz poruszajgce sie maszyny w pasie montazowym. W okresie tym
w rejonie pasa wszelkie prace rolnicze zostang wstrzymane. Jednak, z uwagi na krétkotrwatos¢
prac, nie bedzie to znaczgco oddziatywac na harmonogram prac polowych.

Planowane przedsiewziecie bedzie realizowane na terenach otwartych,
niezabudowanych. Jednakze niektére odcinki projektowanego gazociggu znajdujg sie
w sgsiedztwie budynkdow mieszkalnych. Przyjete przez Inwestora zatozienia techniczne,
technologiczne i organizacyjne bedg stuzy¢ minimalizacji potencjalnych strat dla okolicznych
mieszkancow. Do likwidacji lub pokrycia kosztow ewentualnych szkéd zobowigzane beda
firmy wykonawcze lub Inwestor.

Reasumujgc powyzsze mozna stwierdzi¢, ze planowe przedsiewziecie nie bedzie
negatywnie wptywac na dobra materialne w zasiegu inwestycji.

Etap eksploatacji gazociggu nie bedzie wigzat sie z negatywnym oddziatywaniem na
dobra materialne. Planowana inwestycja zostanie ulokowana pod ziemig. Na terenach rolnych
nadal beda mogty byé prowadzone wszelkie prace rolnicze. Jedynie w obowigzujacej od
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gazociggu strefie kontrolowanej nie bedzie mozna realizowaé zadnych zadrzewien ani stawiac
obiektéw budowlanych.

Na etapie likwidacji nowo projektowanego gazociggu przewiduje sie pozostawienie
rurociggu pod ziemig, w celu jego samoczynnego rozpadu oraz demontaz czesci obiektowe;j.
Na tym etapie oddziatywanie na dobra materialne bedzie mniejsze lub zblizone do
oddziatywania na etapie realizacji.

Analizowana inwestycja nie jest usytuowana na obszarach, na ktérych standardy jakosci
Srodowiska zostaty przekroczone lub istnieje prawdopodobienistwo ich przekroczenia.

Zgodnie z art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
(Dz. U. z 2024 r. poz. 54) eksploatacja czesci liniowej planowanego przedsiewziecia nie
wymaga ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania. Obszar taki moze zostaé
utworzony dla obiektéw sieci gazowej, jesli z oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko wynika, Zze mimo zastosowania dostepnych rozwigzan technicznych,
technologicznych i organizacyjnych nie mogg by¢ dotrzymane standardy jakosci srodowiska
poza terenem takiego obiektu.

W stosunku do czesci liniowej gazociggu istnieje ograniczenie dotyczgce dopuszczalnych
form zagospodarowania w zakresie tzw. strefy kontrolowanej. W strefach kontrolowanych
operator sieci gazowe]j powinien kontrolowac¢ wszelkie dziatania, ktére mogtyby spowodowac
uszkodzenie gazociggu lub mie¢ inny negatywny wptyw na jego uzytkowanie i funkcjonowanie.
W strefach kontrolowanych nie nalezy wznosi¢ obiektow budowlanych, urzadzaé statych
sktadow i magazyndw oraz podejmowacé dziatan moggcych spowodowaé uszkodzenia
gazociggu podczas jego uzytkowania. W strefach kontrolowanych nie mogg rosng¢ drzewa
w odlegtosci mniejszej niz 3 m liczac od osi gazociggu do pni drzew, a na terenach lesnych
w odlegtos$ci 2 m po obu stronach gazociggu. Wszelkie prace w strefach kontrolowanych moga
by¢ prowadzone tylko po wczesniejszym uzgodnieniu sposobu ich wykonania z wtasciwym
operatorem sieci gazowej. Dla projektowanego gazociggu DN500 wyznaczona zostanie strefa
kontrolowana o szerokosci 8 m (po 4 m od osi gazociggu).

Dla zapewnienia bezpieczenstwa oraz utrzymania nalezytego stanu technicznego sieci
przesytowej stuzby eksploatacyjne GAZ-SYSTEM S.A. realizujg planowe czynnosci w ramach
eksploatacji gazociggdéw, do ktorych nalezg m.in.:

— dziatania prewencyjne w postaci kontroli stref oraz trasy gazociggéw z ziemi
i z powietrza przy uzyciu $migtowca,

— badania i pomiary posadowienia gazociggdw w gruncie ze szczegdlnym
uwzglednieniem miejsc skrzyzowan z przeszkodami terenowymi, czyszczenie i badanie
gazociggow ttokami,

— utrzymanie w nalezytym stanie strefy kontrolowanej nad gazociggami (wycinka
krzewdw i samosiejek),

— przeglady i konserwacja elementdw sieci przesytowej,

— sprawdzanie dziatania i konserwacja armatury i napeddéw armatury,

— badania i pomiary w czynnej ochronie przeciwkorozyjnej.

Przy zastosowaniu nowoczesnych materiatébw do budowy gazociggu o mozliwie
maksymalnej niezawodnosci, prawidtowym wykonaniu prac konserwacyjno-remontowych,
okresowych przegladach i kontrolach technicznych, zapewnieniu catodobowego monitoringu
procesu przesytu gazu ryzyko wystgpienia sytuacji awaryjnych oraz zaktécen w przesyle gazu
mozna obnizy¢ do minimum.
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W ocenie Regionalnego Dyrektora zebrany materiat pozwolit na okreslenie
srodowiskowych uwarunkowan dla przedmiotowego przedsiewziecia.

W mysl art. 82 ustawy 00$, w niniejszej decyzji po przeprowadzeniu oceny oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko okreslono:

1) rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia,
2) warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji (uzytkowania),

3) wymagania dotyczgce ochrony sSrodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji o pozwoleniu na budowe.

Nie okreslono wymogdéw w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych,
gdyz przedsiewziecie nie zalicza sie do zaktadow stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia
powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony
srodowiska.

Nie okreslono wymogdéw w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko, poniewaz ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ od granic panstwa oraz charakter
przedsiewziecia, nie stwierdzono ryzyka oddziatywania poza granice Rzeczypospolitej Polskiej,
a co za tym idzie nie przeprowadzono postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na Srodowisko.

Nie stwierdzono koniecznosci wykonania kompensacji przyrodniczej. Nie natozono
dodatkowego obowigzku przeprowadzenia dziatan obejmujgcych  monitorowanie
oddziatywania przedsiewziecia na sSrodowisko. Nie stwierdzono rdéwniez koniecznosci
utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Zgodnie z art. 82 ust. 1 pkt 4 ustawy 00$, w niniejszej decyzji nie przedstawiono
stanowiska w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10,
141 18 (inwestycja w zakresie terminalu).

Nie stwierdzono ponadto koniecznosci przedstawienia analizy porealizacyjne;j.

Zgodnie z art. 62 ust. 1 ustawy oo$, w trakcie postepowania w sprawie oceny
oddziatywania na srodowisko zostaty zbadane réwniez ponizsze zagadnienia:
1) bezposredni i posredni wptyw danego przedsiewziecia na:

a) Srodowisko oraz ludnos$é, w tym zdrowie i warunki zycia ludzi,

b) dobra materialne,

c) zabytki,

ca) krajobraz, w tym krajobraz kulturowy,

d) wzajemne oddziatywanie miedzy elementami, o ktérych mowa w lit. a-ca,

e) dostepnosc¢ do ztéz kopalin;
1a) ryzyko wystgpienia powaznych awarii oraz katastrof naturalnych i budowlanych;

2) mozliwosci oraz sposoby zapobiegania i zmniejszania negatywnego oddziatywania
przedsiewziecia na sSrodowisko;
3) wymagany zakres monitoringu.

W decyzji okreslono warunki w fazie realizacji i eksploatacji (uzytkowania)
przedsiewziecia oraz wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s,
w szczegoblnosci w zakresie: zabezpieczenia powietrza atmosferycznego, zabezpieczenia przed
hatasem (ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony Srodowiska); zabezpieczenia
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srodowiska gruntowo-wodnego (ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne), ochrony
przed odpadami (ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach /Dz. U. z 2023 r. poz. 1587, ze
zm.); ochrony srodowiska przyrodniczego (ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody oraz ustawa Prawo ochrony srodowiska).

Warunki/wymagania/dziatania zawarte w niniejszej decyzji zostaty sformutowane na
podstawie danych zawartych w raporcie 0oos oraz jego uzupetnieniach, ktére zostaty w toku
postepowania wnikliwie zweryfikowane.

Analiza przedtozonego wniosku oraz raportu oo$ i jego uzupetnien wskazuje, ze przy
spetnieniu warunkéw zawartych w niniejszej decyzji zamierzone do realizacji przedsiewziecie
nie bedzie powodowato ponadnormatywnych uciazliwosci dla srodowiska.

Zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy 00$, charakterystyka przedsiewziecia zostata zawarta
w zatgczniku do niniejszej decyzji.
W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska (Al. Jerozolimskie 136, 02-305 Warszawa). Odwotanie wnosi sie za posrednictwem
Wydziatu Spraw Terenowych w Tarnowie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie, (al. Solidarnosci 5-9, 33-100 Tarnéw), w terminie 14 dni od dnia doreczenia
decyzji.

Zgodnie z art. 127a § 1i § 2 k.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania
strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej,
ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia
0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja
staje sie ostateczna i prawomocna.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Krakowie

mgr Rafat Rostecki
/podpis elektroniczny/

Pobrano opfate skarbowq — za wydanie decyzji oraz za pefnomocnictwa, zgodnie z ustawq z dnia 16
listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2023 r. poz. 2111).

Otrzymujg:

Pan Jacek Kaminski - Petnomocnik Inwestora,

2. Strony postepowania i spofeczenstwo zawiadamiane w trybie art. 49 k.p.a. poprzez
zamieszczenie zawiadomienia na:

— tablicy ogtoszers Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie Wydziat Spraw
Terenowych w Tarnowie,

— stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie
https://www.gov.pl/web/rdos-krakow/obwieszczenia-i-zawiadomienia,

— tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Tarnéw,
— tablicy ogtoszen Urzedu Miejskiego w Wojniczu,
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— tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Wierzchostawice,
3. ST-l.—aa.

Do wiadomosci:

1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Nowym Sgczu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, ul. Nasciszowska 31, 33-300 Nowy Sgcz (wysytka przez ePUAP),

2. Matopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny, ul. Pradnicka 76, 31-202 Krakdow
(wysytka przez ePUAP),

3. Ministerstwo Infrastruktury, ul. Chatubinskiego 4/6, 00-928 Warszawa (wysytka przez
ePUAP).
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