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Szanowna Pani Ministro,

W zwigzku z realizacjg trybu okreslonego w art. 69 ustawy o Swiadczeniu wspierajgcym, zwracam sie
do Pani z ponowna, uprzejma prosbha o zainicjowanie zmian przepiséw tej ustawy.

Ponownie prosze o zainicjowanie zmian przepisu art. 5 pkt 1 ustawy o $wiadczeniu wspierajagcym.
Zgodnie z tym przepisem $wiadczenie wspierajgce nie przystuguje, jezeli osoba, o ktérej mowa w art.
3 ust. 2 (tj. osoba w wieku od ukonczenia 18. roku zycia posiadajaca decyzje ustalajacg poziom potrzeby
wsparcia, w ktérej potrzebe wsparcia okre$lono na poziomie od 70 do 100 punktéw w skali potrzeby
wsparcia) zostata umieszczona w Domu Pomocy Spotecznej.

Wnosze o zmiane przepisOw dot. Swiadczenia wspierajacego w taki sposéb, zeby prawo do
Swiadczenia wspierajgcego przystugiwato od 18 roku zycia osobie niepetnosprawnej intelektualnie
w stopniu znacznym, trwale niezdolnej do pracy i trwale niezdolnej do samodzielnej egzystencji,
przebywajacej w Domu Pomocy Spotecznej. Przebywanie takiej osoby w DPS nie moze wykluczaé
prawa do $wiadczenia wspierajacego.

Szanowna Pani Ministro, przede wszystkim wiodgcym argumentem jaki trzeba mie¢ na wzgledzie to
cel dla jakiego zostato wprowadzone S$wiadczenie wspierajgce. Ma ono byé wsparciem dla os6b
niepetnosprawnych mieszczacych sie w grupie oséb najbardziej zaleznych od pomocy innych i
najbardziej niesprawnych w kazdej ptaszczyznie zycia. Fakt umieszczenia osoby niepetnosprawnej w
Domu Pomocy Spotecznej tylko potwierdza, ze taka osoba nie jest zdolha do samodzielnego zycia.
Pamieta¢ bowiem nalezy, ze zgodnie z art. 54 ust. 1 ustawy o pomocy spotecznej osobie wymagajacej
catodobowej opieki z powodu wieku, choroby lub niepetnosprawnosci, niemogacej samodzielnie
funkcjonowaé¢ w codziennym zyciu, ktérej nie mozna zapewni¢ niezbednej pomocy w formie ustug
opiekunczych, przystuguje prawo do umieszczenia w domu pomocy spotecznej.

Nie ma wiec zadnych watpliwosci, ze osoby niepetnosprawne przebywajace w Domach Pomocy
Spotecznej, to osoby niezdolne do samodzielnego zycia, potrzebujgce nieustannego wsparcia w
czynnosciach bytowych jak karmienie, mycie, ubieranie. Jednak przede wszystkim nalezy pamietac, ze
sg to osoby absolutnie niewtadne do podejmowania zadnych decyzji zyciowych. Co do zasady sg to
osoby ubezwiasnowolnione ze wzgledu na stan zdrowia psychicznego.

W tym miejscu, zmocg, podkreslenia wymaga fakt, ze Domy Pomocy Spotecznej oferujace catodobowa
opieke nad osobami niepetnosprawnymi intelektualnie sg odptatne. Odptatnos¢ za pobyt w Domu
Pomocy Spotecznej jest wysoka i znacznie przewyzsza mozliwosci ptatnicze oséb niepetnosprawnych.



Renta socjalna nawet z dodatkiem dopetniajgcym absolutnie nie wystarczy na pokrycie kosztow optaty
za Dom Pomocy Spotecznej. Podkreslenia wymaga fakt, ze Domy Pomocy Spotecznej zapewniajac
mieszkancom miejsce pobytu, wyzywienie, leki, asortyment medyczny czy inne bytowe potrzeby, czyni
to w ramach optat pobieranych od mieszkanica takiego domu, z dochodéw wiasnych tego mieszkanca.
Jezeli zatem dochody danego mieszkaica sg niewystarczajgce dla zapewnienia mu np.
specjalistycznych rehabilitacji, to dom pomocy spotecznej z wiasnych Srodkéw tego nie zapewni,
bronigc sie, ze nie ma wystarczajacych funduszy.

Reasumujgc - 70 % dochoddéw osoby niepetnosprawnej zabiera Dom Pomocy Spoteczne, pozostawiajgc
jej 30 % tych dochoddw na optacenie potrzeb bytowych (ubrania, kosmetyki, inne), leczniczych (leki,
wizyty u lekarzy specjalistow) czy rehabilitacyjnych (sprzet rehabilitacyjny). W praktyce zetem osoba
niepetnosprawna przebywajgca w Domu Pomocy Spotecznej zostata postawiona w stanie nierdwnosci
spotecznej z osobami niepetnosprawnymi o tozsamych potrzebach ale nie przebywajgcych w Domu
Pomocy Spotecznej i otrzymujacych $wiadczenie wspierajace.

Dokonujgc weryfikacji przepisow ustawy o $wiadczeniu wspierajgcym nalezy siegna¢ do historii, a w
niej do reformy systemu pomocy spotecznej przeprowadzonej w roku 2004 r.

W tym miejscu nalezy odwotaé sie do art. 75 ust. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczenh Spotecznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1631, z pozn. zm.), zgodnie z ktérym
osobie uprawnionej do emerytury lub renty przebywajgcej w zaktadzie opiekunczo-leczniczym lub w
zaktadzie pielegnacyjno-opiekunniczym dodatek pielegnacyjny nie przystuguje, chyba ze przebywa poza
ta placowka przez okres dtuzszy niz 2 tygodnie w miesigcu.

W kontekscie wyzej przywotanego przepisu art. 75 ust. 4 podkreslenia wymaga fakt, ze pierwotne jego
brzmienie przewidywato, ze dodatek pielegnacyjny nie przystugiwat osobie uprawnionej dc emerytury
lub renty przebywajacej w domu pomocy spotecznej.

Zgodnie z brzmieniem pierwotnym art. 75 ust. 4 ,Osobie uprawnionej do emerytury lub renty
przebywajacej w domu pomocy spotecznej, w zakladzie opiekunczo-leczniczym lub w zaktadzie
pielegnacyjno-opiekunczym dodatek pielegnacyjny nie przystuguje, chyba ze przeoywa poza tg
placéwka przez okres dtuzszy niz 2 tygodnie w miesigcu.”

W 2004 r. powyzszy przepis zostat zmieniony wraz z wejsciem w zycie ustawy o pomocy spotecznej
(1 maja 2004 r.).

Nalezy wskaza¢, ze reforma systemu pomocy spotecznej zmienita charakter doméw pomocy
spotecznej, wytaczajac je z kregu placéwek rozumianych jako zaktady opiekunczo-lecznicze, a co za tym
idzie takze sposob ich finansowania. Po reformie Domy Pomocy Spotecznej staly sie petnoptatnymi
placowkami, ktére nie sg juz finansowane z NFZ. Przestanka odmowy dodatku pielegnacyjnego byto
przebywanie osoby w zakladzie opiekuriczo-leczniczym bezptatnie, poniewaz koszty pobytu i leczenia
byly ponoszone przez NFZ. Podkreslic nalezy, ze Dom Pomocy Spotecznej zapewnia warunki
mieszkaniowe a nie lecznicze ijest w peini odptatny. Domy Pomocy Spotecznej sg czescig systemu
pomocy spotecznej nie systemu opieki zdrowotne;.

Dodatek pielegnacyjny ma charakter Swiadczenia pienieznego na zwiekszone potrzeby oséb z
niezdolnosciag do samodzielnej egzystencji. Nie mozna zaprzeczyé, ze tozsamy charakter prezentuje
Swiadczenie wspierajgce iw tym celu zostat powotany.

Nie mozna takze zaprzeczyé, aby potrzeby mieszkanca Domu Pomocy Spotecznej byly inne niz potrzeby
osoby nie przebywajacej w Domu Pomocy Spoteczne;.

Pozbawienie prawa do $wiadczenia wspierajgcego osoby przebywajgce w Domach Pomocy Spotecznej
stanowi naruszenie konstytucyjnej zasady réwnosci i prawa do zabezpieczenia spotecznego.



Stad racjonalna jest zmiana brzmienia art. 5 pkt 1 ustawy o $wiadczeniu wspierajgcym, w taki sposob,
zeby nie uzaleznia¢ prawa do $wiadczenia wspierajgcego od umieszczania w Domu Pomocy Spotecznej.
Podkreslam jednak, ze powinno to dotyczy¢ wylgcznie oséb niepetnosprawnych intelektualnie w
stopniu znacznym, trwale catkowicie niezdolnych do pracy i do samodzielnej egzystencji.

W mojej ocenie to jest sytuacja, ktéra wymaga zrewidowania, poniewaz w obecnym brzmieniu art. 5
pkt 1 ustawy o Swiadczeniu wspierajgcym jest krzywdzacy dla o0so6b niepetnosprawnych
przebywajacych w Domu Pomocy Spotecznej, narusza ich konstytucyjne prawo do rownosci i
zabezpieczenia spotecznego co uzasadnia dokonanie zmian wskazanego przepisu.

Wnosze o zmiane przepisow dot. Swiadczenia wspierajgcego w taki sposéb, zeby prawo do
Swiadczenia wspierajgcego przystugiwato od 18. roku zycia osobie niepetnosprawnej intelektualnie
w stopniu znacznym, trwale niezdolnej do pracy i trwale niezdolnej do samodzielnej egzystencji,
przebywajgcej w Domu Pomocy Spotecznej.

Szanowna Pani Ministro bardzo uprzejmie prosze o pochylenie sie nad poruszonym tematem.
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