ZALACZNIK 1 DO STANOWISKA PRGW

Whioski/uwagi do projektu Programu Przeciwdziatania Niedoborowi Wody

Czes$¢ dokumentu, do

Lp. ktérego odnosi sie uwaga Tresé uwagi/wniosku Uzasadnienie
Wskazano na problem wptywu zmiany klimatu [ Skala wzrostéw przeptywdw na
na hydrologie w Polsce, tj. ,Ekstremalne rzekach VOB wedtug projektu
zjawiska meteorologiczne i hydrologiczne, w [ CHASE-PL jest bardzo wyrazna,
tym niskie stany wody oraz susze, s3 od +19,6% dla RCP 4.5 dla
wystepujaca od zawsze cecha klimatu Polski. | Pliskiej przysztosci (NF) do
Jednakze w ostatnich latach czestos¢ ich +52.1% Cj"? RCP 8.5 dla dalekiej
wystepowania ulegta wyraznemu nasileniu.” przy.sz.fosu (F,F)' {-\ut_orzy W

analizie dalej prébujg
Wskazano, ze wyniki analiz klimatu w ramach | wskazywaé¢, ze na wzrost

1. |Rozdziat 1 projektéw CHASE-PL oraz Klimada-2 wskazujg | przeptywdw bedj istotnie
na intensyfikacje ekstremalnych zjawisk negatywnie oddziatywac zmiany
hydrologicznych w Polsce. zuzycia wody dla wéd

powierzchniowych i
Nie dodano jednak wystarczajaco wyraznie, ze | podziemnych. Ta teoria jest
wedtug tych dwéch projektéw przewidywany | mocno dyskusyjna i sprawia
jest istotny wzrost przeptywow srednich, wrazenie préoby wyttumaczenia
wysokich i niskich. przyjetych zatozern PPNW do
wynikéw projektéw CHASE-PL i
Klimada-2.
W rozdz. 2.1.3.2 wskazano, ze: ,, Zaktadajac Nie podjeto préby wtasnego
jednakowe zmiany zuzycia wody dla wéd wnioskowania dotyczgcego
powierzchniowych i podziemnych oraz wptywu zmiany klimatu na
uwzgledniajac prognozowane w ramach zasobnos¢ wodna rzek w Polsce,
projektu CHASE-PL zmiany éredniego rocznego | @ dalej problemy z niedoborem
odptywu, dla scenariusza RCP 4.5 deficyt wody.
zasobéw wodnych w okresie do 2030 r. moze
ulec zwiekszeniu dla niektdrych zlewni
bilansowych w regionach wodnych Matej Wisty
(zlewnie: Wista do wodowskazow Wista,
Ustron-Obtaziec, Jawiszowice i Goczatkowice,
Biata do wodowskazéw Mikuszowice i
2. | Rozdziat 2.1.3.2 Czechowice-Bestwina, ltownica do

wodowskazu Czechowice-Dziedzice oraz
Wapienica do wodowskazu Podkepie), Gornej-
Wschodniej Wisty (Jasiotka do wodowskazu
Zboiska, Ropa do wodowskazu Kleczany,
Wistok do wodowskazu Putawy oraz Wistoka
do wodowskazu Zétkéw) oraz Srodkowej Odry
(Kamienna do wodowskazow Jakuszyce,
Piechowice i Jelenia Géra oraz Bystrzyca do
wodowskazu Bystrzyca Ktodzka), gdzie
prognozowany wzrost zuzycia wody jest
wiekszy niz prognozowany wzrost sredniego
rocznego odptywu.”




,Dla scenariusza RCP 8.5 deficyt zasobéw
wodnych w okresie 2020-2030 r. moze ulec
zwiekszeniu w dwdch zlewniach bilansowych
w regionie wodnym Matej Wisty (zlewnie Wisty
do wodowskazéw Wista i Ustron-Obftaziec),
gdzie prognozowany jest niewielki wzrost
Sredniego rocznego odptywu przy
jednoczesnym znacznym wzroscie zuzycia
wody.”

Niestety to niewielki zakres obszarowy
problemu niedoboru wéd powierzchniowych,
by planowac dziatania dla catego obszaru
Polski.

Rozdziat 2.1.3.2

W rozdz. 2.1.3.2 nieprecyzyjnie wskazano, ze:
,Prognozowane zwiekszenie wartosci srednich
rocznych nie odzwierciedla zmian wartosci
ekstremalnych, nie jest zatem réwnoznaczne
ze zwiekszeniem obserwowanych obecnie
niskich przeptywdéw i moze stwarza¢ mylne
wrazenie o spadku zagrozenia suszga.”

Publikacje, bedace wynikiem
projektu CHASE-PL, tj.: Piniewski
M., Szczesniak M., Kardel I.,
Marcinkowski P., Okruszko T.,
Kundzewicz, Z.W. Zasoby wodne,
[w:] Zmiana klimatu i ich wptyw
na wybrane sektory w Polsce
[red. Z. W. Kundziewicz, @. Hov.
T., Okruszko, 2017, wyraznie
wskazujg istotny wzrost zaréwno
dla srednich wartosci odptywu
rzecznego, jak i przeptywow
wysokich i niskich, tak samo dla
bliskiej (NF), jak i dalekiej
przysztosci (FF) praktycznie dla
catego obszaru Polski. Nie do
konca odpowiada to tezom
PPNW o zmniejszajacych sie
zasobach wodnych.

Rozdziat 3. Aktualny stan
retencji w Polsce, str.123

Rozdziat ten powinien by¢ uzupetniony o
informacje o dziataniach administratoréw wéd
(PGW Wody Polskie i ich poprzednikéw, tj.
WZMiUW i RGZW funkcjonujgce do 2017 r.),
ktorych celem byto przyspieszenie sptywu waod
skutkujgce zmniejszeniem retencji korytowej,
dolinowej i glebowej. W szczegdlnosci w
PPNW powinny by¢ przeanalizowane Plany
Utrzymania Wéd (PUW) obowigzujgcych w
latach 2016-2021, w ktérych zaplanowano ok.
75 tys. dziatan na ciekach nakierowanych
przede wszystkim na przyspieszenie sptywy
wad. Analizy przeprowadzone w PPNW
powinny rowniez objg¢ ocene realizacji PUW i
wczesniej prowadzonych prac utrzymaniowych
na ciekach (dane na ten temat zawiera
aktualizowana na biezgco Baza HYMO
wykonana przez PGW Wody Polskie na
potrzeby analizy presji, a takze spoteczny
monitoring prac utrzymaniowych). Analizie

W tekscie PPNW wskazano, ze
przy okreslaniu aktualnego stanu
retencji brano pod uwage
dziatania Wéd Polskich.
Natomiast z analizy tresci PPNW
wynika, ze nie wzieto pod uwage
wszystkich dziatan realizowanych
przez administratora wod w
danej

zlewni, w szczegdlnosci dziatan
ograniczajgcych retencje wad,
takich jak inwestycje i prace
utrzymaniowe nakierowane na
przyspieszenie sptywy waod.

Jesli w analizach wielkosci
retencji w danej zlewni, a takze
potrzeb w tym zakresie oraz
planowanych dziatan stuzacych
zwiekszeniu retencji wod
analizowano tylko dziatania /
inwestycje stuzgce retencji, a nie
analizowano dziatan




powinny by¢ poddane plany prac
utrzymaniowych, ktére beda realizowane
przez PGW Wody Polskie na lata 2022 -2027.
W PPNW powinny zostac¢ przenalizowane
takze inwestycje na ciekach zrealizowane po
2004 r., nakierowane na przyspieszenie sptywu
waod (np. regulacje koryt) finansowane z zrédet
krajowych i unijnych (NFOSiGW, WFOSiGW,
PROW, RPO, POIi$) oraz analogiczne
inwestycje zaplanowane na lata 2022-2027.

obnizajacych potencjat
retencyjny zlewni, otrzymano
niepetne, dane, wypaczajgce
obraz problemdéw wystepujgcych
w danej zlewni. W zwigzku z tym
nie jest mozliwe wyznaczenie
kierunkéw skutecznego i
efektywnego kosztowo
zwigkszania zasobdow
retencyjnych danej zlewni.

3.4. Retencja w lasach,
str. 148-149

Bilans mozliwosci zatrzymania opadu w lasach
jest niedoszacowany, wedtug wyliczen retencja
wynosi 23,03 km3 (ok. 250 mm), co
odpowiada wspodtczynnikowi odptywu na
poziomie ok. 60%.

Przyjeta metodyka oceny
retencji lasu nie uwzglednia
wody gromadzone]j w $cidtce i
glebie.

3.5. Retencja glebowa,
str. 155

Tresc¢ tabeli 36 wymaga modyfikacji:
wykreslenia wiersza 1 oraz 7, a takze
zaokraglenia pozostatych wartosci i podania
ich w % objetosci lub zaznaczenia, ze wartosci
dotycza profilu 1,0 m.

Tabela 36, poz. 1 - zwir
piaszczysty praktycznie nie
wystepuje, jako gleba, poz. 7 -
mada nie jest gatunkiem gleby.
Poza tym catkowita pojemnos¢
wodna powinna by¢ podana w %
objetosci gleby, podanie jej w
mm (zapas wody) musi by¢
odniesione do konkretne;j
warstwy gleby - w tym wypadku
1,0 m.

3.5. Retencja glebowa,
str. 156-158

Stwierdzenie “W Polsce dominujg gleby o
wysokiej catkowitej pojemnosci wodnej...” nie
jest prawdziwe, w Polsce dominujg utwory
piaszczyste, o niskiej retencyjnosci. W zwigzku
z powyzszym zamieszczone analizy (tab. 37) sg
niemiarodajne.

Stwierdzenie niezgodne ze
stanem faktycznym oraz
dokumentacja krajowa w postaci
map glebowo-rolniczych, ktére
powinny by¢ podstawg analizy.

3.5. Retencja glebowa

Rozdziat nie zawiera szacunku ilosci wody
mozliwej do zgromadzenia w glebie. llos¢ ta
nie zostata réwniez oszacowana w p. 3.4. dot.
retencji w lasach.

Kwestia dotyczy ilosci wody rzedu ok. 60 000
km3 w postaci $redniej wilgotnosci aktualnej, z
czego efektywna retencja uzyteczna stanowi
okoto 50% oraz kolejnych ok. 60 000 km3, jako
potencjalnej maksymalnej zdolnosci profilu
glebowego do chwilowej absorbcji wody po
opadach nawalnych (nasycenie do petnej
pojemnosci wodnej). Oszacowanie wykonane
dla warstwy gleby 1,0 m.

W projekcie nalezy oszacowad i
uwzgledni¢ wielkos¢ aktualnej i
potencjalnej maksymalnej
retencji glebowe;.




W rozdziale 3.7 Analiza zapiséw wojewddzkich
programow "Matej retencji" napisano, ze
Urzedy Marszatkowskie nie przekazaty
opracowanych w latach 2005-07 Programow

Kwestia dostepnosci Programow
Matej Retencji wymaga
sprawdzenia i uscislenia.

9. |Rozdziat 3.7 Matej Retenc;ji dla poszczegdlnych

wojewodztw, co jest nieprawdg, bo te
Programy przekazano do Wad Polskich.
Szkoda, ze tych materiatéw nie wykorzystano.
Po akapicie brzmigcym: Problemem jest nie tylko

' ' . o uregulowanie (uproszczenie)
Dziatania renaturyzacyjne obejmuja prace koryt rzek, ale przede wszystkim
prowadzace do przywrécenia naturalnego niewtaéciwe sposoby ich
charakteru ciekow. W przypadku mniej utrzymywania, co ma skale
przeksztatconych ciekéw moga polegaé na masowag, szacowang na ok 40
odpowiednich modyfikacjach prac tys. km biezacych ciekéw
utrzymaniowych w celu umozliwienia objetych pracami
naturalnego odtwarzania sie struktur utrzymaniowymi trwale
korytowych. W przypadku silnie przyspieszajacymi sptyw wod
przeksztatconych ciekéw obejmuja likwidacje tylko w latach .2010 __17' .

. . . Problem ten nie bedzie mozliwy
urzadzen wodnych czy tez wprowadzanie do . .
. . do rozwigzania bez

koryta naturalnych przeszkéd w postaci . . .

S kami h oni wprowadzenia obligatoryjnego
narzutov'v ) amiennych, pni drzew stosowania katalogu dobrych
spowalniajacych przeptyw wody w rzece, a w praktyk prac utrzymaniowych na
skrajnych przypadkach ksztattowanie nowych | ciekach, opracowanego jako
koryt seminaturalnych w miejsce obecnych, jedno z zadar Programu Wodno-
silnie znieksztatconych. Srodowiskowego Kraju.

7.1. Dziatania majace na ) . o Niezbedne jest rowniez
celu zwiekszenie retencji | Dodac akapit o brzmieniu: wprowadzenie
wod 5

10. ,Uregulowane rzeki o wyprostowanym korycie ogdlnodostepnego systemu

Typ dziatania nr 2:
Renaturyzacja rzek, str.
268

i bez roslinnosci na brzegach nie zatrzymuja
duzej objetosci wody w okresach suszy. Takze
rzeki utrzymywane w niewtasciwy sposéb
(eliminujacy elementy szorstkosci koryta, np.
przez odmulanie, likwidacje wyrw,
wyréwnywanie profilu poprzecznego i
podtuznego, usuwanie rumoszu drzewnego,
wykaszanie roslinnosci) charakteryzujg sie
nadmiernie szybkim sptywem wody, a ich
ekosystemy sg bardziej wrazliwe na susze
hydrologiczng niz ekosystemy rzek
nieutrzymywanych. W utrzymaniu rzek,
niezaleznie od stopnia przeksztatcenia ich
koryt, powinny by¢ obligatoryjnie stosowane
zasady dobrych praktyk. Prace utrzymaniowe
na ciekach powinny by¢ objete
ogdlnodostepnym systemem monitoringu,
umozliwiajagcym ocene wptywu tych prac na
potencjat retencyjny zlewni.”.

monitoringu pracy
utrzymaniowych,
umozliwiajgcego miedzy innymi
analize ich wptywu na ich rézne
formy retencji wod (korytowa,
dolinowg, glebowa).




Typ dziatania nr 4:
Zalesianie, zadrzewianie

Tab. 61 Retencja mozliwa do odzyskania w
wyniku odnowienia/utrzymania drzewostanu
na obszarach rebni [tys. m3] - catos¢ do
usuniecia z Programu.

Tych dziatani nie mozna uznac.
jako przyczyniajacych sie do
poprawy zasobow wodnych,
tylko utrzymania ich na statym,
dotychczasowym poziomie. Co

11. | oraz przebudowa najwyzej mozna uzyskac pewien
drzewostandw, str. 273- nieznaczny wzrost retencyjnosci
276 w wyniku przebudowy
drzewostandéw. Zgodnie z
przyjeta tu metodykg zmiana ta
wyniesie 5%.
“Podtyp dziatania wskazuje rekomendacje Dziatanie to jest wskazane,
dotyczace sposobu prowadzenia gospodarki jednak nie moze zagraza¢
Podtyp dziatania nr 5.3 rolnej na obszarach stale lub okresowo naturalnym ekosystemom
12. | Gospodarowanie rolnicze |zalewanych zwigzane z wprowadzaniem wystepujgcym na siedliskach
na obszarach podmoktych | paludikultury, zwanej takze rolnictwem hydrogenicznych.
bagiennym.”
“Odnowienie drzewostanow — ponad 450 min | Wskaznik bezzasadny, zmian
8. Efekty realizacji m3” - usungcd. retencji po odnowieniu lasu nie
13. programu, str. 320 bedzie.
“Podjecie praktyk rolniczych w zakresie Dziatanie to powinno by¢
ochrony warstwy prochniczej na powierzchni rekomendowane na wszystkich
30 tys. ha” uzasadnionych siedliskowo
uzytkach rolnych i lesnych, a
14, 8. Efekty realizacji takze terenach
programu, str. 321 zurbanizowanych, jako
fundamentalne dla poprawy
retencyjnosci gleb oraz wigzania
co2.
Konieczne jest uzupetnienie tego rozdziatu o Powaznym mankamentem
informacje o postulowanej w Krajowym PPNW jest pominiecie
programie renaturyzacji wéd omawianej w KPRWP kwestii
powierzchniowych (KPRWP) potrzebie koniecznosci zmian przepisow
nowelizacji ustawy Prawo wodne, w ustawy Prawo wodne i innych
szczegblnosci w zakresie wprowadzenie ustaw, bez ktdrych realizacja
przepisow ustawy utatwiajgcych prowadzenie | dziatan z zakresy renaturyzacji
dziatan zwiekszajgcych retencje wod w ramach | rzek i innych wod
prowadzenia prac utrzymaniowych na ciekach | powierzchniowych bedzie
. (np. poszerzenie katalogu prac utrudniona lub niemozliwa. Tym
15. 5.2.1 Prawo krajowe utrzymaniowych zdefiniowanych w art. 227 samym wskazane w KPRWP

instrumenty prawne

Ustawy Prawo wodne i wprowadzenie pojecia
,utrzymanie bierne”). W rozdziale tym
powinny by¢ rowniez opisane potrzeby zmian
innych przepiséw Prawa wodnego oraz innych
aktéw prawnych zidentyfikowane w KPRWP
jako dziatania legislacyjne niezbedne do
umozliwienia skutecznej realizacji dziatan z
zakresu renaturyzacji wéd, ktére jednoczesnie
sprzyjajg ochronie i/lub zwiekszeniu potencjatu
retencyjnego zlewni

mankamenty prawa bedg
ograniczaty mozliwos¢
osiggniecia celéw z zakresu
retencji wéd z zastosowaniem
dziatan zdefiniowanych w PPNW.
Dotyczy to zwtaszcza dziatania
nr. 1. Renaturyzacja
ekosysteméw mokradtowych i
dziatania nr. 2 Renaturyzacja
rzek.




Nierdwnomierny rozktad priorytetéw dziatan
inwestycyjnych PPNW. Widoczne wyrazne
zageszczenie inwestycji w RW DOIPZ. Co

sprawdzi¢ poprawnos¢ danych

16. | Rys. 83 istotne, brak jest korelacji liczby inwestycji w
stosunku do miejsc zdefiniowanych jako
najbardziej narazone na niedobdr wody.
Sprawdzenia wymagajg pojemnosci zbiornikdw | sprawdzi¢ poprawnos¢ danych
w Hiszpanii i Francji
17. | Tabela 45 46




