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Szanowny Panie Ministrze!

Niniejsze pismo sktadamy w trybie ustawy o petycjach i oSwiadczamy, ze wrazamy
zgode na upublicznienie naszych danych.

Absurdalne przepisy sprawiaja, ze uderzenie kogos jest duzo tagodniej karane niz grozenie, ze
sie to zrobi. Naruszenie nietykalnosci cielesnej zazwyczaj podlega Sciganiu z oskarzenia prywatnego,
co oznacza, ze ofiara przemocy sama musi wytoczy¢ sprawe w sadzie i czesto nie moze liczy¢ na
wsparcie Policji czy prokuratury. Zupetnie inaczej dzieje sie w przypadku kierowania pogrézek, ktére
zostaty potraktowane za duzo powazniejszy wystepek. Prawo jest bardzo niekonsekwentne uznajac,
Ze czyny sg mniej wazne od stow. Apelujemy, Zeby naruszenie nietykalnosci cielesnej byto tak jak
grozby karalne $cigane z oskarzenia publicznego, dzieki czemu poszkodowani nie byliby pozostawieni
sami sobie bez pomocy parstwa.

tatwo mozna sobie wyobrazi¢ dwa rézne zdarzenia. W jednym przypadku ktos komus tylko
grozi, ze go uderzy, a w innej sytuacji osoba dostaje cios w twarz bez wczesniejszej zapowiedzi.
Wydawatoby sie, ze duzo powazniejszym przestepstwem jest fizyczna napasé. Jak to czesto jednak
bywa prawo i logika nie idg w parze. Za straszenie przemocg grozi nieporéwnywalnie wieksza kara niz
przypadku, gdy dojdzie tylko do rekoczynéw, ktére nie spowodujg uszczerbku na zdrowiu. Grozby
karalne sg $cigane z oskarzenia publicznego na wniosek pokrzywdzonego, a naruszenie nietykalnosci
cielesnej wymaga ztozenia prywatnego aktu oskarzenia. Za pogrézki mozna trafi¢ na trzy lata wiezienia,
a w przypadku fizycznej przemocy grozi tylko rok odsiadki. Prawdopodobnie przy ktérejs z bardzo wielu
nowelizacji Kodeksu karnego nie zauwazono, ze wprowadzone rozwigzania nie majg sensu. Przepisy
czesto sg zmieniane tylko punktowo, a nie patrzy sie na prawo jako catosé, czego efektem sg wtasnie
takie absurdy.



W przypadku naruszenia nietykalnosci cielesnej, ofiara przemocy co do zasady musi sama
ztozy¢ do sadu prywatny akt oskarzenia. Za wytoczenie sprawy trzeba wnies¢ optate w wysokosci 1000
ztotych. Przygotowanie dokumentdw i udziat w rozprawach wymaga chociaz podstawowe] wiedzy
prawniczej, wiec pokrzywdzeni czesto muszg korzystaé z pomocy specjalistdw, co wigze sie ze sporymi
wydatkami. Do tego trzeba doliczy¢ duzg ilos¢ czasu jaka zazwyczaj nalezy poswieci¢ na zebranie
dowoddéw czy udziat w rozprawach. Sady traktujg sprawy z oskarzenia prywatnego czesto tylko jako
btahe zdarzenia, wiec efektem catego wysitku poszkodowanego moze by¢ jakas symboliczna kara czy
warunkowe umorzenie. Jezeli sprawca jest niewyptacalny to problematyczne staje sie nawet
odzyskanie pieniedzy wtozonych w sprawe. W efekcie moze sie okazac, ze ofiara prébujgc dochodzi¢
swoich praw poniesie wieksze konsekwencje niz sprawca. Samo sie nasuwa pytanie kto w takiej
sytuacji jest bardziej karany, agresor czy pokrzywdzony?

Ofiarami sporej liczby aktéw agresji s obcokrajowcy, do czego przyczyniajg sie wypowiedzi
wielu politykéw, ktdrzy prébujg podsycacé absurdalne leki, zeby budowaé na nienawisci swoje kariery.
Teoretycznie jezeli atak zostat spowodowany pochodzeniem lub wyznaniem to za przestepstwo grozi
surowsza kara i $ciganiem sprawcy zajmuje sie paniistwo. Trzeba wtedy jednak udowodnié jakie intencje
miat napastnik, co moze by¢ karkotomnym zadaniem ze wzgledu na to, ze nagrania z monitoringu
czesto tylko zawierajg sam obraz bez dzwieku, a z zeznaniami $wiadkéw rdznie bywa. Prawo nic nie
wspomina o przemocy zwigzanej z pogladami politycznymi czy orientacjg seksualng. Dlatego $ciganie
sprawcow takich zdarzen moze by¢ utrudnione, a bezkarnosc zacheca do agresji. Przy coraz wiekszych
emocjach jakie towarzyszom réznym sporom spotecznym jest to istotna luka w prawie.

Teoretycznie jezeli przemawia za tym interes zbiorowy to Policja czy prokuratura moze sie
zajgc¢ sprawg prywatnoskargowg . Tyle, ze stuzby nie majg takiego obowigzku, a decyzja o sciganiu ma
tylko charakter uznaniowy. Nawet w przypadku powaznych przestepstw czesto ciezko jest poruszyc
do dziatania machine wymiaru sprawiedliwosci, wiec sytuacja, gdy zajecie sie sprawg zalezy tylko od
dobrej woli mundurowych stawia obywateli w trudnym potozeniu. Prokuratura czy Policja zazwyczaj
zajmuje sie naruszeniem nietykalnosci cielesnej, tylko wtedy gdy towarzyszg temu inne przestepstwa.
Sytuacja odmiennie wyglagda w przypadku ataku na funkcjonariusza publicznego, kiedy nawet
najdrobniejsze dotkniecie podlega $cigganiu z urzedu. Jak to zazwyczaj bywa prawo dla wtadzy jest
korzystne.

W Polsce mamy niestety czesto do czynienia nie tylko z mowg, ale réwniez z czynami
nienawisci. Nie powinno sie bagatelizowaé przemocy, nawet jezeli nie prowadzi do jakiegos
powaznego uszczerbku na zdrowiu. Kazdy moze sie zastanowié czy, gdyby zostat przez kogo$ uderzony
to by traktowat zdarzenie jako btahe? Czesto konsekwencje psychiczne przemocy sg powazniejsze niz
efekty fizyczne.

Stosownie do Art. 190 § 1 Kodeksu Karnego za grozby karalne odpowiada kazdy kto grozi
innej osobie popetnieniem przestepstwa na jej szkode. Przepis dotyczy rdwniez czyndw $ciganych z
oskarzenia prywatnego. Dlatego wystepuje paradoks, ze grozenie uderzeniem jest surowiej karane niz
ono samo, jezeli nie wywota ono uszczerbku na zdrowiu. Postulujemy, zeby naruszenie nietykalnosci
cielesnej byto tak jak grozby karalne $cigane z oskarzenia publicznego. Warto réwniez rozwazy¢
zréwnanie sankcji za oba czyny. Wtedy przepis Kodeksu karnego bytby sformutowany w nastepujacy
sposoéb:

HArt. 217.
§ 1. Kto uderza cztowieka lub w inny sposdb narusza jego nietykalnosc¢ cielesng,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3



§ 2. Jezeli naruszenie nietykalnosci wywotato wyzywajgce zachowanie sie pokrzywdzonego albo
jezeli pokrzywdzony odpowiedziat naruszeniem nietykalnosci, sgd moze odstgpi¢ od wymierzenia
kary.

§ 3. Sciganie nastepuje na wniosek pokrzywdzonego.”
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