Zatacznik nr 1 - Tabela uwag doraznego Zespotu do opiniowania projektéw drugiej aktualizacji planéw gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy (IlaPGW)

Lp.

Podmiot zgtaszajacy
uwage

Czes¢ dokumentu,
do ktérego odnosi sie
uwaga, nr strony

Tres$¢ uwagi

Propozycja ewentualnego zapisu
alternatywnego / proponowane
rozwigzanie zidentyfikowanego

problemu

Uzasadnienie uwagi

kpt. z. §. dr Jan PYS
Dyrektor Urzedu
Zeglugi Srédlgdowej
we Wroctawiu

laPGW dorzecza Wisty

Uwagi ogolne i szczegotowe zgodnie z zatgcznikiem 1.1.
[laPGW Wista

whnioski i uwagi do

Zat. 1.1. wnioski i uwagi do [laPGW
Wista

Zat. 1.1. wnioski i uwagi do [laPGW Wista

kpt. z. §. dr Jan PYS
Dyrektor Urzedu
Zeglugi Srédlgdowe;j
we Wroctawiu

IlaPGW dorzecza Odry

Uwagi ogdlne i szczegotowe zgodnie z zatgcznikiem 1.2.
[laPGW Odra

whnioski i uwagi do

Zat. 1.2. wnioski i uwagi do [laPGW
Odra

Zat. 1.2. wnioski i uwagi do [laPGW Odra

kpt. z. §. dr Jan PYS
Dyrektor Urzedu
Zeglugi Srodlgdowe;j
we Wroctawiu

IlaPGW dorzecza Pregoty

Uwagi ogdlne i szczegotowe zgodnie z zatgcznikiem 1.3.
[laPGW Pregota

whnioski i uwagi do

Zat. 1.3. wnioski i uwagi do [laPGW
Pregota

Zat. 1.3. wnioski i uwagi do llaPGW Pregota

kpt. z. §. dr Jan PYS
Dyrektor Urzedu
Zeglugi Srédlgdowej
we Wroctawiu

[laPGW dorzecza Dunaju

Uwagi ogdlne i szczegdtowe zgodnie z zatgcznikiem 1.4.
[laPGW Dunaju

whnioski i uwagi do

Zat. 1.4. wnioski i uwagi do [laPGW
Dunaj

Zat. 1.4. wnioski i uwagi do llaPGW Dunaj

kpt. z. §. dr Jan PYS
Dyrektor Urzedu
Zeglugi Srédlgdowej
we Wroctawiu

IlaPGW dorzecza taby

Uwagi ogdlne i szczegétowe zgodnie z zatgcznikiem 1.5.
[laPGW taba

whnioski i uwagi do

Zat. 1.5. wnioski i uwagi do [laPGW
taba

Zat. 1.5. wnioski i uwagi do [laPGW taba

kpt. z. §. dr Jan PYS
Dyrektor Urzedu
Zeglugi Srédlgdowej
we Wroctawiu

IlaPGW dorzecza Niemna

Uwagi ogdlne i szczegdtowe zgodnie z zatgcznikiem 1.6.
[laPGW Niemen

whnioski i uwagi do

Zat. 1.6. wnioski i uwagi do [laPGW
Niemien

Zat. 1.6. wnioski i uwagi do [laPGW Niemen

kpt. z. §. dr Jan PYS
Dyrektor Urzedu
Zeglugi Srédlgdowe;j
we Wroctawiu

IlaPGW dorzecza Dniestru

Uwagi ogdlne i szczegdtowe zgodnie z zatgcznikiem 1.7.
[laPGW Dniestr

whnioski i uwagi do

Zat. 1.7. wnioski i uwagi do [laPGW
Dniestr

Zat. 1.7. wnioski i uwagi do 1laPGW Dniestr

kpt. z. §. dr Jan PYS
Dyrektor Urzedu
Zeglugi Srodlgdowe;j
we Wroctawiu

llaPGW dorzecza Swiezej

Uwagi ogolne i szczegdtowe zgodnie z zatgcznikiem 1.8.
[laPGW Swieza

wnioski i uwagi do

Zat. 1.8. wnioski i uwagi do 1laPGW
Swieza

Zat. 1.8. wnioski i uwagi do llaPGW Swieza

kpt. z. §. dr Jan PYS
Dyrektor Urzedu
Zeglugi Srédlgdowej
we Wroctawiu

IlaPGW dorzecza Banowki

Uwagi ogdlne i szczegdétowe zgodnie z zatgcznikiem 1.9.
[laPGW Bandwka

wnioski i uwagi do

Zat. 1.9. wnioski i uwagi do [laPGW
Bandwka

Zat. 1.9. wnioski i uwagi do llaPGW Banéwka
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Dr hab. inz. Piotr
Parasiewicz, prof IRS

ogolnie

Przygotowane projekty laPGW pokrywajg szeroki zakres zagadnien i opisujg

stan wadd i okreslajg cele zgodne z ramowg dyrektywg wodng. Niestety
pokazujg takze brak sukceséw we wdrazaniu tych celéw w latach

poprzednich.

Zapewnic¢ realizacje planu
odpowiednimi dziataniami.

Dobry poczagtek. Niestety opisy dziatan zawarte w
zatgcznikach sg niespojne z tymi dokumentami w
takim sensie, Zze albo sg one z nim niezgodne albo tak
oglednie zaplanowane, ze nie ma zadnej gwaranciji, iz
zostang wykonane w zaplanowanym czasie.

11

Dr hab. inz. Piotr
Parasiewicz, prof IRS

Zatgcznik 7.3

Opis dziatan w zakresie hydrologii i hydromorfologii jest bardzo ogéinikowy i

nie pozwala na ocene ich wiasciwosci. Czesto zaczyna sie od ,Oceny

”

zasadnosci...” z zakohczeniem 2027.

Zamiesci¢ bardziej zréoznicowane i
szczegotowe, opisy planowanych
dziatan, ilosciowe cele, z konkretnym
harmonogramem zapewniajgcym
wykonanie w okresie planowania

W ten sposob cele RDW nie bedg nigdy osiggniete w
tym obszarze dziatah.
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Dr hab. inz. Piotr )
Parasiewicz, prof IRS

Zestawienie inwestycji
kierunkowych dokument

towarzyszacy

W dokumencie tym znajduja sie inwestycje kierunkowe. Jak przedstawiono w
ponizszej tabeli znaczna wiekszos$¢ z nich to inwestycje przeciwpowodziowe

(88%). Ponadto tylko 5 z 29 projektow realizuje naprawde cele
srodowiskowe. Tylko jeden z 29 projektdéw udrazniania - udraznia bariere

Nalezy stworzyé nowy katalog
wykorzystujgcy szerszy zakres
narzedzi gospodarczych, osadzonych
w perspektywie zlewni. Wykorzystanie

Wszystkie plany aPGW wykazujg zty stan ekologiczny
rzek. W dorzeczu Wisty i Odry 95% ciekow jest
zagrozonych nieosiggnieciem dobrego
stanu/potencjatu ekologicznego. Dlatego wiekszos¢




migracyjng ryb. Reszta to udraznianie cieku w sensie pogtebianie etc. Dwa z
14 projektow renaturyzacyjnych ma na celu ,poprawe parametrow
hydraulicznych” co nie jest jasne.

W przeciwdziataniu suszy 99% to budowa zbiornikéw retencyjnych i dalsze
przegradzanie rzek.

Liczba z Gléwny cel (cele)

Etykiety wierszy inwestycji

Ochrona przed powodzig 1480
Przeciwdziatanie skutkom suszy 140
Realizacja celéw srodowiskowych 29
Renaturyzacja 14
Rozwdj drog srédlgdowych 18
Udraznianie ciekéw 26
Suma koncowa 1707

retencji glebowej, poprzez odtwarzanie
lasow i mokradet, zwiekszenie dtugosci
i zroznicowania koryt rzecznych,
wyznaczanie stref zalewowych,
budowa polderdéw i pozakorytowych
dziatan matej retencji powinny byé
promowane.

inwestycji powinna mie¢ to za cel. Takie
ukierunkowanie inwestycji jest sprzeczne z
wdrazaniem Ramowej Dyrektywy Wodne;.

Gtéwnym problemem przedstawionego planu jest niespojnos¢ pomiedzy
przyjetymi celami a planowanymi zadaniami. Stan/potencjat ekologiczny
polskich rzek jest w ogromnej wiekszosci ponizej oczekiwan. Jak jasno
wynika z opracowan wszystkich zlewni, presja hydromorfologiczna jest
gtéwng przyczyng. W dorzeczu Wisty jest to na prawie 90% badanych
odcinkoéw. Bariery i zbiorniki na rzekach odgrywajg tu najwiekszg role.
Tymczasem, projekty planowane sktadajg sie w najwiekszej czesci z
budowy/naprawy zbiornikéw zaporowych.

Mato tego ocena wariantdw wykazuje silng tendencje w kierunku wyboru

Przeprowadzi¢ na nowo analizy
wariantowe i znalez¢ rozwigzania
zgodne z zaleceniami Ramowej
Dyrektywy Wodnej. Analiza wariantowa
musi bra¢ po uwage warunki cate jewp i
zlewni.

Tendencja promujgca rozwigzania tradycyjne i
techniczne zamieszczona w wykazie dziatan Planow
Gospodarowania Wodami, jest niezgodna z
postawionymi celami a takze z Ramowg Dyrektywa
Wodna. Nie pozwoli to na osiggniecie tych celow w
okresie planowania i tylko pogorszy juz staby
stan/potencjat ekologiczny polskich rzek.

Jednym z najwiekszych zagrozen stanu/ potencjatu

13 Lo . takich rozwigzan. Jest dla mnie niepojete jak mozna uzasadnié brak ekologicznego sg bariery na rzekach. W Polsce
Dr hab. inz. Piotr Zatgcznik nr 6 oo . . . o . -~ ) ; :
S : . mozliwosci wybudowania zbiornika suchego, brakiem miejsca a jednoczesnie Srednio co kilometr.
Parasiewicz, prof IRS WykazlnwDziatan A . : . : o o .
przedstawia¢ zbiornik mokry w tym samym miejscu jako najlepsze Europejska Strategia Bioréznorodnosci postawita
rozwigzanie (np. Budowa zbiornika wodnego na rzece R6zanicy w msc. sobie za cel udroznienie 25 tys. Ciekéw do roku 2030.
Szygi i Zawady - Panikiew, gm. R6zan, pow. Makowski). Taki zbiornik bedzie Przedstawione dziatania powodujg pogorszenie tej
znaczne mniej efektywny retencyjnie, znacznie wptynie na warunki sytuacji.
hydrauliczne i termiczne rzeki oraz zablokuje migracje ryb. Takich Jezeli ocena wariantowa w tym zatgczniku miataby
przyktadéw jest bardzo wiele a wtasciwie znaczna wiekszos$é. Podobnie by¢ indykatorem jak bedzie to w przypadku dziatan
promuje sie odmulanie i regulacje cieku (choé zazieleniong przy pomocy opisanych w 7.3 to nic to dobrego nie wrdzy.
faszyny).
Ponadto analizy wariantowe sg bardzo lokalne i nigdzie nie znalaztem
zlewniowego podejscia do problematyki.
T Legenda nieczytelna Zmienic¢ kolory i kolejnos¢ opisow
14 Dr hab. inz. Piotr | b1 \wista, Wykres 7-2 legendy tak by dato sie fatwo
Parasiewicz, prof IRS ’ .
przyporzadkowac presje do koloru
Dr hab. inz. Piotr Plan Wista, Rozdziat 3.1.1 Liczba jewp nie jest wiele mdéwigca, bo kazda jcwp ma inng dtugosé. P.rze.dstaV\_nc dane jako dtugosci rzek a \'Jezell. chce sie zargqqzac zlgwnlg i przeznacza _
L - o nie liczby jewp srodki na utrzymanie i modyfikacje to trzeba ilosciowej
15 Parasiewicz, prof IRS Typologia jewp .
wiedzy na ten temat.
Doliczanie odcinkow, gdzie byt ,, Usuna¢ nieocenione odcinki z sumy
Dr hab. inz. Piotr Brak mozliwosci oceny postepu w osigganiu celéw srodowiskowych” do procentowe.
16 T - Plan Wista, Tabela 9-2 proporcji ,Udziat jcwp %" jest mylace, bo nie pokazuje prawdziwego stopnia
Parasiewicz, prof IRS L e e X
nieosiggniecia celéw srodowiskowych
Jak podkreslono w projekcie dokumentu (str. 29) ,priorytetem Il aPGW dla W projekcie Il aPGW bardzo mato KPRWP, ktérego celem jest doprowadzenie do
obszaru dorzecza Wisty jest stworzenie w ekosystemach wodnych i od wod przewidziano dziatan inwestycyjnych w | przynajmniej dobrego stanu wéd z wykorzystaniem
zaleznych warunkow, okreslonych w RDW, sprzyjajgcych osiggnieciu celéw | zakresie renaturyzacji rzek. wypracowanych narzedzi planistycznych i opisanych
Srodowiskowych wyznaczonych dla poszczegdélnych jcw oraz dla obszaréw Nalezy w wiekszym stopniu uwzgledni¢ | technik renaturyzaciji rzek, wpisuje sie w cele ochrony
chronionych”. Dotychczasowe dziatania pod katem osiggania celéw Krajowy Program Renaturyzacji Wéd zasobow wodnych dla obszaréw dorzeczy i w
srodowiskowych nie przyniosty dotychczas zadawalajgcych rezultatéw, o Powierzchniowych (KPRWP). krajowym programie ochrony wod morskich. Poprawa
17 Dr hab. inz. Zbigniew czym $wiadczg dane w Tabeli 3-1 w pozycji Liczba jcw zagrozonych stanu fizykochemicznego wod moze przyniesc¢ istotne

Popek, em. prof.
SGGW

ogolne

nieosiggnieciem celéw srodowiskowych:

Jewp RW: 1615 jewp RW, tj. 94% w obszarze dorzecza Wisty
Jewp RWr: 26 jcwp RWr, tj. 100% w obszarze dorzecza Wisty
Jewp LW: 302 jewp LW, {j. 60,5% w obszarze dorzecza Wisty
Jewp TW: 5 jewp, tj. 100% w obszarze dorzecza Wisty

Jewp CW: 2 jewp, tj. 100% w obszarze dorzecza Wisty
Jewpd: 20 jewpd, tj. 21% w obszarze dorzecza Wisty

W przypadku nowych inwestycji na
rzekach obecnie nie wymagajgcych
renaturyzacji konieczne jest
uwzglednienie dziatan ochronnych w
celu niedopuszczenia do pogorszenia
obecnie dobrego stanu ekologicznego
wod.

korzysci — zmniejszenie kosztéw prowadzenia prac
utrzymaniowych i uzdatniania wéd dla celow
komunalnych i gospodarczych. Renaturyzacja
przyczyni sie do zwiekszenia mozliwosci retencyjnych
zlewni oraz do normalizacji stosunkéw wodnych w
zlewni. W efekcie ulegnie zmniejszeniu zaréwno
ryzyko powodziowe, jak i zminimalizowane beda
skutki suszy, co bedzie pomocne w adaptacji do




Na tym tle, a takze biorgc pod uwage przewidywane skutki zmian klimatu,
stwierdza sie (str.76), ze konieczne jest stosowanie dziatan adaptacyjnych
zwiekszajgcych odpornos¢ ekosystemow wodnych, w tym:

» zwiekszania retencji wod;

* renaturyzacji ciekow;

oraz dziatah prewencyjnych w szczegdélnosci w zakresie:

* biezgcej kontroli parametrow fizykochemicznych i chemicznych wéd
powierzchniowych oraz

dziatan sukcesywnie ograniczajgcych doptyw zanieczyszczen ze zrodet
antropogenicznych

* biezgcego monitoringu sktadu gatunkowego fauny i flory ekosystemow
wodnych i wodnosrodowiskowych w celu kontroli stabilnosci ekosysteméw
oraz prowadzenia dziatan zapobiegajgcych inwazyjnemu przejmowaniu
ekosystemow przez gatunki regionalnie obce.

Niestety, z prawidtowej w/w diagnozy stanu $rodowiska wodnego oraz
przewidywania odpowiednich dziatan naprawczych, prewencyjnych i
kontrolnych w dalszej czesci projektu Il aPGW nie wszystkie elementy zostaty
w zadawalajgcym stopniu uwzglednione. W szczegolnosci chodzi dziatania w
zakresie renaturyzacji wod, a zwtaszcza rzek. ktére w ponad 94% jcwp RW
sg zagrozenie nieosiggnieciem celdéw srodowiskowych. Uzyskane wyniki
analiz wskazujg (str. 151), ,iz sposréd wszystkich jewp RW najwigksza liczba
jcwp poddana jest presji na elementy biologiczne zalezne od hydromorfologii
(81%) oraz presiji na cechy chemiczne (64%) i elementy fizykochemiczne
(55%). Presja w zakresie obszarow chronionych dotyczy 90% jcwp RW na
obszarze dorzecza Wisty”.

Krajowy Program Renaturyzacji Wéd Powierzchniowych (KPRWP), ktory
stanowi kluczowe narzedzie dajgce Polsce mozliwos¢ sprostania wymogom
RDW. Tymczasem, jak wynika z wykresu 12-1 (str. 279) wszystkie dziatania
w zakresie renaturyzacji stanowig fgcznie 3,7% w tym:

1% - ksztatltowanie stosunkéw wodnych oraz ochrona ekosysteméw od wéd
zaleznych (w tym morfologia i zachowanie ciggtosci biologicznej ciekow),
1,1% - ksztaltowanie naturalnych warunkéw hydrologicznych,

1,6% - ksztattowanie naturalnych warunkéw hydromorfologicznych.

Udziat w/w dziatanh jest tym bardziej razgco niski, jezeli poréwna sie z danymi
w Tabeli 11-16, gdzie podaje sie, ze 6691 dziatan (52,34%) ocenia sie, ze
bedzie miato wptyw pozytywny na skutki spoteczno-gospodarcze - sg to
dziatania dotyczace obszardéw chronionych, z zakresu hydromorfologii,
retencji, gospodarki $ciekowej, udrazniania przegrdd poprzecznych,
renaturyzaciji i rekultywacji jezior oraz inne dziatania organizacyjno-prawne,
dla ktérych skutecznos¢ wdrozenia jest wysoka lub bardzo wysoka.

W przypadku szeregu rzek, ktére w KPRWP zostaty zakwalifikowane do
grupy rzek obecnie niewymagajgcych dziatan renaturyzacyjnych,
prawdopodobnie stan ekologiczny ulegnie pogorszeniu ze wzgledu na
planowane inwestycje wodne (odbudowa/regulacja rzek, prace
utrzymaniowe, obiekty hydrotechniczne).

Petne wdrozenie KPRWP wymaga
takze wprowadzenia zmian w Prawie
Wodnym, w celu rozszerzenia definicji
dziatah utrzymaniowych i ich
modyfikacji renaturyzacyjnych. W
szczegolnosci chodzi o wprowadzenie
tzw. utrzymania biernego, polegajgcego
na czasowym/catkowitym zawieszeniu
prowadzenia prac utrzymaniowych, co
sprzyjac¢ bedzie samoistne;j
renaturyzacji rzek.

Administratorzy wéd (PGW WP)
powinni by¢ gruntownie przeszkoleni w
zakresie prac o charakterze
renaturyzacyjnym i odtworzeniowym.
Dziatania wzmacniajgce PGW WP w
tym zakresie réwniez powinny zostac
odzwierciedlone w Il aPGW.

zmian klimatu. Wartoscig dodang renaturyzaciji,
oprocz przywrdcenia ciggtosci i réznorodnosci
hydromorfologicznej wéd oraz poprawy ich stanu
ekologicznego, bedzie wzrost walorow
krajobrazowych i zwiekszenie atrakcyjnosci wod dla
rozwoju turystyki i rekreacji.

KPRWP zawiera wstepng i szacunkowg wycene
renaturyzacji rzek w Polsce, ktory zgodnie z
przyjetymi zatozeniami wyceny wyniost okoto 3,5 mid
zt, co daje srednio okoto 1 milion ztotych na jedng
JCWP. Przyjmujgc zatozenie, ze opracowana w
KPRWP metodyka wyceny daje wynik nawet
dwukrotnie zanizony, koszty renaturyzacji roziozone
na lata nie powinny znaczgco obcigzac¢ budzetu
panstwa. W wielu przypadkach dziatania
renaturyzacyjne polegajgce na ograniczeniu kosztow
prac utrzymaniowych poprzez ich nowoczesng
modyfikacje bedg nawet generowac znaczgce
oszczednosci.
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Dr hab. inz. Zbigniew
Popek, em. prof.
SGGW

Dorzecze Wisty
Tabela 8-4
Tabela 8-13

Liczba jewp RW (rzecznych) z poszczegélnymi celami Srodowiskowymi w
regionach wodnych dorzecza Wisty wg llaPGW (2022-2027) jest niezgodna z
opisem (str. 188):

-W zakresie stanu i potencjatu ekologicznego jako cel wskazano:

« dobry stan ekologiczny dla 966 jcewp RW (56,2%);

« dobry potencjat ekologiczny dla 366 jewp RW (21,3%);

* bardzo dobry stan ekologiczny dla 7 jcewp RW (0,4%).

W przypadku 130 jewp RW (7,6%) sposrod wymienionych cel Srodowiskowy
w zakresie stanu ekologicznego zostat uszczegétowiony ze wzgledu na
znaczenie danej jcwp dla migraciji ichtiofauny.”

Z danych zawartych w Tabeli 8-4 wynika ponadto, ze odstepstwo w zakresie
celéow srodowiskowych

z art. 4 ust. 4 RDW dotyczy 1281 jewp RW, natomiast odstepstwo z art. 4 ust.
5 RDW - 1068 jewp RW, co w sumie daje 2349 jewp RW, a wszystkich jewp
rzecznych w dorzeczu Wisty jest 1719. Jeszcze inne dane podane sg podane
w Tabeli 8-13:

Odstepstwo z art. 4 ust. 4 RDW = 1465 jcewp RW

Odstepstwo z art. 4 ust. 5 RDW = 1615 jewp RW,

co razem daje 3080 jcwp RW.

Poprawi¢ btedy oraz wprowadzié¢
zmiany, aby sposoéb prezentacji danych
byt jednoznaczny i czytelny




Dr hab. inz. Zbigniew
Popek, em. prof.

Dorzecze Wisty

W dorzeczu Wisty jest 26 jcwp RWr. Natomiast z Tabeli 8-5 ,Liczba jcwp RWr
(zbiornikowych) z poszczegdlnymi celami srodowiskowymi w regionach
wodnych obszaru dorzecza Wisty wg llaPGW (2022-2027)” wynika, ze po
zsumowaniu danych z wiersza ,odstepstwo z art. 4 ust. 5 RDW” oraz
»odstepstwo z art. 4 ust. 5 RDW” mamy 39 jewp RWr.

Poprawi¢ btedy oraz wprowadzi¢
zmiany, aby sposob prezentacji danych
byt jednoznaczny i czytelny

19 SGGW Tabela 8-5 Z opisu na str. 193 wynika, ze w zakresie stanu i potencjatu ekologicznego
jako cel wskazano:
dobry potencjat ekologiczny dla 100%jcwp RWr, czyli 26. Natomiast w Tabeli
8-5 podano, ze dobry potencjat ekologiczny i dobry stan chemiczny stanowi
cel Srodowiskowy tylko w 1 jewp RWr.
Dr hab. inz. Zbigniew Z Tabeli 8-6 ,Liczba jewp LW (jeziornych)z poszczegdlnymi celami Poprawi¢ btedy oraz wprowadzi¢
P N Dorzecze Wisty Srodowiskowymi w regionach wodnych obszaru dorzecza Wisty wg [laPGW | zmiany, aby sposdb prezentacji danych
opek, em. prof. " A . L . : X
20 SGGW Tabela 8-6 (2022-2027) wynika, ze po zsumowaniu wychodzi, ze w dorzeczu Wisty byt jednoznaczny i czytelny
mamy 591 jcwp LW, a faktycznie jest ich 499.
Poz. 11 - Poprawa warunkéw hydromorfologicznych rzek i potokéw - Powinno byé: 1 — pozytywny posredni | Dziatania renaturyzacyjne moga by¢ realizowane
Poprawa stanu elementéw hydromorfologicznych w zakresie spetnienia wplyw na ograniczenie/likwidacji presji | poprzez zmodyfikowane prace utrzymaniowe.
celéow srodowiskowych
kol. BM prace utrzymaniowe: — nd (nie dotyczy)
Poz. 14 - Ksztattowanie stosunkéw wodnych w zlewni jewp - Ochrona Powinno byé: 1 — pozytywny posredni | Zaprzestanie czasowe/catkowite prowadzenia prac
ekosystemow wodnych i od wod zaleznych/ odtwarzanie warunkéw wptyw na ograniczenie/likwidacji presji | utrzymaniowych (tzw. utrzymanie bierne) bedzie miato
siedliskowych z uwzglednieniem celéw srodowiskowych wskazanych dla pozytywny wptyw na wzrost retencji oraz umozliwi
obszaréw przyrodniczych samoistng renaturyzacji koryta, co poprawi
kol. BM prace utrzymaniowe: — 0 (brak wptywu na ograniczenie/likwidaciji funkcjonowanie ekosystemow wodnych i od wod
presji) zaleznych/ odtwarzanie warunkéw siedliskowych z
uwzglednieniem celéw srodowiskowych.
Poz. 19 — Adaptacja do zmian klimatu - Ochrona i zwiekszanie retencji na Powinno by¢: 2 — pozytywny Poprzez ograniczenie/czasowe zaprzestanie
obszarach rolniczych: bezposredni wptyw na usuwania roslinnosci mozna zwiekszy¢ retencje
21 Dr hab. inz. Zbigniew Dorzecze Wisty kol. BM prace utrzymaniowe: — 0 (brak wptywu na ograniczenie/likwidacji ograniczenie/likwidacji presji korytowg i gruntowg. Poprzez odcinkowe/selektywne
Popek, em. prof. Zatgcznik nr 7.2: presiji). usuwanie roslinnosci oraz drzew i krzewow a takze
SGGW 01_Katalog_RW wykonywanie odcinkowego odmulania (jezeli jest
konieczne) mozna stymulowaé korzystne zmiany
morfologiczne oraz poprawe warunkow siedliskowych
w wyniku samoistnej renaturyzacji cieku.
Powinno byé: 2 — bezposredni
pozytywny wptyw na
Poz. 28 - Ograniczenie zanieczyszczen rozproszonych z rolnictwa ograniczenie/likwidacje presji. W wyniku prac utrzymaniowych mozna odpowiednio
Kol. BM prace utrzymaniowe: — nd (nie dotyczy) ksztattowacé roslinng strefe brzegowa, co poprawi
zdolnos¢ samooczyszczania sie wod. Roslinnos¢
brzegowa, a zwtaszcza wysoka, tworzy strefe
biofiltracyjng, ktéra redukuje zanieczyszczenia wody
(gtéwnie biogeniczne oraz zawiesiny mineraine i
organiczne), zawarte zaréwno w wodach rzecznych,
jak réwniez doptywajgce do cieku z wodami
gruntowymi.
Poz. 1 - Ksztattowanie stref buforowych: Aktywne ksztattowanie stref Powinno by¢: 2 — bezposredni W wyniku prac utrzymaniowych mozna odpowiednio
buforowych w pasie 15 m od linii brzegowej jezior. pozytywny wptyw na ksztattowac¢ roslinng strefe brzegowa, co poprawi
D . Poz. 2 - Aktywne ksztattowanie stref buforowych w obrebie litoralu polegajace | ograniczenie/likwidacje presiji zdolno$¢ samooczyszczania sie wod. Roslinnos¢
- I orzecze Wisty : ; : . ; .
Dr hab. inz. Zbigniew Zalgcznik nr 7.2: na mozaikowym usuwaniu trzcinowisk poza okresem wegetacyjnym i brzegowa, a zwtaszcza wysoka, tworzy strefe
22 Popek, em. prof. - legowym biofiltracyjng, ktéra redukuje zanieczyszczenia wody
02_Katalog_LW . - i . . . P ; o X .
SGGW Poz. 3 - Pozostawienie roslinnosci litoralnej do spontanicznego rozwoju (gtéwnie biogeniczne oraz zawiesiny mineralne i
We wszystkich pozycjach w kol. BJ - prace utrzymaniowe: -1 (czyli posredni organiczne), zawarte zaréwno w wodach rzecznych,
wplyw negatywny?) jak réwniez doptywajgce do cieku z wodami
gruntowymi.
Dr hab. inz. Zbigniew Dorzecze Wisly Poz. 4 - Adapta_\cja dq zmian Klimatu - Ochrona i zwigekszanie retencji na Powinr)o byg’:: 2 — pozytywny Poprze; ogrzf\rjicze,ni_e/czqsowe zgp'rzes’tanie
. . obszarach rolniczych: bezposredni wptyw na usuwania roslinno$ci mozna zmniejszyé odptyw
23 Popek, em. prof. Zatgeznik nr 7.2: Kol. BJ — prace utrzymaniowe: 0 (brak wptywu) ograniczenie/likwidacji presiji rzeczny i przez to zwiekszy¢ retencje korytowg i
SGGW 03_Katalog_ RWr ' ' gruntowa
Dr hab. inz. Zbigniew Dorzecze Wisly Poz.d109 - E;udowa przeptawek. Kanat Molita km 3+300, 4+500; cel: Ochrona Z};odzaju :nwes_tycji vt\)/y(li!(a, ze podany
24 Popek, em. prof. Zatgcznik: Zestawienie przed powoazig growny C€! powinien byc inny —

SGGW

inwestycji

Poz. 276 - Dokumentacja projektowa przebudowa odcinka kanatu
Budzistawskiego — zarurowanie; cel: Realizacja celéw srodowiskowych

zweryfikowac¢ gtdwny cel wymienionych
inwestyciji.




kierunkowych_dokument
towarzyszacy

Poz. 540 - Budowa przeptawki wraz z wykonaniem infrastruktury
towarzyszacej", gm. Reda, pow. wejherowski, woj. Pomorskie; cel: Ochrona
przed powodzig

Poz. 788 - Przebudowa $luzy matej w Brzegu z dostosowaniem do
parametréw min. 1V klasy drogi wodnej; cel: Ochrona przed powodzig

dr Grzegorz Chocian

Uwagi ogodlne, dotyczag
wszystkich projektow Il
aPGW tj.:
Banowki, Dniestru, Dunaju,
taby, Niemna, Odry,
Pregoty, Swiezej, Wisty.

Rozdziat nr 4 WPLYW DZIALALNOSCI CZtOWIEKA NA STAN WOD
[..]

Stwierdzono, ze wiekszos¢ jcwp rzecznych [...] na obszarze dorzecza [...]
podlega tak silnym zmianom spowodowanym dziatalnoscig cziowieka, ze sg
zagrozone ryzykiem nieosiggniecia celow srodowiskowych.

Wynika to z zanikania wystepowania gatunkéw roslin i zwierzat w strukturze
doliny rzecznej (gorny, srodkowy czy dolny odcinek biegu rzeki), co jest
spowodowane:

> prostowaniem koryt rzecznych,

> budowlami pietrzgcymi, hydrotechnicznymi (zapory wodne, zastawki czy
jazy),

> obiektami mostowymi,

> budowlami regulacyjnymi (opaski brzegowe, ostrogi, tamy podtuzne),

> watami przeciwpowodziowymi,

Powinno by¢: )
Rozdziat nr 4 WPLYW DZIALALNOSCI
CZLOWIEKA NA STAN WOD

[...]

Stwierdzono, ze [...].

Wynika to z zanikania wystepowania
gatunkéw roslin i zwierzat w strukturze
doliny rzecznej (goérny, srodkowy czy
dolny odcinek biegu rzeki), co jest, lub
moze by¢ spowodowane:

> prostowaniem koryt rzecznych,

> niewfasciwie zaprojektowanymi
budowlami pietrzacymi,
hydrotechnicznymi (zapory wodne,
zastawki czy jazy),

Streszczenia w jezyku niespecjalistycznym jest
materiatem, ktéry najczesciej jest poddawany dyskusji
publicznej z uwagi na swdj zwiezty i przez to
przystepny charakter. Niemniej te materiaty zawierajg
przytoczone sformutowania i zakresy, ktore sg inacze;j
analizowane w petnych wersjach dokumentéw. Takie
podejscie nie upowaznia do tak daleko idgcego
uogolnienia w streszczeniach.

Petne wersje [laPGW w kazdym z dorzeczy zawierajg
szczegotowe analizy jednolitych czesci wéd
powierzchniowych, ktére uwzgledniajg ich specyfike
oraz odnoszg sie do zmian w srodowisku, ktére mogty
mie¢ wptyw na ekosystemy rzeczne niezaleznie od
zrealizowanych obiektéw hydrotechnicznych i innych
np. mostowych.

25 FKE Ecoprobono : ot’)lelftam| gospodarki wodnej, > niewtasciwie zaprojektowanymi Eo(l;u[nenty gtéwne nli ztimerajhaksz.c;ze.gofrowyc? )
Lokalizacja uwagi: gornictwem. obiektami mostowymi, adan przyczynowo skutkowych kazdej z inwestycji w
Streszczenia w jezyku > niewlasciwie konserwowanvmi dorzeqzu lub co najmnie; reprezentatywnej ich czesci,
niespecjalistycznym budowlami regulacyjnymi (o ayski by na |<_:h podstawie s_formu’fowaé tak kategoryc_zne
Roadaiald. fi: gulacyjny! pas whnioski w streszczeniach. Znane sg np. 10-letnie
- brzegowg, ostrog|, tamy pgdiuzn.e), obserwacje w dolinie Wisty zwigzane z monitoringiem
> watami przeciwpowodziowymi, przedrealizacyjnym, z ktérych wynika, ze zanikanie
> obiektami gospodarki wodnej, gatunkow roslin i zwierzat nie jest zwigzane z
> gornictwem. dziatalno$cig cztowieka wymieniong w streszczeniu, a
bardziej ze zmianami klimatu i zasobow wody jako
takich.
Obecne uogodlnienie w streszczeniu sugeruje
zaniechanie lub wrecz uniemozliwia prowadzenie
wszelkich nawet bardzo dobrze zaplanowanych i
niezbednych - z uwagi na nadrzedny interes publiczny
- obiektow hydrotechnicznych na jewp rzecznych.
Braki W rozdziatach 5,6,7 oraz 11 nalezy W Zzadnym z rozdziatéw nie odnajduje sie informacji o
dodac potrzebe wdrozenia stosowaniu cyfrowym modeli zbierania, integrowania i
inteligentnych systeméw pomiarowych i | analizowania danych w systemach BIG DATA, co
analitycznych BIG DATA stuzgcych do | powinno by¢ priorytetem pozostajgcym w zgodzie nie
wiasciwego rozpoznawania i tylko z Ramowg Dyrektywg Wodna, ale tez Dyrektywag
Uwagi ogdine, dotycza analizowania stanu srodowiska, INSPIRE okreslajgca dostep do cyfrowych danych o
wszystkich prc;jektéw I oddziatywan na to srodowisko oraz srodowisku. .
aPGW tj.: ustalan!a optat za korzystanie ze . Przyktadowo, w obszarze rolnictwa, w rozdziale 11 w
Banowki DniestrL.J. Dunaju $rOdOWISka dla Iepszego_planqwanla po;ycjach opisujacych cyt.:
_ Laby ’ Niemna ,O dry ’ mfrastruktu-ry hydrotechnlc;nej oraz W/e_/koé,_é kosztow zwigzanych z gospoda_rrka wodng w
26 dr Grzegorz Chocian Pre oi, Swieze;' Wisi komunalnej - wodno-kanalizacyjnej rolnictwie w Polsce, tabele 11-7 w pozycjach
FKE Ecoprobono goty, ) Y. »»Opfaty za pob6r wéd”
»Opfaty za zrzut fadunkéw zanieczyszczen”
. widniejg informacje ,,brak danych”
d?l?uzr?wfalﬁ{éﬁ,g?éjv’n:/lh Pocigga to za sobg powazne konsekwencje w
zakresie ochrony wéd przed zanieczyszczeniami
Sciekami komunalnymi, ale tez dla wlasciwego
planowania i ekonomicznego uzasadniania
rozbudowy systemoéw wodno-kanalizacyjnych w
obszarach wiejskich stuzacych przeciez uzyskiwaniu
odpowiednich celéow srodowiskowych jewp wedtug
wymogow RDW.
o, W przypadku 831 jewp, w ktérych zaplanowano inwestycje przyjeto stuszne W rozdziatach poswieconych | Sporzadzeni cyfrowych map waloryzacji
27 dr Grzegorz Chocian vUvs\?lza;gItl?i?:ﬁlgféjgigc\;\/zﬁ zatozenie, ze bedg negatywnie oddziatywa¢ na srodowisko i stan wod, co | planowaniu inwestycji | przyrodniczej Polski jest niezbednym elementem

FKE Ecoprobono

aPGW tj.:

wymagac bedzie od Polski uzyskania stosownych odstepstw od osiggniecia
ustalonych celéw srodowiskowych (derogacji zgodnie art. 4.7 RDW). W takich

hydrotechnicznych nalezy zamiescié
informacje na temat pilnej potrzeby

wiasciwego planowania pod rzgdami RDW, ale réwniez
w zwigzku z wymogami ochrony przyrody w tym
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Banowki, Dniestru, Dunaju,
taby, Niemna, Odry,
Pregoty, Swiezej, Wisty.

przypadkach, konieczne bedzie zapewnienie nie tylko dziatania
kompensujgcych dotychczasowe presje, ale tez zaplanowanie i wdrozenie
dodatkowych $rodkéw ograniczajgcych nowe presje. Réwniez w jcwp
uznanych w KPRW jako obszary nie wymagajgce renaturyzacji (obszary
pozostate) nalezy zapewni¢ wprowadzenie dziatan renaturyzacyjnych, ktére
bedg ogranicza¢ oddziatywania planowanych inwestyciji.

sporzgdzenia cyfrowych
waloryzacji przyrodniczej Polski.

map

dbatosci o spéjnos¢ i integralno$¢ obszarow Natura
2000 oraz wtasciwe zachowywania przedmiotow i
celéw Natura 2000 w zgodzie z Dyrektywg ptasig i
dyrektywg siedliskows.

Obecne zasoby danych oparte o inwentaryzacje
przyrodnicze w zaden sposéb nie rozwigzujg problemu
wlasciwej oceny oddzialywania przedsiewzie¢
hydrotechnicznych na srodowisko oraz nie zapewniajg
mozliwosci wiasciwego planowania dziatanh
minimalizujgcych i kompensujgcych straty w
srodowisku. Wynikajace z inwentaryzacji a nie z
waloryzacji wytyczne i zakazy np. w Planach Zadan
Ochronnych Natura 2000 mogg by¢ obarczone
ogromnymi btedami wynikajgcymi z interpretacji swego
rodzaju ,zdje¢” stanu przyrody z daty inwentaryzacji a
nie potencjatdw siedliska i z badan z wielolecia.
Zobiektywizowany stan zasobow przyrodniczych ich
wartosci, wrazliwosci na stresory inwestycyjne a w
konsekwencji rzetelne proponowanie  dziatan
ochronnych mozna wykaza¢ jedynie po wiasciwie
przeprowadzonym etapie waloryzacji przyrodnicze;.
Brak waloryzaciji to prosta droga do eskalacji konfliktow
o pojedyncze stwierdzenia wystepowania okreslonych
gatunkow, ktérych obecnosé w obszarze planowane;j
inwestycji moze oznacza¢ w rownym stopniu powazny
problem albo nic nie oznaczac.

Wdrozenie cyfrowych map waloryzacji przyrodniczej
pozwoli rozwigzywacé takie z pozoru nierozwigzywalne
dylematy.
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Roman Rogalski
Vice Prezydent
Konfederacji Lewiatan
Czionek PRGW z
ramienia Konfederacji
Lewiatan

Zestawienie inwestycji
kierunkowych_dokument
towarzyszgcy.xlsx

W zestawieniu kierunkowych inwestycji w gospodarce wodnej lub zwigzanych
z wodami nie zawarto inwestycji: ,Uporzadkowanie gospodarki wodnej na
obszarze Kujaw w poludniowej czesci wojewodztwa kujawsko-
pomorskiego "Woda dla Kujaw” poprzez budowe uje¢ wod z rzeki Wistly
we Wioclawku, Brzozie Torunskiej (pow. torunski) i Dybowie (pow.
torunski) oraz budowa rurociggéw przesytowego dla wéd’

oraz

»,Uporzadkowanie gospodarki wodnej na obszarze Kujaw w potudniowej
czesSci wojewodztwa kujawsko-pomorskiego "Woda dla Kujaw" poprzez
budowe rurociggéw przesytowych i sieci rurociagéw dystrybucyjnych”.

Doda¢ do zestawienia kierunkowych
inwestycji w gospodarce wodnej.

Nazwa inwestycji: Uporzgdkowanie
gospodarki wodnej na obszarze Kujaw
w pofudniowej czesSci wojewddziwa
kujawsko-pomorskiego  "Woda dla
Kujaw" poprzez budowe uje¢ wod z
rzeki Wisty we Wioctawku, Brzozie
Toruniskiej (pow. torunski) i Dybowie
(pow. toruriski) oraz budowa rurociggéw
przesytowego dla wod

Ciek (nazwa): Wista,
Lubienka - dorzecze Wisty

Zgtowigczka,

Gtéwny cel inwestycji:
Przeciwdziatanie skutkom suszy

Nazwa inwestycji: Uporzgdkowanie
gospodarki wodnej na obszarze Kujaw
w potudniowej czeSci wojewoddztwa
kujawsko-pomorskiego  "Woda dla
Kujaw" poprzez budowe rurociggow
przesytowych i  sieci  rurociggéw
dystrybucyjnych

Ciek (nazwa): Note¢ - dorzecze Odry

Inwestycje te potencjalnie znaczgco mogag oddziatywaé
na srodowisko, jednoczesnie wpisujg sie w zestaw
dziatan dla jednolitych czesci wod rzecznych ujetych w
IlaPGW dla dorzeczy Wisty i Odry, tj.: poprawie
warunkow morfologicznych (siedliskowych) w korycie
rzeki oraz przeptywu wod celem polepszenia
warunkéw bytowania dla organizméw wodnych;
poprawie jakosci wod i ograniczeniu doptywu
zanieczyszczehn pochodzacych z rolnictwa, Sciekow
komunalnych i przemystowych; spetnieniu wymagan
koniecznych dla przyrodniczych obszaréw
chronionych.

Uporzadkowanie gospodarki wodnej na obszarze
Kujaw w potudniowej czesci wojewodztwa kujawsko-
pomorskiego wyeliminowa¢ ma problemy na obszarze
majgcym powierzchnie 5449 km2. Wystepujgca susza
rolnicza i hydrologiczna ma tam  podtoze
antropogeniczne polegajace na oddziatywaniu leja
depresyjnego  odkrywki wegla brunatnego w
Tomistawicach w  zwigzku z  dziafalnoscig
przedsiebiorstwa PAK Kopalnia Wegla Brunatnego
Konin S.A oraz podioze klimatyczne. Budowa trzech
uje¢ wod z rzeki Wisty zlokalizowanych we Witoctawku,
Brzozie Torunskiej (pow. torunski) i Dybowie (pow.
torunski) ma umozliwi¢ pobdér wéd w ilosci 200 min m3
rocznie. Z kolei budowa rurociggéw przesytowego dla
wod ma zapewnic¢ transfer wody z Wisty bezposrednio
do zalania odkrywki wegla brunathego w
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Gtéwny cel inwestycji:
Przeciwdziatanie skutkom suszy

Tomistawicach oraz dostawe wod do obszaréw
zdegradowanych na obszarze dorzecza Wisty (zlewnia
Zgtowigczki i Lubiefki) oraz dorzecza Odry (zlewni
Noteci). Dziatania te majg poprawi¢ stan Srodowiska
poprzez odbudowe Ilub wzmocnienie siedlisk
zniszczonych lub osftabionych poprzez malejgce
zasoby wody, zastgpi¢ pobér wody na cele
przemystowe z jezior lezgcych w zlewni Noteci,
dostawg wody z Wisly; ochroni¢c zasoby wod
podziemnych, ktére eksploatowane sg z koniecznosci
przez rolnictwo. Koszt inwestycji wyniesie w
przyblizeniu 2,5 mld zt. Czas realizacji do 2027

Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze w dniu 11 marca 2021
Panstwowa Rada Gospodarki Wodnej jednogtosnie,
pozytywnie zaopiniowata sprawie poparcia
Stanowiska Kujawsko-Pomorskiej Rady Dialogu
Spotecznego w sprawie podjecia dziatan
ograniczajgcych negatywne skutki dziatalnosci kopaln
Koninskiego Zagtebia Weglowego w gminach
potudniowo-zachodnich wojewddztwa kujawsko-
pomorskiego. Uchwata PRGW w tej sprawie weszta w
zycie z dniem podpisania i zostata przekazana
Ministrowi Infrastruktury.
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Dr Przemystaw
Nawrocki, Fundacja
WWEF Polska

Uwaga ogolna, dotyczy
wszystkich projektéw Il
aPGW

Niekompletna informacja w projektach Il aPGW na temat planowanych
inwestycji hydrotechnicznych skutkujgcych nowymi presjami
hydromorfologicznymi, uniemozliwiajgca prawidtowg ocene ich wptywu na
mozliwo$¢ osiggniecia dobrego stanu wéd powierzchniowych do roku 2027

W ostatecznej wersji Il aPGW powinny
by¢ zebrane informacje o wszystkich
planowanych inwestycjach i innych
przedsiewzieciach hydrotechnicznych
skutkujgcych nowymi presjami,
zwilaszcza presjg hydromorfologiczna,
w tym inwestycje planowane w
aktualizacji Planow Zarzadzania
Ryzykiem Powodzi (aPZRP), Planow
Przeciwdziatania Skutkom Suszy
(PPSS) oraz inwestycje zwigzane z
budowg miedzynarodowych drég
wodnych na polskich rzekach. Powinien
by¢ przeanalizowany wptyw wszystkich
planowanych inwestycji na terminowe,
tj. do roku 2027 osiggniecie celéw
Srodowiskowych RDW.

Spotecznym wkiadem w rozwigzanie
wzmiankowanego wyzej problemu jest
opracowanie ,Ocena stopnia
uwzglednienia Krajowego Programu
Renaturyzacji Wéd Powierzchniowych
w projektach drugiej aktualizacji Planow
Gospodarowania Wodami (Il aPGW)
wraz z rekomendacjami do Il aPGW”,
wykonane z inicjatywy Fundacji WWF
Polska. W opracowaniu tym dla kazdej
z 3116 JCWP rzecznych zestawiono
zapisy z Il aPGW w poréwnaniu z
zapisami Krajowego Planu
Renaturyzacji Wod Powierzchniowych
(KPRWP) oraz z informacjami o
nowych presjach, tj. o inwestycjach i
innych przedsiewzigciach
wymienionych w zatgcznikach 6 do
[laPGW oraz w aktualizacji Planow
Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym i
w Planie Przeciwdziatania Skutkom
Suszy. Ryciny 1 i 2 (zamieszczone

Projekty Il aPGW jako podstawowy dokument
planistyczny dotyczgcy gospodarowania wodami,
powinny zebrac i przeanalizowa¢ wszystkie inwestycje
i inne przedsiewziecia hydrotechniczne skutkujgce
nowymi presjami, zwlaszcza presjg
hydromorfologiczng. Analiza ta (w powigzaniu ze
strategiczng oceng oddziatywania na srodowisko I
aPGW) powinna umozliwi¢ ocene wptywu
planowanych przedsiewzie¢ na realizacje celow
Srodowiskowych w poszczegdinych JCWP, w
kontekscie koniecznosci terminowego, tj. do roku
2027, osiggniecia dobrego stanu / potencjatu woéd. W
projektach aPGW brak jest informacji o inwestycjach
planowanych w ramach realizacji aktualizacji Planéw
Zarzadzania Ryzykiem Powodzi oraz Planéw
Przeciwdziatania Skutkom Suszy. Brak jest rowniez
informacji o inwestycjach planowanych w ramach
budowy towarowych srédlgdowych drog o
miedzynarodowym standardzie, tj. o klasie co
najmniej IV (np. inwestycje planowane w ramach
kaskadyzacji Odry, konsultowane z samorzagdami). W
rezultacie tego powaznego mankamentu projektéw I
aPGW, nie jest mozliwa prawidiowa ocena natezenia
nowych presji, np. presji hydromorfologicznej oraz
wplywu tej presji na realizacje celdéw srodowiskowych
w poszczegolnych JCWP — w kontekscie potrzeb
renaturyzacji hydromorfologii wéd zidentyfikowanych
w Krajowym Programie Renaturyzacji Wéd
Powierzchniowych (KPRWP). Nalezy podkresli¢, ze w
KPRW nie zaktadano, ze w analizowanych JCWP
wystapig nowe presje hydromorfologiczne. W zwigzku
z tym w I aPGW konieczne jest uwzglednienie
dodatkowych dziatan renaturyzacyjnych
poszerzajgcych zakres rekomendacji KPRWP —
dziatan, ktére zapewnig skuteczng kompensacje
nowych presji. Nalezy réwniez podkresli¢, ze nie ma
obecnie obowigzku, aby kraj cztonkowski UE w
ramach opracowywania aPGW wykazat czy
planowane inwestycje i inne przedsiewziecia spetniajg
wymogi derogacji okreslone w art. 4(7) RDW.




ponizej zbiorczej tabeli z uwagami
PRGW do Il sPGW) przedstawiajg
przyktadowe wizualizacje
przyporzadkowania poszczegdinym
JCWP rzecznym przedsiewzie¢
skutkujgcych nowymi presjami, w
kontekscie potrzeb renaturyzacyjnych
zidentyfikowanych w KPRWP. Analizy
takie, wraz z ich odpowiednig
wizualizacjg, powinny si¢ znalez¢ w
ostatecznej wersji Il aPGW.

Jednakze w aPGW powinien by¢ przeanalizowany
wptyw wszystkich planowanych inwestycji na
terminowe osiggniecie celow srodowiskowych RDW.

30

Dr Przemystaw
Nawrocki, Fundacja
WWF Polska

Uwaga ogdlna, dotyczy
wszystkich projektéw Il
aPGW

Niedostateczne uwzglednienie w projektach Il aPGW Krajowego
Programu Renaturyzacji Wéd uniemozliwiajgce osiggniecie dobrego
stanu Jednolitych Czesci Wéd Powierzchniowych rzecznych do roku
2027

W ostatecznej wersji projektow |l
aPGW dziatania przewidziane w
Krajowym Programie Renaturyzacji
Waod Powierzchniowych (KPRWP)
powinny by¢ w petni wdrozone.
Ponadto, dla zapewnienia osiggniecia
celéw srodowiskowych RDW do roku
2027, nalezy przenalizowac potrzebe
uwzglednienia w || aPGW dodatkowych
dziatan renaturyzacyjnych w JCWP
rzecznych o bezposrednim,
pozytywnym wptywie na stan wod,
nakierowanych na skompensowanie
nowych presji bedagcych wynikiem
realizacji planowanych inwestycji i
przedsiewzie¢ hydrotechnicznych. Il
aPGW powinien przekonujgco
wykazac, ze zostaty zaplanowane
wszystkie dziatania renaturyzacyjne
umozliwiajgce osiggniecie w roku 2027
celow srodowiskowych RDW, albo co
najmniej inicjujgce procesy niezbedne
dla osiggniecia dobrego stanu wéd po
roku 2027 w sytuacjach, w ktérych
mozna sie spodziewaé opdznionej
reakcji silnie przeksztatconych
ekosystemow wodnych na dziatania
renaturyzacyjne. Nalezy podkresli¢, ze
za bariere w petnym drozeniu KPRWP
w Il aPGW nie mozna uznaé kosztow
renaturyzaciji rzek, ocenionych w
KPRWP na tgcznie ok 1 min EURO.
Koszt ten, obejmujgce podstawowe
dziatania renaturyzacyjne dla obszaru
catego kraju, jest bowiem
poréwnywalny z kosztem realizacji
pojedynczej inwestycji
hydrotechnicznej, np. stopnia wodnego
na Wisle.

Spotecznym wkiadem w rozwigzanie
problemu niepetnego wdrozenia
KPRWP w Il aPGW jest wykonane z
inicjatywy WWF opracowanie ,Ocena
stopnia uwzglednienia Krajowego
Programu Renaturyzacji Wéd
Powierzchniowych w projektach drugiej
aktualizacji Planow Gospodarowania
Wodami ...”, w ktérym dla kazdej z
3116 JCWP rzecznych zestawiono
zapisy z Il aPGW w poréwnaniu z
zapisami KPRWP oraz z informacjami
o nowych presjach (o inwestycjach i

Presja hydromorfologiczna jest uznawana w projekcie
Il aPGW za jeden z najwazniejszych czynnikow
odpowiedzialnych za stan / potencjat wod
powierzchniowych oceniany obecnie na ponizej stanu
dobrego. Dotyczy to zwtaszcza JCWP rzecznych. W
zwigzku ze znaczeniem tej presiji dla osiggniecia
celéw RDW, na zlecenie PGW Wody Polskie zostat
opracowany Krajowy Program Renaturyzacji Wéd
Powierzchniowych (KPRWP). Na podstawie analiz
przeprowadzonych w ramach KPRWP obejmujgcych
3116 JCWP rzecznych, 91% z nich zaklasyfikowano
do obszaréw wymagajgcych renaturyzacji (OWR),
przy czym stwierdzono, ze znaczgca presja
hydromorfologiczna wystepuje w 82 % JCWP
rzecznych. W zwigzku z tym, niezbednym i
kluczowym celem projektowanych Il aPGW powinno
by¢ zapewnienie tym czesciom wod adekwatnych
dziatan renaturyzacyjnych. Zakres dziatan
renaturyzacyjnych redukujgcych lub usuwajgcych
obecne przeksztatcenia hydromorfologiczne powinien
zosta¢ opracowany w sposoéb, ktéry umozliwi do roku
2027 osiggniecie wyznaczonych dla nich celow
srodowiskowych. Zagadnie to zostato szczegétowo
przeanalizowane w raporcie pt. ,Ocena stopnia
uwzglednienia Krajowego Programu Renaturyzacji
Wod Powierzchniowych w projektach drugiej
aktualizacji Planéw Gospodarowania Wodami (11
aPGW) wraz z rekomendacjami do Il aPGW”,
wykonanym z inicjatywy Fundaciji WWF Polska.
Whnioski z przeprowadzonych w ramach tego
opracowania analiz wskazuja, iz:

e KPRWP nie zostat w petni wdrozony do
projektu Il aPGW. Czesciowe wdrozenie
dzialan wskazanych w KPRWP
zaplanowano w 57% JCWP rzecznych, dla
pozostatych 43% JCWP rzecznych nie
zaplanowano dziatan renaturyzacyjnych,
co oznacza brak wdrozenia zapisow
KPRWP. Dane dla poszczegodlnych obszaréw
dorzeczy przedstawia tab. 1 (zamieszczona
ponizej niniejszej zbiorczej tabeli z uwagami
cztonkéw PRGW do Il sSPGW).

e Przyjete w projekcie aPGW zatozenie, ze
dziatania potrzebne do osiggniecia celéw
Srodowiskowych miatyby by¢ wykonane
dopiero w przysztym okresie planistycznym, tj.
po 2027 r., moze by¢ traktowane jako
Swiadome naruszanie RDW.

e W przypadku zaplanowanych w projektach
aktualizacji Planéw Zarzgdzania Ryzykiem
Powodziowym (aPZRP), Planie
przeciwdziatania skutkom suszy (PPSS)iw




innych przedsiewzieciach
wymienionych w zat. 6 do 11laPGW oraz
w aktualizacji Planéw Zarzgdzania
Ryzykiem Powodziowym i w Planie
Przeciwdziatania Skutkom Suszy). Dla
kazdej JCWP rzecznej sformutowano
rekomendacje odnosnie do zmian,
jakie powinny by¢ wprowadzone do
Il aPGW, aby w danej JCWP
terminowo osiggna¢ stan
hydromorfologiczny niezbedny dla
osiagniecia dobrego stanu wéd
wymaganego przez RDW.
Opracowanie to zostato przekazane do
wiadomosci cztonkom PRGW, a
nastepnie zostanie przekazane przez
WWEF Ministerstwu Infrastruktury, PGW
Wody Polskie i zespotowi ekspertéw
opracowujgcemu aPGW.

projektach Il aPGW inwestycji i innych
przedsiewzie¢ hydrotechnicznych
skutkujgcych nowymi presjami
hydromorfologicznymi, zestaw
zaproponowanych dziatan renaturyzacyjnych
w KPRWP bedzie niewystarczajgcy, gdyz
KPRWP odnosit sie wytgcznie do juz
istniejgcych presji. Planowane inwestycje
hydrotechniczne i inne przedsiewziecia
hydrotechniczne wynikajace gtéwnie z
zapiséw PZRP i ich aktualizacji, PPSS czy
planéw rozwoju zeglugi $rédladowej to z
duzym prawdopodobiefAstwem presje, ktérych
skutek musi zosta¢ zalegalizowany w trybie
derogaciji art. 4(7) RDW. Derogacja ta
wymaga, by ,zostaly podjete wszystkie
praktyczne kroki, aby ograniczy¢ niekorzystny
wptyw na stan czesci wod” co oznacza, ze
wdrozona by¢é musi kompensacja presji
dotychczasowych oraz dodatkowe srodki
ograniczajgce nowg presje.

Na bazie wynikéw przeprowadzonych analiz
wskazuje sie konieczno$¢ kompleksowych
korekt Il aPGW przed ich publikacja.
Konkluzja ta dotyczy réwniez dziatan, ktére
wprost odnoszg sie do realizacji programu
renaturyzacji dla Obszardéw Priorytetowych
(OP). Dziatania te bowiem ograniczono
wytgcznie do wybranych odcinkéw ciekow
objetych badaniami pilotazowymi i nie
obejmujg one wdrozenia wszystkich dziatan
zdefiniowanych w KPRWP, ktore stuzg
osiggnieciu celéw srodowiskowych dla JCWP
rzecznych, w ktérych OP zostaty wyznaczone.
Niezbednym dziataniem wspierajgcym
wdrazanie dziatah renaturyzacyjnych powinno
by¢ petne uwzglednienie zalecen
wypracowanych w ,Katalogu dobrych praktyk
prac utrzymaniowych i robét
hydrotechnicznych” (KDP), w ktérym miedzy
innymi wskazuje sie na konieczno$¢
rozszerzenia definicji prac utrzymaniowych o
dziatania dodatkowe. Stosowanie
zmodyfikowanych prac utrzymaniowych
wymaga zmian przepiséw ustawowych, ktére
réwniez powinny byé zadeklarowane w I
aPGW. W przypadku ograniczenia sie
wytacznie do prowadzenia prac
utrzymaniowych zgodnie z ,KDP spowoduje
jedynie minimalizacje negatywnych
oddziatywan w zakresie obecnego utrzymania
waod, a nie bedzie skutecznie sprzyjac¢
poprawie ich stanu w zakresie osiggniecia
celéw srodowiskowych dla JCW rzecznych.
Zmiana Prawa wodnego w tym zakresie
bedzie skutecznie sprzyja¢ poprawie stanu
wod w zakresie osiggniecia celéw
Srodowiskowych. Propozycje te powinny
znalez¢ miejsce w dziataniach krajowych |l
aPGW.

Oprocz zmian ustawowych administratorzy
wod na wszystkich szczeblach Panstwowego
Gospodarstwa Wodne Wody Polskie (PGW
WP), ktérzy sg adresatami dziatan




renaturyzacyjnych, powinni by¢ gruntownie
przeszkoleni w tym zakresie. Prace o
charakterze renaturyzacyjnym i
odtworzeniowym nie sg obecnie powszechne
i popularne w Polsce i muszg by¢ wspierane
instrumentalnie. Wskazane bytoby rowniez
wzmochienie kadrowe PGW WP w zakresie
umozliwiajgcym sprawng realizacje dziatan
renaturyzacyjnych. Dziatania wzmacniajgce
PGW WP w zakresie edukacyjnym,
szkoleniowym i kadrowym powinny zostac
odzwierciedlone w Il aPGW.
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Nieuwzglednienie w projektach Il aPGW obszaréw przeznaczonych do
ochrony gatunkéw zwierzat wodnych o znaczeniu gospodarczym

W ostatecznej wersji projektow Il
aPGW powinny byé uwzglednione cele
srodowiskowe zwigzane z
wyznaczeniem nowej formy ochrony
wad, tj. obszaréw przeznaczonych do
ochrony gatunkéw zwierzat wodnych o
znaczeniu gospodarczym. W
szczegoblnosci obszary te powinny byé
zobrazowane na mapach i
przenalizowane pod katem potrzeb
renaturyzacyjnych dla JCWP rzecznych
zidentyfikowanych dla woéd w Krajowym
Planie Renaturyzacji Waéd
Powierzchniowych oraz pod katem

W Il aPGW nie zostaty uwzglednione cele
srodowiskowe zwigzane z obszarami przeznaczonymi
do ochrony gatunkéw zwierzat wodnych o znaczeniu
gospodarczym. 29 maja 2021 r. weszto w zycie
Rozporzgdzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w
sprawie okredlenia gatunkow zwierzgt wodnych o
znhaczeniu gospodarczym oraz obszaréw
przeznaczonych do ochrony tych gatunkéw zwierzat
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20
210000896/0/D20210896.pdf

Obszary przeznaczone do ochrony gatunkéw zwierzat
wodnych o znaczeniu gospodarczym (np. tro¢
wedrowna, wegorz) zostaty ustanowione w naszym
kraju na mocy Ramowej Dyrektywy Wodnej, w

31 Nawrocki, Fundacja wiekszosci projektow wptywu na te obszary planowanych ramach zapewnienia petnego wdrozenia tej
WWF Polska aPGW inwestycji i innych przedsiewzie¢ dyrektywy. Obszary te sg szczegolnie istotne z
hydrotechnicznych skutkujgcych perspektywy zapewnienia ochrony i restytucji
nowymi presjami, zwlaszcza presjg zasobow ryb, z ktorych korzysta zaréwno rybotéwstwo
hydromorfologiczna. srodlgdowe jak i morskie. Nieuwzglednienie tych
obszarow w projektach 1l aPGW jest ich istotnym
mankamentem. Nalezy podkresli¢, ze dla rybotowstwa
duze znaczenie majg gatunki ryb wedrownych
dwusrodowiskowych (objete programami restytuciji
realizowanymi od wielu lat przez MRIRW),
szczegOlnie wrazliwe na presje cztowieka na
ekosystemy rzeczne (np. przegradzanie ciekow
budowlami pietrzacymi wode, regulacje koryt i prace
utrzymaniowe upraszczajgce morfologie dna ciekdw).
Brak w projektach Il aPGW mozliwosci oceny presji na stan wod Procedura wytaniania wykonawcéw na | Prace utrzymaniowe prowadzone na ciekach, ze
powierzchniowych wywieranej przez planowane na lata 2022 — 2027 prace aktualizacje Planéw Utrzymania Wéd wzgledu na swojg masowg skale (co najmniej 37 tys.
utrzymaniowe. (PUW) powinna by¢ jak najszybciej km biezgcych ciekéw objetych pracami
wznowiona przez PGW Wody Polskie. [ utrzymaniowymi tylko w latach 2010 — 2017) i
Kluczowe informacje dotyczace PUW, |negatywny wptyw tych prac na ekosystemy wodne,
zwlaszcza odnosnie do wplywu stanowig presje o potencjalnie znaczacym wptywie na
planowanych w latach 2022 — 2027 mozliwos$¢ terminowego osiggniecia celéw
prac utrzymaniowych na mozliwos¢ Srodowiskowych RDW w naszym kraju. Dla petne;j
osiggniecia celow srodowiskowych dla | oceny skali oddziatywania prac utrzymaniowych na
Dr Przemystaw Uwaga ogdina, dotyczy JCWP rzecznych orazna pogif-;‘bianie’ ekosy_stenj_y Wodlne konieczneT jest’wykonanie
32 Nawrocki, Fundacja wszystkich projektow Il problemu suszy rolniczej, powinny by¢ | aktualizacji Planéw Utrzymania Wéd (PUW) dla

WWF Polska

aPGW

wigczone do ostatecznej wersji Il
aPGW. Prace nad opracowanie PUW
powinny by¢ zsynchronizowane z
inicjatywa ustawodawczg dotyczaca
zmian przepisow Prawa wodnego w
odniesieniu do prac utrzymaniowych
(patrzy tez uzasadnienie uwagi
ponizej).

poszczegoblnych regionalnych zarzgdéw gospodarki
wodnej oraz poddanie tych planéw strategicznej
ocenie oddziatywania na srodowisko. Pierwsze PUW
zostaty wykonane w roku 2016. Niestety dotychczas
nie zostaty zaktualizowane (procedura wytaniania
wykonawcéw na aktualizacje PUW rozpoczeta w tym
roku przez PGW Wody Polskie zostata przerwana). W
zwigzku z powyzszym, w projektach Il aPGW kwestia
prac utrzymaniowych zostata potraktowana
marginalnie. W szczegdlnosci brak jest mozliwosci
oceny presji na stan wod powierzchniowych
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wywieranej przez planowane na lata 2022 — 2027
prace utrzymaniowe i oceny skumulowanych presji
(prac utrzymaniowych i planowanych inwestyciji
hydrotechnicznych).
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wszystkich projektéw Il
aPGW

Pominiecie w projektach Il aPGW kwestii potrzeby zmiany ustawy Prawo
wodne w zakresie prac utrzymaniowych

W ostatecznej wersji projektow Il
aPGW powinien znalez¢ sie postulat
zmiany ustawy Prawo wodne w
odniesieniu do prac utrzymaniowych,
stosowanie do zalecer opracowanych
w ramach KPRWP.

Spotecznym wkiadem w rozwigzanie
problemu mankamentéw Prawa
wodnego jest powstate z inicjatywy
WWEF opracowanie pt. ,Propozycje
zmian do ustawy z dn. 20 lipca 2017 r.
Prawo wodne dotyczace
przyrodniczych i ekonomicznych
aspektéw gospodarowania wodami

ptyngcymi. Stan prawny: 09.12.2020 r.”

oraz wycigg z tego opracowania pt.
,Przepisy ustawy Prawo wodne
skutkujace pogtebieniem problemu
suszy i powodzi”.

W projektach Il aPGW silnie akcentowana jest
koniecznos¢ powszechnego wprowadzenia dobrych
praktyk utrzymania wéd, ze wzgledu na generalnie
negatywny wptyw prac utrzymaniowych na stan
hydromorfologiczny wéd oraz na gatunki i ekosystemy
wodne, w tym siedliska i gatunki objete ochrong
prawng oraz gatunki ryb o znaczeniu ekonomicznym.
Jednakze wspofczesna wiedza o zakresie wptywu
prac utrzymaniowych na wody srédlgdowe, wsparta
analizami wykonanymi w ramach Krajowego
Programu Renaturyzacji Wéd Powierzchniowych,
wskazuje, ze dobre praktyki utrzymania wod sg
niewystarczajgce dla osiggniecia dobrego stanu waod,
zwlaszcza JCWP rzecznych. Niezbedna jest zmiana
ustawy Prawo wodne w odniesieniu do prac
utrzymaniowych. W szczegodlnosci w ustawie tej (art.
227) nalezy poszerzy¢ katalog prac utrzymaniowych o
dziatania nakierowane na zapewnienie dobrego stanu
ekologicznego i chemicznego woéd oraz nalezy
wprowadzi¢ pojecie tzw. utrzymania biernego,
polegajgcego na umozliwieniu zachodzenia
naturalnych procesoéw ksztattujgcych koryta ciekow i
roslinno$¢ nadbrzezna.

W art. 328 ust. 1-2 ustawy Prawo wodne powinien
znalez¢ sie zapis o obowigzku monitorowania przez
Ministra wiasciwego do spraw gospodarki wodnej
dziatan zawartych w planach utrzymania wéd oraz
obowigzku monitorowania dziatan polegajgcych na
umacnianiu brzegéw morskich. Obecnie, wobec braku
obowigzku szczegdtowego raportowania do Ministra
wiasciwego do spraw gospodarki wodne;j

o przeprowadzonych na ciekach pracach
utrzymaniowych, brak jest mozliwosci rzetelnej oceny
oddziatywania na srodowisko zrealizowanych prac
utrzymaniowych oraz oceny racjonalnosci
ekonomicznej wykonanych prac. Z powodu braku
obowigzku monitorowania prac utrzymaniowych
réwniez dokumenty strategiczne, takie jak Plany
Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym oraz Plan
przeciwdziatania skutkom suszy, pozbawione sg
precyzyjnej informacji o jednej z najwazniejszych grup
dziatan realizowanych przez wiascicieli wod o
potencjalnie bardzo powaznych skutkach dla
zwiekszenia ryzyka powodzi i suszy. Ze wzgledu na
skale, na jakg sg prowadzone prace utrzymaniowe na
ciekach skutkujgce przyspieszeniem odptywu wod ze
zlewni matych rzek i potokéw w krajobrazie rolniczym i
rolniczo-leSnym, mogg one istotnie zwiekszaé ryzyko
wystgpienia powodzi i suszy. Nie zatrzymane w zlewni
i w matych ciekach wody opadowe czesto
powiekszajag ryzyko powodziowe ponizej, na ciekach
gtébwnych, nad ktorymi koncentruje sie cenna
infrastruktura. Prace utrzymaniowe przyspieszajgce
odptyw wod z matych zlewni zwiekszajg ryzyko
wystgpienia suszy rolniczej i poteguja jej negatywne
skutki, gdyz ograniczajg naturalng retencje koryt i
dolin rzecznych. Negatywnie wptywajg réwniez na
proces odnawiania sie zasobéw wéd podziemnych.
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Uwaga ogolna, dotyczy

W konteks$cie powaznego zagrozenia dla terminowego osiggniecia celow
Ramowej Dyrektywy Wodnej w naszym kraju, koniecznos$é weryfikacji listy
planowanych inwestycji w Il aPGW, aPZPR, PPSS oraz inwestycji
zwigzanych z zeglugg srédladowa skutkujagcych nowymi presjami, po
katem zasadnosci ich realizacji oraz trafnosci wyboru wariantu realizacji
przedsiewziecia.

Z uwagi na bardzo powazne
zagrozenie dla terminowego
osiggniecia srodowiskowych celéw
RDW w naszym kraju, zwlaszcza w
odniesieniu do JCWP rzecznych, lista
wszystkich planowanych inwestycji
hydrotechnicznych powinna byé
poddana ponownej weryfikacji pod
katem zasadnosci ich realizacji oraz
trafno$ci wyboru wariantu realizaciji
inwestycji. Aby w latach 2022 - 2027
0siggng¢ zmniejszenie nowych presji
na JCWP rzeczne, z listy inwestycji

Praktyka 17 lat wdrazania RDW w naszym kraju
wskazuje, ze wiele juz zrealizowanych i planowanych
inwestycji i innych przedsiewzie¢ hydrotechnicznych
budzi powazne zastrzezenia odnosnie do zasadnosci
ich realizacji i wyboru wariantu realizacji
przedsiewziecia. W efekcie w latach 2010 — 2021
hydromorfologia rzek byta degradowana kilkadziesigt
do kilkuset razy szybciej niz renaturyzowana Rejestr
zrealizowanych w naszym kraju po roku 2004
przedsiewzie¢ renaturyzacyjnych zestawiony w
opracowanych przez PGW Wody Polskie
»Podreczniku dobrych praktyk renaturyzacji wod
powierzchniowych” zawiera zaledwie 16 pozycji. W

34 Nawrocki, Fundacja wszystkich projektow I powinny by¢ usuniete te, ktére nie majg | tym samym czasie ok. 38 tys. km biezgcych ciekéw
WWF Polska aPGW przekonujgco udowodnionej zostato objetych przedsiewzieciami
zasadnosci ich realizacji. W przypadku | hydrotechnicznymi (regulacjami i utrzymaniem waod) o
inwestycji niezbicie zasadnych silnym negatywnych wplywie na hydromorfologie.
ponownie powinna byc¢ Podobne zastrzezenia co do zasadnosci realizacji i
przeprowadzona analiza wariantéw wyboru wariantu osiggniecia celu przedsiewziecia
realizacji celu inwestycji, pod katem budzi miedzy innymi szereg inwestycji planowanych
mozliwosci wyboru bardziej pod nosnymi spotecznie hastami takimi jak
korzystnego $srodowiskowo wariantu zapobieganie suszy czy powodzi. Jako przyktad mogag
realizacji celu inwestycji niz wariant stuzy¢ inwestycje zaplanowane w aPZRP, ktore
obecnie zaplanowany. zlokalizowane sg poza tzw. obszarami problemowymi
i ktére nie byty objete analizami hydraulicznymi
wykazujgcymi skutecznosc¢ tych inwestycji w
zarzgdzaniu ryzykiem powodziowym.
1. Jednolita cze$¢ wéd powierzchniowych zbiornikowych (11laPGW odnosi sie do jcwp w nowym uktadzie planistycznym).
Uwaga: RDW nie definiuje takich czesci wéd.
2. W tekscie Il aPGW wspomina sie o zmianach klimatu.
Uwaga: Méwimy o zmianie klimatu (climate change np. Intergovernmental Panel on Climate Change)) a nie zmianach klimatu (climate changes).
3. Dziatania organizacyjne i prawne.
Uwaga: Jcwp RW- niezrozumiaty jest niski stan zaawansowania dziatan organizacyjno prawnych i edukacyjnych uwzgledniajac fakt, ze nie s3 to
dziatania wymagajace znacznych naktadéw i sg tatwe do przeprowadzenia.
4. Zmiany legislacyjne uniewaznity zasadnosc¢ dalszej realizacji dziatan polegajgcych na opracowaniu warunkow korzystania z wod. Dokonane zmiany
wptynety jednoczes$nie na brak mozliwosci petnego zrealizowania zaplanowanych w aPGW dziafan.
Uwaga: Wydaje sie, ze likwidacja warunkéw korzystania z wéd oddala mozliwos¢ bezposredniego oddziatywania na gminne inwestycje z zakresu
. porzgdkowania gospodarki komunalnej na obszarach pozaaglomeracyjnych.
Uwagi ogolne, dotycza dt . krai i3t wod harak . idui K . i wod
prof. dr hab. inz. wszystkich projektow Il 5. Wedtug Il aPGW ograniczony krajowy potencjat wodny scharakteryzowany w PEP2040 nie przewiduje znaczacego wzrostu wykorzystania energii wo
Tomasz aPGW tj.: ptynacych. W dokumencie wskazano natomiast, ze w horyzoncie dfugoterminowym na rozwéj energetyki wodnej moze wptynac rozwdj srédlgdowych
35 WALCZYKIEWICZ Bandwki, Dniestru, Dunaju,

Komitet Gospodarki
Wodnej PAN

taby, Niemna, Odry,
Pregoty, Swiezej, Wisty.

drég wodnych oraz rewitalizacja pietrzen wodnych, ktore s3 istotne z punktu widzenia regulacji ciekdw i gospodarki przeciwpowodziowe;j.
Uwaga: Nalezy zwrdci¢ uwage, ze niski potencjat wodny i wystepujace okresy suszy mogg mie¢ istotny wptyw na wode wykorzystywang i

uzupetniang dla celéw chtodniczych.

6. Projekty Il aPGW wymagajg rewizji pod katem wymagan KPRWP.
Uwaga: Podkresla sie jedynie czesciowe wdrozenie przypisanych do jewp dziatan renaturyzacyjnych lub ich brak. Stad wynika kolejny wniosek o
koniecznosci kompleksowej korekty Il aPGW przed jego publikacjg w tym zakresie. Dotyczy to rowniez dziatan, ktore wprost odnoszg sie do realizacji
programu renaturyzacji dla wyznaczonych obszaréw priorytetowych. W Il aPGW dziatania te ograniczono wytacznie do odcinkéw objetych
badaniami pilotazowymi i nie obejmuja one wdrozenia wszystkich dziatan zdefiniowanych w KPRWP, ktdre stuzg osiggnieciu celéw srodowiskowych

dla jewp, w ktorych obszary priorytetowe zostaty wyznaczone.

7. Prace utrzymaniowe budzg wiele kontrowers;ji.

Uwaga: precyzyjne rozwigzania prawne powinny wykluczy¢ powstajace w trakcie wykonywania takich prac watpliwosci i eliminowac ewentualne
wykorzystywanie tego terminu dla wykonywania prac w innych celach.

8. W Il aPGW zaplanowano dziatania po 2027 roku.
Uwaga: Planowanie dziatan po 2027 jest niezgodne z RDW.
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9. Problem nowych modyfikacji charakterystyk fizycznych wod wynikajgacych z planéw rozwoju ,,zeglugi”, PZRP i PPSS i koniecznosci przejscia wszystkich

testow wymaganych RDW.

Uwaga: Jak PL zamierza rozwigza¢ ten problem w przysztosci? W przypadku 831 jcwp, w ktérych zaplanowano inwestycje przyjeto stuszne zatozenie,
ze bedg negatywnie oddziatywac na srodowisko i stan wdd, co wymagac bedzie od Polski uzyskania stosownych odstepstw od osiggniecia ustalonych
celéw srodowiskowych (derogacji zgodnie art. 4.7 RDW). W takich przypadkach, konieczne bedzie zapewnienie nie tylko dziatania kompensujgcych
dotychczasowe presje, ale tez zaplanowanie i wdrozenie dodatkowych srodkéw ograniczajacych nowe presje. Rdwniez w jewp uznanych w KPRW jako
obszary nie wymagajace renaturyzacji (obszary pozostate) nalezy zapewnié wprowadzenie dziatan renaturyzacyjnych, ktére beda ograniczac

oddziatywania planowanych inwestycji.

36

prof. dr hab. Maciej
ZALEWSKI
Europejskie

Regionalne Centrum

Ekohydrologii PAN

Uwagi ogdlne, dotycza
wszystkich projektéw Il
aPGW tj..
Banowki, Dniestru, Dunaju,
taby, Niemna, Odry,
Pregoty, Swiezej, Wisty.

Rekomendacje zmiany podejscia na etapie projektowania
We wszystkich aktualizacjach aPGW nalezy przewidziec:

1. dziatania na rzecz starorzeczy,

2. zmiany w sposobie projektowania zbiornikéw na wody opadowe przy
drogach i autostradach,

3. rekomendacje dla stosowania zbiornikéw lateralnych, odpornych na
.Zakwity” sinicowe.

W dziataniach na rzecz Starorzeczy —
powinny by¢ uwzgledniane w programie, gdyz
stanowig wazne refugia dla ryb w okresie
zimowym pod warunkiem, ze pozostajg w
tacznosci z korytem rzecznym i maja
zapewniony przeptyw wody.

W elemencie ,Drogi i autostrady”, nalezy
zwroci¢ uwage na fakt, iz zabetonowane,
odgrodzone zbiorniki przy autostradzie, nie
stanowig wsparcia dla sgsiednich obszaréw
zielonych. Zbiorniki te powinny stanowié
element oczyszczajgcy sptyw powierzchniowy
z autostrady, by¢ zrédtem opadoéw
lateralnych, a takze by¢ ostojg dla
bioréznorodnosci. Zbiorniki powinny byc¢
zatem konstruowane w sposéb umozliwiajgcy
te funkcje.

Rekomendowane jest stosowanie zbiornikéw
lateralnych, odpornych na ,zakwity” sinicowe
Z automatycznym systemem wpuszczania
wody przy niskim poziomie zawiesiny i
zanieczyszczen. Zbiorniki te, jesli sg
wyposazone w przeptawki, mogg réwniez
petnic role refugiow dla ryb w okresach
zimowych. wg. Edyta Kiedrzyriska, Kamil
Belka, Pawet Jarosiewicz, Marcin Kiedrzynski,
Maciej Zalewski; The enhancement of valley
water retentiveness in climate

change conditions”, Science of the Total
Environment, 799 (2021), 149427.

llustracje i tabela dot. uwagi nr 29i 30
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Legenda
D Granice obszarow dorzeczy
D Granice regiondéw wodnych
Zlewnie JCWP rzeczne

Przedsiewziecia hydrotechniczne zaplanowane w JCWP

[ Pozostate scwp
[ scwp objete pia ymi przedsigwzieciami

Ryc. 1. Zlewnie JCWP rzecznych, w ktérych zaplanowano przedsiewziecia hydrotechniczne do realizacji w latach 2022 — 2027, skutkujgce presjg hydromorfologiczng. Opracowanie na podstawie danych zebranych w raporcie ,Ocena stopnia
uwzglednienia Krajowego Programu Renaturyzacji W6d Powierzchniowych w projektach drugiej aktualizacji Planéw Gospodarowania Wodami (Il aPGW) wraz z rekomendacjami do Il aPGW”
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Legenda
D Granice obszaréw dorzeczy
I: Granice regiondw wodnych
Zlewnie JCWP rzeczne

JCWP rzeczne, w ktorych spetnienie celow srodowiskowych wymaga wdrozenia dziatan renaturyzacyjnych (Kryteria 1-3 wg.

KPRWP) na tle planowanych przedsiewzigc hydrotechnicznych
:l JCWP rzeczne niewymagajace wdrozenia dziatan renaturyzacyjnych, w zlewniach ktérych nie planuje sie przedsiewziec hydrotechnicznych

[:j JCWP rzeczne wymagajace wdrozenia dziatan renaturyzacyjnych, w zlewniach ktérych nie planuje sie przedsiewziec hydrotechnicznych
JCWP rzeczne niewymagajace wdrozenia dziatan renaturyzacyjnych, w zlewniach ktérych planowane sa przedsiewziecia hydrotechniczne
- JCWP rzeczne wymagajace wdrozenia dziatan renaturyzacyjnych, w zlewniach ktérych planowane sa przedsiewziecia hydrotechniczne

Ryc. 2. Zlewnie JCWP rzecznych wymagajacych renaturyzacji, w ktérych zaplanowano przedsiewziecia hydrotechniczne do realizacji w latach 2022 — 2027, skutkujgce presjg hydromorfologiczng. Opracowanie na podstawie danych
zebranych w raporcie ,Ocena stopnia uwzglednienia Krajowego Programu Renaturyzacji W6d Powierzchniowych w projektach drugiej aktualizacji Planéw Gospodarowania Wodami (Il aPGW) wraz z rekomendacjami do || aPGW”

Tabela 1. Ocene stopnia wdrozenia Krajowego programu Renaturyzacji Wéd Powierzchniowych w projektach Il aPGW w poszczegdélnych dorzeczach. Opracowanie na podstawie danych z raportu ,,Ocena stopnia uwzglednienia Krajowego
Programu Renaturyzacji Wod Powierzchniowych w projektach drugiej aktualizacji Planéw Gospodarowania Wodami (Il aPGW) wraz z rekomendacjami do Il aPGW”, wykonanym z inicjatywy Fundacji WWF Polska.

Dorzecze Liczba Obszaréw Wymagajacych Peitne wdrozenie KPRWP w Czesciowe wdrozenie KPRWP Czesciowe wdrozenie
Renaturyzacji (OWR) drugiej aktualizacji Planéw w Il aPGW - liczba OWR KPRWP w Il aPGW - %
zidentyfikowanych w Krajowym Planie | Gospodarowania Wodami liczby OWR
Renaturyzacji Wéd Powierzchniowych | w Dorzeczach (Il aPGW) - liczba zidentyfikowanych w
(KPRW) OWR KPRWP

Bandwka 1 0 0 0%

Dniestr 2 0 1 50%

Dunaj 4 0 2 50%

taba 4 0 2 50%

Niemen 20 0 9 45%

Odra 1119 0 641 57%

Pregota 78 0 20 26%

Swieza 3 0 0 0%

Wista 1601 0 941 59%




RAZEM

2832

1616

57%
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