Projekt z 12 maja 2026 r.

USTAWA

0 zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz niektorych innych ustaw!

Art. 1. W ustawie z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz. U. z
2026 r. poz. 236) wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:
1) wart. 88:
a) uchylasig § 3,
b) § 4 otrzymuje brzmienie:
»$ 4. Przepisy § 1-2 stosuje si¢ odpowiednio do nazwiska dziecka, ktérego
rodzice zawarli malzenstwo po urodzeniu si¢ dziecka.”;
2) wart. 89:
a) w § 1 uchyla si¢ zdanie czwarte,
b) w § 2 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:
»33d moze jednak, na wniosek matki, nada¢ dziecku nazwisko matki, jezeli
miejsce pobytu ojca nie jest =znane, ojciec nie zajgt stanowiska w
sprawie nazwiska dziecka lub w wyroku ustalajacym ojcostwo zostat
pozbawiony wiladzy rodzicielskiej.”;
3) uchyla si¢ art. 891;
4) po art. 89! dodaje sie art. 892 i art. 893 w brzmieniu:
,»Art. 892. Przy sporzadzeniu aktu urodzenia pierwszego wspdlnego dziecka rodzice
mogg ztozy¢ przed kierownikiem urzgdu stanu cywilnego o§wiadczenia, o ktéorych mowa
w art. 88 § 1 albo art. 89 § 1, jezeli nazwisko dziecka nie zostalo przez nich wcze$niej
wskazane lub mogg zmieni¢ tre$s¢ oswiadczen ztozonych uprzednio na podstawie art. 88
§ 1 albo art. 89 § 1.
Art. 893. § 1. Z zastrzezeniem wyjatkdbw w ustawie przewidzianych, dzieci

pochodzace od tych samych rodzicéw noszg takie samo nazwisko.

1) Niniejsza ustawa zmienia si¢ ustawy: ustawe z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy, ustawe
z dnia 17 pazdziernika 2008 r. o zmianie imienia i nazwiska oraz ustaw¢ z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo
o aktach stanu cywilnego.



5)
6)

7)

§ 2. Do zmiany nazwiska dziecka, ktore ukonczylto dziesigc lat, jest potrzebna jego
zgoda.”;
uchyla sig¢ art. 90;
art. 90! otrzymuje brzmienie:

LArt. 90!, Nazwisko dziecka utworzone przez potgczenie nazwiska matki z
nazwiskiem ojca dziecka albo przez polaczenie nazwiska jednego z rodzicow z
nazwiskiem jego matzonka, od ktérego dziecko nie pochodzi, nie moze sktada¢ si¢ z
wiecej niz dwoch cztondéw. W sklad tak utworzonego nazwiska dziecka wchodza pierwsze
cztony nazwisk podlegajacych polaczeniu, chyba ze w zgodnych o$§wiadczeniach w
sprawie nazwiska dziecka wskazano inaczej. Cztony nazwiska dziecka nie mogg by¢
jednakowe.”;

w art. 122:
a) po § 2 dodaje si¢ § 2! w brzmieniu:

,»§ 21. Przepisu art. 893 § 2 nie stosuje sie.”;
b) w § 3 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,Jezeli przysposobiony ukonczyt lat dziesie¢, moze to nastapi¢ tylko za jego zgoda.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 17 pazdziernika 2008 r. o zmianie imienia i nazwiska (Dz. U. z

2021 r. poz. 1988) w art. 8 w ust. 2 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

D0 zmiany nazwiska dziecka, ktore ukonczylo dziesi¢¢ lat, jest potrzebna jego zgoda.”.

Art. 3. W ustawie z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz. U.

7 2026 r. poz. 393) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

)

2)
3)

4)

w art. 33 pkt 2f otrzymuje brzmienie:

,2f) przyjecia o$wiadczen, o ktorych mowa w art. 89? Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego,”;

w art. 33 uchyla si¢ pkt 2g;

art. 63 w ust. 2 pkt 12 otrzymuje brzmienie:

,»12) informacje, ze dziecko, ktore ukonczylo dziesie¢ lat, wyrazito zgod¢ na zmiane
nazwiska, oraz jego podpis lub informacje, ze nie wyrazilo zgody na zmiang
nazwiska;”;

art. 68 otrzymuje brzmienie:



S)

,»Art. 68. 1. Przyjecie przez kierownika urzedu stanu cywilnego o$wiadczen, o
ktorych mowa w art. 89> Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, dokumentuje si¢ w formie
protokotu, ktory podpisuja sktadajacy oswiadczenie i kierownik urzedu stanu cywilnego.

2. Protokot przyjecia oswiadczen, o ktorych mowa w art. 892 Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego, zawiera:

1) nazwiska, imiona oraz nazwiska rodowe, daty i miejsca urodzenia rodzicow dziecka
oraz numery PESEL rodzicéw, jezeli zostaly nadane;

2) w przypadku os$wiadczen skladanych przez matlzonkéw, informacje o miejscu
sporzadzenia aktu matzenstwa i oznaczenie tego aktu;

3) nazwisko dziecka wynikajace z aktu matzenstwa rodzicéw lub informacje o braku
o$wiadczenia o wyborze nazwiska dla dziecka albo nazwisko dziecka wynikajace ze
zgodnych o$wiadczen rodzicéw, sktadanych jednoczesnie z oswiadczeniami
koniecznymi do uznania ojcostwa lub informacje¢ o braku o§wiadczenia o wyborze
nazwiska dla dziecka;

4) os$wiadczenie rodzicow w sprawie nazwiska dziecka;

5) nazwisko i imi¢ biegtego lub tlumacza, jezeli brat udziat w czynnosci,

6) adres do korespondencji rodzicow dziecka;

7) nazwisko i imi¢ kierownika urzedu stanu cywilnego, ktory przyjat oswiadczenia.

3. Protokot dokumentujacy przyjecie od matzonkow os§wiadczen, o ktorych mowa w
art. 89? Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, przesyla si¢ kierownikowi urzedu stanu
cywilnego witasciwemu do sporzadzenia aktu matzenstwa rodzicéw dziecka w terminie
jednego dnia roboczego od dnia sporzadzenia tego protokotu, ktory dotacza do aktu
matzenstwa wzmianke dodatkowa o nazwisku dziecka.”;

uchyla sig¢ art. 69.

Art. 4. Do spraw o ustalenie ojcostwa, spraw o przysposobienie, a takze do spraw o

zmiang¢ nazwiska w trybie ustawy zmienianej w art. 2, wszczetych 1 niezakonczonych przed

dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, stosuje si¢ przepisy ustawy zmienianej w art. 1 oraz

w art. 2 w brzmieniu dotychczasowym.

Art. 5. Ustawa wchodzi w zycie po uplywie sze$ciu miesigcy od jej ogloszenia.



UZASADNIENIE
I. Cel projektowanej regulacji

1. Ustawa zmienia przepisy majace istotne znaczenie dla ksztattowania kluczowych

elementéw stanu cywilnego dziecka, jakimi sg jego nazwisko oraz imig.
2. Wprowadzenie proponowanych zmian pozwoli osiggna¢ wazne cele, do ktorych naleza:
a) wzmocnienie podmiotowego traktowania dziecka, poprzez:

- zmiang art. 89 § 2 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego?, polegajaca na modyfikacji

reguly nadawania nazwiska dziecku przy sagdowym ustaleniu ojcostwa,

- zmiang art. 90! KRO, polegajaca na modyfikacji reguty ksztaltujacej dwucztonowe

nazwisko dziecka,

- dodanie art. 893 § 2 KRO, prowadzgcego do obnizenia granicy wieku, po ktérego
ukonczeniu konieczna jest zgoda dziecka na zmian¢ nazwiska, z 13 do 10 lat, oraz - majacg ten
sam cel - zmiang art. 8 ust. 2 zd. 2 ustawy o zmienia imienia i nazwiska’, ktory znajduje
zastosowanie do zmiany imienia lub nazwiska dziecka w trybie administracyjnym (art. 9 ust. 2

UZIN);

- zmiang art. 122 § 3 KRO, polegajaca na modyfikacji regul ksztaltowania imienia

przysposabianego dziecka;

b) pelniejsze zagwarantowanie ochrony intereséw dziecka w zakresie zasad ksztaltowania
jego nazwiska w zwigzku z zawarciem przez jednego z rodzicoOw matzenstwa, przez uchylenie
art. 90 KRO, przy jednoczesnym pozostawieniu mozliwosci ,,rozciggniecia” zmiany nazwiska

rodzica na nazwisko dziecka na podstawie ustawy o zmianie imienia i nazwiska;

¢) ujednolicenie procedury ksztattowania nazwiska dziecka przez rodzicow bez wzgledu
na okoliczno$¢ pozostawania lub niepozostawania przez nich w zwigzku matzenskim, co
nastgpi przez uchylenie art. 88 § 3 KRO i zastgpienie go nowym art. 892 KRO. Przepis ten
bedzie przewidywat dopuszczalno$¢ zmiany - przy sporzadzaniu aktu urodzenia pierwszego
dziecka - ztozonych wczes$niej zgodnych oswiadczen rodzicéw o nazwisku dziecka, niezaleznie
od tego, czy zmiana odnosi si¢ do nazwiska wskazanego przy zawarciu malzenstwa, czy tez

przy uznaniu ojcostwa.

2 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy, Dz.U. z 2026 r. poz. 236, dalej jako: KRO.

3 Ustawa z dnia 17 pazdziernika 2008 r. o zmianie imienia i nazwiska, Dz.U. z 2021 r. poz. 1988, dalej jako:
UZIN.



3. Projektowana ustawa stanowi kontynuacj¢ procesow wprowadzania zmian
zmierzajacych do zapewnienia jednakowego statusu matki i ojca dziecka, w tym w sprawach
dotyczacych nazwiska dziecka, zapoczatkowanych ustawa z dnia 6 listopada 2008 r. o zmianie
ustawy — Kodeks rodzinny 1 opiekunczy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 220, poz.
1431).

4. Proponowane zmiany sg zgodne z oczekiwaniami spotecznymi oraz rekomendowane
przez podmioty eksperckie, w tym Komisj¢ Kodyfikacyjng Prawa Rodzinnego* oraz

Stowarzyszenie Urzgdnikow Stanu Cywilnego RP>.

5. Projektujgc nowe rozwigzania uwzgledniono obowigzujacy w Polsce konstytucyjny
oraz konwencyjny standard ochrony praw dziecka. Projektowane w ustawie rozwigzania
(polegajace m.in. na obnizeniu granicy wieku wyrazania przez dziecko zgody na zmiang
wlasnego imienia lub nazwiska), gwarantowa¢ bedg w petniejszym zakresie ochron¢ prawa
dziecka do bycia wystuchanym, a tym samym do podmiotowego traktowania dziecka w
postepowaniu, ktore go bezposrednio dotyczy. Konstytucyjnym zrodtem tych uprawnien jest
art. 72 ust. 3 Konstytucji RP, ktéry stanowi, ze: ,,w toku ustalania praw dziecka organy wtadzy
publicznej oraz osoby odpowiedzialne za dziecko sa obowigzane do wystuchania i w miare
mozliwosci uwzglednienia zdania dziecka”. Takze Konwencja o prawach dziecka® przewiduje,
ze dziecko, ktore jest zdolne do ksztattowania swych wlasnych opinii, ma: ,prawo do
swobodnego wyrazania wlasnych pogladow we wszystkich sprawach dotyczacych dziecka”
(art. 12 ust. 1 KPD). Rozwijajac t¢ zasade prawodawca konwencyjny przewidzial, ze: ,,w tym
celu dziecko bedzie mialo w szczegolnosci zapewniong mozliwos¢ wypowiadania si¢ w
kazdym postepowaniu sagdowym 1 administracyjnym, dotyczacym dziecka, bezposrednio lub
za posrednictwem przedstawiciela badZ odpowiedniego organu, zgodnie z zasadami
proceduralnymi prawa wewngtrznego” (art. 12 ust. 2 KPD). Przywotane zasady znajduja
uszczegotowienie w Kodeksie rodzinnym 1 opiekunczym. Zgodnie z art. 95 § 4 KRO, rodzice:
»przed powzigciem decyzji w wazniejszych sprawach dotyczacych osoby lub majatku dziecka

powinni je wyshuchaé, jezeli rozw6j umystowy, stan zdrowia i stopien dojrzatosci dziecka na

4 Zob. Stanowisko Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego dotyczace zatozen kierunkowych prac Zespohu
problemowego ds. rodzicielstwa i faktycznej pieczy nad dzieémi w zakresie zmiany przepisOw o imieniu i
nazwisku dziecka z dnia 12 grudnia 2025 r.: https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/stanowiska-komisji-
kodyfikacyjnej-prawa-rodzinnego (dostgp: 14 kwietnia 2026 r.).

3 Zob. propozycje zmian z dnia 27 czerwca 2024 r. przestane do Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego, nr
pisma ZG-SUSC.3/2024.

6 Konwencja o prawach dziecka, przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Narodéw Zjednoczonych dnia 20 listopada
1989 1., Dz.U. 1991 nr 120 poz. 526, dalej jako: KPD.


https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/stanowiska-komisji-kodyfikacyjnej-prawa-rodzinnego
https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/stanowiska-komisji-kodyfikacyjnej-prawa-rodzinnego

to pozwala, oraz uwzgledni¢ w miar¢ mozliwosci jego rozsadne zyczenia”. Na szczegodlng
uwage zastuguje przy tym, ze w prawie polskim uprawnienie do bycia wystuchanym przybiera
w kilku przypadkach ,kwaliflkowang forme¢ zgody”. Dotyczy to postepowania o
przysposobienie (art. 118 KRO oraz art. 122 KRO), czy wlasnie procedur prowadzacych do
zmiany imienia lub nazwiska dziecka (art. 88 KRO, art. 89 KRO, art. 90 KRO, ale takze art. 8
ust. 2 i art. 9 ust. 2 UZIN).

II. Obowigzujacy stan prawny

A. Brak mozliwosci zmiany o$wiadczen rodzicoOw o nazwisku dziecka ztozonych przy

uznaniu ojcostwa

1. W mysl art. 88 § 3 KRO przy sporzadzeniu aktu urodzenia pierwszego wspolnego
dziecka rodzice (pozostajacy w zwigzku matzenskim) moga ztozy¢ przed kierownikiem urzedu
stanu cywilnego zgodne oswiadczenia o zmianie nazwiska dziecka wskazanego przez nich

wczesniej podczas zawierania zwigzku malzenskiego (art. 7 § 2 KRO).

2. Podobne uprawnienie nie przyshuguje natomiast rodzicom niepozostajacym w zwigzku
matzenskim, ktorzy chcieliby zmieni¢ nazwisko wskazane uprzednio przy uznaniu ojcostwa.
Chodzi w szczeg6lnosci o przypadki oswiadczen ztozonych przy uznawaniu ojcostwa dziecka
poczetego a nienarodzonego (art. 75 § 1 KRO) lub dziecka, ktéore ma zostaé ,,poczete”
z wykorzystaniem medycznie wspomaganej prokreacji (art. 75' KRO). W takich sytuacjach
sporzadzenie aktu urodzenia dziecka nastepuje czesto kilka lub nawet kilkanascie miesiecy po
ztozeniu pierwotnych o$wiadczen w sprawie nazwiska dziecka. Po uptywie tak dlugiego czasu

stanowisko rodzicéw co do nazwiska dziecka moze w zrozumialy sposob ulec zmianie.

3. Mozliwa jest réwniez sytuacja, o ktorej mowa w art. 65 Prawa o aktach stanu
cywilnego?, gdy uznanie ojcostwa nast¢puje po urodzeniu si¢ dziecka, ale ma to miejsce przed
sporzadzaniem aktu urodzenia. Réwniez w takiej sytuacji de lege lata nie jest dopuszczalna
zmiana o$wiadczen o nazwisku dziecka, ktéra pozwolitaby na uwzglednienie stanowiska

rodzicow aktualnego na chwile rejestracji urodzenia.

7 Tak M. Laczkowska-Porawska, Sytuacja prawna maloletniego dziecka, ktére ukonczylo 13 lat, w przypadku
rozwodu jego rodzicOw — analiza z uwzglednieniem badan aktowych, Prawo w Dzialaniu. Sprawy Cywilne,
2020/44, s. 64.

8 Ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego, Dz.U. z 2026 r. poz. 393, dalej jako:
PrASC.



4. W opisanych powyzej sytuacjach brak uprawnienia do zmiany wcze$niejszych
o$wiadczen rodzicoOw co do nazwiska ich dziecka nie znajduje wystarczajagcego uzasadnienia.
Wprowadzenie takiej mozliwosci wydaje si¢ tym bardziej zasadne, ze istnieje ona w przypadku

dzieci matzonkéw (art. 88 § 3 KRO).

B. Brak mozliwosci rezygnacji z polaczenia nazwiska ojca z nazwiskiem matki przy

ustalaniu nazwiska dziecka w razie sadowego ustalenia ojcostwa

1. Zgodnie z art. 89 § 2 KRO w razie sadowego ustalenia ojcostwa sad nadaje dziecku
nazwisko w wyroku ustalajgcym ojcostwo, stosujac odpowiednio art. 89 § 1 KRO. Oznacza to
m.in., ze w braku porozumienia mi¢dzy matka i ojcem co do nazwiska dziecka, dziecko nosi
nazwisko sktadajace si¢ z nazwiska matki i dotaczonego do niego nazwiska ojca (zob. art. 89

§ 1 zdanie trzecie KRO).

2. Reguta ta znajduje zastosowanie rowniez wtedy, gdy ojciec nie bierze udziatu
w sprawie o ustalenie ojcostwa, w tym nawet w takich przypadkach, gdy uzyskane w toku
postgpowania informacje wskazuja, ze nadanie dziecku nazwiska dwuczionowego

(obejmujacego nazwisko ojca) byloby niezgodne z dobrem dziecka.

3. W orzecznictwie przyjmuje si¢, Ze - wobec jednoznacznego brzmienia przepiséw KRO
- sad orzekajacy o ustaleniu pochodzenia dziecka nie moze odstgpi¢ od okreslenia nazwiska
dziecka zgodnie z art. 89 § 1 KRO, nawet ze wzgledu na dobro dziecka. Jak wskazano
w wyroku Sadu Najwyzszego z 30 pazdziernika 2014 r. (I CSK 84/14, OSNC 2015/10,
poz. 124): ,(...) nazwisko dziecka, jako jeden z elementow jego stanu cywilnego, jest nim
determinowane w tym znaczeniu, ze w zalezno$ci od zdarzenia prawnego, ktore ten stan tworzy
(pochodzenie od me¢za matki, ustalenie ojcostwa, nieznane ojcostwo), przepisy prawa
rodzinnego okreslajg zasady jego nadania. W razie sagdowego ustalenia ojcostwa wigzace dla
sadu jest ztozenie przez rodzicow dziecka zgodnych o§wiadczen w tym przedmiocie, natomiast
w braku lub sprzecznosci oswiadczen sad nadaje dziecku nazwisko matki polaczone

z nazwiskiem ojca (art. 89 § 2 w zwiazku z § 1 k.r.o.)".

4. Sytuacja, w ktoérej sposob okreslenia nazwiska dziecka moze by¢ niezgodny z jego
dobrem nie powinna by¢ akceptowana. W konsekwencji konieczna jest korekta art. 89 § 2 KRO
polegajaca na przyznaniu sagdu kompetencji do nadania dziecku nazwiska matki, jezeli ojciec

nie bierze udziatu w postepowaniu, bo miejsce jego pobytu nie jest znane, jezeli ojciec nie zajat



stanowiska w sprawie nazwiska dziecka lub gdy zostal on pozbawiony wladzy rodzicielskiej

w wyroku ustalajagcym ojcostwo.

C. Zawarcie malzenstwa przez jednego z rodzicow jako zdarzenie umozliwiajace zmiang

nazwiska dziecka

1. W mysl art. 90 § 1 KRO, jezeli rodzic maloletniego dziecka zawiera malzenstwo
z 0sobg, ktdra nie jest rodzicem tego dziecka, malzonkowie moga ztozy¢ zgodne o§wiadczenia,
ze dziecko bedzie nosito takie samo nazwisko, jakie zgodnie z art. 88 KRO nosi albo nositoby
ich wspdlne dziecko. Nadanie dziecku nazwiska w sposob okreslony w art. 90 § 1 KRO nie jest
dopuszczalne tylko wtedy, jezeli dziecko nosi nazwisko drugiego rodzica albo nazwisko
utworzone na podstawie zgodnych o$wiadczen obojga rodzicow dziecka przez potaczenie

nazwiska jednego rodzica z nazwiskiem drugiego rodzica (art. 90 § 2 KRO).

2. Regulacja kodeksowa w aktualnym brzmieniu rodzi wiele bardzo powaznych
konsekwencji 1 budzi istotne zastrzezenia. Rodzic dziecka, zawierajac matzenstwo z inng osobg
niz drugi rodzic, moze - bez uzgodnienia z tym rodzicem - doprowadzi¢ do zmiany nazwiska
dziecka, jesli drugi rodzic wczesniej zgodzil si¢ (np. w ramach kompromisu czy aktu ,,dobrej”
woli), aby dziecko nosito wylacznie nazwisko pierwszego rodzica. Przeprowadzenie takiej
zmiany jest rowniez mozliwe, jezeli rodzice nie doszli do porozumienia co do nazwiska dziecka
1 w konsekwencji z mocy prawa (a nie na podstawie zgodnych o$wiadczen rodzicow), dziecko
nosi nazwisko powstale przez potaczenie nazwiska jednego rodzica z nazwiskiem drugiego

rodzica.

3. Wobec regulacji zawartej w art. 90 KRO w literaturze podniesiono wiele stusznych

zastrzezen. Przykladowo nalezy przywota¢ nastepujace wypowiedzi:

a) ,,jest mozliwe uksztattowanie nazwiska dziecka przez o$wiadczenie rodzica i jego
matzonka (macoche lub ojczyma) gdy dziecko nosi nazwisko dwucztonowe wskutek braku
oswiadczen rodzicow (art. 88 § 2 KRO lub art. 89 § 1 KRO). Zmiana nazwiska dziecka jest tez
mozliwa, gdy rodzice w zgodnych o$§wiadczeniach ustalili, ze dziecko be¢dzie nosi¢ nazwisko
tego z nich, ktory nastgpnie zawarl matzenstwo i wspdlnie z macochg lub ojczymem zamierza
zlozy¢ os$wiadczenie przewidziane w art. 90 KRO. W obu przypadkach komentowane
unormowanie moze budzi¢ watpliwosci. Przepis w zaden sposob nie uwzglednia woli drugiego

rodzica (por. J. Styk, Nazwisko dziecka, s. 701). (...) mozliwa bylaby sytuacja, w ktorej



nazwisko dziecka noszacego nazwisko ojca 1 majacego okreslone miejsce statego pobytu

u matki zostatoby okreslone przez zgodne o$wiadczenia ojca i macochy™:

b),,(...) zmiana nazwiska dziecka na podstawie art. 90 KRO nie wymaga uzyskania zgody
drugiego rodzica ani nie podlega kontroli sadu. Zatem polski ustawodawca w prawie
rodzinnym w sposob niepetny realizuje zasade rownego traktowania rodzicow i pozostawia
decyzje o zmianie nazwiska wytacznie w gestii jednego z nich (a doktadniej tego, ktdry zawiera
zwigzek matzenski). Nie ma przy tym znaczenia, czy drugiemu rodzicowi przystuguje wtadza

rodzicielska, czy realizuje on kontakty z dzieckiem, uczestniczy w jego wychowaniu etc.”!?;

¢) ,, Tres¢ komentowanego przepisu nie rozstrzyga problemu, ktory powstanie, gdy oboje
rodzice dziecka zawra zwiazki malzenskie i1 oboje zechca w zwigzku z tym skorzystac
z mozliwos$ci zmiany nazwiska dziecka. Zlozenie oswiadczen w sprawie nazwiska dziecka
przez matk¢ z ojczymem nie wyklucza ztozenia kolejnych oswiadczen przez ojca z macocha,
1 odwrotnie. W skrajnych przypadkach mogtoby to prowadzi¢ do zbyt czgstych zmian nazwiska

dziecka, nieuzasadnionych jego sytuacjg zyciowa”!!.

4. W obowiazujagcym stanie prawnym problematyczne jest réwniez to, ze kierownik
urzedu stanu cywilnego nie zawsze dysponuje informacjami pozwalajacymi ustali¢, czy
spetnione sg przestanki zastosowania art. 90 § 2 KRO. Dotyczy to sytuacji, w ktorej sad
w wyroku ustalajacym ojcostwo orzekt o dwuczlonowym nazwisku dziecka, ale orzeczenie nie
wskazuje, czy byto to wynikiem zgodnych o$wiadczen rodzicoOw czy wynikato z zastosowania
dyspozycji art. 89 § 1 zdanie 3 KRO. Kwestia ta nie zawsze jest tez odpowiednio odnotowana

w protokole rozprawy!2.

5. Krytyczng oceng obecnie obowigzujacego art. 90 KRO wzmacnia réwniez to, ze
rownolegle obowigzujg inne przepisy prawa, ktore przewiduja mozliwos¢ uzgodnienia
nazwiska rodzica z nazwiskiem dziecka, w tym takze wtedy, gdy rodzic zawart zwigzek
matzenski z osobg niebgdacg rodzicem dziecka. Taka zmiana jest mozliwa w trybie

administracyjnym na podstawie ustawy o zmianie imienia i nazwiska. Powolana ustawa kieruje

7. Styk [w:] Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, red. K. Osajda, Warszawa 2017, art. 90, Nt 517, s. 1192.
10 E. Kabza, Problem zmiany nazwiska pasierba w $wietle przepisow kodeksu rodzinnego i opiekunczego,
St.Iur.Torun. 1/2021, s. 85-86.

T A, Sylwestrzak [w:] Komentarz do wybranych przepiséw Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, LEX/el. 2020,
art. 90.

12 Zob. szerzej: P. Kartasifiski, Praktyczne problemy zwigzane z okresleniem Iaczonego nazwiska dziecka
pozamatzenskiego w razie sadowego ustalenia pochodzenia dziecka. Analiza przepisow Regulaminu urzgdowania
sadow powszechnych na przestrzeni lat 2009-2016, Metryka, 2017/1, s. 60 i nast.



~10-

si¢ jednak innymi niz art. 90 KRO przestankami warunkujacymi dopuszczalno$¢ zmiany

nazwiska dziecka.

6. Jak stanowi art. 8 ust. 2 zdanie 1 UZIN: ,,zmiana nazwiska lub nazwiska rodowego
jednego z rodzicdw rozciaga si¢ na matoletnie dzieci 1 na dzieci, ktore pochodzg od tych samych
rodzicoéw, pod warunkiem ze drugi z rodzicéw wyrazit na to zgode, chyba ze nie ma on pelnej
zdolnosci do czynnos$ci prawnych lub jest pozbawiony wiladzy rodzicielskiej albo nie zyje”.
Powotany przepis moze znalez¢ zastosowanie m.in. w przypadku, gdy jeden z rodzicéw przy
zawarciu matzenstwa z osobg niebedaca rodzicem dziecka nie zmienit nazwiska w trybie
przewidzianym przez KRO oraz PrASC, ale uczynit to nastepczo w trybie administracyjnym
powolujac si¢ na wazny powod polegajacy na potrzebie uzgodnienia nazwiska malzonkow.
W takim przypadku — zgodnie z art. 8 ust. 2 UZIN — w gre wchodzi takze zmiana nazwiska
dziecka, ale ustawa slusznie wymaga wowczas zgody drugiego rodzica (chyba ze nie ma on
pelnej zdolnosci do czynnos$ci prawnych lub jest pozbawiony wiadzy rodzicielskiej albo nie

zyje), a takze zgody samego dziecka, jesli osiggneto ono okreslony wiek.

7. Niezaleznie od powyzszej regulacji, ktora dotyczy zmiany nazwiska dziecka
»pochodnej” wzgledem administracyjnej zmiany nazwiska rodzica, mozliwe jest wystgpienie
o zmian¢ nazwiska samego dziecka na zasadach ogdlnych, to jest na podstawie art. 4 ust. 1
UZIN za wykazaniem waznego powodu takiej zmiany. Powodem takim — w danych
okoliczno$ciach — moze by¢ m.in. to, ze rodzic, z ktérym stale przebywa dziecko zmienit
nazwisko na podstawie art. 25 KRO w nastepstwie zawarcia zwigzku matzenskiego z osoba
niebedaca rodzicem dziecka. Mimo ze wniosek o zmian¢ nazwiska dziecka moze by¢ ztozony
tylko przez jednego z rodzicow, to na podstawie odestania z art. 9 ust. 2 - rowniez tu znajduje
zastosowanie art. 8 ust. 2 UZIN. Oznacza to, ze drugi rodzic musi (co do zasady) wyrazi¢ zgode

na zmiang¢ nazwiska dziecka.

8. Wreszcie nalezy zaznaczy¢, ze zastrzezenia wobec aktualnego brzmienia art. 90 KRO
podniosto $rodowisko kierownikow urzeddéw stanu cywilnego. W swoim stanowisku z dnia
27 czerwca 2024 r. Stowarzyszenie Urzednikéw Stanu Cywilnego RP zaproponowato
uchylenie art. 90 KRO, wskazujac, ze jest to: ,,[p]rzepis archaiczny. Wysoce niesprawiedliwe
jest, aby zmienia¢ nazwisko dziecka pozbawiajac wypowiedzenia si¢ w tej kwestii ojca, ktory
posiada pelne prawa rodzicielskie. Przepis daje mozliwos¢ wielokrotnej zmiany nazwiska
dziecka tj. za kazdym razem, gdy matka zawiera zwigzek malzenski. Nalezy zwréci¢ uwagg,

ze obecnie istnieje wiele rodzin patchworkowych (nazywanych rowniez rodzing
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zrekonstruowang lub wielorodzinng), w ramach ktorych dzieci pochodza od réznych ojcow
1 nosza rézne nazwiska i nie s juz z tego powodu stygmatyzowane. Jesli zaistnieje potrzeba
zmiany nazwiska dziecka, mozna uczyni¢ to na podstawie ustawy o zmianie imienia nazwiska,

ktora nie pozbawia statusu strony ojca dziecka” (s. 50 uzasadnienia stanowiska'3).

9. Obecnie obowigzujgce rozwigzanie, przewidziane w art. 90 KRO, moze takze wzmagac
konflikt lojalno$ciowy dziecka wobec rodzicow, zwlaszcza w sytuacji, gdy dziecko ma
swiadomos$¢, ze rodzicie nie maja uzgodnionego stanowiska w tym zakresie. Ewentualna
zmiana nazwiska dziecka begdzie w takim przypadku prowadzi¢ do zwickszenia wzajemnych
antagonizméw, co moze negatywnie wptywac na sytuacj¢ dziecka. Ponadto dziecko, ktore
ukonczyto 13 lat, moze zostac ,,zaskoczone” przez rodzica i jego nowego matzonka dazeniem
do zmiany nazwiska dziecka i oczekiwaniem, ze dziecko wyrazi na to zgod¢. Tymczasem taka
decyzja wymaga zawsze przemyS$lenia 1 odpowiednio swobodnych warunkéw jej
podejmowania. Ekspertyza socjologiczna sporzadzona dla Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
Rodzinnego!* pozwala na stwierdzenie, ze procedura przewidziana w art. 90 KRO (oraz
w komplementarnym art. 69 PrASC), nie zapewnia wystarczajacej przestrzeni dla swobodnego

1 przemyslanego zajecia stanowiska przez dziecko.

10. Biorac pod uwage powyzsze argumenty konieczne jest uchylenie art. 90 KRO 1 art. 69
PrASC, przy pozostawieniu dotychczasowych mozliwos$ci ,,rozciggnigeia” zmiany nazwiska
jednego z rodzicéw na nazwisko dziecka (takze w zwigzku z zawarciem przez tego rodzica

matzenstwa) w trybie ustawy o zmianie imienia i nazwiska.

D. Ograniczenia w mozliwosci ksztattowania dwucztonowego nazwiska dziecka

1. Zgodnie z art. 90! KRO nazwisko dziecka utworzone przez polaczenie nazwiska matki
z nazwiskiem ojca dziecka albo przez potaczenie nazwiska jednego z rodzicow z nazwiskiem
jego matzonka, od ktorego dziecko nie pochodzi, nie moze sktada¢ si¢ z wigcej niz dwoch

cztonoéw. Przepis przewiduje przy tym, ze w sktad nazwiska dziecka wchodzg pierwsze cztony

13 Zob. propozycje zmian z dnia 27 czerwca 2024 r. przestane do Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego, nr
pisma ZG-SUSC.3/2024.

14 A. Herman, Ekspertyza z dnia 5 grudnia 2025 r. nt. ,,Spoteczno-kulturowe uwarunkowania wieku dziecka
uprawnionego do samodzielnego wyrazenia zgody na zmian¢ nazwiska, w szczegolnosci w sytuacjach
okreslonych w art. 88-90 i 122 kodeksu rodzinnego i opiekunczego oraz art. 8 ustawy o zmianie imienia i nazwiska
(przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego, przez podpisanie protokotu)”:
https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/opinie-komisji-kodyfikacyjnej-prawa-rodzinnego (dostgp: 14 kwietnia
2026 r.).
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nazwisk podlegajacych polaczeniu, chyba ze w wyniku potaczenia powstatoby nazwisko,

ktoérego cztony sg jednakowe.

2. Ograniczenie mozliwosci ksztaltowania dwucztonowego nazwiska dziecka wytacznie
do pierwszych cztonow nazwisk podlegajacych potaczeniu nie znajduje racjonalnego
uzasadnienia. Warto odnotowac, ze podobne ograniczenia nie wystepuja w odniesieniu do regut
ksztaltowania dwucztonowych nazwisk matzonkéw. Artykut 25 § 2 KRO stanowi ogolnie, ze
kazdy z malzonkoéw moze m.in. polaczy¢ swoje dotychczasowe nazwisko z dotychczasowym
nazwiskiem drugiego matzonka. Przy zatozeniu, Zze nazwisko utworzone w wyniku potaczenia
nie bedzie si¢ sktadac¢ z wiecej niz dwoch cztonow (zob. art. 25 § 2 zd. 3 KRO) oznacza to, iz
malzonek swobodnie decyduje, ktory czton jego dotychczasowego nazwiska ma by¢ potaczony

z nazwiskiem wspdéimatzonka.

3. W literaturze wskazuje si¢, ze taki sposob sformutowania tresci art. 25 § 2 KRO
zapewnia matzonkom duzg autonomi¢ w zakresie uksztattowania ich dwuczionowego
nazwiska: ,,kazde z matzonkow, dotaczajac nazwisko wspotmatzonka do swojego nazwiska,
moze tez zmieni¢ form¢ gramatyczng dotgczanego czlonu, jak i kolejno§¢ dotychczas
przyjmowanych czlonéw nazwiska (przyktadowo Pani Iksinska-Nowak, zawierajac
matzenstwo z Panem Igrekowskim-Kowalskim, moze przyja¢ zaréwno nazwisko Kowalska-
Iksinska, jak i1 Iksinska-Kowalska) (...) Kolejno$¢ cztonow w nowo obranym nazwisku jest
dowolna, a wigc moze rdézni¢ si¢ od kolejnosci cztonow przyjetych w nazwisku
wspotmatzonka. Za wyktadnig takg przemawia wprost literalne brzmienie art. 25 § 2”15, Tym

samym, matzonkowie maja swobod¢ wybrania:

a) ktory z czlonow ich dotychczasowego dwuczionowego nazwiska bedzie podlegal

faczeniu,

b) ktéry z czlondéw dotychczasowego dwucztonowego nazwiska drugiego matzonka

zostanie dofaczony, a takze

c) jaka bedzie kolejno$¢ cztonéw w nazwisku przyjetym w wyniku zawarcia zwigzku

matzenskiego.

4. Analogiczne reguty powinny obowigzywa¢ w zakresie ksztaltowania dwucztonowego

nazwiska dziecka.

I5'W. Borysiak [w:] Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, red. J. Wiercinski, Warszawa 2014, art. 25, uw.
30-31.
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E. Granica wieku, po ktérego osiggnigciu dziecko samodzielnie wyraza zgode na zmiane

imienia lub nazwiska

1. W mysl obecnie obowigzujacych przepisow, do zmiany nazwiska dziecka, ktore
ukonczyto 13 lat potrzebna jest jego zgoda. Wprawdzie KRO nie wystawia w tym zakresie
zasady ogblnej wyrazonej w jednej normie prawnej, ale wtasnie takie (jednolite) rozwigzanie
zostalo przyjete w szeregu przepisow szczeg6lnych dotyczacych zmiany nazwiska dziecka.

Wsrod przepiséw tych nalezy wymienic:

a) art. 88 § 4 KRO (regulujacy mozliwo$¢ zmiany nazwiska dziecka, ktorego rodzice

zawarli matzenstwo po urodzeniu si¢ dziecka);

b) art. 89 § 1 KRO (regulujacy mozliwos¢ zmiany nazwiska dziecka, ktérego ojcostwo

zostato ustalone przez uznanie);

c) art. 89 § 2 KRO (regulujacy mozliwos¢ zmiany nazwiska dziecka, ktérego ojcostwo

zostato ustalone przez sad);

d) art. 90 § 1 KRO (regulujacy mozliwos¢ zmiany nazwiska dziecka w razie zmiany
nazwiska przez jedno z jego rodzicéw w zwigzku z zawarciem matzenstwa z osobg niebedaca

rodzicem dziecka).

Analogiczna granica wieku przyjeta jest takze w KRO w odniesieniu do zmiany imienia

dziecka, ktora moze by¢ orzeczona w razie jego przysposobienia (art. 122 § 3 KRO).

2. Te samg granic¢ wieku przewiduje ustawa o zmianie imienia i nazwiska. Artykut 8
ust. 2 UZIN stanowi, ze w razie administracyjnej zmiany nazwiska przez jedno z rodzicow,
zmiana ta rozciaga si¢ na jego maloletnie dziecko, przy czym jesli dziecko ukonczyto 13 lat,
to do zmiany jego nazwiska potrzebna jest jego zgoda. Powotany przepis stosuje si¢ takze
w przypadku, gdy przedstawiciel ustawowy dziecka sktada wniosek o zmiang¢ imienia lub

nazwiska dziecka na zasadach ogo6lnych (zob. art. 9 ust. 2 UZIN).

3. Granica wieku, do ktorej obecnie odwotuje si¢ ustawodawca (13 lat) wymaga
obnizenia, za czym przemawiaja zarowno wzgledy natury S$ciSle jurydycznej, jak
1 pozaprawnej.

4. W wymiarze prawnym, obnizenie tej granicy gwarantowa¢ bedzie w pelniejszym

zakresie konstytucyjng oraz konwencyjna ochron¢ prawa dziecka do bycia wysluchanym,
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a tym samym do podmiotowego traktowania dziecka w postepowaniu, ktore go bezposrednio

dotyczy.

5. Rowniez w literaturze prawniczej postulowane jest obnizenie granicy wieku, po
ktorego ukonczeniu dziecko wyraza zgode na zmiang imienia lub nazwiska. Podkresla si¢
fundamentalny charakter takiej decyzji dla codziennego zycia dziecka, z czym wigze si¢
kwestia poszanowania tozsamosci dziecka!¢. Podaje si¢ przyktady zagranicznych porzadkow
prawnych, ktore lokuja granice wieku wyrazenia przez dziecko tego rodzaju zgody niekiedy
znaczaco ponizej 13 roku zycia. Przykladowo, zgoda dziecka na zmian¢ nazwiska jest
wymagana w prawie niemieckim po ukonczeniu przez nie 5 roku zycia (zob. §§ 1617a - 1618
BGB, gdzie przewidziano, ze do 14 roku zycia decyzja dziecka jest przekazywana za
posrednictwem rodzicéw, za§ w przypadku dzieci starszych zgoda wyrazana jest juz osobiscie
przed osobg urzedowa). Nizsza niz w Polsce granice wieku przewidziano takze w prawie
ukrainskim — 7 lat (art. 148 ust. 3 ukrainskiego kodeksu rodzinnego), w prawie rosyjskim — 10
lat (art. 59 § 4 rosyjskiego kodeksu rodzinnego) oraz w prawie holenderskim — 12 lat (art. 3 § 1

ustawy Besluitgeslachtsnaamswijziging)!’.

6. Takze argumenty natury pozaprawne] przemawiaja za przyjeciem w Polsce nowej
granicy wieku, po osiggni¢ciu ktérego wymagana jest zgoda dziecka na zmian¢ imienia lub
nazwiska. Za obnizeniem tej granicy do lat 10 przemawiaja nast¢pujace kluczowe tezy

ekspertyzy dr. hab. A. Herman sporzadzonej dla Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego!3:

a) ,,W polskim systemie, ktory ksztaltuje uczestnictwo dzieci w spoteczenstwie i wptywa
na ich kompetencje w okreslonych dziedzinach mozna zakladaé, ze 10 letnie dziecko
identyfikuje si¢ ze swoim nazwiskiem jako znakiem publicznym, i rozumie jego aspekt
dotyczacy przynaleznosci i wigzi. Zwlaszcza ta druga kwestia jest czesciej elementem
autorefleksji dziecka, ktore doswiadczylo takich przezyé, jak rozwod rodzicow, zycie
w rodzinie patchworkowej czy inne zdarzenia wptywajace na ksztalt zycia rodzinnego
1 zwigkszong dynamike zmian w jego obrebie. Moze to oznaczad, ze takie dziecko jest bardziej
autorefleksyjne w kwestii wlasnego nazwiska, a co za tym idzie i relatywnie bardziej gotowe

na podjecie przemyslanej decyzji” (s. 11 ekspertyzy);

16 Zob. m.in. E. Kabza, Problem zmiany nazwiska pasierba w $wietle przepisow kodeksu rodzinnego i
opiekunczego, Studia Turidica Toruniensia, 2021/1, s. 88-89.

17 Tak E. Kabza, Problem zmiany nazwiska pasierba ... (przypis 16 powyzej), s. 94.

18 A. Herman, Ekspertyza z dnia 5 grudnia 2025 r..., (przypis 14 powyzej).
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b) ,,W polskim systemie edukacji dziecko w wieku 10 lat: konczy etap edukacji
poczatkowej, jest zobowigzane do samodzielnej organizacji cz¢$ci pracy, odpowiada za
zadania indywidualne, funkcjonuje w strukturach réwiesniczych wymagajacych wspotpracy
1 negocjacji. Wniosek: Panstwo przez organizacje swojego systemu edukacyjnego oczekuje od
10-latkow realnej odpowiedzialnosci w wielu obszarach. Obnizenie wieku zgody czynitoby

prawo spojnym z praktyka instytucjonalng” (s. 12 ekspertyzy);

¢) ,,Imi¢ i nazwisko stanowig dla dziecka wczesne, nadane mu przez dorostych symbole
tozsamosci, ktore od poczatku pelnig funkcje spotecznych identyfikatorow przynaleznosci.
Identyfikacja z imieniem pojawia si¢ najwczesniej (juz w pierwszym roku zycia), natomiast
nazwisko zaczyna by¢ odczuwane jako ,moje” miedzy 3 a 5 rokiem Zycia — wraz
z rozumieniem wi¢zi rodzinnych oraz wejSciem w szersze interakcje spoteczne. Wraz
zrozwojem kompetencji spoteczno-poznawczych, zwlaszcza po rozpoczgciu edukacii
instytucjonalnej, imi¢ 1 nazwisko stopniowo przesuwajg si¢ z pozycji elementow narzuconych
do elementdéw aktywnie wspottworzonych, poniewaz dziecko uczy sig, jak chce by¢ nazywane,
a tym samym — jak chce by¢ postrzegane. Ich znaczenie w strukturze tozsamosci ro$nie wraz
z nabywaniem refleksyjnosci, samoswiadomos$ci 1 umiejgtno$ci negocjowania wilasnej
podmiotowosci, szczegbdlnie migdzy 7 a 9 rokiem zycia oraz w pdzniejszej adolescencji

1 nabywaniu podmiotowosci 1 autonomii” (s. 13 ekspertyzy);

d) ,,Dziecko moze wyraza¢ preferencje dotyczace imienia i nazwiska stosunkowo
wczesnie (...). Juz okoto 5 roku zycia dzieci potrafia wskazaé, jak chca by¢ nazywane,
poniewaz rozumiejg podstawowe kategorie przynaleznosci (,,to ja / moja rodzina”). Migdzy
6 a 8 rokiem zycia dziecko wytwarza zdolno$¢ do emocjonalnej identyfikacji z imieniem
1 nazwiskiem, ktore mogg si¢ wyraza¢ jako duma, wstyd, ale tez preferencje co do formy (petne

imig, zdrobnienie, skrot), a tym samym zdolno$¢ do formutowania wyboru" (s. 14 ekspertyzy).

Choc¢ jest to wiec kwestia zwigzana z indywidualnym rozwojem jednostki, juz kilkuletnie
dziecko nie tylko zna swoje imi¢ i nazwisko, ale takze reaguje na nie. W wymiarze spolecznym
imi¢ 1 nazwisko zaczynaja ogrywac istotng funkcje dla dziecka najp6zniej wraz z rozpoczeciem
realizacji obowigzku szkolnego, a wiec w wieku 7 lat (art. 35 ust. 2 Prawa o$wiatowego'?).
Od tego momentu zdecydowana wiekszo$¢ dzieci zaczyna regularnie stykaé si¢ ze swoim
imieniem 1 nazwiskiem, albowiem pelni ono dla niego funkcj¢ identyfikacyjna (np. podczas

sprawdzania listy obecnosci w szkole, odbierania wynikow egzaminow, udzialu w konkursach

19 Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe, Dz.U. z 2025 r. poz. 1043, ze zm.
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etc.). Ponadto, w pierwszej klasie szkoly podstawowej dzieci opanowujg umiejetnos¢ pisania,
ktora z kolei umozliwia im samodzielne zapisywanie swojego imienia oraz nazwiska (np. pod
pracami i sprawdzianami). Juz w pierwszych dniach szkoty dzieci ucza si¢ pisania swojego
imienia 1 nazwiska oraz podpisywania nimi zeszytoOw 1 ksigzek. Wszystkie te aktywnosci
sprzyjaja procesowi budowania przywigzania do imienia i nazwiska, a takze traktowania ich
jako elementu tozsamos$ci spotecznej dziecka. Mozna przyjaé, ze dziesigcioletnie dziecko
przynajmniej od 3 lat korzysta na co dzien ze swojego imienia i nazwiska w szkole, a takze

przynajmniej od 2 lat potrafi je juz samodzielnie zapisac.

7. Z drugiej strony, w literaturze mozna tez znalez¢ wypowiedzi wskazujace na ryzyka
zwigzane z angazowaniem mtodszych dzieci w procedury regulowane prawem?’. Co jednak
istotne, wypowiedzi te najczeséciej dotycza wyshuchania dziecka w konteks$cie postepowania
sadowego odnoszacego si¢ do wladzy rodzicielskiej lub kontaktow, a wigc gdy istnieje silny
konflikt pomig¢dzy rodzicami dziecka. Nalezy podkresli¢, ze postepowania dotyczace zmiany
nazwiska (lub imienia dziecka) objete projektowang ustawa co do zasady nie beda miaty
takiego charakteru. W szczegdlnosci, w przypadku zmiany nazwiska dziecka w trybie art. 88
lub art. 89 § 1 KRO oswiadczenia o nazwisku najczesciej bedzie sktadane na skutek zgodne;j

inicjatywy rodzicoOw.

8. Warto odnotowac, ze obowigzujace przepisy — w zaleznos$ci od sytuacji — przewiduja
r6zng granice wieku w kontekScie rozmaitych zdarzen prawnych dotyczacych dziecka.
W prawie cywilnym jest to czesto granica lat 13. Osiagniecie takiego wieku warunkuje
uzyskanie przez dziecko ograniczonej zdolno$ci do czynnosci prawnych (art. 15 Kodeksu
cywilnego?!), mozliwo$¢ ponoszenia odpowiedzialno$ci za wyrzadzong szkode (art. 426 KC),
dysponowanie $rodkami pieni¢znymi zgromadzonymi na rachunkach, ktoérych posiadaczem
jest matoletni (art. 58 Prawa bankowego??), a takze wyrazanie zgody w réznych sytuacjach,
w tym zgody na przysposobienie — art. 118 § 1 KRO; na zmian¢ imienia w zwigzku
z przysposobieniem — art. 122 § 3 KRO czy na dawstwo komorek rozrodczych — art. 31 ust. 1
pkt 7 ustawy o leczeniu nieptodnos$ci?®. Co jednak istotne, granica lat 13 nie ma charakteru
uniwersalnego. W stosunkowo licznych przypadkach ustawodawca zdecydowatl si¢ ustali¢ ja

na innym poziomie, np. zatrudnione moze zosta¢ dziecko powyzej 15 roku zycia — art. 190 § 2

20 7ob. m.in. A. Czerederecka, Psychologiczne kryteria wystuchania dziecka w sprawach rodzinnych i
opiekunczych, Rodzina i Prawo, 2010/14-15, s. 22-43.

21 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, Dz.U. z 2025 r. poz. 1071, ze zm., dalej jako: KC.
22 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe, Dz.U. z 2024 r. poz. 1646, ze zm.
23 Ustawa z dnia 25 czerwca 2015 1. 0 leczeniu nieptodnosci, Dz.U. z 2020 r. poz. 442.



—17 -

Kodeksu pracy?*; sprzeciw wobec pobrania komorek, tkanek lub narzadéw moze wyrazié
dziecko powyzej 16 roku zycia — art. 5 ust. 3 ustawy o pobieraniu, przechowywaniu
i przeszczepianiu komorek, tkanek i narzagdéw?’; kandydatem na dawce krwi moze sta¢ sie
dziecko powyzej 17 roku zycia — art. 15 ust. 2 ustawy o publicznej stuzbie krwi®®. Z kolei
postepowania w sprawach o demoralizacj¢ moga si¢ toczy¢ w odniesieniu do osob, ktore
ukonczyty 10 lat (art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich?’). Ponadto
w $wietle obowigzujacego prawa rdwniez znaczenie miodsze dzieci musza pojawicé
si¢ w urzedzie w celu spetnienia okreslonych wymagan. Dla wydania paszportu dla dziecka,
ktore ukonczyto juz 5 lat, konieczna jest jego osobista obecno$¢ przy sktadaniu wniosku lub
przy odbieraniu dokumentu paszportowego (art. 30 ust. 2 oraz art. 56 ust. 3 ustawy
o dokumentach paszportowych?®). W procedurze wydawania dokumentu paszportowego
odciski linii papilarnych pobierane sg od dzieci, ktore w dniu sktadania wniosku ukonczyty 12

rok zycia (art. 15 ust. 2 ustawy o dokumentach paszportowych).

Powyzszy przeglad rozwigzan ustawowych obrazuje, ze w zaleznosci od sprawy, ktora
dotyczy dziecka ustawodawca inaczej umiejscawia granice wieku warunkujaca udziat dziecka
w danym postepowaniu. Tego rodzaju indywidualne podejscie powinno by¢ rdéwniez
zastosowane w odniesieniu do mozliwosci wyrazenia zgody przez dziecko na zmiang jego
nazwiska (lub imienia). Nazwisko (i imi¢) jest dla 10-letniego dziecka zagadnieniem bardzo
konkretnym, a przede wszystkim bliskim jego codziennemu funkcjonowaniu. Stad tez ta

wilasnie granica wieku powinna zosta¢ przyjeta w rozwazanym przypadku.

F. Granica wieku, po ktorego osiggnigciu wymagana jest zgoda przysposobionego dziecka

na zmiang jego imienia lub imion

1. Zgodnie z art. 122 § 3 KRO, na wniosek przysposabiajacego sad opiekunczy moze
W orzeczeniu o przysposobieniu zmieni¢ imi¢ lub imiona przysposobionego. Jezeli
przysposobiony ukonczyt lat 13, moze to nastapi¢ tylko za jego zgoda. Przepis art. 118 § 2
KRO stosuje si¢ odpowiednio.

24 Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy, Dz.U. z 2025 r. poz. 277, ze zm.

25 Ustawa z dnia 1 lipca 2005 r. o pobieraniu, przechowywaniu i przeszczepianiu komoérek, tkanek i narzadow,
Dz.U. 22023 r. poz. 1185.

26 Ustawa z dnia 22 sierpnia 1997 r. o publicznej stuzbie krwi, Dz.U. z 2024 r. poz. 1782.

27 Ustawa z dnia 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich, Dz.U. z 2024 r. poz. 978, ze zm.

28 Ustawa z dnia 27 stycznia 2022 r. o dokumentach paszportowych, Dz.U. z 2024 r. poz. 1063, ze zm.
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2. Obowigzujace reguly ksztaltowania imienia przysposabianego dziecka wymagaja
zmian, ktore w szerszym zakresie uwzglednia¢ beda zasadg poszanowania tozsamosci dziecka.
W stanowisku Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego (w sprawie kierunkéw zmian
regulacji przysposobienia®’) wskazano, ze: ,jakkolwiek zmiana imienia oraz nazwiska jest
mozliwa na gruncie ustawy o zmianie imienia 1 nazwiska, zasadne jest zaakcentowanie
w przepisach Kodeksu rodzinnego i1 opiekunczego, Ze zmiana imienia W procesie
przysposobienia nie jest jedynie zmiang administracyjng ani aktem neutralnym, przeciwnie -
powinna by¢ przedmiotem refleksji zarowno u przysposabiajacych, jak 1 u podmiotow
procedujacych adopcje, tj. osrodki adopcyjne, sady opiekuncze i uczestnikow postepowania”
(s. 5 uzasadnienia Stanowiska). Wypada takze uwzgledni¢ wyniki mi¢dzynarodowych badan
z zakresu nauk spolecznych prowadzonych z udzialem dorostych adoptowanych, z ktérych ok.
30% (w zaleznosci od badania, kontekstu kulturowego 1 specyfiki adopcji, tj. krajowej lub
migdzynarodowej) deklaruje, ze zmian¢ imienia postrzega jako arbitralng ingerencje w ich
tozsamos¢ 1 krytycznie ocenia w tym zakresie obowigzujacy stan prawny, nastawiony na
ochrong interesow 0sOb przysposabiajacych’®. Jednym ze S$rodkow, ktore z pewnoscig
wzmocnig ochrong przysposobionego jest obnizenie granicy wieku, ktorej osiggnigcie wigze
si¢ z konieczno$cig uzyskania jego zgody na zmian¢ imienia. Jak juz wyzej zaznaczono,

w odniesieniu do rozwazanej kwestii zasadne jest przyjecie granicy lat 10.

II1. Istota projektowanych zmian

A. Dodanie art. 89> KRO - wprowadzenie dopuszczalnosci zmiany o$wiadczen

o nazwisku dziecka ztozonych wcze$niej przez rodzicéw przy uznawaniu ojcostwa

1. Nowy art. 89> KRO jest wzorowany na obowigzujacym art. 88 § 3 KRO i ma
analogiczne brzmienie. Przewiduje, ze przy sporzadzeniu aktu urodzenia pierwszego

wspolnego dziecka rodzice moga zlozy¢ przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego

29 Pelna tre§¢ stanowiska jest dostepna pod adresem: https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/stanowiska-
komisji-kodyfikacyjnej-prawa-rodzinnego (dostep: 14 kwietnia 2026 r.).

30 Zob. m.in.: E.A. Suter, Negotiating Identity and Pragmatism: Parental Treatment of International Adoptees’
Birth Culture Names, Journal of Family Communication, 2012/12(3), 209-226; J. Pilcher, Z. Hooley, A. Coffey,
Names and naming in adoption: Birth heritage and family-making, Child & Family Social Work, 2020/15(3), 568-
575; H.L. Deakin-Smith, J. Pilcher, A. Coffey, J. Flaherty, E. Makis, ‘I was once another person with a different
name’: Adult adoptees’ experiences of first name changes, Adoption & Fostering, 2025/49(4), 404-420; J.
Flaherty, J. Pilcher, H.L. Deakin-Smith, A. Coffey, Renaming in Adoption: Exploring Name Ambivalence in
Adoptive Parents' Name Stories, Child & Family Social Work 2025/1-12; R. Hanlon, N. Davi, M. Quade, A.
Lindner, Profiles in adoption: Adult adoptee experiences, National Council For Adoption (2024).


https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/stanowiska-komisji-kodyfikacyjnej-prawa-rodzinnego
https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/stanowiska-komisji-kodyfikacyjnej-prawa-rodzinnego
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oswiadczenia, o ktorych mowa w art. 88 § 1 albo art. 89 § 1 KRO, jezeli nazwisko dziecka nie
zostalo przez nich wcze$niej wskazane (przy zawarciu matzenstwa lub przy uznaniu ojcostwa)
lub mogg zmieni¢ tres¢ oswiadczen ztozonych uprzednio na podstawie art. 88 § 1 albo art. 89

§ 1 KRO.

2. Wprowadzenie nowego art. 892 KRO o wskazanym brzmieniu implikuje koniecznos$¢
uchylenia art. 88 § 3 KRO. Zasadne jest bowiem unormowanie omawianej problematyki
w jednym przepisie, ktory znajdzie zastosowanie w szerszej grupie przypadkow (a nie tylko
w odniesieniu do matzonkow decydujacych o nazwisku wspolnego dziecka). Zmiany wymaga
takze art. 68 PrASC. W nowym, projektowanym brzmieniu przepis ten wskazuje na elementy
protokotu dokumentujacego przyjecie oswiadczen dotyczacych nazwiska dziecka, sktadanych
przez malzonkéw lub przez rodzicéw dziecka pozamalzenskiego, ktorego pochodzenie
ustalono w drodze uznania ojcostwa. Protokol taki, spisywany przy sporzadzeniu aktu
urodzenia, stanowi podstawe wskazania w akcie urodzenia nazwiska dziecka zgodnego
z aktualng wolg rodzicow. W razie skladania o$wiadczen przez rodzicow bedacych
matzonkami, w protokole tym, tak jak dotychczas, zawarta bedzie informacja o miejscu
sporzadzenia aktu matzenstwa 1 oznaczenie tego aktu. Jezeli rodzice sktadajacy oswiadczenie

nie s3 w zwigzku matzenskim, pole to powinno pozosta¢ niewypeknione.

3. Rozszerzenie przypadkdéw, w ktorych mozliwa jest zmiana decyzji rodzicow
o nazwisku dziecka wiaze si¢ z konieczno$cig nowelizacji art. 33 pkt 2f PrASC. Przepis
obliguje wlasciwego ministra do opracowania nowego wzoru protokotu przyjecia oswiadczen

rodzicow o nazwisku dziecka, z uwzglednieniem zmian ustawowych.

B. Zmiana art. 89 § 2 zd. 2 KRO — modyfikacja reguty nadawania nazwiska dziecku przy

sagdowym ustaleniu ojcostwa

Dotychczasowa tre$¢ art. 89 § 2 zd. 2 KRO (przeniesiona do art. 89° § 2 KRO) ma
zosta¢ zastgpiona unormowaniem przewidujacym, ze gdy domniemany ojciec dziecka nie
bierze aktywnego udzialu w sprawie o ustalenie ojcostwa, a wigc, gdy jego miejsce pobytu nie
jest znane (i jest wobec tego reprezentowany przez kuratora zgodnie z art. 144 § 1 KPC), lub
gdy nie zajal stanowiska w sprawie nazwiska dziecka, jak rowniez, gdy w wyroku ustalajagcym
ojcostwo zostaje on pozbawiony wtadzy rodzicielskiej, sad ma mozliwo$¢ (na wniosek matki)
nadania dziecku nazwiska matki, ktore - z przetamaniem reguty ogdlnej z art. 89 § 1 zd. 3 KRO

- nie bedzie potaczone z nazwiskiem ojca. Co istotne, projektowany przepis wprowadza jedynie
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mozliwo$¢, a nie zasade pominigcia nazwiska ojca. Sad powinien kazdorazowo dokonaé
szczegotowej analizy sytuacji biorgc pod uwage przede wszystkim dobro dziecka. Dobro
dziecka stanowi naczelng zasade polskiego prawa rodzinnego i jest nadrzednym kryterium
decyzyjnym we wszystkich sprawach dotyczacy dzieci (art. 72 ust. 1 Konstytucji, art. 3
Konwencji o prawach dziecka). Uniwersalne znaczenie przywotanego kryterium powoduje, ze
powinno by¢ ono obowigzkowo uwzglednienie przez sad, nawet jesli nie zostalo wprost

wystowione w danym przepisie.

C. Uchylenie art. 90 KRO — wykluczenie ,,uproszczonej” zmiany nazwiska dziecka

w razie zawarcia przez jedno z rodzicOw matzenstwa z osoba, ktdra nie jest rodzicem dziecka

1. Proponowane uchylenie art. 90 KRO prowadzi do wylaczenia przewidzianej w nim
mozliwosci zmiany nazwiska dziecka w razie zawarcia przez jedno z rodzicOw matzenstwa
z osoba, ktora nie jest rodzicem dziecka. Mozliwo$¢ osiggnigcia takiego skutku nie jest jednak
catkowicie wylaczona, a jedynie powinna si¢ dokonywa¢ w odrebnym trybie, to jest na
podstawie przepisOw ustawy o zmianie imienia i nazwiska. Przewidziany w ustawie o zmianie
imienia 1 nazwiska tryb zapewnia wlasciwe mechanizmy ochrony praw rodzicéw i swobody
decyzyjnej dziecka przewidujac wymog zgody drugiego rodzica oraz samego dziecka po
osiggnigciu przez nie odpowiedniego wieku. W szczegdlnosci mozliwe jest ,,rozciggnigcie”
administracyjnej zmiany nazwiska jednego z rodzicoéw na dziecko na podstawie art. 8 ust. 2
UZIN. Niezaleznie od powyzszego, w gre wchodzi zlozenie wniosku o zmiang nazwiska
dziecka na zasadach ogolnych, kiedy to — zgodnie z art. 4 ust. 1 UZIN — konieczne jest
wykazanie istnienia ,,waznych powodow” uzasadniajacych zmian¢ nazwiska. Nalezy
stwierdzié, ze regulacja zawarta w ustawie o zmianie imienia i nazwiska w odpowiednim
stopniu réwnowazy i zabezpiecza interesy wszystkich 0sob zainteresowanych (rodzicow, a
takze samego dziecka) przewidujac jednoczesnie stosownag kontrole ze strony kierownika

urzedu stanu cywilnego.

2. Proponowane uchylenie art. 90 KRO skutkuje koniecznos$cig uchylenia art. 69 PrASC
(ksztaltujacego tre$¢ protokotu przyjecia oswiadczen matzonkéw, ze dziecko bedzie nosito
takie samo nazwisko, jakie nosi albo nositoby ich wspdlne dziecko) oraz art. 33 pkt 2g PrASC
(wprowadzajacego delegacje ustawowa do okreslenia wzoru takiego protokotu).

W konsekwencji zmiany wymagac¢ bedzie Rozporzadzenie Ministra Cyfryzacji z dnia 29 maja
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2023 r. w sprawie wzoroOw dokumentéw wydawanych z zakresu rejestracji stanu cywilnego,

Dz.U. z 2023 r. poz. 1023.

D. Zmiana Art. 90' KRO — modyfikacja reguly ksztattujacej dwucztonowe nazwisko

dziecka

1. Projektowana regulacja wprowadza dodatkowg regute do art. 90! KRO, polegajaca na
umozliwieniu zlozenia rodzicom o$wiadczenia, ktore bedzie prowadzito do bardziej
elastycznego uksztattowania dwucztonowego nazwiska dziecka. Przepis w nowym brzmieniu
zaktada, ze - inaczej niz w dotychczasowym stanie prawnym - potgczeniu nie muszg podlegac

pierwsze czlony nazwisk rodzicow.

2. Co oczywiste, jezeli dwucztonowe nazwiska matzonkow podlegajace taczeniu
posiadaja czton o takim samym brzmieniu (np. Nowak-Kowalczyk 1 Krzyszton-Nowak)
wowczas w razie wyboru cztonu ,,Nowak” z pierwszego nazwiska oraz cztonu ,,Nowak”

z drugiego nazwiska dziecko nositoby wytacznie jednocztonowe nazwisko ,,Nowak”.

E. Dodanie art. 89° § 2 KRO oraz zmiana art. 122 KRO i art. 8 ust. 2 zd. 2 UZIN —

obnizenie granicy wieku dziecka wyrazajacego zgody na zmian¢ swojego imienia lub nazwiska

1. Projektowana regulacja wprowadza dwojakiego rodzaju korekte dotychczasowej
regulacji. Po pierwsze, przewiduje si¢ obnizenie z 13 lat do 10 lat granicy wieku, ktérego
osiggniecie uprawnia dziecko do wyrazenia zgody na zmiang¢ imienia lub nazwiska. Nowa
granica wieku ma obowigzywac jednolicie we wszystkich przypadkach zmiany nazwiska (lub
imienia) dziecka, tak na podstawie przepisow Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, jak i ustawy
0 zmianie imienia i nazwiska. Po drugie, nastgpuje uporzadkowanie przepisow Kodeksu
rodzinnego 1 opiekunczego dotyczacych zgody dziecka na zmiang¢ nazwiska przez
wprowadzenie jednego przepisu, ktory w sposoéb jednolity reguluje te kwestie w przypadkach,
gdy zmiana wynika z decyzji rodzicow. Projektowany art. 893 § 2 KRO stanowiacy, ze ,,do
zmiany nazwiska dziecka, ktore ukonczylo dziesig¢ lat, jest potrzebna jego zgoda” zastapi
dotychczasowe przepisy szczegdlne, to jest art. 88 § 4 zdanie drugie KRO, art. 89 § 1 zdanie
czwarte KRO oraz art. 89 § 2 zdanie drugie KRO.

W efekcie nowy art. 893 KRO w projektowanym brzmieniu bedzie przewidywat dwie

reguly ogdlne dotyczace nazwiska dziecka — w § 1 unormowana zostaje zasada jednolito$ci
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nazwiska rodzenstwa (na ten temat patrz uwagi w dalszej cze$ci niniejszego uzasadnienia),

aw § 2 wskazana jest granica wieku istotna w kontek$cie zgody dziecka na zmiang nazwiska.

2. Korekta granicy wieku dziecka, wyrazajacego zgode na zmiang jego imienia lub imion
zostaje dokonana takze w art. 122 § 3 zdanie drugie KRO, ktory dotyczy sytuacji
przysposobionego. Bez zmian pozostajg natomiast dotychczasowe reguly ksztaltowania
nazwiska przysposobionego zawarte w art. 122 § 11 § 2 KRO, z ktérych wynika, Ze zmiana
nazwiska przysposobionego dokonuje si¢ z mocy prawa bez koniecznosci uzyskania jego
zgody (przy zachowaniu zasady, ze dziecko, ktore ukonczyto lat 13 co do zasady wyraza zgode
na samo przysposobienie — art. 118 KRO). W celu uniknigcia watpliwosci, do art. 122 KRO
zostaje dodany nowy § 2!, ktory wprost wylgcza stosowanie art. 893 § 2 KRO do zmiany
nazwiska przysposobionego, tak aby byto jasne, ze w tym zakresie obowigzuje dotychczasowy

stan prawny.

3. Zmianie ulega takze art. 8 ust. 2 zdanie drugie UZIN, w ktérym - analogicznie do
regulacji KRO - wprowadza si¢ te sama granice wieku (10 lat) decydujaca o konieczno$ci
uzyskania zgody dziecka na zmiane¢ jego nazwiska réwniez trybie administracyjnym. Przepis
znajdzie zastosowanie zarowno do zmiany nazwiska dziecka na podstawie art. 8 UZIN (gdy
zmiana ta jest pochodng administracyjnej zmiany nazwiska rodzica), jak i do zmiany nazwiska
lub imienia dokonywanej na zasadach ogdlnych na podstawie art. 4 UZIN (zob. art. 9 ust. 2

UZIN).

4. Projektowane zmiany skutkuja takze koniecznoscig wprowadzenia niezbgdnych korekt
w Prawie o aktach stanu cywilnego w zakresie tresci protokotu uznania ojcostwa. W art. 63
ust. 2 pkt 12 PrASC przy odwotaniu do zgody dziecka, niezbedne jest wskazanie nowej granicy

wieku (zamiast 13 lat - 10 lat).
F. Dodanie 89° § 1 KRO — zasada jednolito$ci nazwiska rodzenstwa oraz wyjatki od niej

1. Dotychczasowo tre$¢ art. 89! KRO zostala przeniesiona do nowego art. 893 § 1 KRO, ktory
potwierdza obowigzywanie zasady jednolito$ci nazwiska rodzenstwa, zgodnie z ktéra dzieci
pochodzace od tych samych rodzicow noszg takie samo nazwisko. Zarazem w nowym przepisie
zaproponowano ogo6lne odwotanie do ustawowych wyjatkéw od tej zasady, zamiast - jak to
miato miejsce dotychczas w art. 89! KRO - odniesienia wytgcznie do przepisow, ktére do
zmiany nazwiska dziecka wymagaja jego zgody. Takim przepisem bedzie obecnie art. 893 § 2
KRO, ktoéry ustanawia wymog uzyskania zgody dziecka, ktére ukonczylo 10 lat, na zmiane

noszonego przez nie nazwiska. Istnieja jednak takze inne wyjatki, ktéore dotycza
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w szczegblnosci zmiany nazwiska dziecka pelnoletniego (np. w zwigzku z zawarciem
matzenstwa - art. 25 KRO), kiedy to z oczywistych wzgledow nie obowigzuje zasada
jednolitosci nazwiska rodzenstwa. Inny przyktad to zmiana nazwiska na gruncie ustawy
0 zmianie imienia 1 nazwiska, ktora (przewidujgc niezalezny, administracyjny tryb zmiany
nazwiska osoby fizycznej przy zatozeniu istnienia waznych powodow — art. 4 UZIN) daje
mozliwo$¢ odejscia od zasady jednolitosci nazwiska dzieci pochodzacych od tych samych
rodzicow nie tylko w odniesieniu do oséb pelnoletnich, ale wyjatkowo takze dzieci w okresie

matoletniosci.

2. Art. 893 § 1 KRO, tak jak dotychczasowy art. 89! KRO, bedzie znajdowat zastosowanie
w kazdej sytuacji, gdy dzieci ,,pochodza od tych samych rodzicéw”, a wiec rowniez
w sytuacjach opisanych w art. 89 § 112 KRO (uznanie ojcostwa lub sagdowe ustalenia ojcostwa
kolejnego dziecka). Zaréwno kierownik urzgdu stanu cywilnego przy sporzadzaniu aktu
urodzenia, jak i1 sgd w wyroku ustalajgcym ojcostwo zobowigzany jest w pierwszej kolejnosci
zastosowa¢ 893 § 1 KRO i nada¢ dziecku to samo nazwisko, jakie noszg dzieci wcze$niej
zrodzone z tych samych rodzicow Takze na gruncie dotychczasowego art. 89! KRO
wskazywano, ze: ,,[w] doktrynie wyrazany jest jednolity poglad, Ze unormowanie art. 839! KRO
znajduje zastosowanie rowniez w przypadku dzieci pochodzacych od rodzicéw niebgdacych
matzenstwem, a wigc w odniesieniu do dzieci, ktorych pochodzenie zostato ustalone w drodze
uznania ojcostwa lub sadowego ustalenia ojcostwa. (...) W uzasadnieniu rzagdowego projektu
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz niektoérych innych ustaw (Druk
sejmowy VI kadencji Nr 888z 12.8.2008 r.) wyraznie wskazano, ze intencja wprowadzenia
aktualnie obowigzujacego unormowania art. 89! KRO bylo stworzenie sytuacji, w ktorej ,,jezeli
rodzice pozostajag w zwigzku nieformalnym i m¢zczyzna uznaje ojcostwo wzgledem kilkorga
dzieci urodzonych przez jego partnerke, wybor nazwiska dla pierwszego dziecka determinuje

nazwisko, ktore beda nosi¢ dzieci urodzone pdzniej” (s. 34 uzasadnienia)™>!.

3. W tym kontekscie nalezy zaznaczy¢, ze wyjatku od zasady jednolitosci nazwiska dzieci
pochodzacych od tych samych rodzicow nie wprowadza nowy art. 89 § 2 zd. 2 KRO.
W przypadku sadowego ustalenie ojcostwa kolejnego dziecka okreslonych rodzicow,
brzmienie nazwisko dziecka, ktorego dotyczy postepowanie jest zawsze z gory przesagdzone

1 musi pozostawac¢ w zgodzie z nazwiskiem dzieci urodzonych wczesnie;.

31 Tak J. Styk [w:] Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, red. K. Osajda, Warszawa 2017, art. 89!, Nt 3, s.
1190.
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G. Przepisy przejsciowe i koncowe

1. Artykut 4 projektowanej ustawy zaklada, ze do postgpowan, ktorych dotyczy
nowelizacja (a wiec do spraw o ustalenie ojcostwa, spraw o przysposobienie, a takze do spraw
o zmian¢ nazwiska w trybie UZIN), ktore zostaly wszczete 1 niezakonczone przed dniem
wejscia w zycie ustawy, stosuje si¢ przepisy Kodeksu rodzinnego i1 opiekunczego oraz ustawy

0 zmianie imienia i nazwiska w brzmieniu dotychczasowym.

2. Natomiast na zasadach ogoélnych (zgodnie z regula bezposredniego dziatania nowe;j
ustawy) art. 893 § 2 KRO znajdzie zastosowanie rowniez wtedy, gdy rodzice ztozyli
oswiadczenia o nazwisku dziecka przed wejSciem w zycie niniejszej ustawy, ale sporzadzenie

aktu urodzenia nastepuje juz po jej wejsciu w zycie.

3. Artykut 5 projektu zaktada, ze ustawa powinna wej$¢ w zycie po uptywie 6 miesigcy
od jej ogloszenia. Wprowadzone zmiany sg istotne 1 wymagaja odpowiedniego przygotowania
ze strony organow stosujacych prawo (sagdow, kierownikdéw urzedu stanu cywilnego i konsuli).
Konieczne jest rowniez dostosowanie do nowej regulacji wszystkich funkcjonalnos$ci rejestru
stanu cywilnego prowadzonego w systemie teleinformatycznym. Planowany okres vacatio

legis pozwoli na przeprowadzenie niezbednych wdrozen, szkolen i kampanii informacyjnych.
H. Inne

Przedmiot projektowanej regulacji nie jest objety zakresem prawa Unii Europejskiej i nie
podlega przedstawieniu wlasciwym organom i instytucjom Unii Europejskiej, w tym
Europejskiemu Bankowi Centralnemu, o ktérych mowa w § 27 ust. 4 uchwaty nr 190 Rady
Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M. P. z 2024 r.
poz. 806, z 2025 r. poz. 408 oraz z 2026 r. poz. 364).

Zgodnie z § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie
sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. poz.
2039 oraz z 2004 r. NR 65 poz. 597) projektowana ustawa nie podlega notyfikacji Komisji
Europejskie;j.

Projekt ustawy, zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowe;j
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2025 r. poz. 677 oraz z 2026 r. poz. 160) oraz § 52 ust.
1 uchwaty nr 190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady
Ministréw, podlega udostepnieniu w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej

Rzadowego Centrum Legislacji w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny.
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W celu spelnienia wymogow, o ktorych mowa w § 42 ust. 1 uchwaty Nr 190 Rady
Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow, projekt ustawy

zostanie skierowany do koordynatora OSR.

Projekt nie dotyczy warunkow okreslonych w uchwale nr 20 Rady Ministréw z dnia 18
lutego 2014 r. w sprawie zalecen ujednolicenia termindéw wejscia w zycie niektorych aktow

normatywnych (M.P. poz. 205).
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