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Karta oceny wniosku o przyznanie dotacji 

	L.p.
	Brzmienie kryterium
	Możliwe wartości
	Przyznana wartość
	Uwagi

	KRYTERIA FORMALNE OCENIANE W SKALI BINARNEJ

	1. 
	Kryterium dostępu 1: Czy Wnioskodawca brał udział w pilotażowej edycji Partnerskiej Inicjatywy Miast?
	Tak/Nie
	
	

	2. 
	Kryterium dostępu 2: Czy Wnioskodawca złożył do Departamentu Strategii MFiPR (wcześniej Departamentu Strategii Rozwoju MIiR) dokument pn. MID?
	Tak/Nie
	
	

	3. 
	Kryterium dostępu 3: Czy Wnioskodawca złożył tylko jeden wniosek w odpowiedzi na konkurs?
	Tak/Nie
	
	

	4. 
	Czy Wnioskodawca jest podmiotem uprawnionym do ubiegania się o wsparcie zgodnie z Szczegółowym Opisem Osi Priorytetowych PO PT (dalej: SZOOP PO PT) - należy do jednej z grup docelowych wskazanych dla działania 3.1 PO PT?
	Tak/Nie
	
	

	5. 
	Czy wartość wnioskowanej dotacji nie przekracza 150 000 zł?
	Tak/Nie
	
	

	6. 
	Czy okres realizacji projektu mieści się w okresie kwalifikowalności wydatków (do 15 listopada 2021 roku)?
	Tak/Nie
	
	

	7. 
	Czy wniosek został złożony w trybie oraz w terminie wskazanym w Regulaminie konkursu?
	Tak/Nie
	
	

	8. 
	Czy wniosek dotyczy konkursu pn. „Dotacje w ramach Partnerskiej Inicjatywy Miast”?
	Tak/Nie
	
	

	9. 
	Czy wniosek jest sporządzony na formularzu zgodnym z wzorem stanowiącym Załącznik nr 1 do Regulaminu konkursu?
	Tak/Nie
	
	

	10. 
	Czy wniosek został dostarczony w wersji elektronicznej (ePUAP) oraz przesłany na adres konkursdotacjepim@mfipr.gov.pl?
	Tak/Nie
	
	

	11. 
	Czy wniosek jest przygotowany w języku polskim?
	Tak/Nie
	
	

	12. 
	Czy wniosek jest kompletny (wszystkie wymagane pola zostały wypełnione)?
	Tak/Nie
	
	

	13. 
	Czy wniosek jest podpisany przez osobę upoważnioną do składania oświadczenia woli w imieniu Wnioskodawcy?
	Tak/Nie
	
	

	14. 
	Czy do wniosku załączono szczegółowy budżet projektu?
	Tak/Nie
	
	

	15. 
	Czy wnioskowany poziom (%) dotacji jest zgodny z zasadami wskazanymi w Regulaminie konkursu?
	Tak/Nie

	
	





KRYTERIA MERYTORYCZNE OCENIANE PUNKTOWO
	L.p.
	Brzmienie kryterium
	Możliwe wartości
	Przyznana wartość
	Uwagi

	1. 
	Wstępna diagnoza – uzasadnienie podjęcia działań w projekcie
- czy diagnoza zawiera opis problemów, na które odpowiadają proponowane działania projektowe? W jakim stopniu przeprowadzona diagnoza jest rzetelna (metodologicznie poprawna), poparta faktami i stanowi wystarczające uzasadnienie dla wyboru konkretnych działań? (max.5 pkt)
	0-5
	
	

	2. 
	Koncepcja projektu 
- czy zaproponowana koncepcja projektu jest zgodna z zapisami Regulaminu konkursu? (max. 10 pkt)
- czy przedstawiono rzetelne uzasadnienie wyboru obszaru tematycznego dla projektu w odniesieniu do MID? (max. 10 pkt)
- czy dobór działań jest trafny w kontekście osiągnięcia celów projektu (max. 10 pkt) 
- czy zaplanowane w projekcie działania są racjonalne oraz wynikają ze wstępnej analizy potrzeb? (max. 5 pkt)
- czy zaplanowane w projekcie działania włączają różne grupy interesariuszy (max. 5 pkt)
	0-40
	
	

	3. 
	Sposób zarządzania projektem 
- w jakim zakresie opisane doświadczenie zespołu, struktura organizacyjna zespołu projektowego, zakres obowiązków poszczególnych osób, sposób przepływu informacji gwarantuje prawidłową realizację projektu? (max. 5 pkt)
- w jakim stopniu opis działań, jakie będą wykonywane w ramach czynności zarządczych, doświadczenie w podobnych projektach i ścieżki podejmowania decyzji zapewniają, że projekt będzie prawidłowo zarządzany i wdrażany? (max. 5 pkt)
	0-10
	
	

	4. 
	Efekty i trwałość projektu
- czy właściwie opisano/ zaplanowano sposób wykorzystania efektów projektu i w jaki sposób Wnioskodawca zagwarantował, że efekty te będą wykorzystywane w realizacji przyszłych przedsięwzięć? (max. 5 pkt);
	0-5
	
	

	5. 
	Budżet i efektywność kosztowa
- czy wszystkie proponowane wydatki są konieczne  dla realizacji działań przewidzianych w projekcie? (max. 5 pkt)
 - jaka jest rzetelność i racjonalność planowania finansowego:  czy budżet został sporządzony przejrzyście i rzetelnie? (czy stawki jednostkowe stosowane w kalkulacji kosztów uwzględniają realia rynkowe? (max. 5 pkt)
- czy szacunki pracochłonności i kosztochłonności poszczególnych zadań nie odbiegają znacząco od istniejących na rynku standardów? (max. 5 pkt)
- czy wszystkie pozycje kosztów są uzasadnione? (max. 5 pkt)
- w jakim stopniu budżet jest szczegółowy, przejrzysty i prawidłowy? (max. 5 pkt)
- czy poziom kosztów zarządzania jest zasadny w kontekście specyfiki i okresu realizacji projektu? (max. 5  pkt)
- czy zadeklarowano wkład własny w wysokości co najmniej 10% wartości projektu? (0/10  pkt)
	0-40
	
	

	
	Łącznie
	0-100
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