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Niestuszne skazania w Polsce. Badania
ankietowe wsrod polskich prokuratorow?®

Streszczenie

W artykule zaprezentowano wyniki badania doswiadczen i opinii pol-
skich prokuratoréw na temat zjawiska niestusznych skazan. Uzyskane
wyniki ukazujg obraz tego zjawiska, w aspekcie jego skali, przyczyn, cha-
rakterystyki osoby niestusznie skazanej oraz mozliwosci oczyszczenia jej
z zarzutéw, na podstawie informacji udzielanych przez przedstawicieli
grupy zawodowej biezgco zaangazowanej W proces stosowania prawa
karnego. Informacje te skonfrontowano z ocenami wyrazanymi przez
osoby niebedgce profesjonalnymi uczestnikami procesu karnego, a takze
umieszczono na tle obszernego przegladu literatury polskiej i zagranicz-
nej opisujgcej zjawisko niestusznych skazan.

Stowa kluczowe

Niestuszne skazanie, pomytka sgdowa, badanie empiryczne, poste-
powanie karne, prokuratura.

1. Wstep

,Lepiej stu winnych uniewinni¢ niz jednego niewinnego skazac” — tak
brzmi facinska zasada sformutowana juz przez cesarza Hadriana w |l

1Jedrzej Kupczynski, prokurator w Prokuraturze Regionalnej w Warszawie, w dziale
ds. cyberprzestepczosci, doktorant w Katedrze Kryminalistyki Wydziatu Prawa i Admini-
stracji Uniwersytetu Warszawskiego

2Bruno Reich, absolwent Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego,
aplikant radcowski w Okregowej Izbie Radcow Prawnych w Warszawie, specjalista
w Sieci Badawczej t.ukasiewicz — Warszawskim Instytucie Technologicznym

3 Zaprezentowane w artykule badania stanowig fragment projektu badawczego zrealizowa-
nego przez osoby uczestniczgce w seminarium magisterskim w Katedrze Kryminalistyki
Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, prowadzonym przez dr.
hab. Pawta Waszkiewicza (prof. UW) w roku akademickim 2021-2022. Zespdt, ktory zrea-
lizowat badania, to: Damian Ausfeld, Emilia Banas, Anna Cholinska, Dominika Gebarska,
Matgorzata Kujawa, Jedrzej Kupczynski, Bruno Reich, Julia Sobocirska, Magdalena Wal-
czak. W niniejszym artykule przedstawiono czes¢ danych zebranych w toku tych badan.
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wieku naszej ery*. Ma ona swoje odzwierciedlenie w polskim Kodeksie
postepowania karnego (k.p.k.) w art. 2 § 1 pkt. 1, zgodnie z ktérym celem
postepowania karnego jest, aby sprawca przestepstwa zostat wykryty
i pociggniety do odpowiedzialnosci, a osoba, ktoérej nie udowodniono wi-
ny, nie poniosta tej odpowiedzialnosci. Jednakze niekiedy wykrywane sg
przypadki niewinnych ludzi, skazanych na kare pozbawienia wolnosci,
nawet za najciezsze przestepstwa, w wyniku pomytki wymiaru sprawie-
dliwosci. Najgtosniejszym w ostatnim czasie w Polsce przypadkiem nie-
stusznego skazania byta sprawa Tomasza Komendy, skazanego w 2004
roku wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu na kare 25 lat pozba-
wienia wolnosci za zgwatcenia oraz zabdjstwo 15-latki. W 2018 roku zo-
stat on uniewinniony przez Sad Najwyzszy, po 18 latach odbywania kary
pozbawienia wolnosci®.

Niestuszne skazania sg zjawiskiem skrajnie negatywnym, ktére nie
powinno mieé¢ miejsca, poniewaz swiadczy o stabosci systemu wymiaru
sprawiedliwosci. Zjawisko to nie doczekato sie jednak, do tej pory, kom-
pleksowego i jednoczes$nie opartego na badaniach empirycznych opra-
cowania w polskiej literaturze naukowej. Zasadne wiec byto przeprowa-
dzenie badan zmierzajgcych do przynajmniej czesciowego uzupetnienia
tej luki. W tym celu zwrécono sie w kierunku profesjonalnych uczestni-
kéw postepowania karnego — prokuratorow — aby uzyskac od nich infor-
macje, poznac¢ ich doswiadczenia i opinie na temat zjawiska niestuszne-
go skazania. Wyniki tego badania, poprzedzone obszernym przeglagdem
literatury, zaprezentowano w niniejszym artykule.

2. Przeglad literatury

2.1. Przeglad literatury zagranicznej

Autorzy publikacji w Stanach Zjednoczonych zdajg sie poswiecaé
znacznie wiecej uwagi problematyce niestusznych skazan niz ma to
miejsce w Polsce. Tym niemniej niedostatek kompleksowych opracowan
tego zjawiska nie jest wylgcznie polskg przypadtoscig. Takze w Niem-
czech liczba dotyczgcych go zrédet jest nieznaczna. Z kolei literatura na-
ukowa w Stanach Zjednoczonych, boryka sie z problemem zwigzanym
z niedostepnoscia kompleksowych danych liczbowych pomocnych do

4M. Mozgawa-Saj, Rzymskie korzenie zasady domniemania niewinnosci i prawa
oskarzonego do obrony, Zeszyty Naukowe Uniwersytety Rzeszowskiego 2018, t. 101,
s. 104-113.

5 Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2018 r., sygn. V KO 26/18.
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opisu zjawiska niestusznych skazan. Spowodowane jest to roznorodno-
Scig jurysdykcji, niedostateczng szczegdtowoscig centralnych rejestréw,
a takze fragmentarycznoscig baz danych prowadzonych przez inicjatywy
takie jak The Innocence Project®. Zaprezentowana zostang wybrane pu-
blikacje zagraniczne, dotyczgce zjawiska niestusznych skazan, w aspek-
cie skali zjawiska; przyczyn; sposobéw (dowoddéw i procedur) na wykry-
cie niestusznego skazania i oczyszczenie z zarzutow.

2.2. Skala zjawiska

Szacowanie liczny takich rozstrzygnie¢ bazuje niekiedy wytgcznie na
ocenie wiasnej wypowiadajgcego sie, ewentualnie podpartej doswiad-
czeniem w pracy w wymiarze sprawiedliwosci lub swobodng interpretacjg
przeprowadzonych badan’. Autorzy jednego z nielicznych, wspotcze-
snych, niemieckich opracowan dotyczacych fenomenu niestusznych ska-
zan przyznali, ze nie dysponujg danymi liczbowymi pozwalajgcymi na
oszacowanie skali tego zjawiska®.

Prébe empirycznego zbadania odsetka niestusznych skazan w Sta-
nach Zjednoczonych podjgt D. M. Risinger®. Dazac do wyselekcjonowa-
nia grupy spraw, w ktoérych doszto — w sposdb niewatpliwy — do faktycz-
nego niestusznego skazania®, przyjat kryterium ,oczyszczenia z zarzu-

6 The Innocence Project — inicjatywa ukierunkowana na ,uwolnienie niewinnych” oraz
zapobieganie niestusznym skazaniom oraz stworzenie uczciwego, sprawiedliwego sys-
temu wymiaru sprawiedliwosci, zainicjowana w roku 1992 i prowadzona na Cardozo
School of Law Yeshiva University w Nowym Jorku (opis za: www.innocenceproject.org/
about, data dostepu: 4 lipca 2022 r.).

7Zob. np. J. Marquis, The Innocent and the Shammed, The New York Times 2006, 26
stycznia, wersja elektroniczna: https://www.nytimes.com/2006/01/26/opinion/the—
innocent-and-the—shammed.html (data dostepu 2 lipca 2022 r.) — autor ocenit skale
zjawiska jako 0,027% nie prowadzac badan witasnych; zob. Takze S. R. Gross,
K.Jacoby, D. J. Matheson, N. Montgomery, Exonerations in the United States
1989 through 2003, Journal of Criminal Law and Criminology 2005, tom 95, nr 2 (zima 2005),
s. 523-560. Autorzy przeprowadzili badania, w wyniku ktérych zidentyfikowali 340 przypad-
kéw niestusznych skazan, a jednoczesnie stwierdzili, ze sg ich ,niewatpliwie” tysigce.

8F. Leuschner, M. Rettenberger, A. Desselcker, Imprisoned but Innocent:
Wrongful Convictions and Imprisonments in Germany, 1990-2016, Crime & Delinquen-
cy, tom 66, nr 5, 2020, s. 1-25. Autorzy przytoczyli oceny wyrazone przez dwdch
przedstawicieli niemieckiego wymiaru sprawiedliwosci, wedtug ktdrych niestusznych
skazan miato by¢ badz co najmniej 10%, badz tez mniej niz 10%. Oceny zostaty oparte
wylgcznie na doswiadczeniu zawodowym.

9D. M. Risinger, Innocents Convicted: An Empirical Justified Factual Wrongful Conviction
Rate, Journal of Criminal Law and Criminology, tom 97, nr 3 (wiosna 2007), s. 761-806.

10 Faktyczne niestuszne skazanie zostato zdefiniowane jako skazanie osoby w sytuacii,
gdy w ogole nie doszto do popetnienia przestepstwa, bgdz gdy przestepstwo zostato
popetnione przez inng osobe. Autor rozrdznia tego typu przypadki od spraw, w ktérych
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tull, opartego na nowym dowodzie z badan DNA. Autor uzyskat wspot-
czynnik 3,3% niestusznych skazan'?,

W wydanej trzy lata pdzniej publikacja'®, rowniez dotyczgcej spraw
zakonczonych skazaniem na kare smierci w Stanach Zjednoczonych,
przeanalizowano wszystkie takie przypadki z lat 1973-2004. Odsetek
oczyszczen z zarzutéw!* ustalony w tym badaniu wynidst 1,6%. Ekstra-
polujgc ten wynik na calg grupe skazan, przy wykorzystaniu stworzonego
przez siebie modelu statystycznego, autorzy uzyskali wynik: 4,1%%°, kt6-
ra to warto$¢ uznali za minimalny wskaznik niestusznych skazan.

R.J. Ramsey i J. Frank® podijeli prébe oszacowania skali zjawiska na
podstawie badan opinii profesjonalnych uczestnikéw postepowania uzna-
jac, ze w sytuacji braku narzedzi badawczych do doktadnego oszacowa-
nia skali zjawiska zwrocenie sie do takich wiasnie oséb moze przyniesé
wynik najblizszy rzeczywistosci. Najwieksza grupa respondentéw oceni-
ta, ze w obszarze ich jurysdykcji dochodzi do niestusznych skazan z cze-
stotliwoscig: mniej niz 0,5%, ale wiecej niz 0% (29,3 % respondentéw)?’.
Co ciekawe, respondenci byli znacznie bardziej krytyczni oceniajac wy-
stepowanie tego zjawiska w skali catych Stanéw Zjednoczonych?8,

Wsréd innych publikacji dotyczacych liczby i czestotliwosci niestusz-
nych skazan wymieni¢ mozna prace T.G. Poveda?’® oraz J. Liebmana,
J. FaganaiV. West?,

pierwotnie skazana osoba zostata finalnie uniewinniona, ale wylgcznie z przyczyn pro-
ceduralnych albo niezdolnosci do ponoszenia odpowiedzialnosci karnej, kiedy to
w istocie nie zostato podwazone faktyczne sprawstwo tej osoby. Ibidem, s. 762.

11 W tekscie oryginalnym: exoneration.

12 |pidem, s. 778.

13S.R.Gross,B.O’'Brien, Ch. Hu, E. H. Kennedy, Rate of false conviction of crim-
inal defendants who are sentenced to death, Proceedings of the National Academy of
Sciences of the United States of America, tom 111, nr 20 (28 kwietnia 2014 r.),
S. 7230-7235.

14 W tekscie oryginalnym: exoneration.

15 bidem, s. 7232-7233.

18R. J. Ramsey, J. Frank, Wrongful Conviction. Perceptions of Criminal Justice Pro-
fessionals Regarding the Frequency of Wrongful Conviction and the Extent of System
Errors, Crime & Delinquency, tom 53, nr 3, lipiec 2007, s. 436—470.

17 Ibidem, s. 452.

18 |bidem, s. 453.

19T, G. Poveda, Estimating wrongful convictions, Justice Quarterly 2001, tom 18, nr 3,
s. 689-708.

20J.S.Liebman,J. Fagan, V. West, A Broken System: Error Rates in Capital Cases,
1973-1995, Columbia Law School, Referat z zakresu prawa publicznego 2000, nr 15,
zrodio: https://scholarship.law.columbia.edu/faculty_scholarship/1219 (data dostepu:
5 lipca 2022 r.).
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2.3. Przyczyny niestusznych skazan

Identyfikacji przyczyn niestusznych skazan poswiecono stosunkowo
liczne opracowania naukowe, opierajgce sie na réznorodnej metodyce —
poczawszy od badan opinii ekspertéw, przez studia przypadkow, po sta-
tystyczne badania ilosciowe. B. Scheck, P. Neufeld, J. Dwyer? poddali
analizie szesédziesigt dwa amerykanskie przypadki uniewinnien, w po-
wtérnym procesie, po przeprowadzeniu nowego dowodu z badan DNA.
Najczestsze zidentyfikowane przez nich przyczyny niestusznych skazan
to: bledna identyfikacja przez naocznego s$wiadka, wprowadzajgce
w btgd wskazania badan serologicznych??, uchybienie po stronie policji®.

Przeglad sporzadzony przez M. Saksa i J. Koehlera?*, prezentuje da-
ne dotyczgce przyczyn niestusznych skazan, oparte na analizie osiem-
dziesieciu szesciu przypadkéw. Wedtug autorow do niestusznych skazan
dochodzi najczesciej z nastepujgcych powodéw: btedy naocznych swiad-
kéw (71%), btedy zwigzane z naukami sgdowymi (63%), uchybienia po
stronie policji (44%)%.

Problematyke btednej identyfikacji przez swiadka przedstawiono takze
w pracach R.J. Fitzgerald i H.L. Price?® oraz S.R. Grossa?’, ktéry ustalit,
ze 88% procent niestusznych skazan w sprawach o zgwatcenie spowo-
dowanych byto btednym rozpoznaniem przez naocznego $wiadka?®,

Odmiennie, bo bazujgc na opinii profesjonalistéw zwigzanych z pro-
cesem karnym (policjantéw, prokuratoréw, sedzidow i obroAcow), tematy-
ke przyczyn niestusznych skazan analizowali R.J. Ramsey i J. Frank?®,
Sumujgc odpowiedzi ich respondentéw, sposrod wszystkich ,zapropo-
nowanych” przez autoréw badania btedéw najczestszym, bo wystepujg-

21B. Scheck, P. Neufeld, J. Dwyer, Actual Innocence: When Justice Goes Wrong
and how to Make it Right, Nowy Jork 2001.

22 Publikacja ukazata sie w 2000 roku i obejmowata sprawy, w ktoérych prowadzono bada-
nia serologiczne, w okresie przed upowszechnieniem sie badan DNA.

2B.Scheck,P.Neufeld, J. Dwyer, op. cit., zatgcznik nr 1, tabela 2, cytuje za: D. M.
Risinger, op. cit., s. 773.

24M. J. Saks, J.J. Koehler, The Coming Paradigm Shift in Forensic Identification Sci-
ence, Science, tom 309, nr 5736 (sierpien 2005), s. 892—-895.

25 |bidem. Suma poszczegdlnych wartosci procentowych przekracza 100%, gdyz w wielu
przypadkach zidentyfikowano wiecej niz jedng przyczyne niestusznego skazania.

26R. J. Fitzgerald, H. L. Price, H. L., Eyewitness identification across the life span:
A meta-analysis of age differences, Psychological Bulletin 2015, nr 141, s. 1228-1265.

2’S.R.Gross, K. Jacoby, D.J. Matheson, N. Montgomery, op. cit.

28 |bidem.

2R.J.Ramsey, J. Frank, op. cit.
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cym z czestotliwoscig 4,79, miatoby by¢ nieadekwatne prowadzenie
sprawy przez obrone®.

B. Smith, M. Zalman, A. Kiger®' rowniez opracowali metodologie ba-
dan opartych na kwestionariuszach dystrybuowanych wsrod policjantow,
prokuratorow, obrohcow i sedzidw (tgcznie 467 respondentow). We
wszystkich grupach zawodowych wskazywano na relatywnie wysokag
czestotliwosé bteddw obrony jako przyczyne niestusznych skazan®2. Re-
spondenci bedagcy obroncami dodatkowo wigzali pomytki wymiaru spra-
wiedliwosci ze stosowaniem przez policjantéw niedozwolonych metod
w celu uzyskania przyznania sie do winy, sugerowaniem swiadka przez
prokuratora oraz stosowaniem przez prokuratora niedozwolonego naci-
sku podczas procedury plea bargaining®.

W Niemczech przeprowadzono analize wszystkich (dostepnych)
spraw karnych zakonczonych skazaniem na kare pozbawienia wolnosci
w latach 1990-2016, w ktérych wskutek wznowienia postepowania wy-
dano wyrok uniewinniajgcy®*. Najczestszg zidentyfikowang przyczyng
niestusznych skazan byt btad po stronie naocznego $wiadka (45,8% ana-
lizowanych przypadkow), a w dalszej kolejnosci: fatszywe przyznanie sie
do winy, niepoprawna opinia biegtego®.

Prébe przeanalizowania przyczyn niestusznych skazan w warunkach
kanadyjskiego systemu wymiaru sprawiedliwosci podjeli M.S. Denov
i K.M. Campbell®. Z kolei w artykule W.S. White’a poddano analizie
kwestie fatszywego przyznania sie do winy w kontek$cie niestusznych
skazan®. W przywotanym juz opracowaniu J. Liebmana i innych® po-

30 |bidem, s. 457.

31B. Smith, M. Zalman, A. Kiger, How Justice System Officials View Wrongful Con-
victions, Crime & Delinquency, tom 57, nr 5, 2011, s. 663-685.

32 |pidem, s. 673.

33 |pidem, s. 672.

34 Zidentyfikowano 35 takich spraw, sposrod ktorych przeanalizowano 29 (dotyczacych 31
0osob). W przyjetej definicji niestusznego skazania uwzgledniono — odmiennie niz
w wiekszosci publikacji amerykanskich — sytuacje, w ktérych osoba skazana faktycznie
popetnita zarzucane jej przestepstwo, lecz z przyczyn natury psychicznej okazata sie
niezdolna do ponoszenia odpowiedzialnosci karnej. Do takiej sytuacji doszto w stosun-
ku do o$miu osdéb pierwotnie skazanych. F. Leuschner, M. Rettenberger,
A.Desselcker, Imprisoned but Innocent: Wrongful Convictions and Imprisonments
in Germany, 1990-2016, Crime & Delinquency 2020, tom 66, nr 5, s. 1-25.

35 |pidem, s. 12-14.

M. S.Denov, K. M. Campbell, Criminal injustice: Understanding the causes, effects
and responses to wrongful conviction in Canada, Journal of Contemporary Criminal
Justice 2005, nr 21, s. 224-249.

STW. S. White, Confessions in capital cases, University of lllinois Law Review, z dnia
30 czerwca 2003 r., s. 979-1035.
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stawiono teze, ze powszechng przyczyng niestusznych skazan jest nie-
kompetentna obrona oraz btedy po stronie policji i prokuratury, polegaja-
ce na ignorowaniu dowodéw niewinnosci.

2.4. Przeglad literatury polskiej

W polskim pismiennictwie naukowym brak opracowan, ktére w sposéb
kompleksowy, a jednoczesnie oparty na przeprowadzonych na reprezen-
tatywnej prébie badaniach, opisywatyby problematyke niestusznych ska-
zan. W niniejszym rozdziale przedstawiony zostanie przeglad dostep-
nych publikacji naukowych, ktére dotyczg tego zjawiska i zostaty oparte
na badaniach.

L. Chojniak i L. Wisniewski*® przeprowadzili badania aktowe na probie
89 spraw karnych, wytypowanych wedtug nastepujgcych kryteriow: byty
to sprawy karne rozpoznane przez sady z obszaru wilasciwosci Sgdu
Apelacyjnego w Poznaniu w latach 2007-2009, w ktérych prawomocne
wyroki zostaty uchylone wskutek kasacji lub wznowienia postepowania®.
Autorzy przyjeli nastepujacg definicje niestusznego skazania: ,wydanie
wobec danej osoby wyroku skazujacego za przestepstwo, ktéry po upra-
womochieniu zostat uchylony w drodze nadzwyczajnych srodkéw za-
skarzenia, a odpowiedni sgd uniewinnit oskarzonego, umorzyt postepo-
wanie albo przekazat sprawe do ponownego rozpoznania, w ktérym to
postepowaniu odpowiedni sad uniewinnit oskarzonego, umorzyt poste-
powanie albo skazat oskarzonego na kare tagodniejszg™. Definicja ta
jest znacznie szersza niz to, co w piSmiennictwie amerykanskim okresla
sie mianem ,faktycznego niestusznego skazania*?”. W konsekwencji ana-
lizie podlegaly w wiekszoéci postepowania, w ktérych doszto do btedéw
natury prawnomaterialnej lub proceduralnej, w tym nawet o wydanie wy-
roku tgcznego, a nie sprawy, w ktorych skazana zostata osoba, ktora
w rzeczywistosci nie popetnita czynu zabronionego. Takich bowiem
spraw autorzy publikacji zidentyfikowali nie wiecej niz pieé¢*.

38J.Liebman,J. Fagan, V. West, op. cit.

3¢. Chojniak, t. Wisniewski, Przyczyny niestusznych skazan w Polsce, Warszawa
2012, zrodho: https:/ffor.org.pl/pliki/artykuly/2426_154—raport—for—przyczyny—nieslusznych—
skazan-w-polsce—09-07-2012.pdf (data dostepu: 14 lipca 2022 r.).

40 Sposrod wytypowanych 116 spraw spetniajgcych kryteria autorzy uzyskali dostep
i przeanalizowali 89 spraw — Ibidem, s. 37.

41 |bidem, s. 33.

42 Definicja ,faktycznego niestusznego skazania” zostata przytoczona w rozdziale zawie-
rajacym przeglad prasy zagranicznej.

“f.Chojniak, L. Wisniewski, op. cit., s. 66-67.
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Wystgpienie niestusznego skazania autorzy raportu stwierdzili w 55%
sprawach z wytypowanej proby. Z badan wynikto, ze zdecydowana wiek-
sz0s$¢ niestusznych skazan (72% wszystkich przebadanych spraw, w kto-
rych stwierdzono niestuszne skazanie) zostata wykryta i usunieta w wy-
niku postepowania kasacyjnego. Natomiast tylko niespetna 18% przea-
nalizowanych przypadkéw niestusznego skazania zostato wyeliminowane
w wyniku wznowienia postepowania®*. W opinii autorow raportu to wia-
$nie po stronie sgdu najczesciej lezg przyczyny niestusznego skazania;
jako gtdéwng wymienili oni niekompetencje profesjonalnych uczestnikéw
postepowania®. Jako przykfady niestusznych skazan podali oni przypad-
ki wymierzenia kary powyzej ustawowego zagrozenia za przestepstwo,
naruszenia zasad wymierzania kary tgcznej, pociggniecie do odpowie-
dzialno$ci karnej, podczas gdy zarzucany czyn stanowit wykroczenie al-
bo sprawca powinien odpowiadac jako nieletni lub wreszcie btedng inter-
pretacja przepisdbw prawa, abstrahujgcg od wypracowanego orzecznic-
twa. Jako przyczyne niestusznych skazan zidentyfikowali takze brak na-
lezytej starannosci przy identyfikacji oskarzonego, doprowadzajgcy do
skazania osoby innej niz sprawca przestepstwa.

Pokiosiem powyzszych badan oraz konferencji naukowej ,Przyczyny
niestusznych skazan w Polsce™® stata sie monografia ,Niestuszne skaza-
nia — przyczyny i skutki**’ pod red. t. Chojniaka. Autorzy przeanalizowali
problem niestusznych skazan biorgc pod uwage standardy konstytucyjne,
orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, Sa-
du Najwyzszego i sgddéw powszechnych, opisujgc role profesjonalnych
uczestnikow postepowania karnego. W monografii znalazty sie réwniez
rozwazania na temat podstaw i zakresu postepowania odszkodowawczego.

J. Widacki i A. Dudzinska przeprowadzili badania ankietowe, na gru-
pie 25 adwokatéw”®. Blisko potowa respondentéw wyrazita opinie, ze
w przypadku poszlakowych proceséw o zabdjstwo niewinni stanowig
pomiedzy 30 a 50% wszystkich skazanych. 10 obroncéw wskazato, ze
ich zdaniem ta liczba waha sie od 20 do 30%, natomiast tylko 1 okreslit
ten przedziat na 10-20%. Wyniki te nie obrazujg oczywiscie skali zjawi-
ska niestusznych skazan, tylko pokazujg opinie adwokatéw na ten temat.

44 |bidem, s. 74.

45 |bidem.

46 Konferencja ta odbyta sie w 2012 r. na Uniwersytecie Warszawskim i zostata zorgani-
zowana przez Instytut Profilaktyki Spotecznej i Resocjalizacji UW oraz Fundacje Forum
Obywatelskiego Rozwoju (FOR).

47¢. Chojniak (red.), Niestuszne skazania — przyczyny i skutki, Warszawa 2017.

48J.Widacki, A. Dudzinska, Pomytki sgdowe: skazania oséb niewinnych przez sgdy
w Polsce, Palestra 2007, tom 52, nr 11-12, s. 64—69.
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Wedtug opinii przedstawicieli Palestry, najczesciej pomytki sgdowe wyni-
kaja z naduzycia przez organy orzekajgce dowodu poszlakowego, nad-
miernej wiary w zeznania swiadka koronnego i swiadka incognito, tama-
nia zasady in dubio pro reo oraz btedéw w przeprowadzonym okazaniu.

O. Mazur przeprowadzita badanie ankietowe wsrod prokuratoréw oraz
funkcjonariuszy Policji. Jego celem byto poznanie pogladoéw przedstawi-
cieli organéw wymiaru sprawiedliwosci na temat czestosci wystepowania
niestusznych skazan oraz ich przyczyn.*® Przeprowadzone badanie po-
zwolito na sformutowanie wnioskéw, ze w ocenie respondentéw naj-
czestszg przyczyng niestusznych skazan jest btedne rozpoznanie pod-
czas okazania (wynikajgce z btednej identyfikacji Swiadkow badz ofiar lub
Zle przeprowadzonego okazania). Ws$réd innych przyczyn tego zjawiska
respondenci wskazali: fatszywe samooskarzenia oraz btedne opinie bie-
gtych. Trzeba wskazac, ze na metodologie prowadzonego badania, w tym
na sformutowanie pytan do kwestionariusza, wptyw miaty w duzej mierze
doswiadczenia autoréw badah amerykanskich (opisanych powyzej).

Inne badania ankietowe przeprowadzita M. Huszcza w 2011 r.*°
W tym wypadku kwestionariusze zostaty rozdystrybuowane wsréd adwo-
katéw, funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej oraz samych skazanych. We-
dtug wszystkich trzech grup respondentéw najpowszechniejszym zré-
diem pomytek sgdowych okazata sie nadmierna (bezkrytyczna) wiara or-
ganow orzekajgcych w stusznos¢ i niepodwazalnosé opinii biegtego. Do
innych, rownie waznych powodow respondenci zaliczyli nadmierng wiare
organow procesowych w obcigzajgce zeznania swiadka koronnego lub
,matego swiadka koronnego” oraz btedne rozpoznania podczas okazania.

Analizie kwestii nienalezytego wykorzystania lub wykonania opinii bie-
gtego, jako przyczyny niestusznego skazania, poswiecili swojg prace
P. Rybicki, M. Pekata, A. Winczakiewicz i J. Kupczynski®. W publikacji
przedstawiono studia przypadkéw spraw karnych polskich i europejskich,
w ktorych doszio do faktycznego niestusznego skazania z przyczyn zwig-
zanych z dowodem naukowym. W analizowanych sprawach btedne ska-
zanie spowodowane bylo m.in. nieskorzystaniem z dostepnej (przy
uwzglednieniu zgromadzonych dowodow rzeczowych i dwczesnym stanie
wiedzy) ekspertyzy; nadinterpretacja lub bfedna interpretacja wynikéw

49 0. Mazur, Niestuszne skazania w Polsce w opinii prokuratoréw i Policjantow, Palestra
2012, nr 3—4, s. 19-33.

50M. Huszcza, Niewinnie skazani. Skala pomytek sgdowych w Polsce, Przeglad Poli-
cyjny 2011, nr 3(103), s. 187-195.

51p. Rybicki, M. Pekata, A. Winczakiewicz, J. Kupczynski, Btedy w opiniach
biegtych sgdowych a pomyiki sgdowe. Mozliwosci i sposoby naprawy, Warszawa 2015.
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prawidtowo przeprowadzonych badan przez samego biegtego, a w $lad za
nim przez organy wymiaru sprawiedliwosci; zastosowanie nierzetelnej lub
niewystarczajacej metody naukowej przez biegtego, opiniowanie przez
bieglego poza zakresem swojej specjalnosci i intencjonalne zatajenie
przez biegtego pewnych faktow, niedozwolone manipulowanie przez bie-
gtego psychologa postawg podejrzanego, niestaranne prowadzenie ogle-
dzin, skutkujgce nieujawnieniem dostepnych sladéw kryminalistycznych®2.

Analize dotyczgcyg zjawiska niestusznych skazan przeprowadzono row-
niez w ramach programu Klinika ,Niewinno$¢™2. Najczestszymi przyczy-
nami pomytek sgdowych, badanymi w ramach Kliniki ,Niewinno$¢” okazaty
sie by¢: zeznania swiadkow falszywie obcigzajgce podejrzanego, btedy
popetnione podczas pierwszych etapow postepowania lub podczas oka-
zania, fatszywe przyznanie sie przez oskarzonego do popetnienia prze-
stepstwa, ktorego nie popetnit, pomdwienia ze strony wspétoskarzonych
oraz naruszenie zasady in dubio pro reo®*. Whnioski to oparto na studiach
przypadkow spraw, ktérymi bezposrednio zajmowali sie uczestnicy projektu.

Warto odnies¢ sie réwniez do danych statystycznych dotyczacych
odszkodowan i zadoscuczynieh za niestuszne skazania, opublikowa-
nych przez Ministerstwo Sprawiedliwosci®®. Mogg one stanowi¢ wska-
zowke do oceny skali omawianego zjawiska w Polsce®®. Zgodnie z nimi
prawomochie orzeczono za niestuszne skazanie: odszkodowania wo-
bec 632 oséb w latach 2000-2022 oraz zados¢éuczynienia wobec 305
0s6b w latach 2009-2022.

52 |bidem, s. 25-42.

53 Program prowadzony w przesztosci przez Helsinskg Fundacje Praw Cziowieka we
wspotpracy z Wydziatem Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, ukierun-
kowany na wyszukiwanie btedéw popetnionych na réznych etapach postgpowania kar-
nego, ktére mogly stac sie przyczyng niestusznego skazania, Klinika Niewinnos¢ — no-
wa edycja, 1 grudnia 2016 r., zrodto: https://www.hfhr.pl/klinika—hiewinnosc—nowa—
edycja/ (data dostepu 14 lipca 2022 r.)

54 Klinika Prawa ,Niewinno$¢”, praca zbiorowa, Warszawa 2007, wersja elektroniczna,
zrodto:  https://prawo.uni.wroc.pl/sites/default/files/students—resources/Pomy%C5%82ki%
20s%C4%85dowe%20—%20raport%20HFPR.pdf (data dostepu: 14 lipca 2022 r.).

55 Ministerstwo Sprawiedliwosci, Prawomocnie zasgdzone odszkodowania w latach
2000-2022 i zado$cuczynienia w latach 2009-2022 w trybie art. 552 k.p.k. w sgdach
okregowych, zrodio: https://isws.ms.gov.pl/pl/baza—statystyczna/opracowania—wieloletnie/
download,2853,35.html (dostep: 14 stycznia 2024 r.).

56 Powotane opracowanie dotyczy sytuacji, w ktdérych — po rozpoznaniu nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia — osoba zostata uniewinniona lub skazana na kare tagodniejszg
(art. 552 k.p.k.). W zakresie tej drugiej alternatywy jest to zatem szersza klasa sytuaciji
niz tzw. ,faktyczne niestuszne skazanie”.
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3. Cel i metodologia badania

Przeglad literatury pozwolit na sformutowanie wniosku, ze problema-
tyka niestusznych skazan nie zostata dotychczas wyczerpujgco opraco-
wana w sposob badawczy, zwlaszcza w polskiej literaturze naukowe;j.
Nie powstato kompleksowe opracowanie opisujgce to zjawisko i wyja-
Sniajgce jego zrodta. W celu wypeienia tej luki zasadne byto przepro-
wadzenie badan opisanych w niniejszym artykule.

Na potrzeby badania niestuszne skazanie zostato zdefiniowane jako
»Sytuacja, w ktoérej dochodzi do skazania osoby, ktéra nie byta sprawcag
zarzucanego jej czynu”. Sytuacja taka moze mie¢ miejsce zaréwno
w przypadku skazania za czyn popetniony w rzeczywistosci przez inng
osobe, jak i skazania za czyn, ktory w ogdle nie zostat popetniony. Nie ma
przy tym znaczenia, czy w toku postepowania sgdowego doszto do mody-
fikacji opisu czynu lub jego kwalifikacji prawnej®’. Przyjeta definicja zblizo-
na jest do pojecia ,rzeczywistego niestusznego skazania”, wystepujgcego
w wiekszosci badan amerykanskich, opisanych w niniejszym artykule.

Celem badan byto przeanalizowanie zjawiska niestusznych skazan
w kontekscie nastepujgcych pytan badawczych, sformutowanych na
podstawie przegladu literatury:

— P1: Jakie sg przyczyny niestusznych skazan w Polsce?
— P2: Jakie czynniki doprowadzity do korekty pierwotnego orzeczenia?
— P3: Jaka jest skala niestusznych skazan w Polsce?

Poszukujgc odpowiedzi na te pytania, zwrocono sie ku modelowi ba-
dania ankietowego, ukierunkowanego na poznanie opinii grupy zawodo-
wej polskich prokuratoréw. Wybor tej metody i grupy respondentdéw znaj-
duje uzasadnienie w przeprowadzonym przegladzie literatury. R. J.
Ramsey i J. Frank®® uzyli metody badan ankietowych zwracajgc uwage
na fakt, ze w sytuacji braku narzedzi badawczych do oszacowania za-
kresu zjawiska, poznanie opinii profesjonalnych uczestnikéw postepowa-
nia karnego moze przynies¢ oszacowanie jego skali najblizsze rzeczywi-
stosci. Przy tym zidentyfikowane, polskie badania ukierunkowane byty
dotychczas gtéwnie na poznanie opinii przedstawicieli Adwokatury, Stuz-

5TW przyjetej definicji rozumie sie ,czyn” jako zdarzenie faktyczne, wobec czego modyfi-
kacja jego opisu lub kwalifikacji prawnej nie wptywa na jego tozsamosé¢ (z zachowa-
niem wypracowanych w doktrynie prawa karnego i orzecznictwie kryteriow tozsamosci
czynu, zob. np. D. Stachurski, Kryteria tozsamosci czynu, Prokuratura i prawo
2015, nr 4, s. 20-39 i powotana tam literatura i orzecznictwo).

58 R.J.Ramsey, J. Frank, op. cit.
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by Wieziennej czy policjantow, a nie prokuratoréw®®. Tymczasem czton-
kowie tej grupy zawodowej, bedgcy profesjonalnymi uczestnikami poste-
powania karnego, majg staty i biezacy wglad w praktyke stosowania
prawa karnego, a podejmowane przez nich decyzje istotnie ksztaitujg
ostateczny wynik postepowania. Nalezy zatem przypuszczac¢, ze osoby
Z tej grupy moga posiadac unikalne informacje o zjawisku niestusznego
skazania, pozwalajgce na rzetelne jego opisanie.

Warto wskazaé, ze w pierwszej kolejnoéci podjeto probe zbadania
omawianego problemu metodg badan aktowych. Metoda ta miata oprze¢
sie na dogtebnej analizie akt sgdowych w celu szczegotowego opisania
badanego zjawiska w jego wszystkich aspektach. W tym celu zwrécono
sie z zapytaniami do wszystkich jedenastu Sgddéw Apelacyjnych oraz
czterdziestu siedmiu Sgdow Okregowych w Polsce o przedstawienie da-
nych, ktére umozliwityby zidentyfikowanie konkretnych spraw®, w kté-
rych mogto dojsé do niestusznych skazah. Uzyskano odpowiedz meryto-
ryczng wytgcznie od Sgdu Okregowego w Lublinie, ktory przedstawit in-
formacje o jednej sprawie karnej spetniajgcej kryteria. Od pozostatych
Sadéw Okregowych uzyskano odpowiedzi wzywajgce do wykazania
waznego interesu publicznego ze wzgledu na brak mozliwosci wygene-
rowania zgdanych danych z posiadanych ewidencji, ewentualnie wskazu-
jace na brak spraw spetniajgcych kryteria. Od Sagdoéw Apelacyjnych uzy-
skano odpowiedzi wskazujgce na ich niewtasciwos¢ i potrzebe kontaktu
z sgdami szczebla okregowego. Wobec wytypowania tylko jednej sprawy,
ktéra mogtaby podlega¢ badaniu, odstgpiono od tej metody badawczej
i zwrocono sie ku badaniom ankietowym z przyczyn wskazanych powyzej.

Przeglad literatury dostarczyt szeregu informacji o potencjalnych przy-
czynach niestusznych skazan, czestotliwosci ich wystepowania, rodza-
jach przestepstw, w jakich to zjawisko wystepuje, charakterystyce nie-
stusznie skazanych itd. Dane te byly wszakze niejednorodne, a wnioski
ptynace z badan niekiedy rozbiezne, w zaleznosci od miejsca realizacji
badania, przyjetej metodologii, proby lub grupy badawczej. Majac to na
wzgledzie postanowiono zweryfikowaé nastepujgce hipotezy badawcze:
— H1: Najczestszg przyczyng niestusznych skazan jest btedna identyfi-

kacja sprawcy przez naocznego $wiadka zdarzenia®:.

59 Jedynym wyjatkiem sg badania O. Mazur, op. cit.

60 Zapytanie dotyczyto spraw, w ktorych, po rozpoznaniu nadzwyczajnych $rodkow za-
skarzenia, doszto do uniewinnienia osoby pierwotnie skazanej, przy czym ograniczono
zakres zapytania do wybranych lat oraz wybranych kwalifikacji prawnych czynow.

61 Wyeksponowanie wtasnie btednej identyfikacji sprawcy przez naocznego $wiadka jako
potencjalnie najczestszej przyczyny niestusznego skazania koresponduje z publikacja-
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— H2: Wedtug respondentow niestuszne skazania zdarzajg sie rzadko.

— H3: Do uniewinnienia osoby niestusznie skazanej przyczynit sie¢ znaczny
rozwoj kryminalistyki i badan pokrewnych na przestrzeni ostatnich lat.

— H4: Btedy w poczatkowej fazie postepowania przygotowawczego sg
przyczyng niestusznych skazan.

— H5: Najwiekszy odsetek oséb niestusznie skazanych stanowig osoby,
ktére byly juz wczesniej karane.

— H6: Niestuszne skazania dotyczg jedynie najpowazniejszych przestepstw.

— H7: Przedstawiciele grupy zawodowej prokuratoréw oceniajg, ze od-
powiedzialno$¢ za doprowadzenie do skazania niewinnej osoby po-
noszg przedstawiciele innych grup zawodowych (sedziéw, policjan-
téw, obroncow).

Dla zweryfikowania powyzszych hipotez zaprojektowano narzedzie ba-
dawcze — kwestionariusz badania ankietowego, sktadajgcy sie z czterech
czesci: 1) metryczki; 2) ogdlnej oceny zjawiska i dostepu informacji o nim;
3) szczegdbtowej oceny zjawiska w kontekscie jego przyczyn i charaktery-
styki osob niestusznie skazanych; 4) pytania otwartego, w ktérym respon-
denci mogli podzieli¢ sie przemysleniami i komentarzami nieujetymi w po-
przednich czesciach ankiety. W kwestionariuszu zawarto pytania zamknie-
te%? jedno- i wielokrotnego wyboru, a takze z zastosowaniem skali Liker-
ta%, jak réwniez pytania pototwarte. Cze$¢ pierwsza (metryczka) stuzyta
uzyskaniu danych o respondencie, jego doswiadczeniu zawodowym oraz
ewentualnej osobistej znajomosci 0sOb niestusznie skazanych. Druga
czesS¢ zawierata pytania dotyczgce zrodet wiedzy o niestusznych skaza-
niach i subiektywnej oceny rodzajéw przestepstw, w ktoérych zjawisko to
wystepuje. Trzecia czes¢ dotyczyta oceny przyczyn tego zjawiska, w tym
w kontekscie wykorzystywanych w postepowaniu karnym dowodow
i ewentualnych btedéw popetianych przez uczestnikéw postepowania,

mi zagranicznymi, opisanymi powyzej. Wnioski ptyngce z wynikdw niektorych badan
amerykanskich (zob. B. Schenck, P. Neufeld, J. Dwyer, op. cit; M. Saks,
J.Koehler, op. cit.; R. J. Fitzgerald, H. L. Pirce, S. R. Gross, op. cit.; czescio-
wo B. Smith, M. Zalman, A. Kiger, op. cit) oraz badan niemieckich (zob.
F.Leuschner, M. Rettenberger, A. Desselcker, op. cit.), a takze niektérych
badan polskich (zob. O. Mazur, op. cit.) wskazujg na te wtasnie okolicznos¢ jako naj-
czestszg przyczyne niestusznych skazan.

62 Poza pytaniem z czesci czwarte;.

63Tj. w sposdb umozliwiajgcy badanie intensywnosci lub kategorycznosci oceny wyrazo-
nej przez respondenta (E. Babbie, Badania spoteczne w praktyce, Warszawa 2004,
s. 191-192). W kwestionariuszu postuzono sie skalg pieciostopniowg przy badaniu opi-
nii o czestotliwosci pewnych zjawisk towarzyszgcych niestusznym skazaniem oraz ska-
I3 dziesieciostopniowg przy badaniu subiektywnej oceny przydatnosci okreslonych ro-
dzajéw badan kryminalistycznych i dowodow.
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a takze stuzyta pozyskaniu danych o charakterystyce os6b niestusznie
skazanych. Kwestionariusz przygotowano z wykorzystaniem Google
Forms, co umozliwito dystrybuowanie go online wéréd osob badanych®,

Przygotowana ankieta zostata rozestana do przedstawicieli grupy ba-
dawczej, tji. czynnych prokuratorow® wykonujgcych prace w polskich
jednostkach organizacyjnych prokuratury szczebla rejonowego, okrego-
wego i regionalnego. Badanie zostato przeprowadzone w dniach 19
kwietnia — 5 lipca 2022 r., przy czym poprzedzono je uzyskaniem jednej
ankiety pilotazowej. Wyniki pilotazu zostaty wtagczone do wynikow bada-
nia. Z przedstawicielami grupy badawczej nawigzano kontakt za posred-
nictwem zrzeszen i organizacji zawodowych prokuratorow®, a takze
z wykorzystaniem osobistych kontaktow.

Dodatkowo, w tym samym czasie, identyczng ankiete rozestano do
przedstawicieli grupy kontrolnej, do ktdrej zaliczono studentdw polskich
uczelni wyzszych. Przeprowadzenie badania w grupie kontrolnej miato na
celu skonfrontowanie danych pozyskanych od profesjonalnych uczestnikow
postepowania z ocenami i informacjami oséb niezwigzanych zawodowo ze
stosowaniem prawa karnego. Poznanie opinii tak scharakteryzowanej grupy
zdaje sie niezbedne do ksztattowania prawidtowej polityki kryminalnej. Do
przedstawicieli grupy kontrolnej prosba o wypeinienie kwestionariusza zo-
stata przekazana za posrednictwem organizacji studenckich®’.

4. Wyniki badania

4.1. Wyniki w grupie badawczej

W badaniu ankietowym tgcznie wzieto udziat 114 przedstawicieli gru-
py badawczej (oséb wykonujgcych zawdd prokuratora). Z ogdlnej liczby

64W przypadku jednej prokuratury rejonowej ankiety (n=6) zostaty wypetnione w wersji
drukowanej, tj. formularz zamieszczony na Google Forms zostat wydrukowany i wypet-
niony recznie przez respondentdw i respondentki. Nastepnie zostat zeskanowany
i odestany jako zatgcznik do maila. Autorzy niniejszej pracy dodali wyniki z tych ankiet
do bazy wynikéw wygenerowanej przez Google Forms.

65 W grupie badawczej uwzgledniono takze asesoréw prokuratorskich z uwagi na fakt, ze
— co do zasady — powierza mi sie wykonywanie czynnosci prokuratorskich, co upodab-
nia ich sytuacje zawodowg do sytuacji prokuratoréw. W toku badania pozyskiwano in-
formacje o dlugosci doswiadczenia zawodowego respondentéw, jednak nie roznicowa-
no respondentéw na prokuratoréw i asesoréw prokuratorskich.

66 Tj. Zwigzku Zawodowego Prokuratoréw i Pracownikow Prokuratury RP, jak tez Stowa-
rzyszenia Prokuratorow ,Lex Super Omnia”.

67 Tj. Europejskiego Stowarzyszenia Studentow Prawa ELSA oraz Forum Uczelni Tech-
nicznych, a takze két naukowych.
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ankietowanych wiekszos$¢ stanowili mezczyzni (57,9%). Rozktad wieko-
wy respondentow przedstawiat sie nastepujgco: 20-29 lat — 19,3%; 30—
39 lat — 31,6%; 40-49 lat — 28,1%; 50-59 lat — 17,5%; 60-69 lat — 2,6%;
nie chce podawaé¢ — 0,9%. Zdecydowana wiekszos¢ (52,2%) zajmowata
stanowisko prokuratora Prokuratury Rejonowej, 38,9% oséb prokuratora
Prokuratury Okregowej, natomiast najmniej byto przedstawicieli prokura-
tur szczebla regionalnego (8,8%).

Przedstawiciele grupy badawczej mieli zroznicowane doswiadczenie
w prowadzeniu spraw karnych, przy czym ponad potowa (53,2%) wiecej
niz 10-letnie, co zilustrowano na wykresie 1. Nie spostrzezono istotnej
korelacji pomiedzy wiekiem lub dosdwiadczeniem zawodowym a informa-
cjami udzielanymi przez prokuratoréw na temat skali lub przyczyn zjawi-
ska niestusznych skazan lub innymi informacjami prezentowanymi
w kwestionariuszu.

Wykres 1. Do$wiadczenie w prowadzeniu i nadzorowaniu spraw karnych
(n=114).

16-20 lat 11-15 lat

wiecej niz 20 lat

6-10 lat

1-5 lat

Odnoszgc sie do skali zjawiska niestusznych skazah w Polsce proku-
ratorzy zaprezentowali zréznicowane oceny, wahajace sie od 10% do 0%
wszystkich skazan. Przy tym wedtug zdecydowanej wiekszosci respon-
dentdw, niestuszne skazania zdarzajg sie w 5% wszystkich spraw lub
rzadziej (95,6%). Ponad potowa ankietowanych uwaza, Zze niestuszne
skazania stanowig 1% wszystkich spraw (55,3%). Biorgc pod uwage da-
ne za rok 2022 w Polsce prowadzono okoto 1,1 miliona spraw karnych®8,
a zatem w opinii tych prokuratorow doszto lub moze dojs¢ do okoto jede-

68 Prokuratura Krajowa, PK—P1K Sprawozdanie z dziatalnosci powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury w sprawach karnych za rok 2022, Warszawa 2023, zrédto:
https://www.gov.pl/attachment/824cd45b—bd1e—4380-8988—-34e3e45aefbd (data do-
stepu: 26 listopada 2023 r.), s. 1.
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nastu tysiecy przypadkéw niestusznych skazan w tych sprawach. Zniko-
ma cze$¢ ankietowanych uwazata, ze niestuszne skazania stanowig 10%
wszystkich spraw (3%). Srednia arytmetyczna wynikéw powyzszego py-
tania wyniosta 2,2%, natomiast mediana 1%.

Wykres 2. Jaki odsetek skazan w Polsce stanowig niestuszne skazania?

63

QOdsetek niestusznych skazan (%)

0 20 40 60 80
Liczba udzielonych odpowiedzi (n=114)

W opinii prokuratorow do niestusznych skazan dochodzi czesciej
w sprawach o wystepki (43,9% odpowiedzi) niz o zbrodnie (30,6%), przy
czym istotna grupa odpowiedziata na to pytanie: nie wiem (25,4%).

Wykres 3. Najczestsze przyczyny niestusznych skazan wedfug oceny
prokuratoréw (n=313).

Tzw. widzenie tunelowe
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kryminalistycznej

Niedostateczne przygotowanie
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Skiadanie fatszywych wyjasnien
przez oskarzonego

Nierzetelnosc¢ prokuratora 3,83%

Fatszywe zeznanie informatora 3,19%

Inna odpowiedz
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Podjeto probe zidentyfikowania przyczyn niestusznych skazan. W tym
celu stworzono katalog okolicznosci, ktore — jak wynika z przegladu lite-
ratury — mogg skutkowaé¢ tego rodzaju rozstrzygnieciami. Badanych po-
proszono o wybranie trzech ich zdaniem najczestszych przyczyn nie-
stusznych skazan sposrod zaprezentowanego katalogu. Przy tym pozo-
stawiono respondentom mozliwos$¢ udzielenia dodatkowej, wiasnej od-
powiedzi. Nieznaczna czes¢ respondentow nie udzielita odpowiedzi na to
pytanie lub wskazata mniej niz trzy przyczyny niestusznych skazan (ogo-
tem udzielono 313 odpowiedzi). Wyniki zaprezentowano na wykresie 3.

Najczesciej do niestusznego skazania prowadzi, wedtug respondentéw,
tzw. widzenie tunelowe organdw Scigania, a zatem koncentrowanie sie na
wybranej wersji zdarzenia i ignorowanie lub nadinterpretacja danych mo-
gacych jg podwazac. Niemal tak samo czesto respondenci wskazali na
btedng identyfikacje sprawcy przez naocznego swiadka zdarzenia. Jako
trzecig najczestszg przyczyne wskazali z kolei ztozenie fatszywych zeznan
przez swiadka zdarzenia. Inne przyczyny, wedtug respondentow, w mniej-
szym stopniu przyczyniaty sie do niestusznego skazania, cho¢ warto
wskazac, ze czes¢ badanych zwracata uwage na ztozenie fatszywych wy-
jasnien przez oskarzonego/podejrzanego (w czym miesci sie réwniez fat-
szywe samooskarzenie) oraz udzielenie fatszywych informacji przez osobe
wspotpracujgcg z organami $cigania, tzw. informatora. Okoto jedna na
dziesie¢ odpowiedzi wskazywata takze na nierzetelne stosowanie wiedzy
kryminalistycznej jako przyczyne niestusznego skazania.

Dwoch respondentow skorzystato z mozliwosci udzielenia wiasnej odpo-
wiedzi na pytanie o przyczyny niestusznych skazan. Jeden z nich przyjat, ze
sytuacja taka zachodzi, gdy: ,ocena catoksztattu materialu dowodowego,
w tym opinii biegtych, prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze dana osoba
jest sprawcg czynu zabronionego. Przykiadem jest sprawa Tomasza K.,
w ktérej pozyskane dowody (m.in. Slady DNA na odnalezionej czapce ciele
ofiary $lady zebéw) mogty prowadzi¢ do uznania, ze jest on sprawcg zarzu-
canego mu przestepstwa”. Drugi za$ wskazat na: ,Obok w/w przyczyn ze-
znania obiektywnie nieprawdziwe ztozone w dobrej wierze”.

Przedstawiciele grupy badawczej zdecydowanie identyfikowali poste-
powanie przygotowawcze jako ten etap, na ktorym dochodzi do bteddéw
skutkujgcych nastepnie niestusznym skazaniem. Btedy popetnione na
tym etapie byly w ich ocenie czesto (53,2%), czasem (18%), a niekiedy
wrecz zawsze (18%) przyczyng niestusznego skazanie. Odpowiedz:
rzadko i nigdy wybrato odpowiednio 8,1% i 1,8% respondentow.

W kwestii srodkéw i dowodéw mogacych przyczyni¢ sie do oczysz-
czenia z zarzutdw osoby niestusznie skazanej, badani zostali skonfron-
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towani z pytaniami: czy elementem prowadzgcym do uniewinnienia moze
by¢ rozwdj kryminalistyki i nauk pokrewnych, a takze jak czesto badania
DNA moga wptywaé na uniewinnienie. Po trzech prokuratoréw nie udzie-
lito odpowiedzi na te pytania. Sposréd pozostatych respondentow
(n=111) wiekszos¢ (73%) zgodzita sie ze stwierdzeniem, ze rozwoj kry-
minalistyki i nauk pokrewnych moze przyczyni¢ sie do uniewinnienia
osoby niestusznie skazanej, przeciwnego zdania byto 13,5%, a odpo-
wiedz ,trudno powiedzie¢” wybrato rowniez 13,5%. Badania DNA, wedtug
prokuratorow, czasami (28,8%) lub czesto (44,1%) wptywajg na uniewin-
nienie niestusznie skazanych. Natomiast odpowiedz ,zawsze” wybrato
7,2% ankietowanych. Mniejsza czes¢ ankietowanych wskazata na brak
wptywu (3,6%) lub niski wptyw (16,2%) badan DNA na uniewinnienie.

Wykres 4. Bfedy ktorej grupy zawodowej w najwiekszym stopniu przy-
czyniajg sie do niestusznego skazania — ocena.

prokuratoréow

obroncow

45.8% * policjantéw
,0/o

sedziow

Zdecydowana wiekszos¢ badanych prokuratorow twierdzita, ze odpo-
wiedzialno$¢ za niestuszne skazania ponoszg przedstawiciele pozosta-
tych grup zawodowych (sedziéw, policjantéw oraz obroncéow) (85,6%).
Natomiast tylko 14,4% respondentow wskazato odpowiedz ,prokurato-
row”. Najczesciej wymieniang grupg zawodowa, ktorej btedy doprowa-
dzajg do niestusznych skazan byli policjanci (46,8%), a w drugiej kolej-
nosci sedziowie (32,4%). Trzy osoby nie udzielity odpowiedzi na to pyta-
nie (n=111). Wyniki zilustrowano na wykresie 4.

Zdaniem prokuratorow wiekszo$¢ niestusznie skazanych byfa juz
wczesniej karana (46,8%). Opinie przeciwng wyrazito 26,1% responden-
téw, przy czym istotna czes¢ przedstawicieli grupy badawczej (27%) wy-
brata odpowiedz ,nie wiem”.
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W czesci czwartej ankiety przedstawiciele grupy badawczej mieli moz-
liwos¢ podzielenia sie swoimi przemy$leniami lub uwagami na temat
zjawiska niestusznych skazan. Z mozliwosci tej skorzystato o$miu proku-
ratorow. Warto przytoczy¢ fragmenty niektérych opinii. Jeden z uczestni-
kow badania wskazat: ,(...) ciezar gatunkowy wielu spraw jest zbyt duzy,
by wydawane wyroki (...) ocenia¢ w kategoriach 0—1. Procesy poszlako-
we sg bardzo trudne (...) wymagajg wybitnie drobiazgowego postepowa-
nia dowodowego, acz i ono nigdy nie zawsze daje 100% pewnosci, ze
rzeczywistos¢ w chwili popetnienia czynu zabronionego nie byta zgota
odmienna. (...) [W] mediach (post factum, oczywiscie) zapomina sie, ze
zaden prokurator ani policjant nie posiada krysztatowej kuli, ktére pozwa-
la jednoznacznie i bezspornie odtworzy¢ przebieg wydarzen. Wyroki na
organy scigania feruje sie szybko, tatwo, bez znajomosci akt, natomiast
droga do wydania wyroku skazujgcego wymaga duzo wiecej dowodowe-
go zaangazowania, anizeli wytgcznie przedstawienie swej subiektywnej
opinii.” Cztery opinie wyrazone w tej czesci ankiety zwracaly uwage na
czynnik ludzki w procesie ferowania niestusznego wyroku skazujgcego:
,Osoby niestusznie skazane bywajg w wieku od 17 do 70 lat. Do ich ska-
zania przyczyniajg sie btedy /i zta wola/ wszystkich uczestnikow procesu
karnego. Istotng role odgrywajg zeznania obiektywnie nieprawdziwe,
sktadane w dobrej wierze.”; ,(...) problem jest marginalny i w wigekszosci
przypadkéw zwigzany jest z btedami ludzkimi”; ,Problemem jest skfada-
nie fatszywych zeznan przez swiadka zdarzenia”; ,Powinny odbywac¢ sie
szkolenia dla prokuratorow, policjantéw i sedzidow z zakresu niestusznych
skazan. Prawdopodobnie pozwolitoby to unikng¢ czes¢ niestusznych
przypadkéw”. Jeden z respondentéw podkreslit znaczenie pierwszego
etapu postepowania dla ewentualnego niestusznego rozstrzygniecia
koncowego: ,Najczesciej do niestusznego skazania prowadzg btedy na
poczatkowym etapie postepowania, gtébwnie zwigzane z nierzetelnym
przeprowadzeniem ogledzin”. Wreszcie jeden z uczestnikow badania
zwrdcit uwage na trudnosci wigzgce sie z uniewinnieniem osoby pierwot-
nie (niestusznie) skazanej: ,Niestety do uniewinnienia niestusznie skaza-
nego potrzeba duzo wiecej pracy niz do skazania”.

4.2. Wyniki w grupie kontrolnej

Kwestionariusz w grupie kontrolnej (studentéw) wypetnito 145 respon-
dentéw, w przewazajgcej mierze w wieku 20—-29 lat (97,9%), sposréd kto-
rych nieco ponad potowe stanowili mezczyzni (53,1%). Okoto dwdch na
trzech stanowili studenci kierunku: prawo (64,83%). Pozostali reprezen-
towali m.in. kierunki studiow: inzynieria biomedyczna, inzynieria materia-
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towa, fizyka, biotechnologia, informatyka, elektronika, automatyka i robo-
tyka, telekomunikacja, matematyka, chemia sgdowa, administracja.

Wykres 5. Jaki odsetek skazan w Polsce stanowig niestuszne skazania?

Odsetek niestusznych skazar (%)
- =
NENWHAUOND o

o
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Liczba udzielonych odpowiedzi (n=145)

W grupie kontrolnej skale zjawiska niestusznych skazan szacowano
przecietnie na znacznie wyzszg niz w grupie badawczej. Respondenci
ocenili, ze dochodzi do tego w od 0,5% do nawet 50% wszystkich ska-
zan. O ile liczna grupa studentow (42,76%) oceniata, ze zjawisko to za-
chodzi w odsetku 5 lub mniej wszystkich skazan, to jednak ponad potowa
(561,72%) przekonana byfa, ze wystepuje ono w 10 i wiecej sprawach
karnych na sto. Srednia arytmetyczna wynikéw wyniosta 12,8%, nato-
miast mediana 10%.

W przeciwienstwie do prokuratorow studenci uwazali, ze do niestusz-
nych skazan dochodzi czesciej w sprawach o zbrodnie (64,83% odpo-
wiedzi) niz o wystepki (20,69%), przy czym dos¢ liczna grupa odpowie-
dziata na to pytanie: nie wiem (14,48%).

Podobnie jak w przypadku grupy badawczej, takze najwieksza czes¢
przedstawicieli grupy kontrolnej (20,38%) przekonana byfa o tym, Zze naj-
czestszg przyczyng niestusznych skazan jest tzw. widzenie tunelowe or-
ganow scigania. Szczegétowe wyniki odpowiedzi na pytanie o przyczyny
badanego zjawiska w grupie studentéw zilustrowano na wykresie 6.
W znacznie wyzszym stopniu niz w grupie badawczej studenci sugero-
wali, ze to nierzetelno$¢ prokuratorow stanowi przyczyne niestusznych
skazan (13,67%). Ponadto facznie 11 respondentéw zdecydowato sie
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udzieli¢ wiasnej, swobodnej odpowiedzi na to pytanie. Zwraca uwage
fakt, ze studenci w swobodnych odpowiedziach praktycznie w catosci
wyrazali negatywng ocene pracy organdw scigania i wymiaru sprawiedli-
wosci, upatrujgc w tym czynnika skutkujgcego niestusznym skazaniem.
Miedzy innymi przedstawili nastepujgce zapatrywania o przyczynach ba-
danego zjawiska: ,celowe dziatanie organéw scigania”; ,niezastosowanie
zasady in dubio pro reo”; ,upolitycznieni sedziowie i prokuratorzy”, ,se-
dzia nie zna sie na dziedzinie prawa, ktorej dotyczy sprawa”, ,koniecznosc
skazania kogokolwiek i opinia publiczna”, ,niedbatos¢/obojetnos¢ organow
scigania”. Wszyscy respondenci udzielili odpowiedzi na pytanie o przyczy-
ny niestusznych skazan, nieliczni wskazali jednak mniej niz trzy odpowie-
dzi, stad tez tgczna liczba odpowiedzi na to pytanie wyniosta 417.

Wykres 6. Najczestsze przyczyny niestusznych skazan wedftug oceny stu-
dentow (n=417).

Tzw. widzenie tunelowe
organéw $cigania

Sktadanie fatszywych zeznan
przez $wiadka zdarzenia

Nierzetelne zastosowanie
techniki kryminalistycznej

Nierzetelnosé prokuratora
Btedna identyfikacja dokonana
przez naocznego $wiadka
zdarzenia

Fatszywe zeznanie informatora

Skfadanie fatszywych wyjasnien
przez oskarzonego

Niedostateczne przygotowanie
obroricy

Inna odpowiedz

Przedstawiciele grupy kontrolnej, podobnie jak prokuratorzy, oceniali,
ze przyczyn niestusznego skazania nalezy upatrywaé w btedach popet-
nionych na etapie postepowania przygotowawczego. Btedy popetnione
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na tym etapie byly w ich ocenie czesto (58,6%), czasem (31%) lub zaw-
sze (2,8%) przyczyna niestusznego skazanie. Odpowiedz: rzadko i nigdy
wybrato odpowiednio 6,8% i 0,7% studentow.

Zdecydowana wiekszos¢ respondentéw (86,9%) zgodzita sie ze
stwierdzeniem, ze rozwdj kryminalistyki i nauk pokrewnych moze przy-
czyni¢ sie do uniewinnienia osoby niestusznie skazanej. Przeciwnego
zdania byto zaledwie 4,1%, a odpowiedz ,trudno powiedzie¢” wybrato
9%. Jezeli chodzi o badania DNA, to w ocenie studentéw czesto (57,9%),
czasami (26,9%), rzadko (8,3%), zawsze (6,9%) wptywajg na uniewin-
nienie niestusznie skazanych.

Nieco odmiennie niz w przypadku prokuratoréw ocenili przedstawicie-
le grupy kontrolnej rozktad ,odpowiedzialnosci” za niestuszne skazanie
na poszczegolne grupy zawodowe. Wprawdzie takze najwiecej studen-
tow (49,7%) uznata, ze najbardziej do tego zjawiska przyczyniajg sie bte-
dy policjantéw, jednak dos¢ znaczna grupa respondentéw (30,3%) wska-
zafa na prokuratorow. W dalszej kolejnosci studenci wskazali na sedziéw
(16,6%) i obroncow (3,4%).

Co do uprzedniej karalnosci, to studenci oceniali, ze przyczynia sie
ona do zaistnienia badanego zjawiska (49%); przeciwnego zdania byto
26,2% respondentow, a 24,8% wybrato odpowiedz ,nie wiem”.

5. Omoéwienie wynikéw badania

Pozytywnie zweryfikowano czes¢ z postawionych hipotez badawczych.

Czesciowo pozytywnie zweryfikowano hipoteze, ze najczestszg przy-
czyng niestusznych skazan jest btedna identyfikacja sprawcy przez na-
ocznego $wiadka zdarzenia (H1). Prokuratorzy niemal z identyczng mo-
cg wskazali na te wtadnie przyczyne jak i na tzw. widzenie tunelowe or-
ganow $cigania (0,33% respondentéw wiecej opowiedziato sie za tg
ostatnig). Nalezy zatem przyjaé, ze grupa badawcza postrzega te oko-
licznos¢ jako bardzo istotng dla zaistnienia badanego zjawiska.

O ile wyniki w grupie kontrolnej byty zblizone, to jednak wiecej studen-
téw (doktadnie o 3,83% wiecej) dato pierwszenstwo tzw. widzeniu tune-
lowemu jako najczestszej przyczynie niestusznego skazania.

Zasadniczo pozytywnie zweryfikowano hipoteze, ze wedtug respon-
dentéw niestuszne skazania zdarzajg sie rzadko (H2). Najliczniejsza gru-
pa badanych wskazata, ze dochodzi do tego w 1% lub mniej skazan,
a przyttaczajgca wiekszos¢, ze w 5% lub mniej. Nieliczni respondenci
wskazali nieco wyzsze wartosci, nie wiecej jednak niz 10%.
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Warto jednak mie¢ na wzgledzie, ze ocena oséb niezwigzanych zawo-
dowo ze stosowaniem prawa karnego byta istotnie odmienna. W opinii
przedstawicieli grupy kontrolnej zjawisko to jest znacznie czestsze, a siega
nawet 50% wszystkich skazan. Oceny prezentowane przez studentow sg
zatem bardziej zblizone do sugestii przedstawicieli adwokatury uczestniczag-
cych w badaniu J. Widackiego i A. Dudzinskiej®® (cho¢ przewyzszajg i te).

Wiekszos¢ przedstawicieli grupy badawczej udzielita odpowiedzi zbiez-
nych z hipotezami H3 (do uniewinnienia osoby niestusznie skazanej przy-
czynit sie znaczny rozwoj kryminalistyki i badah pokrewnych na przestrzeni
ostatnich lat) i H4 (btedy w poczatkowej fazie postepowania przygotowaw-
€zego sg przyczyng niestusznych skazan), wobec czego trzeba je uznac za
zweryfikowane pozytywnie. Warto wskazac, ze dotychczas przeprowadzone
badania polskie i zagraniczne w obszarze przyczyn niestusznych skazan
abstrahowaty od oceny wagi etapu postepowania, na ktéorym doszto do po-
petnienia ewentualnych btedéw. Z tego wzgledu postawienie i pozytywne
zweryfikowanie hipotezy H4 ma szczegodlne znaczenie.

Zasadniczo pozytywnie zweryfikowano hipoteze zwigzang z charakte-
rystykg osoby niestusznie skazanej jako bedgcej juz uprzednio karang za
przestepstwa (H5). Opinie uzyskane od przedstawicieli grupy badawczej
byty w wiekszosci z nig zbiezne, choc relatywnie liczna grupa wybierata
odpowiedz niekategoryczng (,nie wiem”).

Oceny wyrazane przez przedstawicieli grupy kontrolnej byty zasadni-
czo zbiezne z tymi prezentowanymi przez prokuratorow w zakresie hipo-
tez H3, H4, H5.

Negatywnie zweryfikowano za to hipoteze H6 (niestuszne skazania
dotyczg jedynie najpowazniejszych przestepstw). Wedtug prokuratorow
jest wrecz przeciwnie — do zaistnienia badanego zjawiska dochodzi cze-
Sciej w sprawach o wystepki niz o zbrodnie, cho¢ istotna grupa wybrata
odpowiedz niekategoryczng.

Trzeba zauwazy¢, ze przedstawiciele grupy kontrolnej zaprezentowali
odmienny poglad od prokuratorow. Wiekszo$c¢ z nich twierdzita, ze bada-
ne zjawisko zachodzi czes$ciej w sprawach o zbrodnie, a jeden z respon-
dentéw w swobodnej wypowiedzi podat argument zbiezny z tezg S. R.
Grossa i in., tj. presje opinii publicznej skutkujgca ,koniecznoscig” skaza-
nia kogokolwiek.

Zarowno prokuratorzy, jak i studenci upatrywali przyczyn niestusznych
skazan — w odniesieniu do dziatan poszczegdlnych grup zawodowych —

69J. Widacki, A. Dudzinska, op. cit.
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najczesciej w btedach policji. Jest to tylko czesciowo zbiezne z wynikami
badan prezentowanymi w przegladzie literatury.

Prawdziwe za to okazato sie twierdzenie, ze respondenci mieli tenden-
cje do oceny, ze to inna grupa zawodowa ,odpowiada” za doprowadzenie
do niestusznego skazania. Mniejszos¢ prokuratoréw wskazata na wtasng
grupe zawodowg jako te, ktérej btedy najczesciej prowadzg do powstania
badanego zjawiska. Cho¢ trzeba przyznaé, ze w jeszcze mniejszym stop-
niu sadzili oni, ze ,odpowiedzialnos¢” za to lezy po stronie obrony. Tym
niemniej hipoteze H7 uznac¢ trzeba za zweryfikowang pozytywnie.

Trzeba zauwazycC, ze niniejsze badanie abstrahuje od poréwnania in-
formacji prezentowanych przez respondentow z danymi o ilosci spraw
prowadzonych w reprezentowanych przez nich jednostkach prokuratury,
jak tez z analizg rozstrzygnie¢ nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia na
tym obszarze (co mogtoby wskazywac na zaistnienie niestusznych ska-
zanh w poszczegolnych przypadkach).

6. Podsumowanie

Przeprowadzone badanie ankietowe na grupie polskich prokuratoréw
czesciowo przyczynia sie do uzupetnienia dorobku naukowego w zakresie
opisu i poznania zjawiska niestusznych skazahn w Polsce. Przedstawiciele
tej grupy zawodowej, z racji na biezgca praktyke przy stosowaniu prawa
karnego, posiadajg wiedze i umotywowane poglady na temat tego zjawi-
ska. Wczesniej zas nie prowadzono z ich udziatem badan w tym obszarze.

Prokuratorzy majg swiadomos$¢ istnienia zjawiska niestusznych ska-
zan, cho¢ oceniajg jego wymiar jako relatywnie maty. Wiekszo$¢ z nich
wskazata, ze zachodzi ono w 5% i mniej sprawach zakoriczonych skaza-
niem, nieliczni podali nieco wyzszy odsetek, nie wiekszy jednak niz 10%.
Wedtug prokuratoréw niestuszne skazanie ma miejsce czesciej w spra-
wach o mniejszym ciezarze gatunkowym, tj. w sprawach wystepki niz
0 zbrodnie. Merytoryczne przyczyny tego problemu odnajdujg prokurato-
rzy gtobwnie na etapie postepowania przygotowawczego, najczesciej
wsrdd takich okolicznosci, jak tzw. tunelowe widzenie organéw $cigania
oraz btedne rozpoznanie osoby przez naocznego swiadka zdarzenia.
W ich przekonaniu to ewentualne btedy po stronie policjantow, a w dru-

7OW badaniach amerykanskich eksponowano btedy po stronie obrony jako najistotniejsze
dla zaistnienia badanego zjawiska, tymczasem polscy prokuratorzy, podobnie jak
przedstawiciele grupy kontrolnej, w najmniejszym stopniu upatrywali przyczyny nie-
stusznego skazania w postepowaniu obrony.
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giej kolejnosci sedziow, najczesciej wiodg do powstania tego zjawiska.
Czestokro¢, jak wskazali respondenci, osoba niestusznie skazana wcho-
dzita juz w przesziosci w konflikt z prawem. W drodze do oczyszczenia
takiej osoby z zarzutow pomocne moze by¢ uzycie nowych technik kry-
minalistycznych, w szczegolnosci zwigzanych z badaniem DNA. Na
uwage zastuguje przy tym sformutowany przez jednego z badanych po-
glad, ze oczyszczenie z zarzutdw osoby niestusznie skazanej jest
w praktyce trudniejsze, bardziej czasochfonne niz wczesniejsze skazanie.

Opis zjawiska, wytaniajgcy sie z przeprowadzonych badan, czesciowo
pokrywa sie ze spostrzezeniami badaczy polskich i zagranicznych, ktorzy
zajmowali sie niestusznymi skazaniami. Stosunkowo najwiecej tego typu
badan powstato w Stanach Zjednoczonych. Prowadzone przez niekté-
rych tamtejszych autorow badania aktowe, studia przypadkéw i wylicze-
nia statystyczne wiodty do oceny skali zjawiska na poziomie od 3% do
4,1%, co koresponduje z oceng polskich prokuratoréw. Wskazniki te sg
jednak istotnie nizsze niz odsetek niestusznych skazan szacowany przez
polskich adwokatéw we wczesniej prowadzonych badaniach, a takze ra-
dykalnie nizszy niz odczucia oséb niezwigzanych zawodowo ze stoso-
waniem prawa karnego. Przedstawiciele grupy kontrolnej byli bowiem
przekonanie, ze zjawisko to zachodzi w relatywnie liczebnej grupie
spraw, siegajgcej nawet 50% wszystkich skazan.

Wyniki przeprowadzonego badania sugeruja, ze pierwszy etap poste-
powania karnego — postepowanie przygotowawcze — jest tym, w ktérym
ryzyko wystgpienia btedow skutkujgcych pdzniejszym niestusznym ska-
zaniem jest najwieksze. To istotne spostrzezenie, bo temat etapu poste-
powania, z ktérym wigze sie opisywane zjawisko, nie byt dotychczas in-
tensywnie eksplorowany w badaniach. Ustalenie to moze by¢ za$ wska-
zéwkg co do tego, jak efektywnie przeciwdziataé niestusznym skaza-
niom. Podobnie wskazéwkg moze by¢ zidentyfikowanie gtdwnych przy-
czyn tego problemu, czyli prowadzenia postepowania w sposéb zamknie-
ty na alternatywne wersje oraz nadmiernego zaufania rozpoznaniu doko-
nanemu przez swiadka zdarzenia.

Przedstawione tu badanie w zadnym razie nie wyczerpuje zapotrze-
bowania na rzetelng wiedze naukowg o zjawisku niestusznych skazan
w Polsce. Z uwagi na wielko$¢ proby badawczej oraz brak w polskiej lite-
raturze kompleksowego i jednoczesnie opartego na empirycznych bada-
niach opracowania na ten temat, wskazanym bytoby kontynuowanie jego
eksplorowania, w tym nie tylko w oparciu o badania opinii uczestnikéw
postepowania, ale i akt spraw karnych i studiow przypadkéw, w ktérych
zjawisko to miato miejsce.
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Orzeczenia
1. Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2018 r., sygn. V KO 26/18.

Wrongful convictions in Poland. Questionnaire
survey among Polish public prosecutors

Abstract

In the essay there are presented the results of a survey check of
Polish public prosecutors’ experiences and opinions on wrongful convic-
tions. Those results show the picture of this phenomenon in aspect of its
range, causes, features of wrongfully convicted person as well as
measures to exonerate such person, based on the information provided
by the representatives of the group of professionals directly engaged into
the process of executing justice. The obtained information was confront-
ed with opinions and judgements presented by non-professionals and put
into the context of a comprehensive review of Polish and foreign litera-
ture on wrongful convictions.
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Wrongful conviction, miscarriage of justice, empirical research, crimi-
nal proceedings, public prosecution.
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