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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 14 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach
budowlanych (Dz. U. z 2020, poz. 215 z p6zn. zm.) oraz art. 6 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia
15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej (Dz.U. z 2020 r. poz. 224), zespot
upowaznionych kontroleréw w sktadzie:

1. Mateusz Rostfaniec, starszy specjalista — kierownik zespotu,
2. Marek Mickiewicz, starszy specjalista — cztonek zespotu,

w dniach 17 sierpnia — 4 wrzesnia 2020 r., przeprowadzit kontrole problemowg
Warminsko - Mazurskiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego (z siedzibg
przy Al. Marszatka J. Pitsudskiego 7/9, 10-575 Olsztyn), zwanego dalej Warminsko-
Mazurskim WINB.

Zgodnie z art. 13 ustawy o wyrobach budowlanych do obowigzkéw wojewddzkiego
inspektora nadzoru budowlanego nalezy:

— prowadzenie kontroli planowych i doraznych;

— prowadzenie postepowan administracyjnych w pierwszej instancji, z zastrzezeniem
art. 14 ust. 3a;

— udziat w kontrolach prowadzonych przez Giéwnego Inspektora Nadzoru
Budowlanego — na jego wezwanie;

— zlecanie badan pobranych w toku kontroli prébek wyrobéw budowlanych;

— przekazywanie Gtéwnemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego informacji
o wynikach zleconych badan prébek, przeprowadzonych kontrolach wyrobdéw
budowlanych wprowadzonych do obrotu lub udostepnianych na rynku krajowym
oraz wydanych postanowieniach i decyzjach, a takze o wydanych opiniach,
o ktérych mowa w pkt 6;

— wydawanie dla organdéw celnych opinii 0 wyrobach budowlanych.

Celem kontroli byta ocena prawidlowosci realizacji ustawowych zadan przez Warminsko-
Mazurskiego WINB w zakresie pobierania prébek wyrobow budowlanych do badan



oraz przekazywania GINB informacji za pomocg teleinformatycznego Systemu Nadzoru
Rynku Wyrobéw Budowlanych (zwanego dalej SNRWB) w okresie objetym kontrolg,
tj. w latach 2018 - 2020 do czasu rozpoczecia kontroli, tj. do 17 sierpnia 2020 r.

Kontrolg objeto dziatania kontrolowanej jednostki w zakresie:

— stosowania przepisow ustawy o wyrobach budowlanych dotyczgcych pobierania
prébek wyrobéw budowlanych, przepiséw rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury
i Budownictwa z dnia 23 grudnia 2015 r. w sprawie probek wyrobow budowlanych
wprowadzonych do obrotu Ilub udostgpnianych na rynku krajowym (Dz. U.
poz. 2332, z p6zn. zm.) podczas prowadzonych czynnosci zwigzanych z pobraniem
probki wyrobu budowlanego i przekazaniem jej do badan,

— stosowania przepisow rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia
23 grudnia 2015 r. w sprawie zakresu informacji o wynikach zleconych badan
probek, przeprowadzonych kontrolach wyrobow budowlanych wprowadzonych
do obrotu lub udostepnianych na rynku krajowym i wydanych postanowieniach,
decyzjach i opiniach oraz sposobu i terminu przekazywania tych informacji (Dz. U.
poz. 2256) w zakresie informaciji przekazywanych za pomocg SNRWB.

W trakcie trwania kontroli oraz w okresie objetym kontrolg funkcje kierownika jednostki
kontrolowanej petnit pan Maciej Kotarski (od dnia 2 kwietnia 2013 r.)'. W trakcie trwania
kontroli oraz w czasie objetym kontrolg funkcje p.o. Zastepcy Wojewddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego petnita Pani Joanna Sopella (od 1 pazdziernika 2013 r.),
natomiast funkcje naczelnika Wydziatu Wyrobéw Budowlanych w tym czasie petnita Pani
Justyna Mikotajczyk.

Zgodnie z Regulaminem Organizacyjnym Wojewodzkiego Inspektoratu Nadzoru
Budowlanego w Olsztynie stanowigcym zatgcznik do Zarzgdzenia Warminsko-
Mazurskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego nr 8/2013 z dnia
17 maja 2013 r., Wydziat Wyrobéw Budowlanych podlega Wojewodzkiemu Inspektorowi
Nadzoru Budowlanego posrednio, poprzez zastepce Warminsko-Mazurskiego WINB.
Do zadan Wydziatu Wyrob6éw Budowlanych nalezy m. in.

1) przygotowywanie i prowadzenie dziatan inspekcyjno-kontrolnych w terenie w zakresie
nadzoru nad wprowadzaniem do obrotu wyrobéw budowlanych,

2) wspofpraca z organami wyspecjalizowanymi w zakresie nadzoru rynku wyrobow
budowlanych,

3) prowadzenie sprawozdawczo$ci,

4) prowadzenie postepowan administracyjnych w zakresie wtasciwosci Wojewddzkiego
Inspektora w trybie okreslonym w ustawie o wyrobach budowlanych

5) prowadzenie postepowan egzekucyjnych w w/w sprawach,

6) wystepowanie przed wojewddzkim sgdem administracyjnym,

7) wykonywanie innych zadan zleconych przez Wojewddzkiego Inspektora.

1. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Dziatalnos¢ organu w zakresie objetym kontrolg ocenia _sie pozytywnie
z uchybieniami.

Dziatalno$¢ organu w zakresie pobierania do badah probek wyrobow budowlanych
ocenia sie pozytywnie z uchybieniami. Stwierdzono uchybienia dotyczgce:

1 zgodnie z powotaniem z dnia 27 marca 2013 r. (znak OK-111.1120.2.2013)
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— nieuzyskania informacji z laboratorium przeprowadzajgcego badanie probki
nt. pozostatosci po badaniu lub informacji dotyczacej zuzycia catosSci probki
na potrzeby badania w 9 sprawach,

— wskazania nieprawidtowego numeru legitymacji stuzbowej pracownika
pobierajgcego probki wyroboéw budowlanych w upowaznieniach w 3 sprawach,

— wskazania niewfasciwej podstawy prawnej pobrania prébki w protokotach pobran
prébek wyrobéw budowlanych w 3 sprawach,

— nieprzekazania w 3 sprawach, informacji na temat mozliwego wszczecia kontroli
w zwigzku z wynikami badan, zgodnie z Wytycznymi Gtéwnego Inspektora
Nadzoru Budowlanego z dnia 7 Ilutego 2018 r. w sprawie powiadamiania
producenta (importera) wyrobu budowlanego o pobraniu probki wyrobu do badan,

— braku powiadomienia producenta wyrobu budowlanego zgodnie z ww. wytycznymi
w 1 sprawie,

— wskazania w sposob odmienny, w odniesieniu do wzoru, nagtéwka protokotu
kontroli w 1 sprawie oraz

— wskazania w sposdb odmienny, w odniesieniu do wzoru, nagtéwka protokotu
ogledzin w 1 sprawie.

Dziatalnos¢ organu w zakresie dokonywania zabezpieczenh wyrobéw budowlanych
na podstawie art. 22c ust. 1 ustawy o wyrobach budowlanych ocenia sie pozytywnie.
W 1 przypadku stwierdzono uchybienie polegajgce na niezamieszczeniu oznaczenia
organu wydajgcego postanowienie na podstawie art. 22c ust. 1 ustawy o wyrobach
budowlanych. Organ zgodnie z przepisem art. 22c ust. 1 ww. ustawy dokonat
zabezpieczenia partii wyrobu budowlanego przed dalszym przekazywaniem na
podstawie stwierdzonych przez kontrolujgcych nieprawidtowosci. I1los¢ wyrobu
podlegajgca zabezpieczeniu oraz wyszczegolniona w protokole inwentaryzacji w kazdym
przypadku objetym kontrolg byta tozsama. W przypadku objetym kontrolg kontrolujgcy
dokonali opieczetowania i stosownego oznakowania zabezpieczonej partii wyrobu
budowlanego.

Dziatalnos¢ organu w zakresie przekazywania informacji za pomocg SNRWB ocenia sie
pozytywnie z uchybieniami. Informacije za pomocg SNRWB przekazywane byly,
co do zasady, rzetelnie i zgodnie z aktami spraw. Stwierdzono nieprawidlowos¢ w zakresie
przekazania informacji o 1 kontroli wyrobu budowlanego. Ponadto odnotowano uchybienia
dot. terminowosci przekazywania informacji oraz nieliczne uchybienia w obszarze zakresu
informacii i ich zgodnosci z aktami spraw.

2. Opis ustalonego stanu faktycznego

2.1. Pobieranie do badan prébek wyrobéw budowlanych

W okresie objetym kontrolg, tj. w latach 2018 - 2020 do czasu rozpoczecia kontroli,
ti. do 17 sierpnia 2020 r., Warminsko-Mazurski WINB zlecit przeprowadzenie badan
39 probek wyrobow budowlanych w celu ustalenia, czy wyréb budowlany posiada
deklarowane przez producenta wiasciwosci uzytkowe.

W przypadku 26 zleconych badan, probki wyroboéw budowlanych pobrano na podstawie
art. 25 ust. 1 ustawy o wyrobach budowlanych, w toku prowadzonych kontroli. Odnosnie
do 13 zlecen badan prdébek, pobranie nastgpito na podstawie art. 16 ust. 2a ustawy,
w trakcie czynnosci prowadzonych na budowach.

W okresie objetym kontrolg wyniki negatywne otrzymano w przypadku badan 22 prébek, co
stanowi 56 % wszystkich zleconych badan. Odnosnie do badan 17 probek otrzymano wynik
pozytywny, co stanowi 44 % zleconych badan.



W toku kontroli rozpoczetych w roku 2018 zlecono badanie 18 prébek wyrobow
budowlanych, co stanowi 46% wszystkich zleconych do badanh préobek w okresie objetym
kontrolg.

W toku kontroli rozpoczetych w roku 2019 zlecono badanie 15 prébek, co stanowi 39%
wszystkich zleconych do badan prébek w okresie objetym kontrolg.

W roku 2020 do momentu rozpoczecia kontroli zlecono badanie 6 probek, co stanowi
15% wszystkich zleconych do badan probek w okresie objetym kontrolg.

Jak wynika z powyzszego zestawienia, biorgc pod uwage termin prowadzenia czynnosci
kontrolnych przez kontrolerow GUNB, tendencja ilosci pobranych probek utrzymuje sie
na podobnym poziomie.

Sposréd wszystkich spraw, podczas ktorych organ pobierat probki wyrobdw, kontrolg
objeto wybrane w sposob losowy 10 pobran wyrobéw — 5 prébek? z 2018 r., 4 prébkid
z2019r., 1 probke* z 2020 .

Wsrod probek, ktore zostaty wybrane do kontroli, przeprowadzone badania wykazaty
spetnienie deklarowanych przez producenta wtasciwosci uzytkowych w odniesieniu
do 2 probek® oraz niespetnienie deklarowanych przez producenta wiasciwosci
uzytkowych w odniesieniu do 8 probek®.

Oceng objeto prawidtowos$¢ przeprowadzenia kontroli, podczas ktérych pobierano
do badan probki wyrobéw budowlanych, lub czynnosci zwigzanych z pobraniem probki
wyrobu budowlanego.

2.1.1. Pobieranie probek wyroboéw budowlanych na podstawie art. 25 ustawy
o wyrobach budowlanych

Sposréd kontroli, podczas ktoérych pobrano prébki wyrobow budowlanych na podstawie
art. 25 ustawy o wyrobach budowlanych, ocenie poddano dziatania towarzyszgce
pobraniu 5 prébek” wyrobéw budowlanych. Badania 2 probek® daty wynik pozytywny,
natomiast badanie 3 probek® daty wynik negatywny.

Odnosnie do prawidtowosci prowadzenia dziatan kontrolnych, podczas ktorych pobrano
prébki wyrobéw budowlanych na podstawie art. 25 ustawy o wyrobach budowlanych,
poddanych ocenie, w kazdym przypadku objetym kontrolg organ dokonat stosownego
zawiadomienia o0 zamiarze wszczecia kontroli.

Zgodnie z art. 17 ust 3b ustawy o wyrobach budowlanych, dziatania kontrolne
prowadzone byty przez zespot kontrolny sktadajgcy sie z co najmniej dwoch kontrolerdw.
Upowaznienia do kontroli sporzadzone zostaly zgodnie ze wzorem okreslonym
w zatgczniku nr 1 do rozporzadzenia w sprawie kontroli wyrobow budowlanych
wprowadzonych do obrotu. Zauwazyé¢ nalezy, iz w 2 przypadkach'® w upowaznieniach
do przeprowadzenia kontroli dla jednego z kontrolerow wskazano niewtasciwy numer

2 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.7.2018; WB.7782.26.2018; WB.7782.32.2018; WB.7782.40.2018,
WB.7782.40.2018;

3 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.5.2019; WB.7782.14.2019; WB.7782.31.2019; WB.7782.42.2019;

4 dotyczy sprawy o sygnaturze WB.7782.9.2020;

5 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.7.2018; WB.7782.9.2020

6 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.26.2018; WB.7782.32.2018; WB.7782.40.2018, WB.7782.40.2018;
WB.7782.5.2019; WB.7782.14.2019; WB.7782.31.2019; WB.7782.42.2019

7 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.7.2018; WB.7782.22.2018; WB.7782.5.2019; WB.7782.14.2019;
WB.7782.9.2020;

8 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.7.2018; WB.7782.9.2020

9 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.22.2018; WB.7782.5.2019; WB.7782.14.2019

0 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.14.2019; WB.7782.9.2020;
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legitymacji stuzbowej, co organ ttumaczy'' oczywista omytkg pisarskg. Z uwagi
na prawidlowe wskazanie numeru legitymacji w innych dokumentach stanowigcych
dokumentacje kontrolng uzna¢ nalezy, iz powyzsze uchybienie nie niosto negatywnych
skutkow, jednakze w przypadku postepowania odwotawczego moze stanowi¢ podstawe
do jego wszczecia.

W przypadkach objetych kontrolg czynnosci dokonywane byty we wskazanych,
w upowaznieniach do przeprowadzenia kontroli wyrobéw budowlanych, datach
rozpoczecia i zakonczenia kontroli.

Ogledziny dokonane w trakcie prowadzonej kontroli udokumentowane zostaty
w protokotach ogledzin, co do zasady, sporzgdzonych zgodnie ze wzorem zawartym
w zatgczniku nr 3 do rozporzgdzenia w sprawie kontroli wyroboéw budowlanych
wprowadzonych do obrotu. W 1 przypadku'? stwierdzono odstepstwo od wzoru w postaci
zmiany nagtéwka protokotu. Organ ttumaczy powyzsze omytkg. Powyzsze uchybienie nie
niesie za sobg negatywnych skutkéw. Ponadto w ww. przypadku stwierdzono takze
uchybienie w postaci braku podpisu kontrolowanego w stosownym miejscu. Wczesniej
wspomniane uchybienie organ tlumaczy przeoczeniem, na ktore wplyw miato
bezposrednie sgsiedztwo miejsca przeznaczonego na podpis potwierdzajgcy odbidr
jednego egzemplarza, gdzie podpis kontrolowanego zostat ztozony. Powyzsze uchybienie
nie niosto negatywnych skutkéw, z uwagi na to, iz kontrolowany, sktadajgc podpis
kwitujgcy odbior jednego egzemplarza protokotu zapoznat sie takze z trescig znajdujgca
sie na ww. stronie protokotu ogledzin. Ponadto, w 1 przypadku'® w protokole ogledzin
wskazano date uczestnictwa jednego z kontrolerow wykraczajgcg poza termin wskazany
w upowaznieniu do przeprowadzenia kontroli. Organ ttumaczy'* to faktem, ze termin
okreslony w protokole ogledzin wskazano omytkowo. Ponadto organ wskazuje, iz
upowazniony pracownik podpisat protokot ogledzin w terminie ujetym w upowaznieniu
do przeprowadzenia kontroli. Powyzsze uchybienie nie niosto negatywnych skutkow.

Zgodnie z art. 25 ustawy o wyrobach budowlanych, zlecenie przeprowadzenia badan
moze dotyczyC wytgcznie wyrobu zabezpieczonego przed dalszym przekazywaniem,
w drodze postanowienia wydanego na podstawie z art. 22c ust. 1 ustawy. Probki zostaty
pobrane z wyrobow uprzednio zabezpieczonych przed dalszym przekazywaniem.
Sposéb w jaki dokonywano tego zabezpieczenia zostat oceniony w dalszej czesci
wystgpienia.

Zgodnie z art. 25 ust. 4 ustawy o wyrobach budowlanych rownocze$nie z pobraniem
probki wyrobu budowlanego nalezy pobrac i zabezpieczy¢ dodatkowg préobke kontrolng
wyrobu budowlanego z tej samej partii, w ilosci odpowiadajgcej ilosci pobranej do badan.
Organ dokonat pobran prébek w ilosciach tozsamych.

Pobranie prébki oraz prébki kontrolnej wyrobu budowlanego udokumentowane zostato
poprzez sporzadzenie odpowiednich protokotow, zgodnych ze wzorem zawartym
w zatgczniku nr 1 do rozporzgdzenia w sprawie probek wyrobow budowlanych
wprowadzonych do obrotu lub udostepnionych na rynku krajowym.

Prébki wyrobéw budowlanych, zgodnie z informacjami zawartymi w sprawozdaniach
z badan - w czesci B w sekcji Ogledziny, pobierane zostaty w ilosciach oraz w stanie
umozliwiajgcym przeprowadzenie badan w zleconym zakresie.

W kazdym ujetym w kontroli przypadku pobrania probki w trakcie kontroli, organ posiada
protokot wymagany przepisem §5 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie probek wyrobow

" wyjasnienia z dnia 18 wrzesnia 2020 r.

2 dotyczy sprawy o sygnaturze WB.7782.9.2020
13 dotyczy sprawy o sygnaturze WB.7782.22.2018
4 wyjasnienia z dnia 18 wrze$nia 2020 r.



budowlanych wprowadzonych do obrotu lub udostepnionych na rynku krajowym,
podpisany przez kierownika laboratorium, dokumentujgcy przyjecie probki do badan,
zawierajgcy opis stanu dostarczonej prébki.

W 4 sprawach’ objetych kontrolg organ dokonywat stosownego powiadomienia
producenta o pobraniu probek wyrobu budowlanego, zgodnie z Wytycznymi Gtéwnego
Inspektora Nadzoru Budowlanego z dnia 7 lutego 2018 r. w sprawie powiadamiania
producenta (importera) wyrobu budowlanego o pobraniu probki wyrobu do badan.
W 1 przypadku'® stwierdzono uchybienie polegajgce na tym, iz organ nie dokonat
stosownego powiadomienia, ttumaczac to tym, iz uchybienie spowodowane byto btedem
ludzkim i miato charakter incydentalny.

Zgodnie z §4 rozporzadzenia w sprawie probek wyrobow budowlanych wprowadzonych
do obrotu lub udostepnianych na rynku krajowym probki do badan dostarczane byty
do laboratorium niezwtocznie po ich pobraniu.

Czynnosci kontrolne dokumentowane byty w protokole kontroli, co do zasady zgodnym
ze wzorem zawartym w zatgczniku nr 2 do rozporzgdzenia w sprawie kontroli wyrobow
budowlanych wprowadzonych do obrotu. W 1 przypadku'” stwierdzono uchybienie
w postaci zmiany nagtéwka protokotu kontroli. Organ ttumaczy to omytkg. Powyzsze
uchybienie nie niosto negatywnych skutkow.

Majgc na uwadze §6 ww. rozporzgdzenia, organ zlecat przeprowadzenie badan prébek
wyrobow budowlanych w zakresie wtasciwosci uzytkowych zadeklarowanych
przez producenta.

Zgodnie z §9 ust. 2 rozporzgdzenia w sprawie probek wyrobéw budowlanych
wprowadzonych do obrotu Ilub udostepnianych na rynku krajowym, laboratorium
zobowigzane jest zwrdociC organowi pozostatosci probki po przeprowadzonych
badaniach, a organ powinien przekazac je podmiotowi, u ktérego wyrob zostat pobrany.
W 1 sprawie'® objetej kontrolg laboratorium dokonato zwrotu resztek po badaniu,
a nastepnie organ przekazat pozostatosci po prébce kontrolowanemu. Odnosnie
do 4 spraw’® objetych kontrolg organ nie dysponuje informacjg nt. mozliwosci odbioru
resztek po badaniu lub zuzyciu cato$ci probki na potrzeby przeprowadzenia badan.
W wyjasnieniach?® uchybienie to organ tlumaczy tym, iz wobec braku informacji
Z laboratorium przeprowadzajgcego zlecone badania o mozliwosci lub sposobie zwrotu
pozostatosci po probce, uznano, ze do przeprowadzonych badan zuzyto probke
w cafoSci. Zgodnie z §9 ust. 2 laboratorium powinno dokonacC zwrotu pozostatosci
po probce organowi, ktoéry zlecit ich badanie. Zgodnie z §9 ust. 3 organ powinien
dokonac¢ zwrotu ww. pozostatosci po probce podmiotowi, u ktérego pobrano prébke, o ile
nie odmowi on ich przyjecia. Nalezy zatem zauwazy¢, iz w przypadku badan
nieniszczgcych organ powinien odebrac z laboratorium pozostatosci probki po badaniach
a w przypadku badan niszczgcych nalezato niezwitocznie zwrdci¢ sie do laboratorium
z prosbg o pisemne oswiadczenie nt. catkowitego zuzycia probki i udokumentowac ten
fakt w aktach sprawy. Jednak wyzej wymienione uchybienie nie miato negatywnych
skutkéw odnosnie do procesu pobierania prébek wyrobéw budowlanych.

Zgodnie z §9 ust. 1 powyzszego rozporzadzenia, probka kontrolna pobranego wyrobu
budowlanego jest niezwitocznie zwalniana przez organ, ktory zlecit przeprowadzenie
badan, jezeli w 2zwigzku z wynikami badan dalsze jej przechowywanie stato

15 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.7.2018; WB.7782.22.2018; WB.7782.5.2019; WB.7782.9.2020
16 dotyczy sprawy o sygnaturze WB.7782.14.2019

7 dotyczy sprawy o sygnaturze WB.7782.9.2020

8 dotyczy sprawy o sygnaturze WB.7782.9.2020

9 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.7.2018; WB.7782.22.2018; WB.7782.5.2019; WB.7782.14.2019
20 wyjasnienia z dnia 18 wrzesnia 2020 r.



sie bezprzedmiotowe. W 2 przypadkach?!, gdzie stosownym byto dokonanie zwolnienia
probki kontrolnej wyrobu budowlanego w zwigzku z pozytywnym wynikiem badania
organ dokonat stosownego zwolnienia.

2.1.2. Pobieranie probek wyrobéw budowlanych na podstawie art. 16 ust. 2a
ustawy o wyrobach budowlanych

Stosownie do tresci art. 16 ust. 2a ustawy o wyrobach budowlanych organ ma mozliwos¢
pobierania probek wyrobow budowlanych bez wczesniejszego wszczynania kontroli.
Ocenie poddano czynnosci zwigzane z pobraniem 5 prébek?? wyrobéw budowlanych
poza kontrolg. Objete kontrolg prébki pobierane byly na budowie. Badanie kazdej
Z probek dato wynik negatywny.

Czynnosci zwigzane z pobraniem probek wyrobow budowlanych, jak i samo pobranie,
dokonywane byto przez zespo6t co najmniej dwoch pracownikéw upowaznionych przez
organ. W 1 przypadku?® stwierdzono uchybienie polegajgce na niepoprawnym wskazaniu
numeru legitymaciji stuzbowej w upowaznieniu do pobrania probek wyrobéw budowlanych.
Organ ttumaczy?* to omytkg pisarskg. Majac na uwadze to, iz prawidlowy numer
legitymacji wskazany zostat w pozostatej dokumentacji zwigzanej z pobraniem probek
wyrobow budowlanych uznaé nalezy, iz powyzsze uchybienie nie niosto negatywnych
skutkow.

W kazdym stosownym przypadku stworzony zostat protokdt z czynnosci, w ktérym opisane
zostaty czynnosci dokonywane w trakcie pobrania. Wyzej wymieniony protokét
sporzgdzony zostat w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach — po jednym dla kazdej
ze stron.

Pobranie probki oraz probki kontrolnej wyrobu budowlanego udokumentowane zostato
poprzez sporzgdzenie odpowiednich protokotéw, zgodnych ze wzorem zawartym
w zatgczniku nr 1 do rozporzgdzenia w sprawie probek wyrobow budowlanych
wprowadzonych do obrotu lub udostepnionych na rynku krajowym. W 3 sprawach?®
w protokotach pobran prébek stwierdzono uchybienia w postaci wskazania art. 25 ust. 1
i 2 ustawy o wyrobach budowlanych jako podstawy prawnej pobrania probki wyrobu
budowlanego, podczas, gdy samo pobranie nastgpito na podstawie art. 16 ust. 2a
ustawy. Powyzsze organ ttumaczy, iz spowodowane to byto wykorzystaniem czesSciowo
wypetnionego protokotu pobrania probki wyrobu budowlanego przeznaczonego
do ewentualnego zastosowania podczas kontroli u sprzedawcy wyrobow budowlanych,
gdzie art. 25 ust. 1 i 2 ustawy o wyrobach budowlanych jest wifasciwg podstawg
do pobrania probki wyrobu budowlanego?6. Odnosnie do 2 spraw?’ organ ttumaczy,
iz uchybienie spowodowane byto bfedem pisarskim. Powyzsze uchybienia nie niosty
negatywnych skutkéw, z uwagi na to, iz uchybienie zostato poprawione i w ostatecznych
wydaniach sprawozdan wskazano prawidlowg podstawe prawng pobrania probek
wyrobéw do badan.

W kazdym przypadku objetym kontrolg organ dysponuje stosownym protokotem przyjecia
probki wyrobu budowlanego do badan. Przyjecie do badan zostato udokumentowane przez
kierownika laboratorium poprzez sporzadzenie protokotu zawierajgcego opis stanu

21 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.7.2018; WB.7782.9.2020;

22 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.26.2018; WB.7782.32.2018; WB.7782.40.2018; WB.7782.31.2019;
WB.7782.42.2019;

23 dotyczy sprawy o sygnaturze WB.7782.26.2018

24 wyjasnienia z dnia 18 wrzes$nia 2020 r.

25 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.26.2018; WB.7782.40.2018; WB.7782.32.2018;

26 dotyczy sprawy o sygnaturze WB.7782.26.2018

27 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.40.2018; WB.7782.32.2018;
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dostarczonej probki, zgodnie z §5 rozporzgdzenia w sprawie probek wyrobéw budowlanych
wprowadzonych do obrotu lub udostepnionych na rynku krajowym.

W podlegajgcych kontroli pobraniach probek organ dokonywat stosownego
powiadomienia zgodnego z Wytycznymi Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego
Z dnia 7 lutego 2018 r. w sprawie powiadamiania producenta (importera) wyrobu
budowlanego o pobraniu probki wyrobu do badan. W 3 przypadkach?® wprawdzie
poinformowano producenta o pobraniu wyrobu budowlanego do badan, jednakze nie
zawarto w powiadomieniu informacji na temat mozliwego wszczecia kontroli w zwigzku
z wynikami badan. Uchybienie to organ ttumaczy?® tym, iz ww. informacje pominieto
przez przeoczenie. Majgc na uwadze wyjasnienia organu oraz fakt, iz pominieto jedynie
jeden w punktéw powiadomienia, uznac nalezy, iz powyzsze uchybienie nie wywotato
negatywnych skutkow.

W przypadku kazdej ze spraw objetych kontrolg wynik badania okazat sie negatywny.
W takim przypadku, w celu m.in. wszczecia postepowania administracyjnego majgcego
na celu zwrot réwnowartosci kosztow zleconych badan, organ posiada mozliwosc
wszczecia kontroli. We wszystkich ww. przypadkach organ przekazywat informacje
nt. negatywnego wyniku badania do odpowiedniego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego, ze wzgledu na siedzibe producenta, celem wykorzystania stuzbowego.

Majgc na uwadze §6 rozporzgdzenia w sprawie probek wyrobow budowlanych
wprowadzonych do obrotu organ zlecat przeprowadzenie badan prébek wyrobdéw
budowlanych w zakresie wiasciwosci uzytkowych zadeklarowanych przez producenta.

Podobnie jak w odniesieniu do dziatan dotyczgcych pobran probek na podstawie
art. 25 ustawy o wyrobach budowlanych, w tym przypadku takze watpliwosci budzi fakt
braku nalezytego udokumentowania kwestii dotyczgcej pozostatosci po badaniach
prébek wyrobow budowlanych. Odnosnie do 5 spraw3® objetych kontrolg organ
nie dysponuje informacjg nt. mozliwosci odbioru resztek po badaniu lub zuzyciu catosci
probki na potrzeby przeprowadzenia badan. Uchybienia te organ tlumaczy3' tym,
iz podobnie jak powyzej, wobec braku informacji z laboratorium przeprowadzajgcego
zlecone badania o mozliwosci lub sposobie zwrotu pozostatoSci po probce, uznano,
ze do przeprowadzonych badan zuzyto probke w cato$ci. Zgodnie z §9 ust. 2
laboratorium powinno dokona¢ zwrotu pozostatosci po probce organowi, ktory zlecit ich
badanie. Zgodnie z §9 ust. 3 organ powinien dokona¢ zwrotu ww. pozostatosci
podmiotowi, u ktérego pobrano prébke, o ile podmiot nie odmowi przyjecia pozostatosci.
Wobec powyzszego, w przypadku badan nie niszczgcych organ powinien odebrac
z laboratorium pozostato$ci po badaniach lub w przypadku badan niszczgcych nalezato
niezwtocznie zwrocic sie do laboratorium z prosbg o pisemne oswiadczenie
nt. catkowitego zuzycia probki i udokumentowac ten fakt w aktach sprawy. Zauwazyc¢
nalezy, iz wyzej wymienione uchybienie nie miato negatywnych skutkéw w procesie
pobierania prébek wyrobéw budowlanych.

Ocena czastkowa

Dziatalnos¢ organu w zakresie pobierania do badah probek wyrobow budowlanych
ocenia sie pozytywnie z uchybieniami.

Stwierdzono uchybienia dotyczace:

28 dotyczy spraw o sygnaturach WB.7782.42.2019; WB.7782.40.2018; WB.7782.32.2018;

29 wyjasnienia z dnia 18 wrzes$nia 2020 r.

30 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.26.2018; WB.7782.32.2018; WB.7782.40.2018; WB.7782.31.2019;
WB.7782.42.2019;

31 wyjasnienia z dnia 18 wrzes$nia 2020 r.



- nieuzyskania informacji z laboratorium przeprowadzajgcego badanie prébki
nt. pozostatosci prébki po badaniu lub informacji dotyczacej zuzycia catosci probki
na potrzeby badania w 9 sprawach,

- nieprawidlowego wskazania numeru legitymacji stuzbowej pracownika
pobierajgcego probki wyrobéw budowlanych w upowaznieniach w 3 sprawach,

- wskazania niewtasciwej podstawy prawnej pobrania prébki w protokotach pobran
prébek wyrobéw budowlanych w 3 sprawach,

- nieprzekazania w 3 sprawach, informacji na temat mozliwego wszczecia kontroli
w zwigzku z wynikami badan, zgodnie z Wytycznymi Gtéwnego Inspektora
Nadzoru Budowlanego z dnia 7 lutego 2018 r. w sprawie powiadamiania
producenta (importera) wyrobu budowlanego o pobraniu probki wyrobu do badan,

- niepowiadomienia producenta wyrobu budowlanego zgodnie z ww. wytycznymi
w 1 sprawie,

- wskazania w sposob odmienny nagtowka protokotu kontroli w odniesieniu
do wzoru w 1 sprawie oraz wskazania w sposdb odmienny nagtowka protokotu
ogledzin w odniesieniu do wzoru w 1 sprawie.

2.2. Dokonywanie zabezpieczen wyrobéw budowlanych na podstawie art. 22c
ust. 1 ustawy o wyrobach budowlanych

Sposréd spraw objetych kontrolg, w ktorych organ dokonywat pobran probek wyrobow,
w 5 przypadkach3? probki pobrane zostaly na podstawie art. 25 ustawy o wyrobach
budowlanych. Zgodnie z ust. 1 powyzszego przepisu, organ pobrat prébki z wyrobow
zabezpieczonych przed dalszym przekazywaniem, w drodze postanowien wydanych
na podstawie art. 22 c ust. 1 ustawy.

Stwierdzono, ze w kontrolowanych sprawach wystgpity przestanki do zabezpieczenia
wyrobdéw budowlanych na podstawie art. 22c ustawy o wyrobach budowlanych.

Zgodnie z art. 124 §1 Kodeksu postepowania administracyjnego postanowienia wydane
przez organ zawierato, z reguly, oznaczenie organu administracji publicznej, date jego
wydania, oznaczenie strony lub stron albo innych osob biorgcych udziat w postepowaniu,
powofanie podstawy prawnej, rozstrzygniecie, pouczenie czy i w jakim trybie stuzy
na nie zazalenie lub skarga do sgdu administracyjnego oraz podpis z podaniem imienia
i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do jego wydania.
W 1 przypadku33, w postanowieniu o zabezpieczeniu wyrobu budowlanego,
nie zamieszczono oznaczenia organu wydajgcego postanowienie. Powyzsze organ
ttumaczy tym, iz postanowienie sporzgdzane byto podczas kontroli w niesprzyjajgcych
warunkach, co mogto skutkowac pominieciem pieczeci zawierajgcej oznaczenie organu
wydajgcego postanowienie. Organ wskazuje, ze oznaczenie organu wskazane jest
W pieczeci upowazniajgcej inspektora do wydania postanowienia w jego imieniu. Wobec
powyzszego uznac nalezy, iz uchybienie nie miato negatywnego skutku.

Kontrolujgcy, zabezpieczajgc wyroby przed dalszym przekazywaniem, w przypadkach
objetych kontrolg sporzadzali inwentaryzacje w formie protokotu. Ponadto, jak wynika

z zapisow w dokumentacji kontrolnej, kontrolujgcy opieczetowali zabezpieczane wyroby
zgodnie z art. 22c ust. 5 ustawy o wyrobach budowlanych.

Ocena czastkowa

Dziatalnos¢ organu w zakresie dokonywania zabezpieczen wyrobow budowlanych
na podstawie art. 22c ust. 1 ustawy o wyrobach budowlanych ocenia sie pozytywnie.

32 dotyczy spraw o sygnaturach: WB.7782.7.2018; WB.7782.22.2018; WB.7782.5.2019; WB.7782.14.2019;
WB.7782.9.2020;
33 dotyczy sprawy o sygnaturze: WB.7782.14.2019



W 1 przypadku stwierdzono uchybienie dotyczgce niezamieszczenia oznaczenia organu
wydajgcego postanowienie na podstawie art. 22c ust. 1 ustawy o wyrobach
budowlanych. Organ zgodnie z przepisem art. 22c ww. ustawy dokonat zabezpieczenia
partii wyrobu budowlanego przed dalszym przekazywaniem na podstawie stwierdzonych
przez kontrolujgcych nieprawidiowosci. llo§¢ wyrobu podlegajgca zabezpieczeniu
oraz wyszczegoblniona w protokole inwentaryzacji w kazdym przypadku objetym kontrolg
byta tozsama. W przypadku objetym kontrolg kontrolujgcy dokonali opieczetowania
i stosownego oznakowania zabezpieczonej partii wyrobu budowlanego.

2.3. Przekazywanie Gtéwnemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego informacji
za pomocy teleinformatycznego systemu nadzoru rynku wyrobéw
budowlanych

Zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie zakresu informacji o wynikach zleconych badan
probek, przeprowadzonych kontrolach wyrobow budowlanych wprowadzonych do obrotu
lub udostepnianych na rynku krajowym i wydanych postanowieniach, decyzjach i opiniach
oraz sposobu i terminu przekazywania tych informacji, wojewodzki inspektor nadzoru
budowlanego przekazuje Gtéwnemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego informacje
m.in. o:

— przeprowadzonych kontrolach wyrobéw budowlanych wprowadzonych do obrotu

lub udostepnianych na rynku krajowym,
— wydanych postanowieniach i decyzjach dotyczgcych wyrobéw budowlanych,
— wydanych dla organéw celnych opiniach o wyrobach budowlanych.

Kontrolg objeto ww. informacje przekazywane za pomocg teleinformatycznego systemu
nadzoru rynku wyrobéw budowlanych (zwanego dalej SNRWB) prowadzonego przez
Gtownego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

W okresie objetym kontrolg, tj. w latach 2018 - 2020 do dnia rozpoczecia kontroli34,
Wojewoddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Olsztynie przekazat za pomocg SNRWB
informacje o 142 przeprowadzonych kontrolach wyrobéw budowlanych wprowadzonych
do obrotu lub udostepnianych na rynku, 130 wydanych postanowieniach i decyzjach
dotyczacych wyrobow budowlanych3s. Zgodnie ze ztozonymi wyjasnieniami organus36,
w kontrolowanym okresie Warminsko-Mazurski WINB nie wydawat opinii o wyrobach
budowlanych dla organow celnych.

Sposréd ww. przekazanych informacji kontrolg objeto:
— 10 kart kontroli: 637 dotyczacych kontroli przeprowadzonych w 2018 r., 33 —w 2019
r.oraz 139 —w 2020 r.,
— 10 kart ustalen*® — wybrane sposrod kart ustalen powigzanych z ww. wybranymi
do kontroli kartami kontroli,

3417 sierpnia 2020 r.

35 na podstawie analizy informacji zawartych w Systemie Nadzoru Rynku Wyrobéw Budowlanych

36 przekazanymi w pi$mie z dnia 31 sierpnia 2020 r. znak: A.1610.3.2020

37 Warminsko-Mazurski WINB/kp/7/2018, Warminsko-Mazurski WINB/kp/13/2018, Warminsko-Mazurski
WINB/kp/23/2018, Warminsko-Mazurski WINB/kp/29/2018, Warminsko-Mazurski WINB/kp/43/2018, Warminsko-
Mazurski WINB/kp/63/2018

38 Warminsko-Mazurski WINB/kp/6/2019, Warminsko-Mazurski WINB/kp/13/2019, Warminsko-Mazurski
WINB/kp/15/2019

39 Warminsko-Mazurski WINB/kp/5/2020

40 Warminsko-Mazurski WINB/KU/27/2018, Warminsko-Mazurski WINB/KU/51/2018, Warminsko-Mazurski
WINB/KU/81/2018, Warminsko-Mazurski WINB/KU/101/2018, Warmirnsko-Mazurski WINB/KU/151/2018, Warminsko-
Mazurski WINB/KU/201/2018, Warminsko-Mazurski WINB/KU/22/2019, Warminsko-Mazurski WINB/KU/47/2019,
Warminsko-Mazurski WINB/KU/52/2019, Warminsko-Mazurski WINB/KU/14/2020
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— 16 kart powiadomien o orzeczeniach*' — wybrane spos$réd kart powiadomien
o orzeczeniach dotyczgcych informacji o postanowieniach i decyzjach zwigzanych
z wyrobami budowlanymi bedgcymi przedmiotem ww. kart ustalen.

W zwigzku z faktem, iz w okresie objetym kontrolg organ nie wydawat opinii o wyrobach
budowlanych dla organéw celnych, informacje w przedmiotowym zakresie nie podlegaty
weryfikaciji.
Ustalenia dotyczyty:

— wymaganego przepisami zakresu przekazywanych informacji,

— zgodnosci przekazywanych informacji z aktami sprawy,

— terminowosci przekazania informacji.

Analiza wybranych kart kontroli oraz kart ustalen wykazata, Zze organ prawidtowo
przekazywat informacje w zakresie:

— nazwy organu prowadzgcego kontrole,

— okreslenia kontrolowanego,

— okreslenia zakresu kontroli,

— czasu trwania kontroli,

— podstawy prawnej wprowadzenia do obrotu lub udostepnienia na rynku

kontrolowanego wyrobu budowlanego.

W jednym przypadku przekazanie informacji o przeprowadzonej kontroli uznano
za nieprawidtowe*2, z uwagi na liczne braki oraz btedy, polegajgce na: wskazaniu
btednego adresu kontrolowanego oraz btednego kodu pocztowego i braku wskazania
numeru domu w adresie miejsca przeprowadzenia kontroli w karcie kontroli,
nieoznaczeniu partii produkcyjnej wyrobu, braku informacji o negatywnym wyniku badan
wyrobu, braku informacji o wycofaniu wyrobu przez producenta, braku wskazania
numeru domu w adresie producenta wyrobu oraz braku informacji o wszczeciu
postepowania administracyjnego w karcie ustalen dotyczgcej kontrolowanego wyrobu.
Powyzsze organ ttumaczy omytkami, niezamierzonym pominieciem czesci informaciji,
jak réwniez tym, iz system umozliwia zapisanie kart bez wypetnienia niektorych paél.
Ponadto, organ wskazat rowniez na fakt, iz czes¢ informacji uzyskat juz
po wprowadzeniu danych do systemu. Wyjasnien organu nie mozna jednak uznac
za zasadne, a zwtaszcza w kwestii powziecia czesci informacji juz po wprowadzeniu
danych do systemu. Nalezy bowiem zauwazyé, iz system umozliwia pdzniejsze
wprowadzenie niektorych informacji (catej sekcji H-KU w karcie ustalen), jak np. tej
dotyczgcej wszczecia postepowania administracyjnego, nawet po ostatecznym
zatwierdzeniu karty. Natomiast wynik badania rowniez mogt zosta¢ uzupetniony z uwagi
na brak zatwierdzenia karty w systemie.

Ponadto, w obszarze zakresu przekazywanych informacji oraz ich zgodnosci z aktami
spraw stwierdzono uchybienia w przypadku 3 kart kontroli i 4 kart ustalen*3. W jednym

41 Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/12/2018, Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/28/2018, Warminsko-Mazurski
WINB/ORZ/33/2018, Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/44/2018, Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/50/2018,
Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/53/2018, Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/4/2019, Warminsko-Mazurski
WINB/ORZ/18/2019, Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/19/2019, Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/22/2019,
Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/23/2019, Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/26/2019, Warminsko-Mazurski
WINB/ORZ/29/2019, Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/43/2019, Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/2/2020, Warminsko-
Mazurski WINB/ORZ/4/2020

42 dotyczy karty kontroli Warminsko-Mazurski WINB/kp/15/2019 oraz karty ustalen Warminsko-Mazurski
WINB/KU/52/2019

43 polegajace na: braku wskazania numeru domu w adresie siedziby kontrolowanego oraz miejsca przeprowadzenia
kontroli w karcie Warmirisko-Mazurski WINB/kp/23/2018; wskazaniu innego adresu siedziby kontrolowanego (niz
wynika to z protokotu kontroli w aktach sprawy) w karcie Warminsko-Mazurski WINB/kp/63/2018; braku wskazania
numeru domu w adresie siedziby kontrolowanego oraz miejsca przeprowadzenia kontroli w karcie Warminsko-
Mazurski WINB/kp/5/2020; stwierdzeniu w karcie ustalen Warminsko-Mazurski WINB/KU/101/2018, ze wyrdb spetnia

11



przypadku** organ wyjasnit, iz dane do systemu zostaty wprowadzone przed uzyskaniem
wynikoéw badan wyrobu oraz ewentualnym wszczeciem postepowania administracyjnego.
Pozostate uchybienia organ ttumaczy przeoczeniem lub pomytkg. Wyjasnieh organu nie
mozna uznac za zasadne z podobnych przyczyn, jakie wskazano w przypadku wyjasnien
dot. powyzszej nieprawidtowosci.

Odnosnie do informacji o wydanych postanowieniach i decyzjach dotyczgcych wyrobow
budowlanych, analiza wybranych kart powiadomien o orzeczeniu wykazata, ze organ
prawidiowo przekazywat informacje w zakresie:

— nazwy organu, ktéry wydat postanowienie lub decyzje,

— daty wydania i znaku postanowienia lub decyzji,

— informacji o przedmiocie wydanego postanowienia lub decyzji,

— podstawy prawnej i rodzaju rozstrzygniecia.

Natomiast w nielicznych przypadkach stwierdzono uchybienia polegajgce na braku
przekazania informacji o wptynieciu zazalenia na postanowienie lub odwotania
od decyzji*®, a takze dotyczace rozbieznosci z trescig orzeczen w zakresie danych
adresowych stron*®. Pierwsze z powyzszych uchybien organ ttumaczy wprowadzeniem
danych do systemu przed uptywem terminu przystugujgcego stronie na ziozenie
odwotania lub wniesienie zazalenia oraz przeoczeniem. Natomiast btedne dane
adresowe stron wynikaty z omytkowego wskazania adresu miejsca kontroli zamiast
adresu siedziby sprzedawcy.

W odniesieniu do skontrolowanych kart kontroli, kart ustalen oraz kart powiadomien
0 orzeczeniach stwierdzono, ze jedynie 1 karta kontroli zostata ostatecznie zatwierdzona,
lecz 264 dni po wskazanym w przepisach dla tego dziatania terminie. Pozostate
skontrolowane karty kontroli oraz orzeczen na dzien rozpoczecia kontroli nie byly
zatwierdzone. Zatem nie sposob stwierdzi¢, czy faktycznie informacje te zostaty
przekazane z zachowaniem terminu okreslonego w §3 ust. 2 oraz w §4 ust. 2
rozporzgdzenia w sprawie zakresu informacji o wynikach zleconych badan probek,
przeprowadzonych kontrolach wyrobow budowlanych wprowadzonych do obrotu
lub udostepnianych na rynku krajowym i wydanych postanowieniach, decyzjach
i opiniach oraz sposobu i terminu przekazywania tych informacji, zgodnie z ktorym
informacje o przeprowadzonych kontrolach wyrobow budowlanych nalezy przekazywac
w terminie 14 dni od dnia, w ktérym organ ustosunkowat sie do uwag zgtoszonych
do protokotu kontroli przez kontrolowanego, albo do dnia, w ktorym uptynat termin
na zgtoszenie uwag, natomiast informacje o wydanych postanowieniach i decyzjach
przekazuje sie niezwtocznie.

Organ wyjasnit, iz brak zatwierdzenia kart w systemie wynikat z braku jednoznacznych
wytycznych dotyczgcych wprowadzania danych do systemu SNRWB, a pozostawienie
niezatwierdzonych kart pozwalato na wprowadzenie ewentualnych poprawek.

Nalezy jednak zauwazy¢, iz co do zasady, weryfikacja terminowosci przekazywania informaciji
odnosi sie do daty ostatecznego zatwierdzenia formularzy w systemie. Ostateczne

wymagania, mimo, ze z akt kontroli wynika, ze wyrdb tych wymagan nie spetniat; braku wskazania rodzaju
nieprawidtowosci w karcie ustalen Warminsko-Mazurski WINB/KU/81/2018; braku przekazania informacji o
negatywnym wyniku badan wyrobu oraz o wszczeciu postepowania administracyjnego w karcie ustalen Warminsko-
Mazurski WINB/KU/22/2019; braku wskazania oznaczenia serii lub partii produkcyjnej, zamierzonego zastosowania
oraz roku produkcji wyrobu, jak rowniez braku wskazania numeru domu w adresie siedziby producenta w karcie
ustalen Warminsko-Mazurski WINB/KU/14/2020

44 dotyczy karty ustalen Warminsko-Mazurski WINB/KU/22/2019

45 dotyczy kart powiadomien o orzeczeniach: Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/26/2019, Warminsko-Mazurski
WINB/ORZ/43/2019, Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/2/2020

46 polegajace na wskazaniu btednego adresu strony w kartach powiadomien o orzeczeniach: Warminsko-Mazurski
WINB/ORZ/19/2019, Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/26/2019, Warminsko-Mazurski WINB/ORZ/29/2019
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zatwierdzenie przekazywanych informacji zapewnia bowiem wiarygodnos¢ informacii, ktére
nie mogqg zostac¢ juz samodzielnie zmodyfikowane przez pracownika wprowadzajgcego dane
do systemu. Ponadto, instrukcja obstugi systemu przekazana organom po wdrozeniu
systemu zawierata opis operacji zatwierdzania kart w systemie.

Majgc jednak na wzgledzie wyjasnienia organu, jak rowniez fakt, iz przeglagd nowych
wpisow wskazuje, iz dane, co do zasady, wprowadzane sg rzetelnie i na biezgco,
wymienione powyzej zastrzezenia dot. terminowos$ci uznano za uchybienia.

Wymaga przy tym podkreslenia fakt, iz skutkiem braku przekazania informacji lub jej
nieterminowe, czy tez btedne przekazanie, jest utrudnienie GINB realizacji ustawowego
obowigzku gromadzenia tych informacji. Stanowi to ograniczenie GINB dostepu
do biezgcych, faktycznych, petnych informacji, a w nastepstwie przeszkode
w prawidiowej realizacji celu ustawowego, jakim jest nadzorowanie rynku wyrobow
budowlanych.

Ocena czastkowa

Dziatalno$¢ organu w zakresie przekazywania informacji za pomocg SNRWB ocenia sie
pozytywnie z uchybieniami.

Informacje za pomocg SNRWB przekazywane byty, co do zasady, rzetelnie i zgodnie z aktami
spraw. Stwierdzono nieprawidtowos$¢ w zakresie przekazania informacji o 1 kontroli wyrobu
budowlanego. Ponadto odnotowano uchybienia dot. terminowosci przekazywania informaciji
oraz nieliczne uchybienia w obszarze zakresu informaciji i ich zgodnosci z aktami spraw.

3. Zalecenia pokontrolne

Projekt wystgpienia pokontrolnego zostat przekazany Warminsko-Mazurskiemu WINB
przy pidmie z dnia 15 grudnia 2020 r. (znak: DWB.42.2.2020) i doreczone w dniu 23
grudnia 2020 r.

Warminsko-Mazurski WINB nie wnidst w ustawowym terminie zastrzezeh do projektu
wystgpienia pokontrolnego.

W zwigzku z powyzszym, wobec dokonanych ustalen i ocen przedstawionych
w projekcie wystgpienia pokontrolnego, a nastepnie w wystgpieniu pokontrolnym,
zalecam:

1. Przekazywanie informacji za posrednictwem Systemu Nadzoru Rynku Wyrobdow
Budowlanych zgodnie z wymaganiami rozporzadzenia w sprawie zakresu informacji
o wynikach zleconych badan probek, przeprowadzonych kontrolach wyrobow
budowlanych wprowadzonych do obrotu lub udostepnianych na rynku krajowym
i wydanych postanowieniach, decyzjach i opiniach oraz sposobu i terminu przekazywania
tych informaciji.

2. Dokumentowanie w aktach spraw kwestii dotyczgcych pozostatosci wyrobow
po badaniach, zaréwno w przypadku zwrotu pozostatosci wyrobu podmiotowi,
u ktorego wyréb zostat pobrany, zniszczenia catosci wyrobu podczas
przeprowadzonych badan, jak réwniez w sytuacji utylizacji pozostato$ci wyrobu
po badaniach.

3. Zachowanie wiekszej starannosci przy wydawaniu upowaznien do reprezentacji
organu podczas prowadzonych dziatan, w szczegolnosci w zakresie danych
identyfikujgcych osoby upowaznione przez organ, dot. m.in. numeréw legitymacji
stuzbowych kontrolerow.

4. Wskazywanie prawidtowych podstaw prawnych pobrania prébki w protokotach pobran
probek wyrobow budowlanych.
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5. Dziatanie zgodnie z Wytycznymi Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego z dnia 7
lutego 2018 r. w sprawie powiadamiania producenta (importera) wyrobu budowlanego
0 pobraniu probki wyrobu do badan, w tym powiadamianie producentéw o pobraniu
probki wyrobu budowlanego oraz informacji na temat mozliwego wszczecia kontroli w
zwigzku z wynikami badan.

6. Stosowanie, podczas kontroli, wzorow dokumentéw okreslonych w przepisach
dot. wyrobéw budowlanych.

7. Zamieszczanie oznaczenia organu w wydawanych orzeczeniach.

Wobec powyzszego prosze o przedstawienie, w terminie 60 dni od daty otrzymania
niniejszego wystgpienia pokontrolnego, informacji o wykonaniu powyzszych zalecen,
a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia.

4. Pozostate informacje i pouczenia

Ustalenh i ocen zawartych w wystgpieniu pokontrolnym dokonano na podstawie dowodéw
zebranych w toku czynnosci kontrolnych.

Wystgpienie pokontrolne sporzadzono w 2 jednobrzmigcych egzemplarzach,
po jednym dla kazdej ze stron postepowania.

Kierownik jednostki kontrolujacej:

Z upowaznienia
GLOWNEGO INSPEKTORA NADZORU
BUDOWLANEGO
ZASTEPCA GLOWNEGO INSPEKTORA
NADZORU BUDOWLANEGO
Krzysztof Pigtek

(dokument podpisany elektronicznie)

Warszawa, dnia 29 stycznia 2021 r.
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