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20-113 Lublin

Dotyczy: postgpowanie administracyjne w sprawie wpisu do rejestrow zabytkow wojewddztwa
lubelskiego krajobrazu kulturowego pola bitwy pod Komarowem z 31 sierpnia 1920 roku znak

KD.5140.6.6.2024 z dnia 08.04.2024 r. oraz KD.5140.6.6.2024.RSJ263 z dnia 04.09.2026

Po zapoznaniu si¢ w dniu 11 wrze$nia 2025 roku z zebrang dotychczas dokumentacja w sprawie
przedmiotowego postepowania, oraz zawiadomieniem o zakonczonym postgpowaniu dowodowym
znak KD.5140.6.6.2024.RSJ263, a takze z opinig Wojewddzkiej Rady Ochrony Zabytkow w Lublinie

sktadamy uwagi i wnioski w przedmiotowej sprawie.

Po analizie dat przeptywu dokumentéw stanowisko Wojewodzkiej Rady Ochrony Zabytkow
w Lublinie, wyrazone w uchwale nr 2/2026 z dnia 27 lipca 2026 r. nie uwzglednia informacji
zawartych w pi$mie strony postgpowania, tj. spotki Vortex Energy Windpark sp. z 0.0., z datg 19 sierpnia
2026 r., dotyczacych planowanej inwestycji polegajacej na budowie zespotu elektrowni wiatrowych wraz
z niezbegdng infrastruktura, na obszarze objetym przedmiotowym postgpowaniem (data wptywu do
kancelarii WUOZ w Lublinie: 24 sierpnia 2026 r.). W pismie spotki znajduje si¢ wykaz nieruchomosci
planowanych do zagospodarowania pod elektrownie wiatrowe, oraz ich wielko$¢ i gabaryty. Brak wiedzy
ze strony WROZ w tym zakresie mogt ogranicza¢ oceng a w konsekwencji by¢ powodem zmniejszenia
proponowanego obszaru do ochrony. Oceniajac perspektywe krajobrazu, zwlaszcza od strony

poludniowej, wyciecie obszaru od strony potnocnej oraz zachodniej nie chroni w pelni krajobrazu

kulturowego. Uchwata WROZ z jednej strony podtrzymuje potrzebe ochrony, z drugiej ogranicza jej
obszar w sposéb niekonsekwentny, pomniejszajac go schodkowo, co w gruncie rzeczy skraca granice
chronionej perspektywy widokowej dajac przestrzen dla lokalizacji urzadzen F1 i F4 oznaczonych na

zalgczonym do niniejszego pisma szkicu. Dodatkowo poprzez pomniejszenie obszaru WROZ w Lublinie
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arbitralnie odrzuca opinie niezaleznych instytucji tj. Narodowego Instytutu Dziedzictwa, czy Akademii
Sztuki Wojenne;.

W zgromadzonym dokumentach dowodowych zawarty jest material pomocniczy w formie szkicu, na
ktorym przedstawiono lokalizacj¢ poszczegdlnych elementow farmy wiatrowej Vortex Energy Windpark
sp. z 0.0. na obszarze, o ktory jako niezbedne minimum ochrony wnosi Stowarzyszenie Bitwa pod
Komarowem, z naniesionym obszarem proponowanym przez WROZ w Lublinie. Wskazana w szkicu
przestrzen jest wylacznie rzutem ptaskim bez przedstawienia widoku rzeczywistego w krajobrazie.
Dodatkowo istotnym elementem jest nie tylko sama lokalizacja i opisany gabaryt urzadzen wiatrowych,
ale takze ich rzedna posadowienia, a tym samym utworzona catoSciowa przestrzen, jaka
w krajobrazie zapeiniajg turbiny wiatrowe. Nalezy mie¢ na uwadze, iz obszar co prawda jest
zroéznicowany wysokosciowo, to jednak nie na tyle by skry¢ planowane budowle i urzadzenia techniczne,
a lokalizacja na roznych rzednych dodatkowo wypelnia przestrzen krajobrazu. W analizie jaka
wykonali§my na zalaczonym szkicu roznice przedstawiaja si¢ nastepujaco (F — przyjety dla potrzeb

szkicu numer wiatraka) :

F1: 246,9 mnpm ( 062003 2.0001.84 , 85, 86 )
F2: 256,1 mnpm ( 062003 2.0001.209/2,210,211,212)

F3: 250,1 mnpm ( 062003 2.0001.255 , 256)

F4: 240,8 mnpm ( 062003 2.0001.101, 102)

F5: 254,9 mnpm ( 062003 2.0001.226/1 ,226/2,227)

F6: 249,5 mnpm ( 062003 2.0001.270 ,271)

F7: 246,0 mnpm ( 062003 2.0001.178, 179,180, 181, 182, 183)
F8: 229,9 mnpm ( 062003 2.0001.128/1 , 128/2 )

F9: 240,5 mnpm ( 062003 2.0019.20 , 21)

F10 : 232,7 mnpm ( 062003 2.0006.50 , 51, 53, 54 )

Wynikiem analizy jest roznica 26,2 metra miedzy najwyzszym punktem lokalizacji urzadzen F2 256,1
a najnizszym F8 2299, Co prawda F7,F8F9,F10 leza poza obszarem ochrony jednak
w rzeczywistosci bedg miatl wptyw na osie widokowe od strony wschodniej i poludniowo wschodnie;.
Nalezy réwniez zauwazy¢, iz Srednica kota obrotu turbiny wynosi okolo 155-160 metréw (wg informacji
Vortex Energy Windpark Sp. z o.0. planowana wysoko$¢ calkowita: 210 m nad poziomem terenu,
planowana wysokos$¢ wiezy: 129 m nad poziomem terenu ). Krajobraz jest przestrzenia, ktora w swojej
istocie stanowi obszar charakteryzowany nie tylko z granic jego obszaru ale przede wszystkim stanowi
przestrzen widoczng spoza z zewnatrz. W wypadku przestaniajacych wielkogarbarytowych obiektow
ustawionych wokot staje sie¢ w rzeczy samej zaburzony i ograniczony co podnosi opinia NID, ktéra
sugeruje potrzebe zwigkszenia ochrony zar6wno od strony poludniowej jak tez wschodnie;j.

Dodatkowo Lubelski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw wydajac decyzje musi bra¢ pod uwage,
iz w trakcie dziatan 31 sierpnia 1920 roku cato$¢ pola bitwy byla zaangazowana do prowadzenia dziatan,

ze szczegblnym uwzglednieniem pasma wzgdrza 255. Opisy i szkice historyczne wskazuja tylko



chwilowe pozycje poszczegdlnych jednostek. Bezwzglednie nalezy pamigtaé o charakterze boju, ktory
nie byl pozycyjny, a dokonywat si¢ w szarzach kawalerii na rozleglym terenie zapetniajac jego
przestrzen. Odno$nikiem skali moze by¢ plan filmowy ,,Bitwa warszawska 1920 J.Hoffmana w ktorym
wzigto udziat okoto 330 konnych, co wymagato zaangazowania duzej powierzchni terenu. W bitwie 31
sierpnia 1920 roku facznie wzigto udziat po stronie polskiej okoto 1500 kawalerzystow oraz ok. 4500 ty$
bolszewikow. Lacznie 6000 tys$ jezdzcow tj ponad 18 razy wiecej niz w planie filmowym. Tylko taka
perspektywa ukazuje rzeczywiste zapelnienie przestrzeni a tym samym winna okresla¢ nie tylko obszar
chroniony ale jego panorame.

Majac powyzsze na uwadze Stowarzyszenie ,Bitwa pod Komarowem” nie widzi mozliwosci
pomniejszenia obszaru wskazanego do bezposredniej ochrony, co réwniez wynika z niezaleznych opinii
NID czy AszWoj. Dodatkowo wskazujemy na ryzyko zaburzenia panoram pola bitwy przy realizacji

inwestycji takich jak farmy wiatrakowe.

Z wyrazami powazania,

| ptowarzyszenie
pod Komarowem®
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SZKIC TERENU Z LOKALIZACJA URZADZEN WIATROWYCH WG VORTEX ENERGY WINDPARC SP.Z 0.0.
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LEGENDA RZEDNE NAJZWYZSZE WYSOKOSCI DZIALEK PRZEZNACZONYCH POD OZE wg GEOPORTAL

I:l OBSZAR PROPONOWANY DO OCHRONY
- OBSZAR PROPONOWANY PRZEZ WOJEWODZKA RADE OCHRONY ZABYTKOW
F1-F10 - DZIALKI PRZEZNACZONE NA FARME WIATROWA  (wg wykazu Vortex Energy Windpark Sp. z 0.0.)
PUNKT WIDOKOWY Z PLATFORMA WIDOKOWA | POMNIKIEM CHWALY KAWALERII | ARTYLERII KONNEJ
MIEJSCE PAMIECI BITWY POD KOMAROWEM

. 0BOZ ZGRUPOWANIA KAWALERII OCHOTNICZEJ

( raport o dziatce )

F1: 246,9 mnpm (062003_2.0001.84 , 85, 86 )
F2: 256,1 mnpm (062003_2.0001.209/2 , 210, 211, 212)
F3: 250,1 mnpm (062003 _2.0001.255 , 256 )
F4: 240,8 mnpm ( 062003_2.0001.101 , 102 )
F5: 254,9 mnpm ( 062003_2.0001.226/1 , 226/2 , 227 )
F6: 249,5 mnpm (062003 _2.0001.270 , 271)
F7: 246,0 mnpm ( 062003_2.0001.178 , 179, 180 , 181, 182, 183)
F8: 229,9 mnpm (062003_2.0001.128/1 , 128/2 )
F9: 240,5 mnpm (062003 2.0019.20 , 21)
(

F10 : 232,7 mnpm ( 062003_2.0006.50 , 51, 53 , 54 ) OPRACOWAL - Tomass Dudek
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