ZARZADZENIE Nr 7
REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W WARSZAWIE

7 dnia 24 czerwca 2025 r.

w sprawie ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu przyrody Wyspy Swiderskie

Na podstawie art. 22 ust. 2 pkt 2 oraz art. 15 ust. 1 pkt 14 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478 1 1940) zarzadza si¢, co nastgpuje:

§ 1. Ustanawia si¢ na pie¢ lat zadania ochronne dla rezerwatu przyrody Wyspy Swiderskie,

zwanego dalej ,,rezerwatem”.

§ 2. Identyfikacje 1ocen¢ istniejagcych 1 potencjalnych zagrozen wewnetrznych
1 zewnetrznych rezerwatu oraz sposoby eliminacji lub ograniczania tych zagrozenf 1 ich skutkow

okresla zalacznik nr 1 do zarzadzenia.

§ 3. 1. Opis sposobdéw ochrony czynnej ekosysteméw rezerwatu, z podaniem rodzaju,

rozmiaru 1 lokalizacji poszczegdlnych zadan okresla zatacznik nr 2 do zarzadzenia.
2. Lokalizacje zadan ochronnych okresla zatacznik nr 3 do zarzadzenia.
§ 4. Obszar rezerwatu objety jest ochrong czynna.

§ 5. 1. W rezerwacie wyznacza si¢ miejsca polowu ryb, zwane dalej ,,Miejscem [”
1,,Miejscem II”.
2. Lokalizacje Miejsca I i Miejsca II okresla zatgcznik nr 4 1 5 do zarzadzenia.

§ 5. Nadzér nad wykonaniem zarzadzenia powierza si¢ Zastepcy Regionalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska - Regionalnemu Konserwatorowi Przyrody w Warszawie.

§ 6. Traci moc zarzadzenie nr 7 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
z dnia 10 kwietnia 2024 r. w sprawie ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu przyrody

Wyspy Swiderskie.

§ 7. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie

Jacek Lolo



Zatacznik Nr 1 do Zarzadzenia Nr 7
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie

z dnia 24 czerwca 2025 1.

Identyfikacja i ocena istniejacych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych rezerwatu oraz sposoby ich eliminacji lub ograniczania tych
zagrozen i ich skutkow

Identyfikacja i ocena istniejacych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych i

Sposoby eliminacji lub ograniczania zagrozen wewnetrznych i

Lp. zewnetrznych Rodzaj zagrozenia zewnetrznych i ich skutkéw
Niedostateczna wiedza na temat stanu zachowania siedlisk przyrodniczych, gatunkéw Wewngtrzne . L , .
e T . , . Monitorowanie kierunku procesow zachodzacych w rezerwacie pod katem
ros$lin i zwierzat oraz ich siedlisk. Brak rozpoznania procesow ekologicznych Zewnetrzne ST ; , e
1 . o . L% stanu zachowania siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin i zwierzat oraz
zachodzacych w rezerwacie mogacych mie¢ wplyw na zachowanie jego celu Istniejace R
ich siedlisk bedacych celem ochron rezerwatu.
ochrony.
Monitorowanie wystepowania i eliminacja gatunkow obcych. Obce
. . . Wewnetrzne . . .
) Rozprzestrzenianie si¢ gatunkow obcych przeksztalcajacych cechy charakterystyczne Zewnetrane gatunki ryb ztowione w wyznaczonym do amatorskiego potowu ryb
siedlisk przyrodniczych stanowiacych cel ochrony rezerwatu. Is tniZ’ ce Miejscu i Miejscu II nalezy wyeliminowywac ze srodowiska naturalnego
& i usung¢ poza rezerwat.
3 Zasmiecanie rezerwatu. Zewr}e;j[rzne Sprzatanie rezerwatu.
Istniejace
4 Antropopresja na rezerwat, Wiazd pojazdow do rezerwatu. Zewnetrzne Ustawianie tablic informujacych o prowadzonej w rezerwacie ochronie.

Istniejace

Ustawianie przegrod uniemozliwiajacych wjazd pojazdow do rezerwatu.




Zatacznik Nr 2 do Zarzadzenia Nr 7

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie

z dnia 24 czerwca2025 r.

Opis sposobow ochrony czynnej ekosystemow rezerwatu, z podaniem rodzaju, rozmiaru i lokalizacji poszczegdlnych zadan

Rodzaj zadan

Rozmiar zadan

Lokalizacja zadan ochronnych

Lp. ochronnych Opis sposobu ochrony czynnej ekosystemow ochronnych Gmina Obreb Dzialka ewidencyjna
Jozefow 54 1
Jozefow 54 2
Jozefow 54 3
Jozefow 58 1
Jozefow 58 2
Jozefow 65 1
Jozefow 65 2
Obserwacje i pomiary stopnia zasiedlenia rezerwatu przez Jozefow 65 3
gatunki obce. W przypadku gdy stopien zasiedlenia Jozefow 65 4
rezerwatu przez gatunki obce bedzie stanowil zagrozenia Jozefow 70 U1
dla gatunkéw rodzimych, nalezy przystapié¢ do Jozefow 70 1/2
wyeliminowywania gatunkoéw obcych. Rozmiar, sposob Jozefow 70 3/1
Eliminacja gatunkéw | oraz termin eliminacji gatunkéw obcych nalezy dostosowac Jozefow 70 3/2
1 . . o . 568,47 ha Y
obcych. do gatunku i stopnia jego rozprzestrzenienia, okreslonego w Jozefow 72 1
ramach monitoringu. Jozetow 72 12
W przypadku ztowienia w wyznaczonym do amatorskiego Jozefow 72 2/1
potowu ryb Miejscu I i Migjscu 11 obcych gatunkow ryb Jozefow 72 2/2
nalezy je wyeliminowywac ze §rodowiska naturalnego i J6zefow 72 3/1
usung¢ z rezerwatu. Tozefow 7 3/2
Jozefow 72 4/1
Jozefow 72 4/2
Jozefow 74 1
Jozefow 74 2
Jozefow 74 3
Karczew 1 1
Karczew 1 2




Karczew 1 3
Karczew 1 4
Karczew 16 105
Karczew 16 106
Karczew 16 107
Karczew 16 108
Karczew 16 109
Karczew 16 54
Karczew 6 75
Karczew 6 76
Konstancin-Jeziorna Ciszyca 289/1
Konstancin-Jeziorna Gassy 1
Konstancin-Jeziorna Leg 437
Otwock 132 1/1
Otwock 132 1/2
Jozefow 54 1
Jozefow 54 2
Jozefow 54 3
Jozefow 58 1
Jozefow 58 2
Jozefow 65 1
Jozefow 65 2
Jozefow 65 3
Jozefow 65 4
o . Jozefow 70 1/1
Obserwacja i pomiary procesow zachodzacych w Jozefow 70 12
rezgrwaciehpod ka,ntle(:m stamll zachowania si;dlisl;l § Jozefow 70 31
. rzyrodniczych, gatunkow ro$lin, zwierzat i ich siedlis o
Monitoring. bgquych celeym ocghrony rezerwatu oraz oli(reélenia dziatan 568,47 ha J(?zef(?w 70 312
ochrony czynnej niezbednych do podjecia w celu eliminacji J(?zef(?w 72 I
zdiagnozowanych zagrozen. ;Zizgz ;5 21 /21
Jozefow 72 2/2
Jozefow 72 3/1
Jozefow 72 3/2
Jozefow 72 4/1
Jozefow 72 4/2
Jozefow 74 1
Jozefow 74 2
Jozefow 74 3
Karczew 1 1




Karczew 1 2
Karczew 1 3
Karczew 1 4
Karczew 16 105
Karczew 16 106
Karczew 16 107
Karczew 16 108
Karczew 16 109
Karczew 16 54
Karczew 6 75
Karczew 6 76
Konstancin-Jeziorna Ciszyca 289/1
Konstancin-Jeziorna Gassy 1
Konstancin-Jeziorna Leg 437
Otwock 132 1/1
Otwock 132 1/2
Jozefow 54 1
Jozefow 54 2
Jozefow 54 3
Jozefow 58 1
Jozefow 58 2
Jozefow 65 1
Jozefow 65 2
Jozefow 65 3
Jozefow 65 4
Usuwanie $mieci z rezerwatu. Brzegi po obu stronach rzeki Jozefow 70 1/1
Wisty w okresie catego roku. Na obszarze wysp i tach od 1 Jozefow 70 1/2
Sprzatanie. wrzesnia do 31 marca. 568.47 ha Jozefow 70 3/1
Antropopresja. Ustawianie tablic informujacych o prowadzonej ochronie ’ Jozefow 70 3/2
oraz przegrod uniemozliwiajgcych wjazd pojazdow do Jozefow 72 1
rezerwatu. Jozefow 72 12
Jozetow 72 2/1
Jozetow 72 2/2
Jozetow 72 3/1
Jozetow 72 3/2
Jozetow 72 4/1
Jozetow 72 4/2
Jozefow 74 1
Jozefow 74 2
Jozefow 74 3




Karczew 1 1
Karczew 1 2
Karczew 1 3
Karczew 1 4
Karczew 16 105
Karczew 16 106
Karczew 16 107
Karczew 16 108
Karczew 16 109
Karczew 16 54
Karczew 6 75
Karczew 6 76
Konstancin-Jeziorna Ciszyca 289/1
Konstancin-Jeziorna Gassy 1
Konstancin-Jeziorna Leg 437
Otwock 132 1/1
Otwock 132 1/2




Zatacznik Nr 3 do Zarzadzenia Nr 7
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie

7 dnia 24 czerwca 2025 r.

Lokalizacja zadan ochronnych

Uktad wspdtrzednych PL-1992

Dziatki ewidencyjne

Powiatowy Os$rodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej

Legenda w Piasecznie i Otwocku ustuga przegladania danych (02.04.2025 r.)
Ortofotomapa

Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii ustuga przegladania danych (02.04.2025 r.)

DGranica rezerwatu - Eliminacja gatunkéw obcych,
Dzialki ewidencyj Monitoring, Sprzatanie Mapa topograficzna
zialki ewidencyjne s Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii ustuga przegladania danych (02.04.2025 r.)



Zatacznik Nr 4 do Zarzadzenia Nr 7
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie

z dnia 24 czerwca 2025 .

Wyznaczenie miejsc polowu ryb

Lp. Miegjsce potowu ryb
1 Miejsce I —brzegi po obu stronach koryta rzeki Wisty w okresie catego roku.
Miejsce 11 — koryto rzeki Wisty:
2 od 1 wrzesnia do 31 marca na calym jej obszarze

od 1 kwietnia do 31 sierpnia poza obszarami wysp i piaszczystych lawic oraz 50 m pasa terenu wokot nich.




Zatacznik Nr 5 do Zarzadzenia Nr 7
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie

7 dnia 24 czerwca 2025 r.

Wyznaczenie miejsc polowu ryb

A Uktad wspétrzednych PL-1992
Dziatki ewidencyjne
L d Powiatowy Os$rodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej
€genda w Piasecznie i Otwocku ustuga przegladania danych (02.04.2025 r.)
. Ortofotomapa

D Miejsce I DGranlca rezerwatu Gléwny Urzad Geodezji i Kartografii ustuga przegladania danych (02.04.2025 r.)

L G v Mapa topograficzna
- Miejsce II Dzialki ewidencyjne Gléwny Urzad Geodezji i Kartografii ustuga przegladania danych (02.04.2025 r.)




Uzasadnienie

Projekt zadan ochronnych zostal opracowany na podstawie przepisow art. 22 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa
o ochronie przyrody”. Ochrona $rodowiska przyrodniczego wymaga podejmowania dziatanh w sposob
ciagly, szczeg6lnie w przypadku zajécia sytuacji, w ktorej moze dojs¢ do pogorszenia stanu wyznaczonego
dla rezerwatu celu ochrony. Przepisy ustawy o ochronie przyrody przewiduja dla rezerwatéw przyrody
mozliwos¢ sporzadzenia projektu zadan ochronnych, ktére w swoim zatozeniu majg charakter tymczasowy
1 zawarta w nich regulacja, w §wietle zredagowanych zapisoéw tego artykutu, odnosi si¢ tylko 1 wylacznie
do najwazniejszych i najbardziej pilnych, z punktu widzenia ochrony przyrody, dziatan.

Zakres prac zaplanowanych w ramach zadan ochronnych zostat dostosowany do zasobow, twordéw
1 sktadnikow przyrody, waloréw krajobrazowych oraz wartosci kulturowych rezerwatu przyrody Wyspy
Swiderskie, zwanego dalej ,,rezerwatem”.

W rezerwacie nie wyznacza si¢ obszarow, na ktérych mozna wykonywa¢ polowania, o ktorych
mowa w art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronie przyrody.

W rezerwacie wyznacza si¢ miejsca potowu ryb, o ktorych mowa w art. 15 ust. 1 pkt 14 ustawy
o ochronie przyrody.

Obszar rezerwatu obejmuje si¢ ochrong czynng. Z uwagi na znieksztalcenie zbiorowisk roslinnych
rezerwatu oraz niezbyt korzystng ich strukture przestrzenng nie wskazuje si¢ w nim obszarow ochrony
Scistej 1 krajobrazowej, o ktérej mowa w art. 22 ust. 3 pkt 4 ustawy o ochronie przyrody.

Rezerwat zostal uznany rozporzadzeniem Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
1 Lesnictwa z dnia 23 grudnia 1998 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (Dz. U. Nr 166, poz. 1224).
Celem, dla ochrony ktoérego objeto przedmiotowy obszar tg forma ochrony, jest zachowanie ze wzgledow
naukowych 1 dydaktycznych ostoi legowych rzadkich i1 gingcych gatunkow ptakow wystepujacych na
obszarze rzeki Wisty.

Obserwowane w ostatnich latach zmiany klimatyczne skutkujace nasileniem si¢ réznorodnych
procesow ekologicznych w wiekszosci przypadkéw negatywnie wpltywaja na cel ochrony rezerwatu.
Powstajace na tej ptaszczyznie przeobrazenia wymuszaja konieczno$¢ podejmowania zakrojonych na
szeroka skal¢ dzialan ochrony czynnej. Coraz czgsciej w rezerwatach przyrody odnotowywane sg zjawiska
ustgpowania rodzimych gatunkéw w wyniku m.in. ekspansji gatunkéw obcych, drastycznych wahan
poziomu wodd, coraz dtuzszych okresow skrajnie wysokich temperatur i dtugotrwatych okresow bez
opadow atmosferycznych. Zjawiska te wystepuja w niespotykanym jak dotychczas nasileniu. Wraz
z nimi powstaje realne zagrozenie przeksztalcenia naturalnych cech drzewostandéw rezerwatu.

Jednym z najistotniejszych zagrozen dla rezerwatu jest wystgpowanie w nim gatunkow obcych.

Sukcesywne ich eliminowanie jest konieczne ze wzgledu na silng konkurencje¢, jaka stanowig dla



rodzimych gatunkéw. Powoduja one opdznienie a w skrajnych przypadkach wrecz uniemozliwiaja
regeneracje siedlisk. W szczeg6lnosci moga spowodowaé zachwianie réwnowagi ekologicznej siedlisk
przyrodniczych doprowadzajac do stopniowego ustgpowania gatunkéw rodzimych. W zadaniach
ochronnych zaplanowano sukcesywne usuwanie gatunkoéw obcych. Spodziewanym efektem realizacji tak
ukierunkowanych dziatan jest niedopuszczenie do rozprzestrzenienia si¢ tych gatunkow w rezerwacie.
Walka z gatunkami obcymi jest niezwykle trudna i zeby byta skuteczna winna obja¢ wszystkie zajete przez
nie grunty w rezerwacie. W gldwnej mierze powinna eliminowaé jak najwicksza liczbe gatunkéw
metodami kombinowanymi. Tym niemniej, w przypadku gatunkéw obcych nalezy prowadzié
monitorowanie skutecznosci realizacji dziatania 1 na podstawie uzyskanych wynikoéw dobiera¢ do gatunku
1 dynamiki jego rozprzestrzeniania si¢ metody ich zwalczania. Do tej pory nie opracowano bowiem jednej
szybkiej 1 skutecznej metody ich eliminacji. Dziatania sg zazwyczaj kosztowne 1 dlugotrwate 1 czgsto nie
daja pozadanego skutku. Walka z nimi jest jednak konieczna, poniewaz jest to gtdwny czynnik prowadzacy
do znaczacej 1 czgsto nieodwracalnej, negatywnej przemiany zachodzacej w tej materii na obszarze
rezerwatu 1 rodzimych gatunkéw. Najlepsze efekty daje systematyczne zwalczanie az do catkowitego
wyeliminowania gatunkow. Jednak moze si¢ okazac¢, ze ich oddziatywanie na srodowisko wywarto na tyle
daleko idace konsekwencje, ze w efekcie zbyt radykalnych dziatan, sytuacja rezerwatu moze ulec dalszemu
pogorszeniu. Dla uzyskania odpowiedniego efektu, wazne jest poznanie biologii 1 ekologii gatunku oraz
wlasciwe dostosowanie metody eliminujgcej niepozadang rosling czy tez zwierze lub ograniczajacej jej
rozprzestrzenianie si¢. Nie mozna tego osiggna¢ bez podejmowania kolejno nastepujacych po sobie prob
eliminacji niepozadanych gatunkow. Spodziewanym efektem realizacji zadan ochronnych, jest rozpoznanie
tego zagadnienia i ograniczenie wystepowania tego rodzaju gatunkdéw w rezerwacie.

Wiele obcych gatunkow zagrazajacych srodowisku przyrodniczemu ekosystemu wodnego rzeki
Wisly to gatunki, ktore z powodzeniem moga by¢ odtawiane przez wedkarzy w ramach amatorskiego
potowu ryb. Z tych tez wzgledéw, moze okaza¢ si¢ skutecznym sposobem elimanacji pozyskiwanie ich
przez wedkarzy przy okazji polowow innych gatunkow. By wedkarze mogli skutecznie uczestniczy¢
w eliminacji obcych gatunkéw, konieczne jest zaopatrzenie ich w odpowiednie narz¢dzie prawne, ktorym
jest wyznaczenie w rezerwacie przyrody miejsc dopuszczonych do potowu ryb. Zaproponowany
w zarzadzeniu sposob udostepnienia na ten cel rezerwatu przyrody uwzglednia ochrone ptakéw
gniazdujacych na wyspach 1 tachach. Wyznaczono dwa typy miejsc wykonywania amatorskiego potowu
ryb, z ktorych jedno funkcjonuje w obrocie prawnym wytgcznie poza okresem lggowych ptakow. Dzigki
takiemu zabiegowi realizacja tej czynnos$ci nie bedzie si¢ odbywac ze szkoda dla celu, dla ochrony ktorego
obiekt ten zostal utworzony.

Dzigki zaplanowanemu monitoringowi mozliwe bedzie ocenienie skutecznosci prowadzonej
w rezerwacie przyrody ochrony oraz ustalenia stanu zachowania jego przedmiotu ochrony i kierunkow

zachodzacych w nim zmian. Brak odpowiedniego zasobu wiedzy na temat zachodzacych zjawisk i ich



wplywie na rezerwat przyrody stanowi swoiste zagrozenie dla tego obiektu. Sposobem eliminacji takiego
zagrozenia jest monitoring procesOw polaczony z inwentaryzacja zasobdw sktadnikoéw przyrody
W rezerwacie oraz rozpoznanie mechanizmow mogacych mie¢ negatywny wptyw na cel ochrony przyrody.
Tego rodzaju dziatania nie bedg w zaden sposob ingerowaly w zachodzace w rezerwacie naturalne procesy,
jednoczesnie pozwola skutecznie zaplanowaé i ukierunkowaé prace z zakresu ochrony czynnej, nie
dopusci¢ do nasilenia niekorzystnych zjawisk i wutraty celu ochrony. Wyniki monitoringu
1 inwentaryzacji zasobow przyrodniczych beda stanowi¢ bazowe, aktualne zrodto wiedzy dla Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie na temat dynamiki i kierunkéw zmian zachodzacych
w rezerwacie, w szczegolnosci w aspekcie zachowania celu ochrony. Obecnie informacje na ten temat
mozna czerpa¢ wylacznie z rozproszonych opracowan, ktore nie zawieraja skondensowane] wiedzy
ukierunkowanej na zachowanie celu ochrony, a dotycza réznorodnych wybranych przez ich autoréw
waskich tematycznie zagadnien. Opieranie si¢ wytgcznie na informacja pochodzacych z tego rodzaju zrodet
moze w konsekwencji doprowadzi¢ do btednych interpretacji oraz wyciggania nietrafnych wnioskow
w odniesieniu do wplywu zachodzacych proceséw ekologicznych na srodowisko rezerwatéw przyrody,
w tym w szczeg6lnosci przedmiotow podlegajacych ochronie.

Rezerwat pokrywa si¢ powierzchniowo z obszarem Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty
PLB140004. Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 4572,
z poézn. zm.) zostal dla tej formy ochrony przyrody ustanowiony plan zadan ochronnych. Wraz
z ustanowieniem zadan ochronnych w stosunku do monitoringu wprowadzone zostanie, stosownie do art.
15 ust. 2 pkt 1 ustawy o ochronie przyrody, odstepstwo od zakazoéw obowigzujacych w rezerwacie.
Powstanie w ten sposob lacznik scalajacy rezerwat z obszarem Natura 2000, co z kolei pozwoli
wyeliminowac¢ powstatg w tej materii kolizje pomiedzy tymi formami ochrony przyrody.

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska opiniujac niniejsze zarzadzenie wskazat, ze sposob
eliminacji zagrozenia w formie ustawiania przegrod uniemozliwiajacych wjazd pojazdéw do rezerwatu
oraz tablic winien zosta¢ zawarty w dziataniach ochronnych. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

w Warszawie naniost poprawki do zarzadzenia w tym zakresie.



Ocena Skutkow Regulacji (OSR)
1. Cel wprowadzenia zarzadzenia.
Celem wprowadzenia zarzadzenia jest wypetnienie delegacji ustawowej zawartej w art. 22 ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, z p6zn. zm.).
2. Podmioty, na ktore oddzialuje akt normatywny.
Projekt zarzadzenia be¢dzie oddziatywat na:
1) Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie;
2) wlasciciela gruntu objetego formg ochrony rezerwatowej (Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie).
3. Konsultacje.
Projekt zarzadzenia nie podlega konsultacjom.
4. Wplyw regulacji na sektor finansow publicznych, w tym budzet panstwa i budzet jednostek
samorzadu terytorialnego.
Realizacja zadan wynikajacych z zarzadzenia zostanie sfinansowana z budzetu Regionalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska w Warszawie lub ze srodkéw zewnetrznych, np. Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie.
5. Wplyw regulacji na rynek pracy.
Zapisy zawarte w projekcie zarzadzenia bedg miaty umiarkowany wplyw na lokalny i regionalny rynek
pracy. Konieczno$¢ realizacji zadan przyczyni si¢ do zwigkszenia zapotrzebowania na ustugi z dziatow:
,Badania naukowe 1 prace rozwojowe” Polskiej Klasyfikacji Dzialalnosci, wprowadzonej
Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 grudnia 2024 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci
(PKD) (Dz. U. poz. 1936).
6. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczos¢, w tym funkcjonowanie
przedsiebiorcow oraz na rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe.
Wydanie niniejszego aktu prawnego stanowi sposob realizacji celow ochrony przyrody rezerwatu.
Spodziewac¢ si¢ mozna, ze przedmiotowy projekt przyczyni si¢ do polepszenia warunkow realizacji dziatan
ochrony czynnej. Proponowana regulacja nie bedzie wywotywaé skutkéw istotnych ze wzgledu na
konkurencyjno$¢ gospodarki 1 przedsiebiorczos¢, funkcjonowanie przedsigbiorcow oraz na rodzing,
obywateli 1 gospodarstwa domowe, a takze na osoby starsze i osoby niepetnosprawne. Projektowana
regulacja nie wplynie na proces inwestycyjny z uwagi na fakt, iz nie wprowadza Zzadnych zmian
w odniesieniu do granic obszaru.
7. Wplyw regulacji na sytuacj¢ i rozwoj regionalny.
Projektowana regulacja nie ma wptywu na sytuacje i rozwdj regionalny.

8. Ocena pod wzgledem zgodnosci z prawem Unii Europejskiej.



Zarzadzenie swym zakresem obejmuje obszar: Dolina Srodkowej Wisty PLB140004, czyli teren objety
ochrong w ramach sieci Natura 2000 jako specjalny obszar ochrony ptakéw na podstawie Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa (Dz. U. UE. L. 2010.20.7). Projekt zarzadzenia jest zgodny z prawem Unii Europejskie;j.
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