Warszawa, dnia 30 pazdziernik 2025 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.14.2024 MG/OLN.31
, DECYZJA
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d), art. 82 i art. 85 ust. 1 oraz
ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko

(Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, ze zm., zwanej dalej ,,ustaw S”? zeniu wniosku z dnia 26
stycznia 2024 r. (data dorgczenia 02 lutego 2024 r.) Pana (dziatajacego od dnia 13

czerwca 2025 r. za posrednictwem petnomocnika — Pana _) o wydanie decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach,

ustalam

srodowiskowe uwarunkowanie dla przedsigwzigcia polegajacego na zmianie lasu na uzytek rolny na
czgsci dzialki nr 72/6 w miejscowoSci Wszebory, gmina Ceranéw, powiat sokolowski,
wojewodztwo mazowieckie wedlug wariantu inwestorskiego i jednoczesnie:

1. Okre$lam

1.1. Rodzaj i miejsce inwestycji:

Planowane przedsigwzigcie polegaé bedzie na zmianie lasu na uzytek rolny na czeéci dziatki o nr ew.
72/6 w miejscowosci Wszebory, gmina Ceranéw. Catkowita powierzchnia dziatki wynosi 3,61 ha (w
tym powierzchnia lasu 0,54 ha). Ogélna powierzchnia gruntéw lesnych przewidziana do zmiany
na uzytek rolny wynosi 0,17 ha. Na obszarze przeznaczonym do zmiany nie wystepuje drzewostan.
Obszar znajduje si¢ w bezposrednim sasiedztwie zabudowy gospodarstwa rolnego. Ww. obszar o
powierzchni 0,17 ha oznaczony w ewidencji gruntéw i budynkéw jako Ls, w chwili obecnej
wykorzystywany jest rolniczo jako miejsce magazynowania paszy dla zwierzat oraz jako laka.

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego,
dla ktérego obowiazujagcym aktem prawa jest Uchwala Nr 121/24 Sejmiku Wojewddztwa
Mazowieckiego z dnia 19 listopada 2024 r. w sprawie Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego (Dz.
Urz. Woj. Maz.,, poz. 11349) oraz w granicach obszaréw Natura 2000: Dolina Dolnego Bugu
PLB140001 i Ostoja Nadbuzanska PLH140011 oraz na terenie korytarza ekologicznego o znaczeniu
ponadlokalnym Dolina Dolnego Bugu GKPnC-2.

1.2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia ze
szczegolnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych cennych warto$ci przyrodniczych,
zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwo$ci dla terenéw sgsiednich:

1.2.1. Przed rozpoczgciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji nalezy dokonaé kontroli terenu
pod katem wystepowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy przepisow z
zakresu ochrony gatunkowej. Analiza winna by¢ prowadzona rowniez w kontekscie
mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajacej na odstgpstwa od zakazéw obowiazujacych w
stosunku do ww. formy ochrony przyrody.

2. Nie stwierdzam koniecznoSci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsi¢wziecia na

srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72
ust. 1 ustawy o0o$



UZASADNIENIE

W dniu 02 lutego 2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochr - i arszawie (zwanego
dalej ,,Regionalnym Dyrektorem™) doreczono wniosek Pana o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia. Wniosek zostat uzupetniony w dniu
29 kwietnia 2024 r. W zwiazku z niekompletnym uzupetnieniem dokumentacji, wniosek pozostat bez
rozpoznania w dniu 9 maja 2024 r. Pan “z’roiy% ponaglenie w sprawie przy pismie z
dnia 3 czerwca 2024 r. Ww. ponaglenie zostalo przekazane Generalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska (zwanemu dalej ,,Generalnym Dyrektorem”) pismem z dnia 10 czerwca 2024 r. Generalny
Dyrektor postanowieniem z dnia 31 lipca 2024 r. (data dorgczenia do organu: 6 snerpma 2024 r.), znak:
DOOS-WDSIL420.17.2024.AFL1 stwierdzil, ze Regionalny Dyrektor dopuscit sie bezczynnosci, przy
czym nie miala ona miejsca z razacym naruszeniem prawa. W zwigzku z powyzszym Regionalny
Dyrektor ponowne wezwat inwestora do uzupetnienia wniosku przy pismie z dnia 7 sierpnia 2024 r.
Uzupetnienie wptyneto w dniu 14 sierpnia 2024 r.

Analiza zebranej dokumentacji wykazata, iz przedmiotowe przedsiewziecie dotyczy zmiany lasu
niestanowigcego whasnosci Skarbu Panstwa, na uzytek rolny i tym samym potwierdzita — wynikajaca z
art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) ustawy oos$ — wlasciwos¢é Regionalnego Dyrektora.

Planowane przedsigwziecie zalicza si¢ do przedsiewzig¢ wymienianych w § 3 ust. 1 pkt 88 lit. c)
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. poz. 1839, ze zm.).

Do wniosku o wydanie decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach zataczono zaswiadczenie
z Urzgdu Gminy Ceranéw z dnia 22 stycznia 2024 r., znak: [ZP.6724.2.2024, zgodnie
z ktérym wynika, ze gmina nie posiada aktualnego planu zagospodarowania przestrzennego, a plan
zagospodarowania przestrzennego Gminy Ceranéw uchwalony uchwata Rady Gminy w Ceranowie Nr
VII/31/90 z dnia 21.12.1990 r. stracit waznos¢ z dniem 31.12.2003 r. Ponadto nieruchomo$¢ potozona
w obrebie Wszebory gm. Cerandw oznaczona nr ewid.: 72/6 nie jest objeta obszarem zdegradowanym
i obszarem rewitalizacji w trybie art. 8 ust 1 ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji oraz
nie jest potozona w obszarze Specjalnej Strefy Rewitalizacji, o ktorej mowa w art. 25 ust. 1 ww.
ustawy.

Zgodnie z pismem Starosty Powiatowego w Sokotowie Podlaskim z dnia 22 sierpnia 2024 r., znak:
SiB.6164.2.12.2024, w ciggu ostatnich 10 lat wystawione byly trzy Swiadectwa legalnosci pozyskama
drewna na przedmiotowa dziatke:

e 1ok 2019 — styczen na wykonanie PTP;

e rok 2022 — marzec na wykonanie PTP 0,25 ha i PR 0,29 ha;

e rok 2024 — luty na wykonany zrab 0,24 ha.
Wiasciwym Nadlesniczym Lasow Panstwowych. prowadzacy w imieniu Starosty sprawy z zakresu
nadzoru nad gospodarkg lesng jest Pan ﬂ Natomiast na przedmiotowej dzialce nadzor

sprawuje Lesniczy Nadlesnictwa Sokotow — Pani

W dniu 26 sierpnia 2024 r. Regionalny Dyrektor wystapit do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Sokotowie
Podlaskim (zwanego dalej ,,Dyrektorem ZZ”) o wydanie opinii.

W dniu 19 wrzesnia 2024 r. do Regionalnego Dyrektora dorgczono opini¢ Dyrektora ZZ z dnia 16
wrzednia 2024 r., znak: LS.ZZS.4901.218.2024.KK, niestwierdzajacej potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko.

Z opinii Dyrektora ZZ wynika, ze zgodnie z podziatem dokonanym w Planie gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Wisly (rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300)),
przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane jest w obrebie jednolitej czesci wdd powierzchniowych
(JCWP) rzecznych o nazwie: ,Bug od granicy w Niemirowie do Broku", o kodzie:
RW20001226714759 i typie abiotycznym: wielka rzeka nizinna (RwN). Rozpatrywana jednolita czgsé¢
wod powierzchniowych posiada status naturalnej czeSci wod. Stan JCWP - zly. Za jej cel
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srodowiskowy uznano osiagnigcie: dobrego stanu ekologicznego; zapewnienie droznosci cieku dla
migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Bug w obrebie JCWP (dla jesiotra); zapewnienie
droznosci cieku wedlug wymagan gatunkéw chronionych, a takze stanu chemicznego ponizej stanu
dobrego dla ztagodzonych wskaznikéw: benzo(a)piren(w), dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry.
Dla danej JCWP zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy Wodne;.
Odstepstwo polegajace na odroczeniu terminu osiaggnigcia celéw srodowiskowych, jest zwigzane z
tym, ze nie sg osiggnigte (lub sg zagrozone) cele srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikow: OWO,
BZTS; IFPL, MMI, EFI+PL/IBI_PL; bromowane difenyloetery(b), heptachlor(b). Jest to
spowodowane warunkami naturalnymi, a w odniesieniu do substancji priorytetowych wprowadzonych
dyrektywa 2013/39/UE - brakiem mozliwosci technicznych (w tym: niewystarczajacymi danymi na
temat zrodet zanieczyszczenia) i nieproporcjonalnoscia kosztéw. Warunkiem odstgpstwa jest petne i
terminowe wdrozenie programu dziatan. Dla danej JCWP zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust.
5 Ramowej Dyrektywy Wodnej. Odstgpstwo polegajace na ztagodzeniu celéw $rodowiskowych, jest
zwigzane z tym, ze nie s3 osiagnigte cele srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikow:
benzo(a)piren(w). Jest to spowodowane czynnikami, ktore trwale uniemozliwiajg osiggnigcie celow
srodowiskowych. Presje trwale uniemozliwiajace osiggnigcie celow srodowiskowych zaspokajaja
wazne potrzeby spofeczno-gospodarcze i na obecnym etapie stwierdza si¢ brak alternatywnych opcji
zaspokojenia tych potrzeb. Warunkiem odstgpstwa jest petne i terminowe wdrozenie programu
dziatan. Termin osiagnigcia celu srodowiskowego do 2027 r.; substancje priorytetowe wprowadzone
dyrektywa 2013/39/UE - do 2039 r.

Analizowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest w obszarze Jednolitych Czgéci Wod Podziemnych
(JCWPd) oznaczonych kodem GW200055, ktéra charakteryzuje si¢ dobrym stanem ilosciowym i
dobrym stanem chemicznym. Celem $rodowiskowym dla JCWPd jest dobry stan chemiczny i dobry
stan ilosciowy. Osiggnigcie celéw srodowiskowych oceniono jako niezagrozone. JCWPd znajduje sie
w obszarze wyznaczonym do poboru wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest poza obszarem Gtéwnych Zbiornikéw Waéd
Podziemnych. Inwestycja potozona jest na terenie Natura 2000 Obszary Specjalnej Ochrony Dolina
Dolnego Bugu, Natura 2000 Specjalne Obszary Ochrony Ostoja Nadbuzariska, Nadbuzafiskiego Parku
Krajobrazowego. Wedlug Mapy Podziatu Hydrograficznego Polski dziatka inwestycyjna oddalona jest
o ok. 1,3 km od rzeki Bug.

W opinii Dyrektora ZZ wskazano, ze nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania przedmiotowej
inwestycji na stan jednolitych czgsci wod, obszaréw chronionych oraz na realizacje celow
srodowiskowych okreslonych w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty".

Z uproszczonego wypisu z rejestru gruntow, zatgczonego do wniosku, wynika, ze wlascicielem dziatki
o nr ewidencyjnym 72/6 potozonej w miejscowosci Wszeborv. gmina Cerandéw, powiat sokotowski
jest Pan W dniu 17 kwietnia 2025 r. Pan_przes{a’f pismo z dnia 14
kwietnia 2025 r. informujace, ze w dniu 24.01.2025 r. przejat cale gospodarstwo rolne od rodzicéw,
przedktadajac kopie aktu notarialnego. Z ww. aktu notarialneco wynika, ze m.in. dziatka o nr ew.72/6 w
obrebie Wszebory zostata przekazana Panu ﬂ, Jjednoczesnie dla ww. dziatki Pan
ustanowit stuzebnos¢ osobista na rzecz rodzicow.

Powierzchnia dziatki, na ktérej bedzie zlokalizowane przedsigwzigcie wynosi 3,61 ha. Wedtug ww.
wypisu na dzialce znajduja si¢ nastgpujace uzytki: grunty rolne zabudowane (Br-RVI) — o powierzchni
0,41 ha, pastwiska trwale (PsVI) — o powierzchni 0,05 ha oraz 2,30 ha, grunty orne (RVI) — o
powierzchni 0,28 ha, sady (S-RVI) — o powierzchni 0,03 ha, oraz lasy (LsV) — o powierzchni 0,25 ha i
(LsVI) — o powierzchni 0,29 ha.

W sasiedztwie ww. dziatki znajduja sie:

— w kierunku péiocnym — dziatka nr 72/2, na ktérej znajduje si¢ budynek gospodarczy
wykorzystywany jako budynek sktadowo-garazowy. Sezonowo wykorzystywany do
przetrzymywania kilku sztuk bydla. Nastgpnie znajduje si¢ droga gminna gruntowa, kilkanascie
dziatek rolnych (nalezacych do wsi Wszebory i Woélka Nadbuzna), dwie drogi gminne i w
odlegtosci okoto 1400 m meandrujgca rzeka Bug.

— w kierunku wschodnim — 3 dziatki rolne, w odlegtosci okoto 160 m dziatka czeSciowo zalesiona
(powierzchnia lasu wynosi okoto 1,5 ha), nastgpnie dziatki rolne, droga gminna i w odlegtosci
okoto 620 m zwarta zabudowa zagrodowa wsi Wszebory.

— w kierunku potudniowym — dziatka nr 79/1 stanowigca droge gminng, a za droga szereg dziatek
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rolnych, w odlegtosci okoto 350 m znajduje si¢ rzeka Buczynka stanowigca lewy doptyw rzeki
Bug, nastepnie pola uprawne wsi Rytele Olechny i Wélki Rytelskie;j.

— w kierunku zachodnim — dziatka nr 72/3 stanowiaca droge gruntowa, za nig kilka dziatek rolnych
a nastepnie w odlegtosci okoto 350 m rzeka Buczynka, a za rzeka kilkanascie dziatek rolnych wsi
Wszebory i Rytele Olechny.

W dniu 11 pazdziernika 2024 r. Regionalny Dyrektor wydal postanowienie znak: WOOS-
[1.420.14.2024.MG.15, ktérym natozyt obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
dla planowanego przedsigwzigcia oraz ustalit zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko na zgodny z zapisami art. 66 ustawy oos, wskazujac jednoczesnie elementy wymagajace
szczegbtowej analizy.

Pismem z dnia 11 pazdzierika 2024 r. inwestor wnidst ponaglenie w sprawie, a przy pi$mie z dnia 24
pazdziernika 2024 r. zazalenie na ww. postanowienie, ktére zostaty przekazane do Generalnego
Dyrektora przy piSmie z dnia 29 pazdziernika 2024 r.

W dniu 18 marca 2025 r. wplyneto do Regionalnego Dyrektora postanowienie Generalnego Dyrektora z
dnia 17 marca 2025 r., znak: DOOS-WDSII.420.31.2024.AFL.1 utrzymujace w mocy ww. postanowienie
znak: WOOS-11.420.14.2024.MG.15.

Natomiast w dniu 9 maja 2025 r., dorgezono do tutejszego organu postanowienie Generalnego Dyrektora
z dnia 9 maja 2025 r., znak: DOOS-WDSII.420.32.2024.AFI.1 wskazujace, ze Regionalny Dyrektor nie
dopuscit si¢ bezczynnosci lub przewlektego prowadzenia postepowania.

W dniu 17 kwietnia 2025 r. inwestor przedtozyt raport 0os, przy pismie z dnia 14 kwietnia 2025 r.

W dniu 27 maja 2025 r. oraz w dniu 5 czerwca 2025 r. Regionalny Dyrektor wezwal wnioskodawce do
zlozenia wyjasnien. Wyjasnienia dorgczono w dniu 4 czerwca 2025 r. i w dniu 13 czerwca 2025 r.
Nastepnie w dniu 23 czerwca 2025 r. Regionalny Dyrektor wezwal do uzupelnienia raportu 00$.
Uzupelnienie doreczono w dniu 3 lipca 2025 r.

Zgodnie z art. 77 ust. | pkt 4 ustawy o0o0s, jezeli jest przeprowadzana ocena oddziatywania
przedsiewzigcia na srodowisko, przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach organ
wlasciwy do wydania tej decyzji, uzgadnia warunki realizacji przedsiewziecia z organem wilasciwym w
sprawach ocen wodnoprawnych, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo
wodne, chyba ze - w przypadku przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywaé na
srodowisko - organ ten wyrazit wczesniej opini¢, ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko, lub nie wydal opinii, o ktdrej mowa wart. 64 ust. 1 pkt 4. W tym
przypadku Dyrektor ZZ, stwierdzit brak konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania na
$rodowisko.

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego,
dla ktérego obowigzujacym aktem prawa jest Uchwata Nr 121/24 Sejmiku Wojewddztwa
Mazowieckiego z dnia 19 listopada 2024 r. w sprawie Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego (Dz.
Urz. Woj. Maz., poz. 11349) oraz w granicach obszaréw Natura 2000: Dolina Dolnego Bugu
PLB140001 i Ostoja Nadbuzanska PLH140011 oraz na terenie korytarza ekologicznego o znaczeniu
ponadlokalnym Dolina Dolnego Bugu GKPnC-2.

Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie 0o$ planowane przedsiewziecie polegato bedzie na
zmianie stanu prawnego zapisow w ewidencji gruntéw i budynkdéw z uzytku lesnego na uzytek rolny,
bez zmiany obecnego zagospodarowania dziatki ew. nr 72/6.

Catkowita powierzchnia dziatki ew. nr 72/6 wynosi 3,61 ha (w tym powierzchnia lasu 0,54 ha).
Ogo6lna powierzchnia gruntéw lesnych przewidziana do zmiany na uzytek rolny wynosi 0,17 ha. Na
obszarze przeznaczonym do zmiany nie wystepuje drzewostan. Obszar ten znajduje si¢ w
bezposrednim sgsiedztwie zwartej zabudowy zagrodowej gospodarstwa rolnego, wykorzystywany w
chwili obecnej rolniczo jako miejsce magazynowania paszy dla zwierzat (min. baloty siana) oraz jako
taka (plac manewrowy i miejsce postoju maszyn rolniczych).
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W zwigzku z powyzszym w fazie realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia nie bedg wykonywane
zadne roboty, przede wszystkim nie ma koniecznosci usuwania drzewostanu.

W obrebie terenu objetego wnioskiem nie zidentyfikowano wystepowania stanowisk chronionych
badz rzadkich gatunkéw roslin, co wigze si¢ z intensywnym uzytkowaniem rolniczym analizowanego
terenu przez cztowieka — jako teren sktadowania balotéw siana oraz czesciowo gruntu rolnego
(nawozenie, aeracja, watowanie, koszenie trawy) oraz miejsce postojowe dla maszyn rolniczych. Nie
zidentyfikowano réwniez wystgpowania stanowisk chronionych badz rzadkich gatunkéw roslin oraz
gatunkdow roslin wymienionych w Zataczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

Obszar analizowanej dzialki zasiedlajg jedynie gatunki ptakéw charakterystycznych dla krajobrazu
rolniczego.

Analizujgc ograniczenia wynikajace z utworzenia na danym terenie parku krajobrazowego stwierdzié
nalezy, iz w zwiazku z planowang inwestycja nie bedzie zachodzita koniecznos$é usuwania drzew oraz
nie dojdzie do naruszenia zakazéw obowiazujagcych w Nadbuzanskim Parku Krajobrazowym w
zakresie art. 17 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2024 r. poz. 1478, z
pézn. zm.).

Zgodnie z planem zadan ochronnych ustanowionym zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku i
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 5 wrzeénia 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Dolnego Bugu PLB140001
(Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 9006, z pézn. zm.) sposréd gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotami
ochrony ww. obszaru Natura 2000, najblizej wzgledem inwestycji zidentyfikowano stanowiska
derkacza Crex crex - okoto 900 m od planowanej inwestycji. Zagrozenia istniejace dla derkacza to
usuwanie trawy pod grunty orne, drapieznictwo, zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja), zasypywanie
terenu, melioracje i osuszanie oraz koszenie trawy. Zagrozeniem potencjalnym jest intensywne
koszenie, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie oraz produkcja energii wiatrowej. Majac
powyzsze na uwadze, zdefiniowano cele ochrony, obejmujace: polepszenie sukcesu legowego poprzez
odstrzat lisa, utrzymanie populacji dzigki zachowaniu odpowiedniej struktury i wilgotnosci siedlisk
legowych (100% aktualnie wystepujacych siedlisk musi zosta¢ bez zmian) wraz z modyfikacja technik
zabiegéw rolniczych i ich intensywnosci.

Zgodnie z planem zadan ochronnych ustanowionym zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku i
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 5 wrzesnia 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Nadbuzafiska PLH140011 (Dz.
Urz. Woj. Maz. poz. 8654, z p6ézn. zm.) sposrod siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami
ochrony ww. obszaru Natura 2000, najblizej wzgledem inwestycji zidentyfikowano siedlisko 3150
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z (Nympheion, Potamion) —
przylega bezposrednio do planowanej inwestycji. Zagrozenia istniejacym dla siedliska 3150
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z (Nympheion, Potamion):
zmiana sktadu gatunkowego. Zagrozeniem potencjalne obejmuja: nawozenie, zabudowa rozproszona,
zanieczyszczenie wod powierzchniowych, nagromadzenie materii organicznej oraz eutrofizacja.
Majac powyzsze nauwadze, zdefiniowano cele ochrony, obejmujace: utrzymanie dotychczasowe;j
struktury i funkcji siedliska.

Biorac pod uwage charakterystyke omawianego przedsigwzigcia, jego zakres oraz lokalizacje, a takze
posiadane dane przyrodnicze (dokumentacja planu zadan ochronnych) oraz wiedze i doswiadczenie
pracownik6w, przeanalizowano rzeczywisty i potencjalny wplyw przedsigwzigcia na przedmioty
ochrony i cele ochrony obszaru Natura 2000, w stopniu umozliwiajacym okreslenie, czy mozliwe jest
wystgpienie znaczaco negatywnego oddziatywania jego realizacji na osiggniecie ustalonych zatozef.
W omawianym przypadku, m.in. z uwagi na odlegtos¢ inwestycji od siedlisk przedmiotéw ochrony
obszaru, nie nastapia oddziatywania o charakterze znaczaco negatywnym na jego przedmioty ochrony.



Przedsigwzigcie pozostaje bez wptywu na realizacje celow ochrony i dziatan ochronnych (brak dziatan
ochronnych na terenie realizacji zamierzenia i jego oddziatywania). Realizacja inwestycji nie
spowoduje rowniez sytuacji eskalacji zdefiniowanych planem zadan ochronnych zagrozen.

Przedsigwzigcie nie ingeruje w siedliska naturalne i pétnaturalne mogace stanowic chronione siedliska
przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami — ptasig i siedliskowa. Biorac zatem pod
uwage charakterystyke przedsigwziecia, stwierdza sie, ze realizacja i funkcjonowanie planowanego
zamierzenia nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywal na cele i przedmioty ochrony
oraz integralnos¢ ww. obszarow Natura 2000, jak réwniez na spojnosé Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000. Inwestycja nie bedzie naruszaé zakazow obowigzujagcych w Nadbuzanskim
Parku Krajobrazowym inie wplynie réwniez negatywnie na przyrode i krajobraz ww. parku
krajobrazowego. Realizacja inwestycji nie przyczyni sie rowniez do zmniejszenia réznorodnosci
biologicznej terenu, do zwigkszenia wrazliwosci elementow s$rodowiska przyrodniczego na
ewentualne zmiany klimatyczne obszaru oraz nie wptynie znaczgco negatywnie na siedliska tegowe.

Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody (zwana dalej ,uoop”) oraz rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz.
2380), w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong, obowigzuje szereg zakazow.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska moga wyda¢ decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i1 na
zasadach okreslonych ww. ustawa. Regionalny dyrektor ochrony srodowiska miedzy innymi moze
zezwoli¢ na obszarze swojego dzialania na odstepstwa od zakazow: niszczenia siedlisk lub ostoi,
bedacych obszarem rozrodu, wychowu mitodych, odpoczynku, migracji lub zerowania gatunkdéw
zwierzat podlegajacych ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku do gatunkéw ptakdw objetych
czgsciowa i Scista ochrona.
Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat
gatunkow objetych ochrona moze by¢ wydane w przypadku braku rozwiazan alternatywnych, jezeli
czynnosci te nie sa szkodliwe dla zachowania we wiasciwym stanie ochrony dziko wystepujacych
populacji chronionych gatunkéw zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek
wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop. tj.:
1) lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkdéw ro$lin, zwierzat, grzybdéw lub
ochrony siedlisk przyrodniczych, lub
2) wynika z koniecznosci ograniczenia powaznych szkod w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, lasow, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub
3) lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
4) jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celow zwigzanych
z odbudowa populacji, reintrodukcja gatunkow roslin, zwierzat lub grzybéw, albo do celow
dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub
5) umozliwia, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu,
zbior, pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazow roslin lub grzybéw oraz chwytanie,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw zwierzat gatunkow objetych ochrona w liczbie
okreslonej przez wydajacego zezwolenie, lub
6) w przypadku gatunkéw objetych ochrong Scista, gatunkéw ptakow oraz gatunkow
wymienionych w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia2l maja 1992r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — wynika z koniecznych
wymogow nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogoéw o charakterze spotecznym lub
gospodarczym lub wymogéw zwiazanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu
dla srodowiska, lub
7) w przypadku gatunkdw innych niz wymienione w pkt 6 — wynika ze stusznego interesu strony
lub koniecznych wymogdéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogdéw
o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogdéw zwigzanych z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.
W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage, ze przywotane wyzej przepisy sg szczegdlnie rygorystyczne
wobec gatunkdw objetych ochrong S$cisla, gatunkéw ptakéow oraz gatunkéw wymienionych
w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne
okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty 1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka
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indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 uoop, w odniesieniu do gatunkéw ptakow dotyczy
Jedynie wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu,
wychowu miodych, odpoczynku, migracji lub zerowania (art. 56 ust. 4a uoop). W przypadku wydania
zezwolenia na czynno$ci niszczenia, usuwania gniazd badZ schronien ptakéw objetych ochrona
gatunkowg, zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne okre$lone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5
uoop (punkty 1-5 wskazano powyzej).

Wnikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w kontekscie przepiséw dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie
informuje si¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom
narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybéw objetych ochrong gatunkows, podlega
karze aresztu lub grzywny (pkt 1.2.1 sentencji niniejszej decyzji).

Analiza zebranej w sprawie dokumentacji pozwolita w pei rozpoznaé skale i charakter
przedsigwzigcia oraz wielko$¢ i rodzaj generowanych przez nie oddziatywan i ucigzliwosci. Ustalenie
srodowiskowych uwarunkowan dla tego przedsiewzigcia poprzez okre$lenie warunkéw jego realizacji
oraz wymagan dotyczacych ochrony $rodowiska koniecznych do uwzglednienia w dokumentacii
wymaganej do wydania decyzji o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 0o, zdaniem Regionalnego
Dyrektora zapobiegnie wystepowaniu lub ograniczy skale negatywnych oddziatywan na $rodowisko.
Okreslony w niniejszej decyzji warunek znajduje racjonalne uzasadnienie wynikajace z przepisow
prawa oraz ogllnie przyjetych zasad zachowania fadu spotecznego i poszanowania $rodowiska
naturalnego, oparte sa roOwniez na wiedzy organu.

Zgodnie z art. 30 ustawy o0o$ organ zapewnitl w ramach przeprowadzanej oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko mozliwos¢ udziatu spoteczenistwa w postgpowaniu. Zgodnie z art. 33
ust. I ustawy oo$ organ przed wydaniem niniejszej decyzji wymagajacej udziatu spoteczenistwa podat
do publicznej wiadomosci informacje o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na Srodowisko, wszczeciu postgpowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma byé wydana
w sprawie, organie wiasciwym do wydania tej decyzji oraz organie wlasciwym do wydania opinii,
mozliwo$ciach zapoznania si¢ z niezbedna dokumentacja sprawy oraz o miejscu, w ktérym jest ona
wylozona do wgladu, mozliwosci, sposobie i miejscu skfadania uwag i wnioskéw, wskazujac
Jednoczesnie 30-dniowy termin ich sktadania (od 14 lipca 2025 r. do 13 sierpnia 2025 r.) oraz organie
wihasciwym do rozpatrzenia tych uwag iwnioskow. Ww. obwieszczenie uwidocznione bylo na
tablicach ogloszenn w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie, a takze w
Biuletynie Informacji Publicznej tutejszego urzedu oraz w Urzedzie Gminy Ceranéw.

Zgodnie z pismem Woéjta Gminy Cerandéw z dnia 18 wrzesnia 2025 r. (data doreczenia za
posrednictwem e-puapu: 18 wrzesnia 2025 r.), ww. obwieszczenie uwidocznione byto do publicznej
wiadomosci w dniach 11 lipca 2025 r. do 14 sierpnia 2025 r.

W przewidzianym na to terminie, o ktérym mowa powyzej, nie wptynety do organu zadne uwagi
ani wnioski do prowadzonego postgpowania. W przewidzianym do tego 30-dniowym terminie do
organu nie wplynety uwagi ani wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa organ prowadzacy postgpowanie zapewnit stronom czynny udziat w kazdym
stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwil im wypowiedzenie sig, co do zebranych
dowoddw i materiatéw oraz zgloszonych zadan. Strony byly zawiadomione o czynnosciach organu
prowadzacego postgpowanie przez obwieszczenia. W okreslonym terminie nie wptynety do organu
zadnego uwagi i wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewziecia. Stosownie do art. 21
ust. 2 pkt 8 i 9 ustawy oo$ dane o wniosku o wydanie decyzji, postanowieniu nienakfadajacym
obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko i o niniejszej decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach zostaty zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych o
srodowisku i jego ochronie. Ww. obwieszczenie uwidaczniane byto na tablicy ogtoszen w siedzibie
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie, a takze w Biuletynie Informacji Publicznej
tutejszego urzedu. Wojt Gminy Ceranéw zostat poinformowany o wydanych obwieszczeniach zgodnie
z art. 74 ust. 3aa ustawy 00s.



Uwzgledniajac przeprowadzong ocene oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko, w tym na
obszary Natura 2000 oraz przedstawione w sentencji decyzji warunki minimalizujagce wpltyw
przedsigwzigcia na Srodowisko, nalezy stwierdzié, iz planowana inwestycja nie spowoduje
negatywnego oddziatywania na srodowisko, w tym na obszary Natura 2000 oraz na ich spojnosc
i integralno$¢ powigzan miedzy nimi.

Z uwagi na powyzsze postanowiono orzec jak w sentencji.
POUCZENIE
Od niniejszej decyzji Stronie sluzy prawo wniesienia odwotania za posrednictwem Regionalnego

Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwoflania Strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia

odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje, skutkiem czego bedzie
ostateczno$¢ i prawomocnos¢ decyzji.

W przypadku zrzeczenia sie prawa do wniesienia odwotania od decyzji I instancyjnej, Strona nie moze
ztozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sadu administracyjnego.
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Zatacznik:
— Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy 00s.

Otrzymuja:
1.
)

petnomocnik:
Strony post¢powania zgodnie z art. 49 kpa;
3. aa.

Do wiadomosci:

1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Sokotowie Podlaskim
ul. Repkowska 49
08-300 Sokotow Podlaski.



Warszawa, dnia 30 pazdziernika 2025 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.14.2024. MG/OEN.31
Zalacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsigwzigcia zgodnie z art. 82 wust. 3 ustawy o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie S$rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, ze zm.)

Planowane przedsigwzigcie polega¢ bedzie na zmianie lasu na uzytek rolny na czesci dzialki o nr ew.
72/6 w miejscowosci Wszebory, gmina Cerandéw. Calkowita powierzchnia dziatki wynosi 3,61 ha (w
tym powierzchnia lasu 0,54 ha). Ogélna powierzchnia gruntéw lesnych przewidziana do zmiany na
uzytek rolny wynosi 0,17 ha. Na obszarze przeznaczonym do zmiany nie wystepuje drzewostan.
Obszar znajduje si¢ w bezposrednim sasiedztwie zabudowy gospodarstwa rolnego. Ww. obszar o
powierzchni 0,17 ha oznaczony w ewidencji gruntéw i budynkéw jako Ls, w chwili obecnej
wykorzystywany jest rolniczo jako miejsce magazynowania paszy dla zwierzat oraz jako faka.

Zgodnie z pismem Starosty Powiatowego w Sokotowie Podlaskim z dnia 22 sierpnia 2024 r., znak:
SiB.6164.2.12.2024, w ciagu ostatnich 10 lat wystawione byty trzy swiadectwa legalnosci pozyskania
drewna na przedmiotowa dziatke:

e rok 2019 — styczen na wykonanie PTP;

e rok 2022 — marzec na wykonanie PTP 0,25 ha i PR 0,29 ha;

e rok 2024 — luty na wykonany zrab 0,24 ha.

Wilasciwym Nadlesniczym Laséw Panstwowych. prowadzacy w imieniu Starosty sprawy z zakresu
nadzoru nad gospodarka lesng jest Pan Natomiast na przedmiotowej dziatce nadzor
sprawuje Lesniczy Nadlesnictwa Sokotéw — Pani

Powierzchnia dziatki, na ktérej bedzie zlokalizowane przedsigwzigcie wynosi 3,61 ha. Wedtug
uproszczonego wypisu z rejestru gruntéw na dzialce znajduja si¢ nastepujace uzytki: grunty rolne
zabudowane (Br-RVI) — o powierzchni 0,41 ha, pastwiska trwate (PsVI) — o powierzchni 0,05 ha oraz
2,30 ha, grunty orne (RVI) — o powierzchni 0,28 ha, sady (S-RVI) — o powierzchni 0,03 ha, oraz lasy
(LsV) — o powierzchni 0,25 ha i (LsVI) — o powierzchni 0,29 ha.

W sasiedztwie ww. dziatki znajduja sie:

— w kierunku pdétocnym — dziatka nr 72/2, na ktorej znajduje si¢ budynek gospodarczy
wykorzystywany jako budynek skladowo-garazowy. Sezonowo wykorzystywany do
przetrzymywania kilku sztuk bydfa. Nastgpnie znajduje si¢ droga gminna gruntowa, kilkanascie
dziatek rolnych (nalezacych do wsi Wszebory i Wolka Nadbuzna), dwie drogi gminne i w
odleglosci okoto 1400 m meandrujgca rzeka Bug.

— w kierunku wschodnim — 3 dziatki rolne, w odlegtosci okoto 160 m dziatka cze$ciowo zalesiona
(powierzchnia lasu wynosi okoto 1,5 ha), nastgpnie dziatki rolne, droga gminna i w odlegtosci
okoto 620 m zwarta zabudowa zagrodowa wsi Wszebory.

— w kierunku potudniowym — dziatka nr 79/1 stanowigca droge gminna, a za droga szereg dzialek
rolnych, w odlegtosci okoto 350 m znajduje si¢ rzeka Buczynka stanowigca lewy doptyw rzeki
Bug, nastgpnie pola uprawne wsi Rytele Olechny i Wdlki Rytelskie;j.

—  w kierunku zachodnim — dziatka nr 72/3 stanowiaca droge gruntowa, za nia kilka dziatek rolnych



a nastgpnie w odlegtosci okoto 350 m rzeka Buczynka, a za rzeka kilkanascie dziatek rolnych wsi
Wszebory i Rytele Olechny.

Przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane jest w obrebie jednolitej czesci wod powierzchniowych
rzecznych o nazwie: ,,Bug od granicy w Niemirowie do Broku", o kodzie: RW20001226714759 oraz
w obszarze Jednolitych Czg$ci Wod Podziemnych oznaczonych kodem GW200055.

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego, dla
ktérego obowigzujacym aktem prawa jest Uchwata Nr 121/24 Sejmiku Wojewoddztwa Mazowieckiego
z dnia 19 listopada 2024 r. w sprawie Nadbuzafnskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Maz.,
poz. 11349) oraz w granicach obszaréw Natura 2000: Dolina Dolnego Bugu PLB140001 i Ostoja
Nadbuzafiska PLH140011 oraz na terenie korytarza ekologicznego o znaczeniu ponadlokalnym Dolina
Dolnego Bugu GKPnC-2.
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