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Ministerstwo Sprawiedliwosci
Departament Zawodow Prawniczych

CZWARTY DZIEN
EGZAMINU RADCOWSKIEGO
4 KWIETNIA 2025 r.

CZESC CZWARTA EGZAMINU

zadanie z zakresu prawa administracyjnego

Pouczenie:

1. Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.

a) W przypadku rozwiazywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje numer
kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania.

b) W przypadku rozwiazywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego, zdajacy
wpisuje numer kodu na pierwszej stronie zadania (odrecznie) oraz w oknie aplikacji
do zdawania egzaminow prawniczych, zgodnie z wySwietlonym komunikatem (numer
kodu bedzie automatycznie wstawiany na kazdej stronie pracy).

2. Nie jest dopuszczalne w zZadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym imieniem
i nazwiskiem.

3. Czas na rozwigzanie zadan (z zakresu prawa administracyjnego oraz z zakresu zasad
wykonywania zawodu lub zasad etyki) wynosi lacznie 480 minut.

4. Zadanie z zakresu prawa administracyjnego zawarte jest na 16 ponumerowanych
stronach (lacznie ze strona tytulowa i informacja dla zdajacego). W razie braku
ktorejkolwiek ze stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Komisj¢ Egzaminacyjng.
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Informacja dla zdajacego

Po zapoznaniu si¢ z trescig zadania prosze przygotowaé — jako nalezycie umocowany
petnomocnik Pawta Nowaka radca prawny Tadeusz Janowski, prowadzacy Kancelari¢ Radcy
Prawnego w Bialymstoku (15-100) przy ul. Dzwigowej 6 — skarge do wojewddzkiego sadu
administracyjnego, albo w przypadku uznania, ze brak jest podstaw do jej wniesienia, prosze
sporzadzi¢ opini¢ prawng — z uwzglednieniem interesu reprezentowanej przez siebie strony.

Pelnomocnictwo zostato udzielone w dniu 26 marca 2025 r.

W przypadku przygotowania skargi nalezy przyjaé, ze wiasciwym sadem jest Wojewoddzki

Sad Administracyjny w Bialymstoku, ul. Henryka Sienkiewicza 84, 15-950 Biatystok.

Nalezy przyjac, ze:

1) w postgpowaniu przed organami administracji zostaly sporzadzone wszystkie wymagane
przepisami prawa dokumenty w wymaganej liczbie i ztozone we wilasciwej formie oraz
podpisane przez uprawnione o0soby; dokumenty te zawierajag wszystkie wymagane
prawem adnotacje 1 pieczecie,

2) w aktach sprawy znajdujg si¢ wymagane dowody nadania pism oraz dowody dorgczen
pism, zawiadomien, wezwan i decyzji organOw administracji oraz metryka prowadzonej
sprawy,

3) zawiadomienia, wezwania i decyzje zawierajg niezb¢dne informacje oraz klauzule
wymagane przez RODO.

W przypadku uznania, ze zasadne jest sporzadzenie skargi do sadu, zdajacy nie ma

obowigzku okreslenia wysokosci naleznego od niej wpisu ani wykazywania faktu jego

uiszczenia.

Rozwigzanie zadania nalezy podpisa¢ imieniem i nazwiskiem uprawnionej osoby.

Data rozwigzania zadania powinna wynika¢ z przedstawionego stanu faktycznego.

Do zadania dotagczono wyciag z ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.
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Ustawa - Prawo budowlane
z dnia 7 lipca 1994 r.
Dz.U. 22024 r. poz. 725, z pézn.zm.
(wyciqg)

Rozdzial 5b.

Postepowanie w sprawie rozpoczecia i prowadzenia robét budowlanych z naruszeniem ustawy
Art. 48
1. Organ nadzoru budowlanego wydaje postanowienie o wstrzymaniu budowy w przypadku obiektu budowlanego lub
jego czesci bedacego w budowie albo wybudowanego:
1) bez wymaganej decyzji o pozwoleniu na budowe albo
2) bez wymaganego zgloszenia albo pomimo wniesienia sprzeciwu do tego zgtoszenia.
2. Jezeli w wyniku budowy wystepuje stan zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi, w postanowieniu o wstrzymaniu
budowy organ nadzoru budowlanego nakazuje bezzwloczne:
1) zabezpieczenie obiektu budowlanego lub terenu, na ktorym prowadzona jest budowa, oraz
2) usunigcie stanu zagrozenia.
3. W postanowieniu o wstrzymaniu budowy informuje si¢ o mozliwosci zlozenia wniosku o legalizacje obiektu
budowlanego lub jego czgsci, zwanego dalej "wnioskiem o legalizacj¢", oraz o koniecznosci wniesienia oplaty
legalizacyjnej w celu uzyskania decyzji o legalizacji obiektu budowlanego lub jego czeSci, zwanej dalej "decyzja
o legalizacji", oraz o zasadach obliczania optaty legalizacyjne;j.
4. Na postanowienie o wstrzymaniu budowy przystuguje zazalenie.
5. Postanowienie o wstrzymaniu budowy wydaje si¢ rowniez w przypadku zakonczenia budowy.
Art. 48a
1. W terminie 30 dni od dnia dorg¢czenia postanowienia o wstrzymaniu budowy inwestor, wlasciciel lub zarzadca
obiektu budowlanego moze ztozy¢ wniosek o legalizacje.
2. Whniosek o legalizacj¢ mozna wycofa¢ do dnia wydania decyzji o legalizacji.
3. Jezeli zostalo wniesione zazalenie na postanowienie o wstrzymaniu budowy, termin, o ktérym mowa w ust. 1,
biegnie od dnia, w ktdérym to postanowienie stato si¢ ostateczne.
Art. 48b
1. W przypadku zlozenia wniosku o legalizacj¢ organ nadzoru budowlanego naktada, w drodze postanowienia,
obowigzek przedtozenia dokumentow legalizacyjnych w terminie nie krotszym niz 60 dni od dnia dorgczenia tego
postanowienia.
2. W przypadku budowy wymagajacej decyzji o pozwoleniu na budowe lub w przypadku budowy, o ktérej mowa w art.
29 ust. 1 pkt 1-3, do dokumentéw legalizacyjnych naleza:
1) zaswiadczenie wdjta, burmistrza albo prezydenta miasta o zgodno$ci budowy z ustaleniami: obowigzujgcego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi aktami prawa miejscowego albo decyzji o warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu, w przypadku braku obowiazujacego planu zagospodarowania przestrzennego lub
uchwat w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej lub towarzyszacej;
2) dokumenty, o ktorych mowa w art. 33 ust. 2 pkt 1, 2 i 4, oraz dwa egzemplarze projektu technicznego.
3. W przypadku budowy innej niz budowa wymagajaca decyzji o pozwoleniu na budowe lub budowy innej niz budowa,
o ktorej mowa w art. 29 ust. 1 pkt 1-3, do dokumentow legalizacyjnych naleza:
1) zaswiadczenie wojta, burmistrza albo prezydenta miasta o zgodnosci budowy z ustaleniami obowigzujacego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi aktami prawa miejscowego albo decyzji o warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu, w przypadku braku obowigzujacego planu zagospodarowania przestrzennego lub
uchwal w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej lub towarzyszacej;
2) oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 32 ust. 4 pkt 2;
3) projekt zagospodarowania dziatki lub terenu.
4. W przypadku ztozenia wniosku o legalizacje w stosunku do obiektu budowlanego, o ktorym mowa w art. 48 ust. 1,
poprzedzonego decyzja o S$rodowiskowych uwarunkowaniach wydang w postepowaniu wymagajacym udziatu
spoteczenstwa, oraz w przypadku, o ktérym mowa w art. 49 ust. 4a, organowi nadzoru budowlanego nalezy przedtozy¢
rowniez zalacznik graficzny okreslajacy przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz
przewidywany obszar, na ktory bedzie oddziatywa¢ przedsigwzigcie, o ile przedtozenie tego zatacznika byto wymagane
przez przepisy obowigzujace w dniu zlozenia wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
w szczegolnosci mape, o ktorej mowa w art. 74 ust. 1 pkt 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko.
Art. 49
1. W przypadku przedtozenia dokumentoéw legalizacyjnych organ nadzoru budowlanego sprawdza:
1) kompletno$¢ dokumentéw legalizacyjnych, w tym kompletnos$¢ projektu budowlanego;
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2) zgodno$¢ projektu zagospodarowania dzialki lub terenu z przepisami ustawy, w tym zgodno$¢ z przepisami
techniczno-budowlanymi; jezeli budowa zostala zakonczona, sprawdza si¢ zgodno$¢ z przepisami obowigzujacymi
w chwili zakonczenia budowy.

la. W przypadku stwierdzenia nieprawidlowosci w dokumentach legalizacyjnych w zakresie, o ktorym mowa
w ust. 1, organ nadzoru budowlanego wydaje postanowienie o obowigzku usunigcia tych nieprawidlowosci
W wWyznaczonym terminie.

1b. Na postanowienie, o ktorym mowa w ust. la, przyshuguje zazalenie.

2. (uchylony)

2a. W przypadku stwierdzenia braku nieprawidlowosci lub wykonania postanowienia, o ktérym mowa w ust. la, organ
nadzoru budowlanego wydaje postanowienie o ustaleniu optaty legalizacyjne;j.

2b. Na postanowienie o ustaleniu optaty legalizacyjnej przystuguje zazalenie.

3. (uchylony)

4. Po uiszczeniu optaty legalizacyjnej organ nadzoru budowlanego wydaje decyzj¢ o legalizacji, ktora:

1) zatwierdza projekt budowlany albo projekt zagospodarowania dziatki lub terenu oraz

2) zezwala na wznowienie budowy, jezeli budowa nie zostata zakonczona.

4a. Decyzje, o ktorych mowa w ust. 4, moga by¢ wydane po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na $rodowisko albo oceny oddzialywania przedsigwzigcia na obszar Natura 2000, jezeli jest ona
wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko, w przypadkach gdy ocena
ta jest mozliwa do przeprowadzenia z uwzglgdnieniem analizy rozwigzan alternatywnych przedsiewzigcia i mozliwosci
ustalenia warunkoéw jego realizacji w zakresie ochrony Srodowiska.

4b. Do decyzji, o ktérych mowa w ust. 4, poprzedzonych decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach, stosuje si¢
przepisy art. 72 ust. 6 i 6austawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

4c. Do postgpowan w sprawach wydania decyzji, o ktérych mowa w ust. 4, poprzedzonych decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach, stosuje si¢ przepisy art. 86f ust. 6, art. 86g oraz art. 86h ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko.

5. W przypadku budowy:

1) wymagajacej decyzji o pozwoleniu na budowe lub

2) o ktérej mowa w art. 29 ust. 1 pkt 1-3

- w decyzji, o ktorej mowa w ust. 4, naktada si¢ obowigzek uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie.

Art. 49a

1. W przypadku uchylenia w postgpowaniu odwotawczym decyzji, o ktoérej mowa w art. 49 ust. 4, i wydania decyzji,
o ktorej mowa w art. 49¢, optata legalizacyjna podlega zwrotowi w terminie 30 dni od dnia stwierdzenia wykonania
rozbidrki.

2. Jezeli wykonanie decyzji o nakazie rozbiodrki obiektu budowlanego odbywa si¢ w trybie wykonania zastgpczego,
o ktorym mowa w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, optate legalizacyjng zalicza si¢ w poczet
kosztow wykonania zastepczego.

Art. 49b (uchylony)

Art. 49¢

1. Do opfat legalizacyjnych w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢ odpowiednio przepisy dziatu III ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2023 r. poz. 2383 12760), z tym Ze uprawnienia organu
podatkowego przystuguja wojewodzie.

2. Ztozenie wniosku, o ktorym mowa wart. 67a § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa,
powoduje zawieszenie postgpowania administracyjnego prowadzonego na podstawie art. 48 do dnia rozstrzygnigcia
wniosku, a w przypadku rozlozenia optaty legalizacyjnej na raty lub odroczenia ptatnosci - do dnia uptywu terminu
whniesienia calej optaty.

Art. 49d

1. Wysoko$¢ optaty legalizacyjnej w przypadku:

1) budowy wymagajacej decyzji o pozwoleniu na budowe lub budowy, o ktérej mowa w art. 29 ust. 1 pkt 1-3 - oblicza
si¢ zgodnie z przepisem art. 591, z tym ze stawka optaty podlega pigédziesieciokrotnemu podwyzszeniu;

2) budowy, o ktorej mowa w art. 29 ust. 1:

a) pkt 4-10, 12 oraz 14-18 1 29 - wynosi 5000 zl,

b) pkt 11, 13, 19-21 1 28 - wynosi 2500 zt;

3) instalowania, o ktorym mowa w art. 29 ust. 3 pkt 3 lit. a1 b - wynosi 2500 z1.

2. Do optaty legalizacyjnej stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 59g.

Art. 49e¢ Organ nadzoru budowlanego wydaje decyzje o rozbidrce obiektu budowlanego lub jego czgsci
w przypadku:
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1) nieztozenia wniosku o legalizacje w wymaganym terminie;

2) wycofania wniosku o legalizacje;

3) nieprzedtozenia, w wyznaczonym terminie, dokumentow legalizacyjnych;

4) niewykonania, w wyznaczonym terminie, postanowienia o usuni¢ciu nieprawidtowosci w dokumentach
legalizacyjnych;

5) nieuiszczenia optlaty legalizacyjnej w wyznaczonym terminie;

6) kontynuowania budowy pomimo postanowienia o wstrzymaniu budowy.

Art. 49f

1. W przypadku stwierdzenia budowy obiektu budowlanego lub jego czesci:

1) bez wymaganej decyzji o pozwoleniu na budowe albo

2) bez wymaganego zgloszenia albo pomimo wniesienia sprzeciwu do tego zgloszenia

- jezeli od zakonczenia budowy uptyn¢to co najmniej 20 lat, organ nadzoru budowlanego wszczyna uproszczone
postepowanie legalizacyjne.

2. W przypadku obiektéw budowlanych, o ktérych mowa w art. 103 ust. 2, uproszczone postepowanie legalizacyjne,
o ktérym mowa w ust. 1, prowadzi si¢ na zadanie wlasciciela lub zarzadcy tego obiektu budowlanego.

3. W przypadku stwierdzenia stanu zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi organ nadzoru budowlanego nakazuje,
w drodze postanowienia, bezzwloczne:

1) zabezpieczenie obiektu budowlanego lub jego cze¢sci oraz

2) usunigcie stanu zagrozenia.

4. Na postanowienie, o ktorym mowa w ust. 3, przystuguje zazalenie.

5. Nie mozna wszcza¢ uproszczonego postepowania legalizacyjnego, o ktérym mowa w ust. 1, jezeli termin, o ktorym
mowa w ust. 1, uptynal po dniu wydania postanowienia o wstrzymaniu budowy, o ktorym mowa w art. 48 ust. 1.

Art. 49g

1. W ramach uproszczonego postepowania legalizacyjnego organ nadzoru budowlanego naktada, w drodze
postanowienia, obowiazek przedtozenia dokumentdéw legalizacyjnych w terminie nie krotszym niz 60 dni od dnia jego
dorgczenia.

2. Do dokumentow legalizacyjnych, o ktérych mowa w ust. 1, naleza:

1) o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 32 ust. 4 pkt 2;

2) geodezyjna inwentaryzacja powykonawcza obiektu budowlanego;

3) ekspertyza techniczna sporzadzona przez osobg posiadajacg odpowiednie uprawnienia budowlane, wskazujaca, czy
stan techniczny obiektu budowlanego:

a) nie stwarza zagrozenia dla zycia lub zdrowia ludzi oraz

b) pozwala na bezpieczne uzytkowanie obiektu budowlanego zgodne z dotychczasowym lub zamierzonym sposobem
uzytkowania.

3. Na postanowienie, o ktorym mowa w ust. 1, przystuguje zazalenie.

Art. 49h

1. W trakcie uproszczonego postgpowania legalizacyjnego organ nadzoru budowlanego sprawdza:

1) kompletno$¢ dokumentow legalizacyjnych oraz

2) czy z ekspertyzy technicznej, o ktérej mowa w art. 49g ust. 2 pkt 3, wynika, ze stan techniczny obiektu budowlanego
nie stwarza zagrozenia dla zycia lub zdrowia ludzi oraz pozwala na bezpieczne uzytkowanie obiektu budowlanego
zgodne z dotychczasowym lub zamierzonym sposobem uzytkowania.

2. W przypadku stwierdzenia niekompletnosci dokumentoéw legalizacyjnych organ nadzoru budowlanego wydaje
postanowienie o obowigzku usunigcia niekompletnosci w wyznaczonym terminie.

Art. 49i

1. Organ nadzoru budowlanego, w uproszczonym postepowaniu legalizacyjnym, wydaje:

1) decyzje o legalizacji, w przypadku gdy:

a) dokumenty legalizacyjne sg kompletne lub ich niekompletno$¢ zostala usunigta zgodnie z postanowieniem,
o ktorym mowa w art. 49h ust. 2, oraz

b) z ekspertyzy technicznej, o ktorej mowa w art. 49g ust. 2 pkt 3, wynika, ze stan techniczny obiektu budowlanego nie
stwarza zagrozenia dla zycia lub zdrowia ludzi oraz pozwala na bezpieczne uzytkowanie obiektu budowlanego zgodne
z dotychczasowym lub zamierzonym sposobem uzytkowania;

2) decyzje o nakazie rozbiorki, w przypadku:

a) nieprzedtozenia dokumentow legalizacyjnych w wyznaczonym terminie wskazanym w postanowieniu,
o ktorym mowa w art. 49g ust. 1,

b) niewykonania, w wyznaczonym terminie, postanowienia, o ktérym mowa w art. 49h ust. 2,

c) gdy z ekspertyzy technicznej, o ktorej mowa w art. 49g ust. 2 pkt 3, wynika, Ze stan techniczny obiektu budowlanego
stwarza zagrozenie dla zycia lub zdrowia ludzi lub nie pozwala na bezpieczne uzytkowanie obiektu budowlanego
zgodne z dotychczasowym lub zamierzonym sposobem uzytkowania.

2. Decyzja o legalizacji stanowi podstawe uzytkowania obiektu budowlanego.
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Powiatowy Inspektor Augustow, 30 pazdziernika 2024 r.
Nadzoru Budowlanego

ul. Miynska 52

16-300 Augustow

Znak: NB 420/2024
Zawiadomienie

Na podstawie art. 61 § 1 i 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2024 r. poz. 572), w wyniku informacji uzyskanych z Powiatowego
Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Augustowie, zawiadamiam o wszczeciu
z urzedu w dniu 30 pazdziernika 2024 r. postepowania w sprawie wydania nakazu rozbiorki budynku
znajdujacego si¢ na nieruchomos$ci oznaczonej dziatkg nr ew. 120, obreb 9, potozong w Augustowie
przy ul. Szarej 4, stanowigcg wlasnos¢ Pawta Nowaka.

Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego

Jakub Mity
(podpis)
Otrzymuja:
1. Pawetl Nowak, ul. Szara 4, 16-300 Augustow,
2. ala.

Informacja dla zdajgcego: zawiadomienie zostalo doreczone adresatowi za zwrotnym potwierdzeniem
odbioru w dniu 4 listopada 2024 r.

Powiatowy Inspektor Augustow, 7 listopada 2024 r.
Nadzoru Budowlanego

ul. Miynska 52

16-300 Augustow

Znak: NB 420/2024
Wezwanie

Na podstawie art. 81 ust. 1 pkt 1 lit. a, art. 81a ust. 1 pkt 1 i ust. 2 i art. 81c ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2024 r. poz. 725, z p6zn. zm.) oraz art. 79 i art. 85 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz.
572), zawiadamiam, ze w dniu 13 listopada 2024 r. o godzinie 10.00 zostang przeprowadzone ogledziny
na nieruchomosci oznaczonej dziatka nr ew. 120 obreb 9, potozong w Augustowie przy ul. Szarej 4.
W zwiagzku z tym wzywa si¢ Pawla Nowaka do stawienia w wyznaczonym miejscu i czasie oraz
udostepnienia nieruchomosci i znajdujacego si¢ na niej budynku celem dokonania ogledzin. Wzywa si¢
rowniez do udostgpnienia dokumentacji zwigzanej z prowadzeniem robdt budowlanych przy budowie
budynku znajdujacego si¢ na wskazanej nieruchomos$ci, w tym pozwolenia na budowe i dokumentacji

zwigzanej z przekazaniem tego budynku do uzytkowania.
Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego

Jakub Mily
(podpis)
Otrzymuja:
1. Pawel Nowak, ul. Szara 4, 16-300 Augustow,
2. ala.

Informacja dla zdajgcego: wezwanie zostalo doreczone adresatowi za zwrotnym potwierdzeniem odbioru
w dniu 8 listopada 2024 r.
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Powiatowy Inspektor Augustow, 13 listopada 2024 r.
Nadzoru Budowlanego

ul. Mtynska 52

16-300 Augustow

Znak: NB 420/2024

Protokdtl ogledzin

W dniu 13 listopada 2024 r. o godzinie 10.15 rozpoczeto ogledziny nieruchomosci
oznaczonej dziatka nr ew. 120 obreb 9, potozong w Augustowie przy ul. Szarej 4, stanowigca
wlasno$¢ Pawla Nowaka. Ogledziny zostaly przeprowadzone przez Jana Kwiatkowskiego
pracownika Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Augustowie, dziatajacego
z upowaznienia Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Augustowie (upowaznienie
nr 24/2024 z dnia 12 listopada 2024 r.), przy udziale Pawta Nowaka — wtasciciela nieruchomosci.

W toku ogledzin ustalono, ze na przedmiotowe]j nieruchomosci znajduje si¢ jeden budynek
murowany, parterowy, o powierzchni uzytkowej 230 m? i powierzchni zabudowy 160 m?2.
W budynku tym prowadzony jest zaktad fryzjerski. Pawet Nowak os$wiadczyt, ze budynek ten
wybudowat w 2003 r. i od tego roku wynajmuje go na prowadzenie zakladu fryzjerskiego.
Oswiadczyt rowniez, ze nie uzyskat pozwolenia na budowe tego budynku uznajac, ze pozwolenie
takie nie jest wymagane, skoro ustalenia planu miejscowego wskazywaly na mozliwos¢ takiej
zabudowy. W toku ogledzin Pawel Nowak przedstawil posiadang dokumentacje techniczng
budowy, tj. projekt budowlany opatrzony podpisem i pieczatka osoby uprawnionej w zakresie
opracowywania dokumentacji projektowe;j.

Ogledziny zakonczono o godzinie 12.45.

Niniejszy protokot, przed podpisaniem, odczytano i przyjeto bez uwag.

Jan Kwiatkowski Pawel Nowak
Pracownik PINB w Augustowie (podpis)
(podpis)
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Powiatowy Inspektor Augustow, 15 listopada 2024 r.
Nadzoru Budowlanego

ul. Mtynska 52

16-300 Augustow

Znak: NB 420/2024

Postanowienie

Na podstawie art. 48 ust. 1 pkt 1 i ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane
(Dz. U. 22024 r. poz. 725, z p6zn. zm.) oraz art. 141 § 2 i art. 143 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
— Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572),

wstrzymuj¢ budowe

budynku gospodarczego znajdujacego si¢ na nieruchomosci oznaczonej dziatkg nr ew. 120, obrgb 9,
potozong w Augustowie przy ul. Szarej 4, stanowigca wlasno$¢ Pawta Nowaka.

Uzasadnienie

W dniu 13 listopada 2024 r. przeprowadzone zostaly ogledziny nieruchomos$ci oznaczonej
dziatka nr ew. 120 obreb 9, potozong w Augustowie przy ul. Szarej 4, stanowigca wlasnos¢ Pawta
Nowaka, w toku ktorych ustalono, ze na nieruchomosci tej znajduje si¢ budynek gospodarczy
wybudowany przez Pawta Nowaka w 2003 r. bez pozwolenia na budowg.

Zgodnie z art. 48 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane, organ
nadzoru budowlanego wydaje postanowienie o wstrzymaniu budowy w przypadku obiektu
budowlanego lub jego czesci bedacego w budowie albo wybudowanego bez wymaganej decyzji
o pozwoleniu na budowe.

Skoro w niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci, ze Pawel Nowak wybudowat budynek
gospodarczy bez pozwolenia na budowe, nalezato orzec, jak w sentencji postanowienia.

Na niniejsze postanowienie stronie stluzy prawo wniesienia zazalenia do Wojewodzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Biatymstoku za moim posrednictwem, w terminie 7 dni
od dnia doreczenia niniejszego postanowienia.

Wnhiesienie zazalenia nie wstrzymuje wykonania niniejszego postanowienia.

Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego
Jakub Mity
(podpis)

Otrzymuja:
1. Pawet Nowak, ul. Szara 4, 16-300 Augustow,
2. ala.

Informacja dla zdajgcego: postanowienie zostalo doreczone adresatowi za zwrotnym potwierdzeniem
odbioru w dniu 20 listopada 2024 r.
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Pawet Nowak Augustow, 22 listopada 2024 r.
ul. Szara 4
16-300 Augustow

pieczec¢ Biura Podawczego Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Augustowie

zlozono osobiscie dnia 22 listopada 2024 r.

referent Janina Kwas

(podpis)

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego
w Augustowie

W zwigzku z prowadzonym postgpowaniem W sprawie rozbiorki mojego budynku
gospodarczego znajdujacego si¢ przy ul. Szarej 4 w Augustowie informuj¢, Zze budynek ten
uzytkuje od 2003 r. wynajmujagc na prowadzenie zakladu fryzjerskiego. Tak dtlugi okres
uzytkowania tego budynku wyklucza jego rozebranie. Przyznaje, ze budynek ten wybudowatem bez
uzyskania pozwolenia na budowe, ale do dzisiejszego dnia nikt nie kwestionowatl tej budowy,
a sama budowa jest zgodna z planem miejscowym 1 zostala wykonana na podstawie projektu
sporzadzonego przez uprawnionego architekta. Ponadto, zgodnie z art. 4 ustawy — Prawo
budowlane, mam prawo do zabudowy swojej nieruchomosci, ktorej jestem wiascicielem, gdy plan
miejscowy nie sprzeciwia si¢ takiej zabudowie.

Pawel Nowak
(podpis)
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Burmistrz Augustowa Augustow, 25 listopada 2024 r.
ul. Mtynska 35
16-300 Augustow

piecze¢ Biura Podawczego

Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Augustowie

zlozono osobiscie dnia 25 listopada 2024 r.
referent Janina Kwas

(podpis)
Znak: WAGP 1340/2024

Zaswiadczenie

Na podstawie art. 217 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572) oraz obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Augustow zatwierdzonego Uchwatg Nr XXIV/238/02
z dnia 31 sierpnia 2002 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenow polozonych w Augustowie — Podlesie i Zalesie, opublikowanego
w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Podlaskiego w dniu 22 wrze$nia 2002 r., poz. 2837,

zaswiadczam, ze:

dziatka nr ew. 120, obreb 9, znajduje si¢ w obszarze oznaczonym symbolem 7 MU,
dla ktorego ustala sig:

- przeznaczenie podstawowe: teren istniejgcej i projektowanej zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej z garazami, miejscami postojowymi i miejscami parkingowymi;

- przeznaczenie uzupetniajace: dopuszcza si¢ funkcje ustugowa, nieucigzliwg dla funkcji
podstawowej przy zapewnieniu odpowiedniej ilosci miejsc parkingowych, w szczegdlnosci ustugi
na rzecz ludnosci, w budynkach mieszkalnych, jako funkcja uzupetniajgca nieprzekraczajaca 20%
powierzchni uzytkowej budynku oraz w odrebnych budynkach wolnostojacych o funkcji
niemieszkalnej i maksymalnej powierzchni uzytkowej 250 m?;

- zasady ksztattowania nowej zabudowy i zagospodarowania terenu zgodne z ustaleniami
ujetymi w 8 6 1 9 planu.

Burmistrz Augustowa
Adam Powazny
(podpis)
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Powiatowy Inspektor Augustow, 27 listopada 2024 r.
Nadzoru Budowlanego

ul. Mtynska 52

16-300 Augustow

Znak: NB 420/2024

Zawiadomienie

Na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), zawiadamiam o zebraniu calego materialu
dowodowego w sprawie wszczetej z urzedu o rozbiorke budynku gospodarczego o pow. uzytkowe;j
230 m? i powierzchni zabudowy 160 m2, znajdujacego si¢ na nieruchomosci oznaczonej dziatka
nr ew. 120, obreb 9, polozong w Augustowie przy ul. Szarej 4, stanowigca wilasnos¢ Pawta
Nowaka.

Strona postepowania moze, w terminie 21 dni od dnia dorgczenia niniejszego zawiadomienia,
zapozna¢ si¢ z caloécig akt sprawy w siedzibie Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w Augustowie przy ul. Mtynskiej 52, w pokoju nr 10. W podanym terminie Strona moze roéwniez
zglosi¢ na pisSmie swoje uwagi, wnioski, zadania i zastrzezenia do zebranego w sprawie materiatu
dowodowego — w takim przypadku podany wyzej termin liczony jest do dnia nadania przez strong
przesytki w placowce pocztowe;.

Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego

Jakub Mity
(podpis)
Otrzymuja:
1. Pawel Nowak, ul. Szara 4, 16-300 Augustow,
2. ala

Informacja dla zdajgcego: zawiadomienie zostato doreczone adresatowi za zwrotnym potwierdzeniem
odbioru w dniu 2 grudnia 2024 r.
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Powiatowy Inspektor Augustdw, 30 grudnia 2024 r.
Nadzoru Budowlanego

ul. Mtynska 52

16-300 Augustow

Znak: NB 420/2024
Decyzja Nr 49

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572) oraz art. 49e pkt 1, art. 81 ust. 1 pkt 1 lit. a i pkt 2,
art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2024 r. poz. 725, z pdzn.
zm.), po rozpatrzeniu sprawy rozbiorki budynku gospodarczego o pow. uzytkowej 230 m?
i powierzchni zabudowy 160 m?, znajdujacego sie na nieruchomosci oznaczonej dziatka nr ew. 120,
obreb 9, potozong w Augustowie przy ul. Szarej 4,

nakazuje

Pawlowi Nowakowi, wiascicielowi nieruchomos$ci oznaczonej dziatka nr ew. 120, obreb 9,

potozong w Augustowie przy ul. Szarej 4,

rozebraé¢ budynek gospodarczy o pow. uzytkowej 230 m? i powierzchni zabudowy 160 m?,
znajdujacy si¢ na nieruchomosci oznaczonej dziatkg nr ew. 120, obreb 9, potozong w Augustowie
przy ul. Szarej 4.

Uzasadnienie

W dniu 13 listopada 2024 r. przeprowadzone zostaly czynno$ci kontrolne, z udziatem
wiasciciela Pawta Nowaka, na nieruchomosci stanowiacej jego wiasnos¢, zabudowanej budynkiem
gospodarczym o pow. uzytkowej 230 m? i powierzchni zabudowy 160 m?2, oznaczonej dziatky
nr ew. 120, obreb 9, polozong w Augustowie przy ul. Szarej 4. W wyniku tych czynnosci ustalono,
ze w znajdujagcym si¢ na wskazanej nieruchomosci budynku gospodarczym prowadzony jest zaktad
fryzjerski, natomiast sam budynek zostal wybudowany przez Pawla Nowaka w 2003 r. bez
pozwolenia na budowe. Okolicznosci te zostaly potwierdzone protokotem kontroli podpisanym
przez wiasciciela nieruchomos$ci Pawla Nowaka bez zastrzezen.

Zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane, roboty budowlane
mozna rozpocza¢ jedynie na podstawie decyzji o pozwoleniu na budoweg, z zastrzezeniem
art. 29-31. W zastrzezonych przepisach art. 29-31 ustawy — Prawo budowlane wymienione zostaly
m.in. przypadki, w ktérych budowa lub wykonywanie rob6t budowlanych nie wymaga uzyskania
decyzji o pozwoleniu na budowe oraz zgloszenia. Przedmiotowy budynek w sprawie nie jest objety
zwolnieniem z obowigzku uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowg¢ lub obowigzku zgloszenia
jego budowy.

W zwiazku z dokonanymi ustaleniami, w dniu 15 listopada 2024 r. zostalo wydane
postanowienie o wstrzymaniu budowy budynku gospodarczego znajdujacego si¢ na nieruchomosci,
oznaczonej dziatkg nr ew. 120, obreb 9, potozong w Augustowie przy ul. Szarej 4, na ktére Pawet
Nowak nie zlozyt zazalenia.

W piSmie z dnia 22 listopada 2024 r. Pawet Nowak nie zakwestionowal wybudowania
w 2003 r. budynku gospodarczego na dziatce nr ew. 120, obreb 9, bez uzyskania decyzji
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0 pozwoleniu na budowe. Przyznat jedynie, ze po uptywie ponad dwudziestu lat rozbidrka nie jest
juz dopuszczalna, a budowa budynku nie jest sprzeczna z planem miejscowym.

Zgodnie z art. 49e pkt 1 ustawy — Prawo budowlane, organ nadzoru budowlanego wydaje
decyzje o rozbidrce obiektu budowlanego lub jego czg¢sci w przypadku nieztozenia wniosku
o legalizacj¢ w wymaganym terminie.

W niniejszej sprawie Pawel Nowak wybudowat budynek w 2003 r. bez uzyskania decyzji
o pozwoleniu na budowg 1 nie ztozyt wniosku o legalizacj¢ tego budynku. Podniesiony przez Pawta
Nowaka uplyw czasu od wybudowania budynku nie ma zadnego znaczenia w sprawie, poniewaz
obowigzujace przepisy prawa nie przewidujag W takiej okolicznosci mozliwosci odstgpienia od
nakazania rozbiorki dokonanej samowoli budowlane;.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji decyzji.

Od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwotania do Wojewodzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Biatymstoku za moim posrednictwem, w terminie 14 dni od
dnia doreczenia niniejszej decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania, zgodnie z art. 127a Kodeksu postepowania
administracyjnego, strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Augustowie. Z dniem dorgczenia Powiatowemu Inspektorowi
Nadzoru Budowlanego w Augustowie oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja niniejsza staje si¢ ostateczna
i prawomocna.

Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego

Jakub Mity
(podpis)
Otrzymuja:
1. Pawel Nowak, ul. Szara 4, 16-300 Augustow,
2. ala.

Informacja dla zdajgcego: decyzja zostala doreczona adresatowi za zwrotnym potwierdzeniem odbioru
w dniu 3 stycznia 2025 r.
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Pawel Nowak Augustow, 15 stycznia 2025 r.
ul. Szara 4

16-300 Augustow

piecze¢ Biura Podawczego

Powiatowego Inspektora Nadzoru

Budowlanego w Augustowie

ztoZono osobiscie dnia 16 stycznia 2025 1.
referent Janina Kwas

(podpis) Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego
w Bialymstoku

za posrednictwem
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w Augustowie

Odwolanie

Odwotuje sie od decyzji Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Augustowie z dnia
30 grudnia 2024 r., Nr 49, znak: NB 420/2024, uwazajac, ze decyzja ta narusza przepisy prawa,
na podstawie ktorych zostata wydana.

Od wybudowania przeze mnie budynku na mojej nieruchomosci mingto juz ponad dwadziescia
lat, dlatego uwazam, ze tak znaczacy uptyw czasu wyklucza nakazanie rozbiorki mojego budynku.
Ponadto, obowigzujacy na tym terenie plan miejscowy nie stal na przeszkodzie wybudowaniu tego
budynku, dlatego uwazam, ze jego budowa nie wymagata pozwolenia na budowg. Budynek zostat
wybudowany zgodnie z dokumentacja opracowang przez uprawnionego architekta. Pragneg podkreslic,
ze nie wiedzialem o mozliwosci ztozenia wniosku o legalizacje budynku, réwniez organ nie
poinformowatl mnie o takiej mozliwosci, dlatego uwazam decyzj¢ z dnia 30 grudnia 2024 r.
za krzywdzaca i niezgodna z prawem.

Pawet Nowak
(podpis)

Powiatowy Inspektor Augustow, 23 stycznia 2025 r.
Nadzoru Budowlanego

ul. Mtynska 52

16-300 Augustow

Znak: NB 420/2024

Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego
w Bialymstoku

Na podstawie art. 133 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), przesytam odwotanie Pawta Nowaka z dnia 15 stycznia
2025 r. od decyzji z dnia 30 grudnia 2024 r., Nr 49, znak: NB 420/2024, o nakazie rozbiorki budynku
gospodarczego znajdujgcego si¢ na nieruchomosci oznaczonej dziatkg nr ew. 120, obrgb 9, potozong
w Augustowie przy ul. Szarej 4, wraz z aktami sprawy, nie znajdujac podstaw do zmiany decyzji
w trybie okre§lonym w art. 132 k.p.a.

Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego

Jakub Mily
(podpis)
Otrzymuja:
1. Pawet Nowak, ul. Szara 4, 16-300 Augustow,
2. ala.

Informacja dla zdajgcego: pismo zostato doreczone adresatowi za zwrotnym potwierdzeniem odbioru w dniu

28 stycznia 2025 r., a organowi odwotawczemu wraz z aktami sprawy w dniu 30 stycznia 2025 r.
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Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego Biatystok, 27 lutego 2025 r.
w Biatymstoku

ul. Handlowa 6

15-399 Biatystok

Znak WINB.233.2024.UW
Decyzja Nr 21

Na podstawie art. 138 8 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), po rozpatrzeniu odwotania Pawta Nowaka od
decyzji Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Augustowie z dnia 30 grudnia 2024 r.,
Nr 49, znak: NB 420/2024, o nakazie rozbiorki budynku gospodarczego znajdujacego si¢ na
nieruchomosci oznaczonej dziatka nr ew. 120, obregb 9, polozong w Augustowie przy ul. Szarej 4,
utrzymuje w mocy decyzje organu I instancji.

Uzasadnienie

Decyzja z dnia 30 grudnia 2024 r., Nr 49, znak: NB 420/2024, Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego w Augustowie orzekt o nakazie rozbiorki budynku gospodarczego o pow.
uzytkowej 230 m? i powierzchni zabudowy 160 m?, znajdujacego si¢ na nieruchomosci oznaczone;
dziatka nr ew. 120, obr¢b 9, potozong w Augustowie przy ul. Szarej 4, stanowigcej whasnos¢ Pawta
Nowaka.

W uzasadnieniu decyzji organ | instancji stwierdzit, ze przedmiotowy budynek zostat
wybudowany w 2003 r. przez Pawta Nowaka bez uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe,
a Pawet Nowak nie ztozyt wniosku o legalizacje tego budynku. Organ przyznal rowniez, ze uptyw
czasu od wybudowania budynku nie ma zadnego znaczenia w sprawie.

W odwotaniu od decyzji organu I instancji Pawet Nowak podniost, Ze nie uzyskal decyzji
o pozwoleniu na budowg, poniewaz uwazal, ze budowa nie jest sprzeczna z planem miejscowym
I zostala zrealizowana na podstawie projektu sporzagdzonego przez uprawnionego architekta.
Odwolujacy sie podniost réwniez, ze nie wiedziat o mozliwosci ztozenia wniosku o legalizacje
wybudowanego budynku.

Po rozpatrzeniu odwotania i calosci akt sprawy stwierdzono, co nastepuje:

Zgodnie z art. 49e pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2024 r.
poz. 725, z pdzn. zm.), organ nadzoru budowlanego wydaje decyzj¢ o rozbidrce obiektu
budowlanego lub jego czgsci w przypadku nieztozenia wniosku o legalizacje w wymaganym
terminie. Termin do ztozenia wniosku o legalizacj¢ budynku wybudowanego bez uzyskania decyzji
o pozwoleniu na budowg¢ wynosi 30 dni 1 biegnie od dnia dorgczenia postanowienia organu I
instancji o wstrzymaniu budowy, co wynika z art. 48a ust. 1 ustawy — Prawo budowlane.

W niniejszej sprawie postanowienie o wstrzymaniu budowy zostato dorgczone Pawlowi
Nowakowi w dniu 20 listopada 2024 r. Termin 30 dni na zlozenie wniosku o legalizacje budynku
uplynagl zatem w dniu 20 grudnia 2024 r. W terminie tym Pawetl Nowak nie zlozyl jednak wniosku
o legalizacj¢ budynku. Brak wiedzy o mozliwosci ztoZzenia wniosku o legalizacje¢ budynku nie
stanowi przeszkody do wydania zaskarzonej decyzji organu [ instancji, poniewaz to na
odwotujgcym si¢ spoczywa obowigzek prowadzenia budowy zgodnie z prawem. Wskutek
nieztozenia powotanego wniosku, w sprawie nie znajduje rowniez zastosowania art. 49f ust. 1 pkt 1
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ustawy — Prawo budowlane, poniewaz postepowanie okreslone w tym przepisie moze by¢ wszczete
tylko na wniosek uprawnionego.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.

Decyzja niniejsza jest ostateczna.
Na niniejszag decyzje przystuguje stronie prawo ztozenia skargi do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Biatymstoku, za moim posrednictwem, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia
stronie niniejszej decyzji.

Wojewddzki Inspektor
Nadzoru Budowlanego
Adam Wolny
(podpis)

Otrzymuja:
1. Pawet Nowak, ul. Szara 4, 16-300 Augustéw,
2. ala.

Informacja dla zdajgcego:

1. decyzja zostata doreczona Pawlowi Nowakowi w dniu 7 marca 2025 r.,

2. w decyzji zamieszczono takze pouczenia dotyczqce wysokosci wpisu od skargi, mozliwosci zwolnienia
od kosztow sqdowych i przyznania prawa pomocy, zgodnie z art. 107 § 1 pkt 9 k.p.a.
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