Opracowanie ekspertyzy okreslajacej wplyw zniszczenia siedliska gatunkow chronionych na
osiagniecie lub utrzymanie wlasciwego stanu ochrony tych gatunkow oraz wiasciwego stanu ochrony

chronionego siedliska przyrodniczego

Zatgcznik nr 1

OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA

Opracowanie ekspertyzy okreslajacej wplyw zniszczenia siedliska gatunkéw
chronionych na osiagniecie lub utrzymanie wiaéciwego stanu ochrony tych gatunkéw
oraz wlasciwego stanu ochrony chronionego siedliska przyrodniczego

Cel wykonania przedmiotu zaméwienia

Przedmiotem zamdwienia jest ustuga polegajaca na opracowaniu ekspertyzy okreslajacej
wplyw dziatarh podmiotu korzystajacego ze srodowiska, skutkujacych zniszczeniem siedliska
stanowigcego ekosystem torfowiskowy, w przewadze zlokalizowanego w miejscowosci Nowy
Streczyn, gmina Cycéw, powiat teczynski, wojewoédztwo lubelskie, na osiggnigcie lub
utrzymanie wiasciwego stanu ochrony gatunkéw chronionych wskazanych w Tabeli 1 oraz
wiasciwego stanu ochrony chronionego siedliska przyrodniczego.

Tabela 1. Gatunki chronione podiegajace ocenie eksperckiej

Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa
MCHY BRYOPHYTA
drabikowate Climaciaceae

1. | drabik drzewkowaty Climacium dendroides
krzywoszyjowate Amblystegiaceae
2. | bagiennik Zmijowaty Pseudocalliergon trifarium
3. | limprichtia posrednia Limprichtia cossonii
4. | skorpionowiec brunatny Scorpidium scorpioides
rokietowate Hypnaceae
5. | mokradtoszka zaostrzona Calliergonella cuspidata
torfowcowate Sphagnaceae
6. | torfowiec ostrolistny Sphagnum capillifolium
7. | torfowiec skrgcony Sphagnum contortum
8. | torfowiec Warnstorfa Sphagnum warnstorfii
9. | torfowiec zanurzony Sphagnum inundatum
NASIENNE SPERMATOPHYTA
ptywaczowate Lentibulariaceae
10. | ptywacz $redni (ptywacz posredni) Utricularia intermedia
rosiczkowate Droseraceae
11. | rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia
turzycowate Cyperaceae
12. | turzyca dwupienna Carex dioica
wrzosowate Ericaceae
13. | modrzewnica zwyczajna Andromeda polifolia

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie prowadzi postgpowanie
administracyjne w sprawie wydania decyzji naktadajacej obowiazek przeprowadzenia dziatan
zapobiegawczych lub naprawczych, o ktérej mowa w art. 15 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
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13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie (tekst jedn. Dz. U.
z 2020 r., poz. 2187), w odniesieniu do gatunkéw chronionych w rozumieniu ustawy
0 zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie objetych zgloszeniem bezposredniego
zagrozenia szkodg w $rodowisku oraz szkody w $rodowisku w gatunkach chronionych na
terenie torfowiska w migjscowosci Nowy Streczyn.

Zgtoszeniem, dokonanym przez Centrum Ochrony Mokradet w trybie art. 24 ustawy
0 zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie, objeto teren torfowiska »fozumianego
jako spéjny, wyraznie wyrézniajacy sie od otoczenia niele$ny ekosystem mokradfowy
wyksztafcony na podiozu torfowym” w granicach dziatek ewidencyjnych nr: 117, obreb 0015
Nowy Streczyn, 11, obreb 0019 Stary Streczyn, 43, 46, 47 i 48, obrgb 0001 Adaméw, gmina
Cycéw, powiat teczynski, wojewddztwo  lubelskie (id  dziatek odpowiednio:
061001_2.0015.117, 061001_2.0019.11, 061001_2.0001.43, 061001_2.0001.46,
061001_2.0001.47, 061001_2.0001 .48).

Teren pozostaje we wtadaniu oséb fizycznych oraz Skarbu Panstwa.

Na podstawie zgtoszenia oraz ogdinodostepnych informagii 0szacowano, ze powierzchnia
objetego zgtoszeniem terenu moze wynosi¢ co najmniej ok. 13,53 ha, w tym: czes¢ pétnocna
- ok. 3,23 ha, cze$¢ $rodkowa — ok. 3,43 ha oraz cze$¢ potudniowa — ok. 6,87 ha
(Rysunek 1.)

Rysunek 1. Zobrazowanie graficzne Oszacowanego terenu objetego zgtoszeniem (w podziale na
czesci)

Powierzchnia terenu objetego zgtoszeniem w granicach dziatki 061001_2.0015.117 moze
wynosi¢ ok. 13,09 ha, a w obregbie pozostatych wskazanych w nim dziatek, obejmujgcych
potudniowg cze$¢ torfowiska: ok. 0,24 ha na dziatce 061001_2.0019.11, ok. 0,03 ha na dziatce
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061001_2.0001.43, ok. 0,04 ha na dzialce 061001_2.0001.46, ok. 0,13 ha na dziatce
061001_2.0001.47 oraz ok. 0,02 ha na dziatce 061001_2.0001.48, przy czym powierzchnie te

nie sumujg sie do oszacowanej tacznej powierzchni terenu objetego zgtoszeniem z uwagi na
réznice zaokraglen.

Zgtoszenia dokonano w nastepstwie stwierdzenia funkcjonowania na dziaice
061001_2.0015.117 kopalni torfu, rozumianego jako ,usunigcie istotnej czesci ztoza torfu oraz
udroznienie i konserwacja rowéw odwadniajgcych”, skutkujacego ,zniszczeniem siedliska”
gatunkéw chronionych wskazanych w Tabeli 1 na catej powierzchni torfowiska oraz
zagrazajacego trwaniu populacji tych gatunkéw, utrzymujacych sie w potudniowej
i fragmentarycznie $rodkowej cze$ci torfowiska.

Podmiot korzystajacy ze $rodowiska posiada koncesjg na wydobywanie torfu metodg
odkrywkowa ze ztoza ,Nowy Streczyn I". Ztoze o powierzchni 220 200 m? zlokalizowane jest
w granicach dziatki 061001_2.0015.117.

W postepowaniu w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
przedsiewziecia polegajgcego na ,Eksploatacji zioza torfu »Nowy Strgczyn I«” stwierdzono
brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

W karcie informacyjnej ww. przedsiewziecia, dalej jako ,KIP", zawarto nastepujace
stwierdzenie: ,eksploatacja torfu nie stanowi zagroZenia dla rzadkich lub chronionych
gatunkoéw flory (...). Teren lokalizacji kopalni nie posiada istotnych walorow faunistycznych.
Eksploatacja kopaliny nie wywota szczegélnych zmian w szacie roslinnej (...)".

W dokumencie tym wskazano, ze inwentaryzacje przyrodnicza na terenie inwestycji wraz
z najblizszym otoczeniem przeprowadzono ,w sezonie letnim i jesiennym 2020 roku, ale
gtéwnie bazujgc na danych z lat poprzednich”, z uwzglednieniem wszelkich kwestii zawartych
[m.in.] w rozporzadzeniu (...) w sprawie ochrony gatunkowej roslin”.

W odniesieniu do szaty roslinnej wskazano, ze ,nie przedstawia ona duzych wartosci
przyrodniczych”. Zgodnie z KIP teren byt odtogowany, miat charakter otwarty, ,wystepujgce na
terenie inwestycji fitocenozy uksztaftowane zostaly w  wyniku silnych  wplywoéw
antropogenicznych™ dominowaty zbiorowiska roslinnosci igkowej, synantropijnej oraz
segetalnej zwigzane z mozaikg tak, pastwisk i nieuzytkow. Teren w wiekszosci stanowity
ekstensywnie uzytkowane zbiorowiska fgkowe wilgotne ze zwiazku Calthion palustris. ,,Posrod
bujnych traw” stwierdzono: ,mlecz polny, marunng bezwonna, ostrozen polny, szczwot
plamisty, cykorie podroznik, aster solny, krwawnik pospolity, zycice trwatg, kupkowke
pospolita, dzwonek pokrzywolistny, nawro¢ kanadyjskg’".

Na terenach odtogowanych stwierdzono wystepowanie roslinnosci ruderalnej z udziatem
szczotlichy siwej oraz gatunkéw charakterystycznych dla teren6w porolnych: ,ré6Znego rodzaju
gatunkéw traw, chabra btawatka, perzu wlasciwego, komosy czerwonej, komosy wielkolistnej,
szczawiu polnego, szczawiu zwyczajnego, babki lancetowatej, babki zwyczajnej, ostroznia
polnego, powoju polnego, przymiotta ostrego, pokrzywy, pojedynczych samosiejek krzewow”.

Na obszarze objetym analizg na etapie sporzadzania KIP nie odnaleziono gatunkow
chronionych na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409).

1
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Ztoze udokumentowano w warstwie suchej oraz w wiekszosci zawodnionej do gtebokosci
7,5 m (gigbokos¢ spagu ztoza od 2,0 do 7,5 m ppt, $rednio: 4,12 m ppt). Nadktadu nie
stwierdzono, co oznacza, ze torf wystepowat od powierzchni terenu.

Odczyn (pH) kopaliny wynosit od 5,6 do 6,3, $rednio: 6,1.

Rzedne terenu na objetym KIP obszarze oscylowaty w granicach 176,7 m n.p.m.
W potnocno-wschodnim narozniku do ok. 178,3 m n.p.m. w czesci centralnej. Przez teren ztoza
przebiegaty rowy melioracyjne, zajmujace powierzchni¢ okolo 8850 m2, o rzednych
w granicach 176,6-176,9 m n.p.m. Zwierciadto wéd gruntowych wystepowato od 0,0 do
0,85 m ppt, tj. na rzednych 177,2-177,4 m n.p.m., co oznacza, Zze miejscami oraz okresowo
znajdowato sie powyzej powierzchni terenu. Zgodnie ze spadkiem terenu, wody podziemne
i powierzchniowe sptywaty w kierunku potudniowym - potudniowo-wschodnim ku rzece
Mogilnica, drenujace;j ten teren.

Pod wzglgdem klasyfikacji i kategorii rozpoznania z6z ztoze zaliczono do grupy |, jako
zloze o prostej oraz fatwej do interpretacji budowie geologicznej i morfologii (ztoze pokitadowe
w formie jednego poktadu zalegajgcego poziomo). Zioze charakteryzowaio sie niewielkg
zmiennoscig migzszosci i jakosci kopaliny, ciagtym rozprzestrzenieniem i brakiem zaburzen
glaciotechnicznych. Najmniejsza migzszo$é wystgpowata w czesci podinocnej zioza,
najwigksza — w potudniowej. Z punktu widzenia ochrony zt6z zaliczono je do klasy 4, tj. zi6z
powszechnych, licznie wystepujgcych i tatwo dostepnych. Z punktu widzenia ochrony
srodowiska zaliczono je do klasy A, jako mato konfliktowe, mozliwe do eksploatacji bez
zadnych specjalnych uwarunkowan.

Jak wskazano w KIP teren planowanego przedsigwzigcia niemal ze wszystkich stron
otaczaty grunty rolne i igki. W odlegtosci ok. 0,95 km w kierunku potudniowo-wschodnim
stwierdzono wystepowanie perspektywicznego zloza torfow. Kolejne perspektywiczne ztoze
torfow umiejscowiono w odlegtosci ok. 7,75 km na potudniowy-wschdd, w okolicy miejscowosci
Mogielnica.

Jako najblizszy odkrywkowy obszar gorniczy wskazano ztoze piaskow S TRECZYN
STARY” (ok. 400 m na wschéd). W odlegtosci ok. 9,35 km na potudniowy-wschéd wskazano
zloze piaskéw ,MOGIELNICA”".

W zgloszeniu zawarto stwierdzenie, ze w potudniowej czesci dziatki 061001_2.0015.117
zlokalizowane jest mechowisko — , siedlisko przyrodnicze klasyfikowane w sieci Natura 2000
Z zastosowaniem kodu 7230", w obrebie ktdrego stwierdzono wystepowanie gatunkow
wskazanych w Tabeli 1.

Wraz ze zgtoszeniem przediozono m.in. dane fitosocjologiczne. Z pliku o nazwie JZdjecie
fitosocjologiczne” wynika, ze zgromadzone w nim informacje dotyczg ptatu roslinnosci
zlokalizowanego w rejonie punktu Opisanego za pomoca wspdtrzednych: N: 51,253979:
E: 23,114092 (potudniowo-zachodnia czes¢ objetego zgloszeniem terenu) (Rysunek 2.).

Informacje zebrano 14 maja 2023 r. Na analizowanym ptacie nie odnotowano obecnosci
warstwy drzew i krzewéw. Zwarcie warstwy zielnej, o wysokosci maksymalnej 50 cm | sredniej
— 25 cm, wynosito 50%, a mszystej — 70%.

W warstwie zielnej najwigksze pokrycie (25-50% badanej powierzchni przy dowolnej
liczbie osobnikéw) stwierdzono dla turzycy sztywnej Carex elata. 15-25% pokrywanie przy
liczbie osobnikéw >50 stwierdzono dla turzycy nitkowatej Carex lasiocarpa. Liczba osobnikéw

.
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turzyc: pospolitej Carex nigra i tunikowej C. appropinquata, a takze trzciny pospolitej
Phragmites australis zostata oceniona jako znaczna (5-50 okazéw), jednak pokrywanie
kazdego z nich wynosito <5% badanej powierzchni. Na powierzchni w matej liczbie osobnikéw
(2-5 okazéw) wystepowaly: turzyce: bagienna Carex limosa i prosowata C. panicea,
siedmiopalecznik btotny Comarum palustre, toje$¢ bukietowa Lysimachia thyrsiflora, gorysz
blotny Peucedanum palustre i wierzba szara Salix cinerea, przez co pokrywanie kazdego
z tych taksondéw oceniono jako nieznaczne. Nieznaczne pokrywanie dotyczylo takze:
modrzewnicy zwyczajnej Andromeda polifolia, tojesci pospolitej Lysimachia vulgaris, kruszyny
pospolitej Frangula alnus, brzozy brodawkowatej Betula pendula i sosny zwyczajnej Pinus
sylvestris, ktérych wystepowato tylko po 1 okazie.

25-50% badanej powierzchni w warstwie przyziemnej bylo pokryte przez limprichtie
posrednig Limprichtia cossoni, 15-25% — przez wiecej niz 50 osobnikéw ziocienca
gwiazdkowatego Campylium stellatum, na <5% badanej powierzchni oceniono pokrywanie
przez: mokradioszke zaostrzong Calliergonella cuspidata i torfowca skreconego Sphagnum
contortum, przy czym liczba osobnikéw tych gatunkéw byta znaczna (5-50 okazéw), a jako
nieznaczne (liczba osobnikéw mata: 2-5 okazéw) oceniono pokrycie: pratnikiem nabrzmiatym
Bryum pseudotriquetrum, bagiennikiem Zmijowatym Pseudocalliergon trifarium oraz
skorpionowcem brunatnym Scorpidium scorpioides.

R b £ N e VAT R T

Rysunek 2. Zobrazowanie graficzne miejsca wykonania zdjecia fitosocjologicznego

W zgtoszeniu zawarto ,opisowg charakterystyke liczebno$ci” wskazanych w nim
gatunkow w granicach objetego zgtoszeniem terenu:
— limprichtia posrednia — stosunkowo nielicznie (darnie pokrywaty sumarycznie min.
kilkadziesigt m?) w potudniowej czesci obiektu,
— skorpionowiec brunatny — umiarkowanie licznie (darnie pokrywaty sumarycznie nie
mniej niz kilka m?) w potudniowej czesci obiektu,
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~ torfowiec skrecony — umiarkowanie licznie (darnie pokrywaty sumarycznie nie mniej niz
kilka m?) w potudniowej czesci obiektu,

— torfowiec ostrolistny — umiarkowanie licznie (darnie pokrywaty sumarycznie kilka-
kilkanascie m?) w potudniowej i zachodniej czesci obiektu,

— torfowiec Warnstorfa — stosunkowo nielicznie (darnie pokrywaty sumarycznie min.
kilkadziesiat m?) w zachodniej i potudniowej czesci obiektu,

- torfowiec zanurzony — skrajnie nielicznie (zaobserwowano pojedyncze skupienia
sktadajgce sie z kilku todyzek) w potudniowej i zachodniej czesci obiektu,

— ptywacz sredni — umiarkowanie licznie w potudniowej oraz na fragmencie $rodkowe;j
czesci obiektu (>500 osobnikéw),

-~ modrzewnica zwyczajna — umiarkowanie licznie (>100 osobnikéw), gtéwnie
w zachodniej i (nielicznie) w potudniowej czgsci obiektu,

— rosiczka okragtolistna — w rozproszeniu w potudniowej, zachodniej, wschodniej oraz na
fragmencie $rodkowej czesci torfowiska (>100 osobnikdw),

- turzyca dwupienna — umiarkowanie licznie (>50 osobnikéw), gtéwnie w potudniowej
i zachodniej czesci stanowiska, bardzo nielicznie w czesci wschodniej,

— bagiennik Zmijowaty — bardzo nielicznie (tgczna powierzchnia darni ok. 2-3 m?)
w potudniowej czesci torfowiska.

Zniszczenie siedliska wskazano w zgloszeniu dwojako: po pierwsze — w czesci — jako
mechaniczne usunigcie wierzchniej warstwy torfu wraz z porastajgca go roslinnoscia zwigzane
z eksploatacjg ztoza (w pétnocnej i fragmentarycznie $rodkowej czesci torfowiska), po drugie
— w catosci — jako pogorszenie warunkéw wodnych w wyniku udroznienia i konserwacji rowéw
melioracyjnych oraz powstania zagigbienia po wydobytym urobku, petnigcego role leja
depresyjnego (na catym torfowisku).

Zgtoszenia bezposredniego zagrozenia szkodg w $rodowisku w gatunkach chronionych
dokonano w zwigzku ze spodziewanym w potudniowej i fragmentarycznie $rodkowej czesci
torfowiska zniszczeniem populaciji tych gatunkéw w nastepstwie dalszej eksploataciji ztoza.

29 kwietnia 2024 r. przeprowadzono wizje terenowa na terenie eksploatacji ztoza torfu
~Nowy Streczyn |I" w ramach kontroli przestrzegania przepiséw o ochronie przyrody w trakcie
gospodarczego wykorzystania zasobdw i sktadnikéw przyrody.

W protokole kontroli odnotowano m.in., ze — weditug stanu na dzier kontroli — wydobycie
prowadzono w pdnocnej czesci terenu (na péinoc wzgledem drogi dojazdowej). W najnize;
pofozonych miejscach po eksploatacji stagnowata woda. Poludniowa cze$é¢ dziatki kilka
tygodni przed kontrolg zostata skoszona, skutkiem czego przycieto niektére kepy torfowcow.
Biomase pozostawiono na torfowisku. Stwierdzono, ze na powierzchni torfowiska woda
utrzymuje sie wytgcznie w potudniowej czesci ztoza.

W potudniowej czesci torfowiska zaobserwowano powszechne wystepowanie: rosiczki
okragtolistnej, modrzewnicy zwyczajnej, plywacza posredniego.

Sposrod chronionych gatunkéw mszakéw przedstawiciel zgtaszajgcego bezposrednie
zagrozenie szkodg w $rodowisku oraz szkode w srodowisku okazat: limprichtie poérednig,
skorpionowca brunatnego, bagiennika zmijowatego, drabika drzewkowatego oraz torfowce:
skreconego, zanurzonego oraz Warnstorfa.
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Na podstawie informacji zawartych w zgtoszeniu oraz ustaleri dokonanych w toku
wstgpnej merytorycznej oceny zasadnosci zgtoszenia, nie jest mozliwe jednoznaczne
stwierdzenie wystapienia bezposredniego zagrozenia szkodg w s$rodowisku lub szkody
w srodowisku.

Opracowanie eksperckie stanowigce przedmiot zaméwienia musi umozliwié¢ dokonanie
jednoznacznej oceny, czy zgtoszone zniszczenie siedliska ma znaczacy negatywny wptyw na
osiagnigcie lub utrzymanie wiasciwego stanu ochrony objetych zgloszeniem gatunkow
chronionych (Tabela 1.) oraz wiasciwego stanu ochrony chronionego siedliska
przyrodniczego.

. Podstawa prawna

Kwestie obejmujace szkody w $rodowisku oraz bezposérednie nimi zagrozenie regulujg
przepisy ustawy o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie oraz wydane na jej
podstawie akty wykonawcze, w tym rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 lipca

2019 r. w sprawie kryteridw oceny wystapienia szkody w $rodowisku (Dz. U.z 2009 1.,
poz. 1383).

Bezposrednie zagrozenie szkoda w srodowisku w ustawie o zapobieganiu szkodom
w $rodowisku i ich naprawie zostato zdefiniowane jako wysokie prawdopodobiefstwo
wystapienia szkody w srodowisku w dajacej sie przewidzieé przysziosci.

Szkoda w srodowisku w rozumieniu ustawy o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich
naprawie jest negatywna, mierzalna zmiana stanu lub funkcji elementéw przyrodniczych,
oceniona w stosunku do stanu poczatkowego, ktéra zostata spowodowana bezposrednio lub
posrednio przez dziatalno$¢ prowadzong przez podmiot korzystajacy ze $rodowiska, w tym:
w gatunkach chronionych lub w chronionych siedliskach przyrodniczych — majaca znaczacy
negatywny wplyw na osiagnigcie lub utrzymanie wtasciwego stanu ochrony tych gatunkéw lub
siedlisk przyrodniczych, przy czym szkoda w gatunkach chronionych lub chronionych
siedliskach przyrodniczych nie obejmuje uprzednio zidentyfikowanego negatywnego wplywu,
wynikajgcego z dziatania podmiotu korzystajacego ze $rodowiska, zgodnie z:

— decyzjg, o ktérej mowa w art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(tekst jedn. Dz. U. z 2024 r., poz. 1478, ze zm.) lub

— decyzjg, o ktdrej mowa w art. 56 ustawy o ochronie przyrody, lub

- zatwierdzonym planem urzgdzenia lasy, dla ktérego przeprowadzono strategiczng
oceng oddziatywania na $rodowisko, o ktérej mowa w art. 46 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(tekst jedn. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112, ze zm.), lub

— decyzjg o Srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, lub

- postanowieniami, o ktérych mowa w art. 90 ust. 1 i art. 98 ust. 1 ustawy
0 udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko.
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Opracowanie ekspertyzy okreslajacej wplyw zniszczenia siedliska gatunkéw chronionych na
osiggniecie lub utrzymanie wia$ciwego stanu ochrony tych gatunkéw oraz wtasciwego stanu ochrony
chronionego siedliska przyrodniczego

Stan poczatkowy w rozumieniu ustawy o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich
naprawie to stan i funkcje srodowiska oraz poszczegéinych elementéw przyrodniczych przed
wystapieniem szkody w $rodowisku, oszacowane na podstawie dostepnych informacii.

Przez gatunki chronione nalezy rozumie¢ gatunki objete ochrong na podstawie
przepisOéw m.in.: rozporzadzenia w sprawie ochrony gatunkowej roslin oraz rozporzadzania
Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdinoty, a takze kryteriow wyboru
obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (tekst
jedn. Dz. U.z 2014 r,, poz. 1713).

Chronionymi siedliskami przyrodniczymi zgodnie z ustawg o zapobieganiu szkodom
w srodowisku i ich naprawie sg:

— siedliska przyrodnicze nalezace do typéw siedlisk okreslonych w rozporzadzaniu
w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do
uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000,

— siedliska oraz miejsca rozrodu gatunkéw chronionych,

— miejsca tokowania, legu, pierzenia i zimowania ptakéw wedrownych oraz miejsca ich
zatrzymywania sie i zerowania wzdiuz tras wedrowek.

Zgodnie z definicjg zawartg w ustawie o ochronie przyrody, przez wtasciwy stan ochrony
gatunku nalezy rozumie¢ ,sume oddziatywan na gatunek, moggca w dajgcej si¢ przewidziec¢
przysztosci wptywac¢ na rozmieszczenie i liczebnos¢ jego populacii na terenie kraju lub panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej lub naturalnego zasiegu tego gatunku, przy ktérej dane
o dynamice liczebnosci populacji tego gatunku wskazuja, ze gatunek jest trwatym sktadnikiem
wilasciwego dla niego siedliska, naturalny zasieg gatunku nie zmniejsza sie ani nie ulegnie
zmniejszeniu w dajgcej sie przewidzie¢ przysziosci oraz odpowiednio duze siedlisko dla
utrzymania sie populacji tego gatunku istnieje i prawdopodobnie nadal bedzie istniato”.

Pod pojeciem wlasciwego stanu ochrony siedliska przyrodniczego, zgodnie
z definicjg zawartg w ustawie o ochronie przyrody, rozumie sie ,sume oddziatywan na siedlisko
przyrodnicze i jego typowe gatunki, mogaca w dajacej sie przewidzieé przysztosci wptywac na
naturalne rozmieszczenie, strukture, funkcje lub przezycie jego typowych gatunkéw na terenie
kraju lub panstw cztonkowskich Unii Europejskiej lub naturalnego zasiegu tego siedliska, przy
ktorej naturalny zasieg siedliska przyrodniczego i obszary zajete przez to siedlisko w obrebie
jego zasiegu nie zmieniajg si¢ lub zwiekszajg sie, struktura i funkcje, ktére sg konieczne do
diugotrwatego utrzymania sie siedliska, istniejg i prawdopodobnie nadal bedgq istniaty oraz
typowe dla tego siedliska gatunki znajdujg sie we wtasciwym stanie ochrony”.

Ocena wystapienia szkody w srodowisku dokonywana jest w oparciu o kryteria okreslone
w rozporzadzeniu w sprawie kryteriow oceny wystgpienia szkody w $rodowisku.

Stosownie do § 2 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie kryteriow oceny wystapienia szkody
w $rodowisku, kryterium oceny wystapienia szkody w sSrodowisku w gatunku
chronionym jest zmiana lub zmiany powodujgce jeden lub wiecej z nastepujacych
mierzalnych skutkéw majgcych znaczacy negatywny wplyw na osiggniecie lub utrzymanie
wiasciwego stanu ochrony tych gatunkéw:

1) zniszczenie siedliska gatunku chronionego w catosci lub w czgsci;

2) pogorszenie stanu lub funkcji populacji gatunku chronionego, polegajace
w szczegdlnosci na:
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Opracowanie ekspertyzy okreslajacej wplyw zniszczenia siedliska gatunkéw chronion ych na

osiggnigcie lub utrzymanie wiasciwego stanu ochrony tych gatunkéw oraz wlasciwego stanu ochrony

chronionego siedliska przyrodniczego

a) zmniejszeniu liczebnosci populacji gatunku chronionego, zmniejszeniu jej
zageszczenia lub zmniejszeniu zajmowanej przez nig powierzchni lub

b) pogorszeniu mozliwoéci rozmnazania sie populacji gatunku chronionego, jej
rozprzestrzeniania sig lub pogorszeniu innych funkcji zyciowych, lub

c) zwigkszeniu $miertelnosci, lub

d) ograniczeniu mozliwosci kontaktu populacji gatunku chronionego z populacjami
sgsiednimi.

Stosownie do § 2 ust. 2 tego rozporzadzenia, kryterium oceny wystapienia szkody
w srodowisku w chronionym siedlisku przyrodniczym jest zmiana albo zmiany
powodujace jeden albo wiecej z nastepujacych mierzalnych skutkéw majacych znaczacy
negatywny wptyw na osiggniecie lub utrzymanie wiasciwego stanu ochrony tych siedlisk:

1)
2)

3)

zniszczenie chronionego siedliska przyrodniczego w catosci lub w czesci,

pogorszenie stanu lub funkcji chronionego siedliska przyrodniczego, polegajace
w szczegodlnosci na:

a) utracie czesci zwigzanej z nim réznorodnosci biologicznej lub
b) utracie lub pogorszeniu specyficznych cech jego struktury, lub
¢) pogorszeniu lub utracie realizacji jego funkcji ekosystemowych,

pogorszenie stanu ochrony gatunkéw typowych dla chronionego siedliska
przyrodniczego.

Przedmiot i zakres zamowienia

Opracowanie eksperckie musi zawiera¢ co najmniej:

1.

oszacowanie na podstawie dostepnych informacji stanu poczatkowego populacji
gatunkow chronionych objetych zgtoszeniem (stanu ochrony tych gatunkéw) oraz
stanu poczatkowego chronionego siedliska przyrodniczego (stanu ochrony tego
siedliska), obejmujgce w szczegdinosci:

a) informacje o siedlisku gatunkéw chronionych, w tym: opis siedliska, warunki
ekologiczne, rozmieszczenie wraz z oszacowaniem powierzchni i jakosci (oceny
stanu) siedliska,

b) opis stanu i funkcji populacji gatunkéw chronionych (Tabela 1.) z uwzglednieniem:

— liczebnosci populacji, zageszczenia lub zajmowanej powierzchni i/lub

— mozliwosci rozmnazania lub rozprzestrzeniania sie populacii, i/lub

— Smiertelnosci populacji,

- mozliwosci kontaktu populacji gatunkéw chronionych z populacjami sasiednimi,
c¢) opis stanu i funkcji chronionego siedliska przyrodniczego z uwzglednieniem:

— zwigzanej z nim réznorodnosci biologicznej i/lub

— specyficznych cech jego struktury, i/lub

— realizacji jego funkcji ekosystemowych,
charakterystyke siedliska gatunkéw chronionych, na terenie objetym zgtoszeniem,
w tym: okreslenie typu siedliska i jego opis wraz z elementami inwentaryzacji
przyrodniczej  gatunkéw  chronionych  (Tabela 1.) i ich siedliska,

okreslenie/oszacowanie powierzchni siedliska gatunkéw chronionych obejmujace
Zmapowanie jego obszaru i oznaczenie go na mapie w skali zapewniajgcej czytelno$é
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Opracowanie ekspertyzy okreslajgcej wplyw zniszczenia siedliska gatunkéw chronionych na
osiggniecie lub utrzymanie wiasciwego stanu ochrony tych gatunkéw oraz wtasciwego stanu ochrony
chronionego siedliska przyrodniczego

mapy oraz warstwie shp, oceng/oszacowanie jakosci siedliska gatunkéw chronionych,
w tym warunkéw hydrologicznych:

a) wedtug stanu przed wystgpieniem zdarzenia zgtoszonego jako bezposrednie
zagrozenie szkodg w Srodowisku oraz szkoda w srodowisku,

b) wedtug stanu po zgtoszonym zniszczeniu siedliska — na dzien 29 kwietnia 2024 r.,

c) wedtug stanu po zgloszonym zniszczeniu siedliska — na dzier dokonania oceny
eksperckiej z perspektywg dalszej dziatalnosci podmiotu korzystajgcego ze
Srodowiska w ramach posiadanej konces;ji,

3. oceng, czy zgtoszone zniszczenie siedliska przez podmiot korzystajgcy ze $rodowiska:
a) na dzien 29 kwietnia 2024 r.,

b) na dzier dokonania oceny eksperckiej z perspektywg dalszej dziatalnosci podmiotu
korzystajgcego ze srodowiska w ramach posiadanej koncesji,
stanowi zmiane lub zmiany powodujgce co najmniej jeden z mierzainych skutkéw
majacych znaczaco negatywny wplyw na osiggniecie lub utrzymanie wiasciwego stanu
ochrony objetych zgtoszeniem gatunkéw (z katalogu kryteribw oceny wystgpienia
szkody w $rodowisku w gatunku chronionym) oraz wiasciwego stanu ochrony
chronionego siedliska przyrodniczego (z katalogu kryteriéw oceny wystapienia szkody
w srodowisku w chronionym siedlisku przyrodniczym) lub z wysokim
prawdopodobienstwem bedzie jg lub je stanowi¢ w dajacej sie przewidzie¢ przysztosci.

Inwentaryzacja gatunkéw chronionych, w tym wskazanych w Tabeli 1., winna zostaé
sporzadzona w formie spisu gatunkéw, zawierajacego informacje dotyczaca ich liczebnosci,
co najmniej na podstawie zdje¢ fitosocjologicznych wykonywanych w ramach inwentaryzaciji
siedliska i nie mniej niz 5 dodatkowych zdjeé fitosocjologicznych z losowo wybranych
powierzchni o wymiarach 5x5 m kazda, wyznaczonych w granicach objetego zgtoszeniem
terenu.

Inwentaryzacja siedliska winna obejmowa¢ co najmniej jeden transekt (w miare
mozliwosci o powierzchni 10x200 m), na poczatku, w $rodku i na koricu ktérego nalezy
wykonac zdjgcie fitosocjologiczne (5x5 m) metodg Braun-Blanqueta. Badania nalezy
przeprowadzi¢c w oparciu o metodyke monitoringu siedlisk przyrodniczych Gtéwnego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska — jezeli dotyczy.

Oszacowania zasiegu wystgpowania stanowisk/ liczebnosci populacji gatunkéw
chronionych (Tabela 1.) w siedlisku przed jego zniszczeniem mozna dokona¢ interpolujgc
uzyskane wyniki inwentaryzacji z obszaréw zachowanych na obszar zniszczony, biorac pod
uwage specyfike badanego siedliska.

Okreslenie/oszacowanie powierzchni siedliska gatunkéw chronionych (Tabela 1.)
obejmujgce zmapowanie jego obszaru i oznaczenie go na mapie w skali zapewniajgcej
czytelnos¢ mapy oraz warstwie shp stuzy¢é ma weryfikacji poprawnos$ci oszacowania
powierzchni objetego zgloszeniem terenu, dokonanego na podstawie zgtoszenia i ewentualne;j
jego korekcie, celem dookreslenia powierzchni siedliska.
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Opracowanie ekspertyzy okreslajacej wptyw zniszczenia siedliska gatunkéw chronionych na
osiggnigcie lub utrzymanie wiasciwego stanu ochrony tych gatunkéw oraz wiasciwego stanu ochrony

chronionego siedliska przyrodniczego

Oceny/oszacowania jakosci (stanu) siedliska oraz stanu populacji gatunkéw chronionych
nalezy dokonywa¢ w oparciu 0 metodyke monitoringu siedlisk przyrodniczych i gatunkéw roslin
Gtoéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska — jezeli dotyczy.

Dokonujac oceny znaczaco negatywnego wplywu dziatalnosci podmiotu korzystajacego
ze srodowiska nalezy uwzglednic, Ze dotyczy on nie tyle jakiegokolwiek negatywnego wptywu
lecz wptywu o istotnym znaczeniu - tj. znaczaco negatywnej zmiany wplywajacej na
osiggnigcie lub utrzymanie wlasciwego stanu ochrony gatunkéw chronionych oraz
chronionego siedliska przyrodniczego.

Uwzglednienia wymaga takze, ze ocenie tej podlegaé moga jedynie zmiany w zakresie
bezposrednio lub posrednio spowodowanym przez dziatalno$é podmiotu korzystajgcego ze
srodowiska.

Przyjete do oceny kryteria muszg stanowi¢ czynniki mierzalne.

W ramach realizacji przedmiotu zaméwienia wymagana bedzie co najmniej jedna wizja
w terenie.

Wykonawca bedzie zobowigzany poinformowaé zamawiajgcego o planowanym
terminie/planowanych terminach prowadzenia dziatan terenowych z co najmniej 3-dniowym
wyprzedzeniem, w celu umozliwienia ewentualnego uczestniczenia w dziataniach terenowych
przedstawiciela/przedstawicieli zamawiajgcego.

Na potrzeby wykonania opracowania eksperckiego, po zawarciu umowy z wykonawca,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie udostepni zgromadzong w sprawie
dokumentacje.

IV.  Termin realizacji przedmiotu zaméwienia
Przewidywany czas wykonania przedmiotu zaméwienia — 3 miesigce od dnia zawarcia
umowy, jednak nie pézniej niz do 30 wrzesnia 2025 r., przy czym optymalnym okresem
prowadzenia badarn inwentaryzacyjnych jest okres od poczatku czerwca do konca sierpnia.
Termin badan inwentaryzacyjnych nalezy dostosowaé do warunkéw sezonu wegetacyjnego.
Preferowanym okresem wykonania badan w terenie jest poczatkowy okres przedziatu

czasowego wstepnie zakreslonego jako optymalny.

V. Forma opracowania dokumentacji

Przedmiot zaméwienia obejmuje wykonanie i dostarczenie zamawiajgcemu opracowania
eksperckiego w 3 egzemplarzach, sktadajacych sie z odpowiadajgcych sobie: kolorowego
wydruku opracowania i jego zapisu w wersji elektronicznej na cyfrowym nosniku danych
(np. CD/DVD, pamig¢ USB), na ktérym nalezy zapisa¢ takze pozostate materialy wymagane
w wersji elektroniczne;.

1. Kompletna dokumentacja zadania obejmowac¢ bedzie:
a) opracowanie tekstowe w wersji drukowanej oraz elektronicznej,
b) dokumentacjg fotograficzng w wersji elektroniczne;j,
¢) mape w wersji drukowanej oraz elektronicznej,
d) dane przestrzenne (GIS) w wersji elektronicznei.
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Opracowanie ekspertyzy okres$lajacej wplyw zniszczenia siedliska gatunkow chronionych na

osiggnigcie lub utrzymanie wiasciwego stanu ochrony tych gatunkéw oraz wiasciwego stanu ochrony

10.

11.
12.

13.

chronionego siedliska przyrodniczego

Opracowanie tekstowe stanowi¢ ma spojny dokument zawierajgcy co najmniej:

a) strone tytulowa, zawierajgca co najmniej: tytut (nazwe) opracowania, oznaczenie
wykonawcy, oznaczenie zamawiajgcego, miesiac i rok sporzadzenia,

b) spis tresci wszystkich wyodrgbnionych rozdziatéw i podrozdziatéw wraz
Z numeracjg stron,

c) tre$¢ opracowania podzielong na rozdziaty i podrozdziaty na numerowanych
stronach, zawierajgcg opis wszystkich czynnosci, dziatan i analiz wchodzgcych
w zakres przedmiotu zamowienia oraz ich wynikéw,

d) bibliografie.

Uzyty w opracowaniu tekstowym jezyk musi by¢ jasny, precyzyjny i fatwy do

zrozumienia réwniez przez odbiorcéw niebedacych ekspertami w zakresie bedgcym

przedmiotem zamowienia.

Opracowanie tekstowe w wersji drukowanej nalezy przygotowac w formie kolorowego
wydruku dwustronnego na biatym papierze, ztgczonego w sposob trwaty (np. poprzez
bindowanie) i oprawionego w migkkg przezroczystg oktadke.

Opracowanie tekstowe w wersji elektronicznej nalezy przygotowa¢ w formacie
edytowalnym *.doc, *.docx lub kompatybilnym oraz w formacie nieedytowalnym *.pdf
bez zabezpieczen (na cyfrowym nosniku danych).

W opracowaniach tekstowych nalezy stosowac czcionke Arial rozmiar 11 pkt., interlinie

1,15, marginesy 2,5 cm z kazdej strony, a takze margines na oprawe 0,5 cm.

Wszystkie nazwy gatunkéw oraz zbiorowisk roslinnych nalezy podawac¢ w jezyku

polskim i po tacinie, przy czym nazwy facifiskie nalezy zapisywac kursywa.

W tresci opracowan tekstowych powinny zosta¢ umieszczone najwazniejsze mapy

i fotografie, obrazujace poruszang w poszczegolnych rozdziatach i podrozdziatach

tematyke, a w razie potrzeby réwniez tabele, grafiki, zestawienia.

Dokumentacja fotograficzna winna obejmowacé co najmniej:

a) zdjecia siedliska, w tym wykonane na transekcie,

b) zdjecia poletek, na ktérych wykonano zdjecia fitosocjologiczne (inne niz zdjecia
siedliska),

c) zdjecia stwierdzonych gatunkéw chronionych,

d) zdjecia dokumentujgce przeprowadzone prace terenowe,

e) zdjgcia dokumentujgce skale oddziatywania podmiotu korzystajacego ze
srodowiska.

Zdjecia w ramach dokumentacji fotograficznej nalezy wykona¢ w formie cyfrowej
w rozdzielczosci minimum 8 Mpx, w preferowanym formacie *.jpg.

Zdjecia muszg posiada¢ geoodniesienie.

Zdjecia nalezy opisaé/zatytutowaé, w tym poprzez wskazanie jaki chroniony gatunek

lub gatunki i/lub siedlisko prezentuja, poda¢ autora i ponumerowac.

Mapa musi prezentowa¢ co najmniej zasieg (granice) chronionego siedliska

przyrodniczego (po stosownej weryfikacji), w tym:

a) wedtug stanu przed wystgpieniem zdarzenia zgtoszonego jako bezposrednie
zagrozenie szkodg w srodowisku oraz szkoda w $rodowisku,

b) wedtug stanu po zgtoszonym zniszczeniu siedliska — na dzien 29 kwietnia 2024 r.,
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c) wedtug stanu po zgtoszonym zniszczeniu siedliska — na dzien dokonania oceny
eksperckiej z perspektywa dalszej dziatalnosci podmiotu korzystajgcego ze
srodowiska w ramach posiadanej koncesji.

oraz lokalizowac transekt i powierzchnie, gdzie wykonano zdjecia fitosocjologiczne.

Zdjecia fitosocjologiczne nalezy oznaczyé wediug przyjetego przez wykonawce

sposobu, a stwierdzone siedliska przyrodnicze podpisa¢ nawami tacinskimi zbiorowisk.

Mapa powinna by¢ sporzadzona na podkiadzie aktualnej ortofotomapy w skali

zapewniajacej jej czytelnose.

14. Nalezy zapewni¢ petng czytelnos$¢, przejrzystosé i aktualno$é mapy.
15. Mapg nalezy wykonac w orientacji potnocnej i zawrzeé na niej co najmniej: tytut, skale

w postaci liczbowej, skalg w postaci podziatki prostej oraz legende.

16. Mape w wersji drukowanej nalezy przygotowaé¢ w formie kolorowego wydruku
jednostronnego w rozdzielczoéci nie mniejszej niz 300 dpi na biatym papierze

w formacie zapewniajgcym jej czytelno$é.

17.Mapa w wers;ji elektronicznej powinna zosta¢ sporzadzona w oprogramowaniu GIS
i dostarczona w preferowanym formacie *.jpg na nosniku cyfrowym.

18. Dane w postaci cyfrowych warstw wektorowych powinny objaé co najmniej granice
siedliska wedtug kazdego z ocenianych stanéw, lokalizacje transektu i miejsc
wykonania zdje¢ fitosocjologicznych.

19. Dane GIS powinny zosta¢ dostarczone w formacie *.shp, w uktadzie wspétrzednych
PL-1992 lub PL-2000 i zawiera¢ atrybuty umozliwiajace identyfikacje poszczegdinych
elementow i obiektow.

20. Dane GIS nalezy dostarczy¢ na nosniku cyfrowym.

VI.  Forma przedtozenia wynikéw zaméwienia

1. Wstepna koncepcja pracy — wykonawca przesle zamawiajacemu wstepng koncepcje
opracowania, zawierajacg opis sposobu realizacji przedmiotu zaméwienia (pliki
w formie dokumentu tekstowego lub prezentacji multimedialnej z odpowiednimi
komentarzami i wyjaénieniami), np. za posrednictwem poczty elektronicznej, w terminie
do 14 dni od dnia zawarcia umowy.

2. | cze$¢ ekspertyzy (wersja robocza) — wykonawca po uplywie potowy czasu
okreslonego w umowie na realizacie przedmiotu zamoéwienia przekaze
zamawiajgcemu cze$¢ opracowania obejmujgcg co najmniej oszacowanie stanu
poczatkowego, np. za posrednictwem poczty elektroniczne;.

3. Ekspertyza (wersja robocza) — najpézniej na 10 dnie roboczych przed korcowym
oddaniem przedmiotu zaméwienia wykonawca przesle zamawiajgcemu wersje
roboczg projektu catej ekspertyzy, np. za posrednictwem poczty elektroniczne.

4. Ekspertyza (wersja finalna) — wykonawca dostarczy zamawiajgcemu przedmiot
zamowienia najpézniej w ostatnim dniu realizacji umowy.

VIl. Wymagania stawiane wykonawcy

Wykonawca skieruje do realizacji przedmiotu zaméwienia osoby zdolne do jego realizacji,
posiadajgce umiejgtnosci do jego wykonania na odpowiednim poziomie jakosci:
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osiggniecie lub utrzymanie wiasciwego stanu ochrony tych gatunkéw oraz wtasciwego stanu ochrony

chronionego siedliska przyrodniczego

. Co najmniej jedng osobe spetniajgcg minimalne wymagania okreslone dla eksperta

botanika,
co najmniej jedng osobe spetniajgcg minimalne wymagania okreslone dla eksperta
hydrologa i/lub hydrogeologa oraz

co najmniej jedng osobe posiadajaca umiejetnos¢ obstugi systeméw GIS w zakresie
niezbednym do wykonania przedmiotu zamoéwienia.

Minimalne wymagania stawiane osobom skierowanym do realizacji przedmiotu
zamowienia:

1

ekspert botanik: osoba posiadajgca dyplom ukonczenia studiéw wyzszych w dziedzinie
nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne lub w dziedzinie nauk
rolniczych w dyscyplinie nauki lesne, dysponujgca wiedzg z zakresu botaniki,
specjalizujgca sie w siedliskach wodno-btotnych, w szczegéinosci torfowiskowych oraz
wykazujgca sie autorstwem (wylacznym)/wspotautorstwem (jako autor pierwszy i/lub
korespondencyjny) co najmniej 2 prac: publikacji naukowych/ ekspertyz/
inwentaryzacji/ monitoringéw przyrodniczych z zakresu wskazanej wyzej specjalnosci,
opublikowanych w okresie ostatnich 5 lat,

ekspert hydrolog i/lub hydrogeolog: osoba posiadajgca dyplom ukonczenia studiow
wyzszych w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki o Ziemi
i Srodowisku, dysponujaca wiedzg z =zakresu hydrologii i/lub hydrogeologii,
specjalizujgca sie w siedliskach wodno-btotnych, w szczegdlnosci torfowiskowych oraz
wykazujgca sie autorstwem (wylgcznym)/wspétautorstwem (jako autor pierwszy i/lub
korespondencyjny) co najmniej 2 prac: publikacji naukowych/ ekspertyz z zakresu
wskazanej wyzej specjalnosci, opublikowanych w okresie ostatnich 5 lat.

Dopuszcza sig¢ petnienie powyzszych funkcji przez jedng osobe.

Zadna z 0séb skierowanych do realizacji przedmiotu zamdéwienia nie moze pozostawaé
z ktérakolwiek ze stron postepowania oraz zgtaszajgcym bezposrednie zagrozenie szkodg
w srodowisku oraz szkode w srodowisku (przy czym przez zgtaszajgcego bezposrednie
zagrozenie szkodg w $rodowisku oraz szkode w srodowisku nalezy rozumie¢ wszystkich
cztionkéw stowarzyszenia Centrum Ochrony Mokradet) w takim stosunku prawnym lub
faktycznym, ktéry mogtby wywota¢ watpliwosci co do bezstronnosci oséb wykonujgcych
przedmiot zamdwienia.

Wykonawca winien dysponowa¢ potencjatem technicznym niezbednym do wykonania
przedmiotu zamowienia.

. N
Regma!ny{pyrem Ochrony Srodowiska

WSI.261.1.2025.SG Zatgcznik nr 1 — Opis przedmiotu zaméwienia 14z 14




