Warszawa, 22 maja 2026 r.

GLOWNY INSPEKTOR
NADZORU BUDOWLANEGO

DOR.7110.114.2025.MM

DECYZJA

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 i 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691, dalej jako k.p.a.
rozpatrzeniu  odwotania

, od decyzji Wojewody
Mazowieckiego Nr 695/SAAB/2022 z 6 wrzesnia 2022 r., znak: WI-
1.7840.9.14.2020.JK, w przedmiocie udzielenia pozwolenia na budowe i rozbidrke,

1. utrzymuje w mocy =zaskarzong decyzje, w czesci dotyczacej
zatwierdzenia projektu zagospodarowania terenu oraz projektu
architektoniczno-budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowe na
dziatce ew. nr 3, obreb 6-14-01 Dzielnica Bemowo m. st. Warszawy,
powiat m. st. Warszawa,

2. umarzam postepowanie odwotawcze w pozostalej czesci.

UZASADNIENIE

Decyzjg Nr 695/SAAB/2022 z 6 wrzesnia 2022 r., Wojewoda Mazowiecki zatwierdzit
projekt budowlany (projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-
budowlany) i udzielit Miastu Stolecznemu Warszawa pozwolenia na budowe i
rozbiorke dla inwestycji pn. ,budowa Il linii metra w Warszawie — Ill etap realizacji
odcinka zachodniego od szlaku za stacjg C04 ,Powstancéw Slaskich” do Stacji
Techniczno-Postojowej (STP) ,Mory” wraz STP ,Mory". Zamierzenie budowlane nr 7a
polegajgce na budowie przytgczy i sieci uzbrojenia terenu oraz drég zewnetrznych na
terenie Stacji Techniczno-Postojowej ,Mory” (ul. tegi / ul. Mory oraz ul. Krancowa,
Mory — gm. Ozaréw Mazowiecki) wraz z przebudowg sieci uzbrojenia terenu, drog i
uktadu drogowego wynikajacego z budowy Stacji Techniczno-Postojowej ,Mory”, oraz
wsrozbiorka sieci elektroenergetycznej: WN 220kV relacji GPZ Mory - GPZ Towarowa
pomigdzy projektowanymi stupami nr 4 — 6 WN 110 kV relacji GPZ Mory - RPZ Wola
oraz GPZ Mory - RPZ Wola na odcinku pomiedzy polami liniowymi w stacji GPZ Mory,
a projektowanym stupem nr 5 WN 110 kV relacji GPZ Mory - RPZ Ochota oraz GPZ
Mory - RPZ Potudniowa na odcinku pomiedzy polami liniowymi w stacji GPZ Mory, a
projektowanym stupem nr 5 WN 110 kV relacji GPZ Mory - RPZ Szamoty oraz GPZ
Mory - GSZ 2 Ursus na odcinku pomigedzy polami liniowymi w stacji GPZ Mory, stupem
nr 3 w Warszawie, w ramach Zamierzenie budowlane nr 7a polegajgce na budowie
przytaczy i sieci uzbrojenia terenu oraz drog zewnetrznych na terenie Stagcji
Techniczno-Postojowej ,Mory” (ul. tegi / ul. Mory oraz ul. Krancowa, Mory - gm.
Ozarow Mazowiecki)", na dziatkach ew. nr: 2/3, 2/5, 2/6, 3/1, 3/2, 3/3, 4/21, 4/23, 6/3,
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711,7/2,8/10, 8/11, 8/12, 8/13, 9/4, 9/5, 9/6, 9/7, 9/8, 9/9, 10, 11, 12/1, 12/2, 12/3, 13/1,
13/2, 13/3 obreb 6-13-12; nr: 4/1, 4/2, 5, 6, 9, 29/4, 29/5, 29/6, 37/1, 37/2, 38, 39/3,
39/4, 40/3, 40/1, 40/2, 40/4, 40/5, 40/6, 40/7, 41, 42, 43, 44, 45, 46/3, 46/4, 46/5, 46/6,
46/7, 46/8, 47, 48, 49/1, 49/2, 50/4, 50/6, 50/7, 50/10, 50/11, 52/1, 52/2, 52/3, 60/1,
60/2, 68/1, 68/3, 68/4, 69/1, 69/2, 69/3, 69/4, 69/8, 70/1, 70/2 obreb 6-13-13; nr: 1/1,
112, 1/3, 3 obreb 6-14-01 Dzielnica Bemowo m. st. Warszawy, powiat m. st. Warszawa;
nr: 25/15, 25/8, 25/14, 46/12, 46/13, 46/18, 46/19, 47/7, 47/12, 47/13, 48/3, 48/8,
48/10, 48/11, 49/3, 49/4, 52/5, 52/10, 52/11, 52/12, 52/13, 55/10, 55/16, 55/17, 55/18,
55/19 obreb 0011 Mory, gm. Ozaréw Mazowiecki, powiat warszawski zachodni,
wojewodztwo mazowieckie. Decyzji Wojewody Mazowieckiego z 6 wrzesnia 2022 r.,
zostal nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Od ww. decyzji organu wojewoddzkiego z 6 wrzesnia 2022 r., odwotanie do Gtownego
Inspektora Nadzoru Budowlanego, w ustawowym terminie, wniosta

W tym miejscu nalezy podnies¢, ze uwierzytelniona kopia wymienionego odwotania
h z 13 pazdziernika 2022 r., zostata przekazana GINB, bez koperty, przez
organ wojewodzki dopiero 10 wrzesnia 2025 r. Z widniejgcej na odwotaniu prezentaty
Urzedu Wojewddzkiego wynika, ze wptyneto ono do organu 20 pazdziernika 2022 r.
Zgodnie z art.49 k.p.a. zawiadomienie o decyzji uwaza si¢ za dokonane po uptywie
czternastu dni od dnia, w ktérym nastgpito publiczne jej obwieszczenie. Z analizy akt
wynika, ze publiczne obwieszczenie Wojewody Mazowieckiego z 9 wrzesnia 2022 r.,
znak: WI-1.7840.9.14.2020.JK o wydaniu decyzji Nr 695/SAAB/2022 z 6 wrzesnia
2022 r., nastgpito 21 wrzesnia 2022 r. Zatem termin na zlozenie odwotania od ww.
decyzji, uptynat 19 pazdziernika 2022 r. Wobec powyzszego GINB uznatl, z uwagi na
brak koperty z data nadania niniejszego odwotania, ze podanic || Gz z 13
pazdziernika 2022 r. zostato nadane w terminie.

Po rozpatrzeniu odwotania oraz przeanalizowaniu akt sprawy Gtéwny Inspektor
Nadzoru Budowlanego stwierdza, co nastepuje.

Jak wyjasnit WSA w Warszawie w wyroku z 2 lutego 2016 r., sygn. akt VIl SA/Wa
2436/15, w przypadku inwestycji liniowych, zakres postepowania musi odpowiadaé
interesowi prawnemu okreslonego podmiotu. Decyzja wydana w postepowaniu
odwotawczym, ktorego przedmiotem jest inwestycja liniowa, moze dotyczyc
kwestionowanej decyzji tylko w tej czesci, w ktorej odnosi sie ona do interesu
prawnego odwotujgcego sie (podobnie wyrok NSA z 4 pazdziernika 2016 r., I
OSK1412/16).

Pomimo tego, ze zezwolenie na realizacje przedmiotowej inwestycji ze wzgledu na swoj
liniowy charakter obejmuje wiele nieruchomosci, a w konsekwencji stronami
postepowania w jego przedmiocie jest wiele podmiotéw, to interes prawny kazdego z nich
nie dotyczy catej decyzji. Interes prawny poszczegdinych stron postepowania o wydanie
tego rodzaju zezwolenia dotyczy tej czesci decyzji, ktdra dotyczy nieruchomosci dane;
osoby. Innymi stowy, kazdy z wiascicieli i uzytkownikdw wieczystych nieruchomosci oraz
0sob majgcych inne prawa do nieruchomosci jest strong decyzji o pozwoleniu na budowe
tylko w czesci dotyczgcej jego nieruchomosci.

Zgodnie z art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z
2026 r. poz. 524 ze zm.) stronami w postgpowaniu w sprawie pozwolenia na budowe
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$3: inwestor oraz wilasciciele, uzytkownicy wieczysci lub zarzadcy nieruchomosci
znajdujgcych sie w obszarze oddziatywania obiektu.

Przez obszar oddzialywania obiektu, zgodnie z art. 3 pkt 20 Prawa budowlanego
nalezy rozumie¢ teren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego na podstawie
przepiséw odrebnych, wprowadzajgcych zwigzane z tym obiektem ograniczenia w
zabudowie tego terenu.

GUNB pismami z 8 grudnia 2025 r. i 26 lutego 2026 r., znak: DOR.7110.114.2025.MM.
wezwal do wskazania aktualnego indywidualnego interesu prawnego do
kwestionowania ww. decyzji Wojewody Mazowieckiego z 6 wrzesénia 2022 r,aw

szczegolnosci do wskazania wszystkich, konkretnych dziatek ewidencyjnych, ktdre s
objete zaskarzong decyzjg, a takze tych, ktére w ocenie
h. znajdujg sie w obszarze odziatywania inwestycji, co do ktérych

rosci sobie prawo wtasnosci.

I v pismach z 23 stycznia | 9 marca 2026 r., stanowiacych odpowiedz na
wezwania GUNB wskazala, z [

pozostaje jedynym wtascicielem gruntéw znajdujgcych sie w Warszawie,
wchodzgcych w sktad dziatek ewidencyjnych nr 47, 45, 44, 60/1 i 60/2, 46/3, 46/4,
46/5, 46/6, 46/7, 46/8, 48 z obrebu 6-13-13 oraz nr 3 z obrebu 6-14-01, na ktérych
realizowana jest obecnie inwestycja Il linii metra, polegajaca na budowie obiektow
wchodzgcych w skfad Stagji Techniczno-Postojowej ,Mory". Do swoich podan
zalgczyta jednakze tylko wydruk z ksiegi wieczystej

prowadzonej dla dziatki nr 3 obreb 6-14-01 Dzielnica Bemowo m. st. Warszawy. Z
WW. ksiicl)i wieczistej wynika, ze wiascicielem dziatki nr 3 jest i

» @ Sposob korzystania z tej nieruchomosci opisany jest jako TK —

tereny kolejowe.

Dziatka nr 3 obreb 6-14-01 Dzielnica Bemowo m. st. Warszawy jest wskazana jako
dziatka inwestycyjna w zaskarzonej decyzji Wojewody Mazowieckiego z 6 wrzesnia
2022,

W stosunku do pozostatych dziatek tj. nr: 47, 45, 44, 60/1 i 60/2, 46/3, 46/4, 46/5, 46/6,
46/7, 46/8, 48 obreb 6-13-13, nie wykazata, aby posiadata jakiekolwiek prawo
wiasnosci. Na podstawie dokonanych ustalen w tym zakresie przez GINB wynika, ze
dziatki te sg wilasnoscig Miasta Stotecznego Warszawa (patrz ksigegi wieczyste w
aktach spraw)

Majac na uwadze przywotane powyzej orzecznictwo sgdowoadministracyjne
wniesione odwotanie (jak wynika z jego tresci, dotyczace calej decyzji) zostato
rozpatrzone w czesci, w jakiej dotyczy ono interesu prawnego ﬂtj. w czesci
dotyczacej dziatki inwestycyjnej nr 3 obreb 6-14-01 Dzielnica Bemowo m. st.
Warszawy.

W pozostatej czesci, tj. w czesci dotyczacej zatwierdzenia projektu zagospodarowania
terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego i udzielenia pozwolenia na
budowe na dziatkach nie stanowigcych wiasnosci lub nie bedgcych w uzytkowaniu
wieczystym [, postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ z uwagi na fakt,
ze nie posiada ona legitymacji do skutecznego wniesienia odwotania w tym zakresie.

Jak wynika z wyroku WSA w Warszawie z 12 marca 2019 r., sygn. akt | SA/Wa
1791/18, w sytuacji gdy postepowanie odwotawcze powinno zosta¢ umorzone w
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czesci, organ powinien orzec jednoczesnie, w odpowiednim zakresie, na podstawie
art. 138 § 1 pkt 1 lub 2 oraz pkt 3 k.p.a. Takie rozstrzygnigcia, w tym umotywowane
posiadaniem przez skarzacego interesu prawnego jedynie w odniesieniu do czesci
decyzji, sg powszechnie akceptowane w praktyce orzecznictwa administracyjnego i
sgdowo-administracyjnego (zob. wyroki: WSA w Warszawie z 20 sierpnia 2020 r.,
sygn. akt IV SA/Wa 2425/19; NSA z 13 maja 2016 r., sygn. akt | OSK 1770/14 i sygn.
akt | OSK 1905/14; wyrok WSA w Olsztynie z 1 kwietnia 2015 r., sygn. akt || SA/OI
68/15).

Przechodzgc do oceny zaskarzonej decyzji w okre$lonej wyzej czesci, tj. dziatki nr 3,
nalezy wskazac, co nastepuje.

Zgodnie z przediozong przez inwestora dokumentacjg projektowg w ramach
przedmiotowej inwestycji planuje si¢ przebudowe sieci (wodociggowej, kanalizacyjnej,
teletechnicznej, elektrycznej i gazowej) oraz nawierzchni drogowych (m. in. budowe:
zjazdu, parkingu dla samochoddéw osobowych, dojazdu do drogi wewnegtrznej, sciezki
rowerowej, chodnikow, odcinka ul. Krancowej; przebudowe drogi wewngtrznej) na
potrzeby budowy Stacji Techniczno-Postojowej ,Mory”. Ponadto rozbidrce ulegng sieci
napowietrzne WN (wysokich napiec¢) kolidujgce z planowang stacjg (zob. PZT, Tom |,
Rozdziat 01, Egz. 4, str. 20-21, 74-75).

Stosownie do art. 32 ust. 4 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
pozwolenie na budowe moze by¢ wydane wytgcznie temu, kto ztozyt wniosek w tej
sprawie w okresie waznosci decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu, jezeli jest ona wymagana zgodnie z przepisami o planowaniu |
zagospodarowaniu przestrzennym oraz temu kto ztozyt oswiadczenie, pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej, o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na
cele budowlane. Powyzsze dokumenty inwestor winien dotgczy¢ do wniosku o
pozwolenie na budowe (art. 33 ust. 2 pkt 2 i 3 Prawa budowlanego).

W niniejszej sprawie inwestor — Miasto Stoteczne Warszawa — ziozyt wniosek
o pozwolenie na budowe oraz o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomosciami, w tym dziatkg nr 3 obreb 6-14-01 Dzielnica Bemowo m. st.
Warszawy, powiat warszawski zachodni, na cele budowlane.

Inwestor do wniosku dotgczyt réwniez: decyzje Wojewody Mazowieckiego Nr
88/SPEC/2020 z 24 sierpnia 2020 r., znak: WI-1.747.2.2.2020.EA(MP) o ustaleniu
lokalizacji inwestycji linii kolejowej dla obiektéw metra dla inwestycji pod nazwa:
Budowa Il linii metra w Warszawie — |ll etap realizacji odcinka zachodniego od szlaku
za stacjg C04 ,Powstancow Slaskich” do Stacji Techniczno-Postojowej (STP) Mory
wraz z STP Mory w zakresie Stacji Techniczno-Postojowej (STP) Mory wraz z
potgczeniem STP ,Mory” z uktadem kolejowym PKP (sprostowang postanowieniem
Wojewody Mazowieckiego Nr 1404/SAAB/2020 z 25 listopada
2020 r., znak: WI-1.747.2.2.2020.EA(MP); decyzje Wojewody Mazowieckiego Nr
45/SPEC/2020 z 19 maja 2020 r.,, znak: WI-1.747.2.4.2019.ZK/EA o ustaleniu
lokalizacji inwestycji linii kolejowej dla obiektéw metra dla inwestycji pod nazwa:
Budowa Il linii metra w Warszawie — |ll etap realizacji odcinka zachodniego od szlaku
za stacjg C04 ,Powstancow Slagskich” do Stacji Techniczno-Postojowej (STP) Mory
wraz z STP Mory w zakresie stacji C1 wraz z szybem startowym C1 (sprostowang
postanowieniem Wojewody Mazowieckiego Nr 626/SAAB/2020 z 8 czerwca 2020 r.,
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znak: WI-1.747.2.4.2019.ZK/EA). Decyzjom tym zostat nadany rygor natychmiastowej
wykonalnosci.

Zgodnie z art. 9w ust. 1, 2 i 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym
(Dz. U. z 2025 r. poz. 1234, ze zm.), wojewoda nadaje decyzji o ustaleniu lokalizaciji
linii kolejowej rygor natychmiastowej wykonalnosci na wniosek PLK S.A., CPK lub
wiasciwej jednostki samorzadu terytorialnego, uzasadniony interesem spotecznym lub
gospodarczym (ust. 1). Decyzji, o ktérej mowa w ust. 1, nadaje sie rygor
natychmiastowej wykonalnosci, jezeli jest to niezbedne do wykazania prawa do
dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane w rozumieniu Prawa budowlanego
(ust. 2). Decyzja, o ktérej mowa w ust. 1: przyznaje PLK S.A., CPK albo jednostce
samorzadu terytorialnego prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane; zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomosci, opréznienia lokali
i innych pomieszczen; uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie
przez PLK S.A., CPK albo jednostke samorzadu terytorialnego; uprawnia wojewode
do wydania decyzji o pozwoleniu na budowe (ust. 3).

Tym samym inwestor dokonat czynnosci, o ktérych mowa w art. 32 ust. 4 pkt 1 2
w zw. z art. 33 ust. 2 pkt 2 i 3 Prawa budowlanego.

Stosownie do art. 35 ust. 1 pkt 1 lit. a i b Prawa budowlanego, przed wydaniem decyz;ji
0 pozwoleniu na budowe Ilub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza: zgodno$¢ projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego z
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi aktami
prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu
w przypadku braku miejscowego planu, oraz wymaganiami ochrony $rodowiska, w
szczegolnosci okreslonymi w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktore;j
mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na Srodowisko.

Po przeanalizowaniu akt sprawy nalezy wskaza¢, ze projektowane przedsiewziecie
w czesci dotyczgcej dziatki nr 3 obreb 6-14-01 zgodne jest z decyzjg Wojewody
Mazowieckiego z 24 sierpnia 2020 r. o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej (druga
decyzja lokalizacyjna tego organu z 19 maja 2020 r. nie obejmuje obrebu 6-14-01, a
wigc dziatki nr 3).

Sporne zamierzenie, w cze$ci dotyczacej ww. dziatki nr 3 zgodne jest takze z
ustaleniami decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z 3
lutego 2020 r., znak: WOOS-I11.4210.54.2017.MC.56 o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie Il linii metra w
Warszawie — Il etap realizacji odcinka zachodniego od szlaku za stacjg C04
,Powstancéw Slgskich” do Stacji Techniczno-Postojowej (STP) Mory wraz z STP Mory
weditug wariantu 1 (inwestycyjny, proponowany przez wnioskodawce) — decyzji
nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci, jak réwniez zgodne z ustaleniami decyz;i
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z 18 stycznia 2021 r., znak: DOOS-
WDSZIL.420.6.2020.KM oraz postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie z 2 sierpnia 2022 r., znak: WOOS-11.4222.7.2021.MC.11
uzgadniajgcego realizacj¢ przedsigwziecia w zwigzku 2z przeprowadzonym
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postepowaniem w sprawie ponownej oceny oddziatywania na Srodowisko
przedmiotowej inwestycji.

Dodatkowo, w przediozonym do wniosku o pozwolenie na budowe projekcie
zagospodarowania terenu (zob. PZT, Tom |, Rozdziat 01, Egz. 4, str. 29),
zamieszczono tabele przedstawiajgcg zgodnos¢ planowanej inwestycji z ww.
decyzjami o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Stosownie do art. 35 ust. 1 pkt 2 Prawa budowlanego, przed wydaniem decyzji o
pozwoleniu na budowe Ilub odrgbnej decyzji o zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza zgodnos¢ projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi.

Analiza projektu zagospodarowania terenu, w czesci dotyczacej dziatki nr 3 obregb 6-
14-01 Dzielnica Bemowo m. st. Warszawy, nie wykazata aby planowana inwestycja
naruszata przepisy techniczno-budowlane.

W tym miejscu wskazac trzeba, ze dziatka ew. nr 3 zgodnie z trescig ksiggi wieczystej
oznaczona jest jako TK — tereny kolejowe, posiada obszar o powierzchni 0,0002 ha,
czyli 2 m?. Z rysunku zatgczonego do projektu zagospodarowania terenu (arkusz 3/4,
str.175) wynika, ze na dziatce tej nie zaplanowano zadnych robét budowlanych w
zwiazku z przedmiotowg inwestycjg. Dopiero w odlegtosci ok. 17 m od granic dziatki
nr 3 przewidziano w ramach niniejszego zamierzenia rozbiérke sieci elektryczne;.
Uzupetniajgco nalezy dodac, ze w przedstawionej legendzie na tym rysunku opisano
dziatke nr 3 (oznaczong kotkiem koloru ciemno zielonego) jako dziatke bez zmiany
stanu prawnego, dla ktérej m. st. Warszawa uzyska prawo dysponowania
nieruchomoscig na zasadach ogaolnych.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 pkt 3 i 3a Prawa budowlanego przed wydaniem decyzji o
pozwoleniu na budowe Ilub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza: kompletno$¢ projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego, w
tym dotgczenie kopii zaswiadczen, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7, dotyczgcego
projektanta i projektanta sprawdzajgcego, dotgczenie wymaganych opinii, uzgodnien,
pozwolen i sprawdzen, oswiadczen, o ktérych mowa w art. 33 ust. 2 pkt 10 i 13.
Ponadto organ sprawdza, czy projekt zawiera informacje dotyczaca bezpieczenstwa i
ochrony zdrowia ze wzgledu na specyfike projektowanego obiektu budowlanego,
uwzglednianej w planie bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o ktorej mowa w art. 20
ust. 1 pkt 1b.

Stosownie do art. 35 ust. 1 pkt 4 i 4a Prawa budowlanego przed wydaniem decyzji o
pozwoleniu na budowe Ilub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza posiadanie przez
projektanta i projektanta sprawdzajgcego odpowiednich uprawnien budowlanych oraz
przynaleznos¢ projektanta i projektanta sprawdzajgcego do wiasciwej izby samorzadu
zawodowego.

Jak wynika z analizy akt sprawy projekt budowlany w czgsci dotyczacej dziatki ew. nr
3 obreb 6-14-01 Dzielnica Bemowo m. st. Warszawy, jest kompletny i zawiera
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wymagane opinie, uzgodnienia, pozwolenia i sprawdzenia, a takze informacje
dotyczacg bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o ktérej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b
Prawa budowlanego (zob. TOM IIl, Egz. 4). Projekt zostat sporzgdzony i sprawdzony
przez osoby posiadajgce wymagane uprawnienia budowlane legitymujgce sie
aktualnymi na dzien opracowania projektu - lub jego sprawdzenia — zaswiadczeniami,
ktore ztozyly oswiadczenia o sporzadzeniu projektu budowlanego, zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami oraz zasadami wiedzy techniczne;.

Ponadto rozwigzania projektowe dla realizacji przedmiotowego zamierzenia zostaly
uzgodnione przez Mazowieckiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw w
Warszawie postanowieniem z 2 wrzesnia 2022 r., znak: WA.5152.21.1.2022.JG.

Podsumowujgc powyzsze nalezy wskazac, ze w sytuacji gdy inwestor ztozyt kompletny
projekt budowlany, ktéry speinia wszystkie warunki okreslone w ww. przepisach
prawa, oraz majgc na uwadze tres¢ art. 35 ust. 4 Prawa budowlanego, tj. w razie
spetnienia wymagan okreslonych w ust. 1 oraz w art. 32 ust. 4, organ administracji
architektoniczno-budowlanej nie moze odméwi¢ wydania decyzji o pozwoleniu na
budowe, organ ten jest zobligowany do jej wydania.

Tym samym nalezalo utrzyma¢ w mocy decyzje Wojewody Mazowieckiego Nr
695/SAAB/2022 z 6 wrzesnia 2022 r., znak: WI-1.7840.9.14.2020.JK, o pozwoleniu na
budowe w czesci dotyczacej dziatki nr 3 obreb 6-14-01 Dzielnica Bemowo m. st.
Warszawy, a w pozostatej czesci umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

W tym miejscu nalezy wskazac co istotne, ze chociaz w odwotaniu [N nie
zawarta zarzutow wzgledem zaskarzonej decyzji organu wojewddzkiego (odwotania
co do zasady $wiadczg o niezadowoleniu z wydanej decyzji), wskazujac, ze zostang
one wywiedzione niezwlocznie po udostepnieniu jej akt przedmiotowej sprawy, to
jednak na wystosowane w tej sprawie pismo GUNB z 8 kwietnia 2026 r., znak:
DOR.7110.114.2025.MM, z art. 10 § 1 k.p.a., [l nie skorzystata z tego prawa i nie
uzupetnita swojego odwotania o konkretne zarzuty.

Z przytoczonych wzgleddéw orzeczono jak w sentencji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna. Strona moze jg zaskarzyé do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, w terminie 30 dni od daty jej doreczenia. Skarge
wnosi si¢ za posrednictwem Giéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego (ul. Krucza
38/42, 00-926 Warszawa). Wpis od skargi wynosi 500 zt. Strona moze ztozy¢ do Sadu
wniosek O przyznanie prawa pomocy obejmujgcego m.in. zwolnienie z kosztow
sgdowych.
. z upowaznienia
GLOWNEGO INSPEKTORA NADZORU BUDOWLANEGO

DYREKTOR
DEPARTAMENTU ORZECZNICTWA

Dorota Klimberzin
(dokument podpisany elektronicznie)

— petnomocnik
— petnomocnik inwestora,
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Do wiadomosci:

1

G =

Mazowiecki Urzad Wojewddzki w Warszawie, Plac Bankowy 3/5,

00-950 Warszawa, z prosbg o dokonanie obwieszczen o wydaniu niniejszej decyzji
w trybie art. 9ac ust. 1 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym
(Dz. U. 22025 r. poz. 1234 ze zm.),

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego, ul. Czeresniowa 98,
02-456 Warszawa

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, ul. H. Sienkiewicza 3,
00-015 Warszawa

Sekretariat DOR

aa
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