OPIS ISTOTNYCH ZAGADNIEN DLA KOMISJI EGZAMINACYJNEJ
DO ZADANIA Z ZAKRESU PRAWA KARNEGO
(EGZAMIN RADCOWSKI — 25 KWIETNIA 2023 1.)

Zdaniem zespotu do przygotowania zadan na egzamin radcowski, w przypadku zadania

z zakresu prawa karnego, zasadne jest sporzadzenie apelacji. Rozwigzujac zadanie, zdajacy
powinien zaskarzy¢ wyrok Sadu Rejonowego w Wieluniu w catoSci i zwrdci¢ uwage na
nastgpujace problemy:

1.

W zakresie dotyczacym czynu zakwalifikowanego z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. najistotniejsze uchybienie, jakiego dopuscit si¢ Sad, sprowadza
sie¢ do obrazy prawa materialnego W zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu, albowiem poprawnie przestepstwo to powinno by¢ zakwalifikowane z art.
279 § 1 k.k. Wprawdzie oskarzony Jan Nieskuteczny swoim zachowaniem zrealizowat
dwie czynnos$ci wykonawcze, z ktorych kazda mogta by¢ zakwalifikowana odpowiednio
z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k., to jednak w rzeczywisto$ci mamy do czynienia
z jednym przestepstwem wyczerpujacym dyspozycje art. 279 § 1 k.k., albowiem zabor
mienia poprzez dokonanie wlamania zwigzany jest z usunigciem przeszkody materialnej
(zob. wyroki SN: z dnia 18 wrzesnia 1987 r., IV KR 214/87; z dnia 6 listopada 2003 r.,
Il KK 5/03). Warto odnotowaé, ze dopiero wowczas, gdy wyrzadzona na skutek
wilamania szkoda jest niepordéwnywalnie wyzsza od wartosci skradzionych przedmiotéw,
mozna mowi¢ o kwalifikacji kumulatywnej, to jest z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. (zob. wyroki SN: z dnia 18 grudnia 1985 r., RW 1148/85; z dnia
22 listopada 1994 r., Il KRN 227/94). Przyjecie kumulatywnej kwalifikacji prawnej
czynu ma wpltyw na wyzszy stopien jego spotecznej szkodliwosci, co przektada si¢ na
mozliwo$¢ wymierzenia surowszej kary. W takim razie odstgpienie od kwalifikacji
kumulatywnej powinno prowadzi¢ do uznania czynu za mniej spolecznie szkodliwy
i w efekcie otwiera¢ droge do ztagodzenia kary (zob. postanowienie SN z dnia
20 stycznia 2017 r., IV KK 451/16).

Kolejne uchybienie dotyczace czynu z pkt 1 wyroku wigze si¢ z naruszeniem regut
zwigzanych z okazaniem osoby. Zgodne bowiem z art. 173 § 3 k.p.k. podczas okazania
osoba okazywana powinna znajdowac si¢ w grupie obejmujgcej co najmniej cztery
osoby, podczas gdy oskarzony Jan Nieskuteczny zostat okazany w grupie obejmujacej
facznie trzy osoby, a zatem doszto do obrazy tego przepisu. Nie nalezy jednak traci¢
z pola widzenia faktu, ze czynno$¢ ta byla dokonywana w stadium postgpowania
przygotowawczego i to wowczas, a nie w trakcie postgpowania sgdowego doszto do
naruszenia tego przepisu, a zatem Sadowi nie mozna zarzuci¢ naruszenia samego art. 173
§ 3 k.p.k., lecz naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 173 § 3 k.p.k. Obowigzkiem Sadu jest
bowiem ocena — w ramach kryteriow wynikajacych z art. 7 k.p.k. (zasady swobodnej
oceny dowodow) — catego zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w tym
takze w kontekscie stwierdzonych uchybien majacych miejsce na etapie postgpowania
przygotowawczego i ich konsekwencji w przysztosci (zob. uzasadnienie postanowienia
SN z dnia 13 grudnia 2011 r., Il KK 281/11).



3. W zakresie dotyczacym czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2 wyroku,

a zakwalifikowanego z art. 177 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk., zdajacy powinien
dostrzec dwa istotne uchybienia, jakich dopuscit si¢ Sad. Pierwsze z uchybien, ktore jest
dalej idace, wigze si¢ z obraza przepisOw postepowania, ktore moglto mie¢ wpltyw na
tre$¢ orzeczenia, natomiast drugie z uchybien dotyczy obrazy przepisow prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu.
Mimo ze Kodeks postepowania karnego nie postuguje sie okreSleniem ,,opinia
prywatna”, to jednak nie jest ono obce postgpowaniu karnemu. Pod okresleniem tym
nalezy rozumie¢ opini¢ o charakterze pozaprocesowym, ktora sporzadzona zostata na
zlecenie innego podmiotu niz uprawniony organ procesowy, wydang przez osobg, ktora
w danej dziedzinie posiada wiadomos$ci specjalne, w sytuacji gdy stwierdzenie
okolicznosci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymaga
skorzystania z tych wiadomos$ci (A. Bojanczyk, Dowod prywatny w postgpowaniu
karnym w perspektywie prawnoporéownawczej, Warszawa 2011, s. 229; K. Eichstaedt,
Znaczenie opinii prywatnej w postgpowaniu karnym, Prok. i Pr., 2016, Nr 4, s. 90).
Woprawdzie pokrzywdzony oraz podejrzany (oskarzony) moga ztozy¢ do sprawy opini¢
sporzadzong na ich zlecenie przez osobe posiadajaca w danej dziedzinie wiadomosci
specjalne, jednakze opinia taka nie b¢dzie mogla stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych
dokonanych przez organ procesowy, albowiem zgodnie z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art.
194 k.p.k., gdy zajdzie konieczno$¢ stwierdzenia okolicznosci majacych istotne
znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy, ktore wymagaja wiadomosci specjalnych,
niezbedne bedzie skorzystanie z opinii bieglego, ktérego powotaé moze wylacznie
uprawniony organ procesowy. Artykut 193 § 1 k.p.k. wskazuje na sytuacje, w ktorych
nalezy skorzysta¢é z opinii bieglego, natomiast art. 194 k.p.k. precyzuje, ze
o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego wydaje si¢ postanowienie, ktore skutecznie
moze wyda¢ jedynie uprawniony organ procesowy [K. Eichstaedt, Znaczenie opinii...,
s. 94; M. Kurowski w: D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego — komentarz,
Tom |, Warszawa 2022, s. 786; D. Gruszecka w: J. Skorupka (red.), Kodeks
postepowania karnego — komentarz, Warszawa 2015, s. 471; postanowienia SN: z dnia
17 listopada 2020 r., | KK 17/20, z dnia 23 listopada 2021 r., 11l KK 250/21, z dnia 27
kwietnia 2022 r., V KK 118/22]. W tym stanie rzeczy ztozona podczas przestuchania
w charakterze $wiadka przez pokrzywdzonego przestepstwem z art. 177 § 1 k.k. Jana
Wolnego opinia z rekonstrukcji przebiegu wypadku drogowego nie mogta by¢ podstawa
ustalen faktycznych, podczas gdy z uzasadnienia wyroku sadu wynika, Ze opinia ta
stanowita podstawe ustalen faktycznych w sprawie. W zwigzku z powyzszym zasadne
jest podniesienie zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. i art. 194
k.p.k., gdyz miato to wptyw na wynik sprawy, a w konsekwencji nalezalo zarzuci¢
btedne ustalenie stanu faktycznego co do czynu z pkt 2 wyroku.

4. W zakresie czynu z pkt 2 wyroku Sad niezasadnie przyjal, ze oskarzony Jan
Nieskuteczny popetnit przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. w warunkach recydywy, o ktorej
mowa w art. 64 § 1 k.k. Zgodnie bowiem z tym przepisem recydywe podstawowg mozna
przypisa¢ sprawcy skazanemu wcze$niej za przestepstwo umyslne na kar¢ pozbawienia
wolnosci, 0 ile w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary, popetnia



umyslne przestgpstwo podobne do przestgpstwa, za ktore byl wczesniej skazany. Jan
Nieskuteczny byl wprawdzie wczesniej skazany na karg pozbawienia wolnosSci, ktorg
odbyl w rozmiarze przekraczajagcym okres 6 miesigcy, lecz za przestepstwo nieumyslne.
Przestepstwa, o ktorych mowa w art. 177 § 1 k.k. i art. 177 § 2 k.k., sa przestgpstwami
nieumys$lnymi, chociaz naruszenie zasad w ruchu drogowym moze mie¢ charakter
umyslny (uchwata SN z dnia 22 listopada 1973 r., VI KZP 29/73; postanowienie SN
z dnia 20 maja 2010 r., V KK 96/10). W tym staniec rzeczy bt¢dne bylo zastosowanie
przez Sad art. 64 § 1 k.k.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 6 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o optatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. poz. 223, z pézn. zm.) Sad
powinien zasadzi¢ od oskarzonego Jana Nieskutecznego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
1 400 zt tytulem oplaty, podczas gdy zasadzit kwote 1 500 zi, a tym samym dopuscit si¢
obrazy art. 2 ust. 1 pkt 5 tej ustawy.

Zdajacy powinien postawi¢ zarzuty odwolawcze oparte na art. 438 k.p.k., a konkretnie
zarzuty naruszenia prawa materialnego (art. 438 pkt 1 i 1a k.p.k.), tj. zarzut obrazy prawa
karnego polegajacy na przyjeciu btednej kwalifikacji prawnej czynu opisanego w punkcie
1 wyroku oraz btednego zastosowania przepisow o dzialaniu sprawcy w warunkach
recydywy, o czym mowa w punkcie 2 wyroku (wzgledna przyczyna odwotawcza — art.
438 pkt 1 k.p.k.), a takze zarzut obrazy prawa materialnego (btgdnego zastosowania
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0 optatach w sprawach karnych poprzez niezgodne
z tymi przepisami obliczenie optaty), o ktérym mowa w art. 438 pkt la k.p.k. Ponadto
powinny zosta¢ podniesione zarzuty obrazy przepisow postepowania, a konkretnie
naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 173 § 3 k.p.k., poniewaz wadliwe przeprowadzenie
czynnosci okazania w postepowaniu przygotowawczym stanowi tego rodzaju btad
proceduralny, ktory ,,przeniknal” na etap postepowania jurysdykcyjnego i mial wptyw na
treS¢ wydanego orzeczenia (art. 438 pkt 2 k.p.k.). Zarzut naruszenia przepisoOw
postepowania powinien roOwniez obja¢ obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k.
i art. 194 k.p.k. poprzez przyjecie — whrew obowigzujagcym przepisom i zasadzie
swobodnej oceny dowodow — za podstawe orzeczenia opinii prywatnej, ktora nie mogta
w tym postepowaniu stanowi¢ dowodu, co w rezultacie doprowadzito do blednych
ustalen faktycznych i przyjecia za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego Jana Wolnego,
podczas gdy z wyjasnien oskarzonego jednoznacznie wynika, ze Jan Wolny nagle
wtargnat na drogg.

W apelacji nalezy zawrze¢ wnioski:

a) jezeli chodzi o czyn z pkt 1 wyroku, nalezy wnie$¢ o zmiang wyroku i przyjecie
kwalifikacji prawnej z art. 279 § 1 k.k. oraz orzeczenie tagodniejszej kary; niezasadne
wydaje si¢ wnoszenie o uniewinnienie oskarzonego od popelnienia tego czynu
z uwagi na niewatpliwy dowdéd winy oskarzonego w postaci opinii
z zakresu daktyloskopit;

b) jezeli chodzi o czyn z pkt 2 wyroku:

- najdalej idacy wniosek powinien dotyczy¢ zmiany wyroku i uniewinnienia
oskarzonego od popehienia tego czynu z uwagi na zarzut dotyczacy art. 7 K.p.k.
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wzw. z art. 193 § 1 k.p.k. i art. 194 k.p.k., gdyz opinia, na ktérej opart si¢ sad, nie
mogta stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych co do przekroczenia przez oskarzonego
administracyjnie ~ dozwolonej  predkosci, jazdy z nadmierng predkoscia
i niedochowania przez niego obowigzku ostroznosci, przy jednoczesnym podniesieniu
przez obronce oskarzonego niewtasciwej oceny zeznan pokrzywdzonego i wyjasnien
oskarzonego W ramach zarzutu naruszenia art. 7 k.p.K. (zob. tez wyroki SN: z dnia
3 marca 2022 r., IV KK 320/20; z dnia 10 maja 2022 r., IV KK 46/22),

- powyzszy wniosek moze =zostaé powigzany, ewentualnie, z wnioskiem
0 dopuszczenie w postgpowaniu odwolawczym dowodu z opinii bieglego z zakresu
rekonstrukcji wypadkow celem dokonania analizy przestrzenno-ruchowej zaistniatego
zdarzenia drogowego, o ile zdajacy uzasadni potrzebe powotania takiego dowodu
w interesie oskarzonego,

- nalezy wnie$¢ alternatywnie (na wypadek nieuwzglednienia wniosku
0 uniewinnienic) o zmian¢ wyroku w tej czg¢$ci przez wyeliminowanie
z podstawy skazania art. 64 § 1 k.k.,, a w konsekwencji o orzeczenie tagodniejszej
kary;

w przypadku wniosku reformatoryjnego nalezy ponadto wnie$¢, aby sad II instancji
prawidtowo ustalil optate od orzeczonej kary, ewentualnie zwolnit oskarzonego od jej
ponoszenia.



