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REGIONALNY DYREKTOR

OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU

RDOS-Gd-W00.420.1.2025.KN.MR.31 Gdansk, dnia % 01.2026r.

za dowodem doreczenia

DECYZJA

Na podstawie art. 75 ust. 7 w zwiazku z art. 71 ust. 2 pkt 2, ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz.
1112 ze zm.), zwanej dalej ustawg 00§, § 3 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 34
rozporzgdzenia Rady Ministréw 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019r. poz. 1839 z pézn. zm.), art. 104 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz.
1691), dalej Kpa,

po rozpatrzeniu wniosku Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni z dnia 31.12.2024 r. (wplyw
02.01.2025 r.), uzupetniony w dniu 29.01.2025 r., o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,,Przebudowa istniejacego wejscia do Portu
Morskiego w Ustce”, wraz z uzupetnieniami i wyjasnieniami,

dziatajgc w oparciu o:

1) raport o oddziatywaniu na $rodowisko przedsigwzigcia pn.: ,,Przebudowa istniejagcego
wejécia do Portu Morskiego w Ustce” (opracowanie: zesp6t autorski pod
kierownictwem Moniki Markowskiej, maj 2025 r., wplyw 16.05.2025 r.) — dalej raport 00s;

2) opinie Panstwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w Gdyni, znak
ZNS.491.1.7.2025 z dnia 04.03.2025 r. (wplyw 17.03.2025 r.), podtrzymang pismem znak
ZNS.491.1.7.2025.1 z dnia 16.04.2025 r. (wplyw 23.04.2025 r.);

3) postanowienie Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni, znak INZ1.9202.33.3.2025.AD
EZD: INZ1.9202.36.2024.AD z dnia 11.09.2025 r. (wplyw 15.09.2025 r.);

4) postanowienie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku, znak
G.RZS.4900.70.2025.MG.4 z dnia 03.10.2025 r. (wplyw 03.10.2025 r.);

5) wyniki postepowania z udziatem spoteczeristwa,
po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko,

orzekam:

. Okresli¢ dla przedsiewzigcia pn.: ,Przebudowa istniejacego wejScia do Portu
Morskiego w Ustce”, planowanego do realizacji na:

— dziatkach ewid. nr:

NUMER DZIALKI | NUMER NAZWA NAZWA GMINY
OBREBU OBREBU

1023/3 0001 Ustka Ustka

1023/9 0001 Ustka Ustka

1023/11 0001 Ustka Ustka
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1560/79 0001 Ustka Ustka ]

1560/80 0001 Ustka Ustka |
| 1560/81 0001 Ustka Ustka
| 1560/83 0001 Ustka Ustka

1560/103 0001 Ustka Ustka

1560/105 0001 Ustka Ustka

1560/106 0001 Ustka Ustka

1560/112 0001 Ustka Ustka

1560/121 0001 Ustka Ustka

1560/133 0001 Ustka Ustka

2858/2 0001 Ustka Ustka

2858/4 0001 Ustka Ustka

obszarze morskim wyznaczonym przez wspotrzedne:

54°35'35.18", 16°50'57.60"
54°35'31.54", 16°50'59.91"
54°35'28.21", 16°50'52.86"
54°35'31.05", 16°50'48.87"
54°35'36.08", 16°51'0.59"
54°35'35.50", 16°51'8.87"
54°35'32.07", 16°51'8.16"
54°35'57.565", 16°50'38.38"
54°35'58.43", 16°50'41.32"

OoNOrwNA

nastepujace srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia

Planowane przedsigwziecie polegaé bedzie na przebudowie istniejgcego wej$cia do Portu
Morskiego w Ustce. Planowane przedsiewzigcie obejmuje nastepujace elementy:
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rozbiérke dalby dewiacyjnej i Ostrogi Zachodniej,

przebudowe Falochronu Wschodniego o dtugosci okoto 336,5 m,

przebudowe Nabrzeza Pilotowego o dtugosci okoto 120,0 m,

przebudowe Falochronu Zachodniego o dtugosci okoto 436,3 m wraz z
przebudows drogi technologicznej przebiegajacej wzdtuz falochronu,
przebudowe nabrzeza niskiego o dlugosci okofo 75,0 m,

budowe Ostrogi Zachodniej o dlugosci okoto 70,0 m,

remont nabrzeza skarpowego o dtugo$ci okofo 52,4 m,

przebudowe slipu o dlugosci okoto 30,0 m,

przebudowe Ostrogi Helskiej na diugosci okoto 59,1 m,

prace podczyszczeniowe na torze podej$ciowym do Portu Ustka o dtugosci okoto
926,0 m,

prace podczyszczeniowe na torze wodnym od punktu potozonego posrodku linii
taczacej glowice wejsciowe do Portu do osadnika na rzece Stupia o dtugo$é okoto
1175 m,

prace podczyszczeniowe na obrotnicy , Trawers kapitanatu” o $rednicy okoto 67 m
i gtebokosci okoto 5,5 m,

prace czerpalne w basenie wej$ciowym,

oczyszczenie osadnika na rzece Stupia,

oczyszczenie osadnika zachodniego na redzie portu,

oczyszczenie osadnika wschodniego na redzie portu,

wydobycie przeszkody nawigacyjnej w postaci wraku jednostki Stutbia,
zalegajgcego w potudniowej czesci osadnika wschodniego na podej$ciu do portu.
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Zakiada sie, ze catkowita kubatura prac podczyszczeniowych i czerpalnych nie przekroczy
wartos$ci 200 000 m3. W ramach planowanego przedsigwzigcia przewiduje sie réwniez
utoZenie instalacji elektrycznych, montaz lamp o$wietleniowych oraz latarni oswietlenia
nawigacyjnego, a takze zainstalowanie NOwego wyposazenia hydrotechnicznego na
falochronach, nabrzezach i ostrogach.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest na wodach terytorialnych i morskich
wodach wewnetrznych administrowanych przez Urzad Morski w Gdyni, a takze na terenie
gminy Ustka, powiat stupski, w obrebie ewidencyjnym Ustka [221210_2.0001], na terenie
dziatek o nr: 1023/3, 1023/9, 1023/11, 1560/79, 1560/80, 1560/81, 1560/83, 1560/103,
1560/105, 1560/106, 1560/112, 1560/121, 1560/133, 2858/2, 2858/4.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploataciji, ze szczegodinym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

2.1. Etap realizacji

2.11. Podczas realizacji przedsigwzigcia prowadzié staly nadzér przyrodniczy
Z udziatem specjalistéw z poszczegolnych dziedzin nauk przyrodniczych.
Nadzér przyrodniczy realizowany przez ww. specjalistéow powinien
obejmowaé: ‘

2.1.1.1. wykonanie szkolenia dia pracownikéw w zakresie postepowania w
obrebie chronionych siedlisk przyrodniczych i stanowisk gatunkéw oraz
zapoznania z tre$cig warunkéw uwzglednionych w decyzji srodowiskowe;j
w zZakresie dziatan minimalizujgcych,

2.1.1.2. nadzér nad wykonywaniem zapisow decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach w zakresie przestrzegania ustalonych warunkéw
realizacji inwestyciji oraz nadzér nad realizacjg w ramach innych zezwoleri
wynikajacych z ustawy o ochronie przyrody, potwierdzony wpisami
w dzienniku budowy, w tym:

2.1.1.2.1. nadzér sposobu i zakresu podejmowanych prac w zasiggu cennych
siedlisk przyrodniczych oraz zabezpieczenia platow siedlisk i
stanowiska chronionych gatunkéw roslin i grzybow,

2.1.1.2.2. kontrole poprawnosci wyznaczenia nieprzekraczainych granic siedlisk
przyrodniczych i stanowisk chronionych gatunkéw,

2.1.1.2.3. kontrole zabezpieczeri drzew nieprzewidzianych do wycinki,
2.1.1.2.4. kontrole zgodnosci nasadzen z lokalnymi warunkami siedliskowymi,
2.1.1.2.5. udziat w radach budowy i merytoryczne doradztwo,
2.1.1.2.6. konsultowanie dziatari na terenie budowy,
2.1.1.2.7. wykonanie sprawozdar z przebiegu nadzoru przyrodniczego.

2.1.2. Inwestycje przeprowadzié pod nadzorem ichtiologicznym, obejmujacym:

2.1.21. nadzér nad wykonywaniem zapisow decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach w zakresie przestrzegania ustawy o ochronie przyrody,

2.1.2.2. nadzorowanie i monitorowanie migraciji tarliskowej od 1 wrzesnia do
30 listopada. Nadzér prowadzié przy uzyciu metod umozliwiajacych stalg
kontrole zachowania ryb i minogéw w uj$ciowym odcinku rzeki Stupi (np.

Decyzja nr RDOS-Gd-W00.420.1 .2025.KN.MR.31 Strona 3z 120



przy uzyciu skanerdéw/sonaréw). W przypadku wykorzystania
skaneréw/sonaréw wymagany jest udziat w nadzorze o0sé6b posiadajgcych
doswiadczenie w monitorowaniu troci i tososia w Stupi — rekomenduje sie
wspodlprace w tym zakresie z Morskim Instytutem Rybackim, ktéry
obstuguje obecnie skanery na przeptawce w Slupsku oraz innymi
instytucjami, ktére od wielu lat monitorujg dziatania na rzecz odtworzenia
tarta ryb anadromicznych w Stupi (np. Polski Zwigzek Rybacki, Instytut
Rybactwa Srédigdowego, Park Krajobrazowy Dolina Stupi).

2.1.3. Inwestycje przeprowadzi¢ pod nadzorem ornitologicznym. Rolg ww. nadzoru
jest kontrolowanie terminéw prowadzenia rob6t pod katem ograniczen
przyrodniczych zawartych w decyzji srodowiskowej oraz weryfikacja biezacych
uwarunkowan przyrodniczych w terenie, ktére moga sie zmieniaé z roku na rok,
zwtaszcza w konteksécie postepujacych zmian klimatycznych.

2.1.4. Wygrodzenie/oznakowanie ptatéw siedlisk i stanowisk chronionych gatunkéw
przeznaczonych do zachowania wykona¢ przy uzyciu dobrze widocznej,
jaskrawej, dwukolorowej tasmy ostrzegawczej o szerokosci 7 — 10 cm wraz z
informacjg o zakazie wstepu. Tasme rozpiaé miedzy pniami drzew lub palikami
whitymi w ziemie. Wysokosc¢ rozpiecia tasmy: 1-1,5 m.

2.1.5. W przypadku stanowiska kruszczyka rdzawoczerwonego Epipactis atrorubens,
gdyby prace na etapie budowy mogly spowodowac jego zniszczenie nalezy
wykonaé metaplantacje stwierdzonych osobnikéw (przeniesienie na stanowiska
zastepcze w podobnym siedlisku, poza obszarem oddziatywania
przedsiewziecia). Powyzsze dziatania przeprowadzi¢ pod nadzorem botanika,
do zadan ktérego nalezy nadzér nad prawidtowoscig przeprowadzenia
przesadzenia, wskazanie doktadnego miejsca przesadzenia roslin, okreslenie
sposobu podlewania i w zaleznoéci od potrzeb, wydtuzenie lub skrécenie
okresu podlewania.

2.1.6. Przeprowadzi¢ kontrole skutecznosci przesadzania kruszczyka
rdzawoczerwonego w kolejnym sezonie wegetacyjnym po przesadzeniu roslin.
Kontrola polega¢ bedzie na jednokrotnej wizji w terenie, a skuteczno$é
przesadzania zostanie okreslona poprzez liczbe pedoéw lub kep na nowym
stanowisku w stosunku do liczby pedéw lub kep przesadzonych z niszczonego
stanowiska.

2.1.7. Wstrzymaé prace zwigzane z robotami czerpalnymi (pogtebianie) i robotami
generujgcymi duzy hatas podwodny (roboty z wykorzystaniem kafara) od
strony rzeki Stupi w okresie od 15 wrzesnia do 30 listopada tzn. w okresie
krytycznym dla migracji gatunkéw ryb dwusrodowiskowych i minoga
rzecznego.

2.1.7.1. W tym okresie dopuszcza sie prowadzenie prac kafarowych wytgcznie od
strony morza tj. na zachdd od falochronu zachodniego lub na wschéd od
falochronu wschodniego (prace nie moga sie odbywaé jednocze$nie na
obu falochronach).

2.1.7.2. Prace kafarowe po zewnetrznej stronie falochronu mozna prowadzi¢
z regularnymi przerwami tj. mozna je prowadzi¢ przez okres 2 tygodni,
a nastepnie przerwaé na okres 1 tygodnia (jesli wystgpig przestoje
tygodniowe z powodu niesprzyjajacej pogody, dodatkowe przerywanie
prac nie jest konieczne). Alternatywnie do wstrzymania na 1 tydzien robét
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mozna zastosowaé system redukcji hatasu w postaci kurtyny powietrznej
szczelnie wygradzajacej teren prowadzonych prac kafarowych.

2.1.7.3. Prace mozna realizowaé wytacznie w porze dzienne;j tj. rozpoczecie prac
godzing po wschodzie slorica i zakoriczenie godzine przed zachodem
storica.

21.74. W ww. okresie wymagany jest nadzér ichtiologiczny w trakcie
prowadzenia prac, ktérego zadaniem jest stata kontrola przestrzegania
ww. warunkéw oraz jednoczesna kontrola ciagu tartowego w/do Stupi.

2.1.7.5. Nadzér ichtiologiczny moze wstrzymac prace z uwagi na szczegolng
sytuacje (np. w przypadku intensywnej migracji ryb i minogow
anadromicznych w porach dziennych, stanowigcych przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052).

2.1.8. W okresie od 15 marca do 30 czerwca (ti. w okresie, gdy minég rzeczny jest
w trakcie wiosennej migracji na tarlo, a w pozniejszych terminach wystepuje
sptyw smoltéw fososia atlantyckiego do morza), dopuszcza sie prowadzenie
prac jedynie w okresie dziennym tj. rozpoczecie prac godzine po wschodzie,
a zakonczenie godzine przed zachodem storica.

2.1.9. W okresie od 15 marca do 30 Czerwca, w przypadku zarybieri smoltem tososia
atlantyckiego, wstrzymaé prace na okres tygodnia od dnia rozpoczecia
zarybien — w celu umozliwienia splywu smoltéw do morza.

2.1.10. Prace wyburzeniowe, kafarowe, czerpalne i podczyszczeniowe prowadzié pod
nadzorem ornitologa, z mozliwoscig krétkotrwatego wstrzymania lub
przesunigcia rozpoczecia prac, w zaleznosci od faktycznie stwierdzonego
Zgrupowania gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Natura
2000 Przybrzezne wody Battyku PLB990002, w obrebie terenu prac.

2.1.11. Zintensyfikowaé tempo prac w okresie od 1 maja do 30 wrzesnia, gdy
liczebnos¢ ptakéw w obszarze Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku
PLB990002 jest najnizsza.

2.1.12.Przed rozpoczeciem prac powodujgcych emisje intensywnego hatasu
impulsowego tj. prac wyburzeniowych oraz prac kafarowych z uzyciem miota
udarowego, krétkotrwale (do 15 minut) stosowaé odpowiednio dobrane
systemy akustycznego odstraszania ssakéw morskich (ADD), ktére nalezy
wyltgczy¢ natychmiast po rozpoczeciu palowania metoda soft-start.

2.1.13.Stosowaé  kazdorazowo procedure ,soft-start”, przy rozpoczeciu prac
generujacych znaczny poziom hatasu (prace wyburzeniowe oraz prace
kafarowe), w tym po kazdej przerwie (np. wznowienie prac po przerwie nocnej).

2.1.14. Tam gdzie pozwalajg na to warunki nalezy stosowaé mtoty wibracyjne o
regulowanej czestotliwosci zamiast miotow udarowych.

2.1.15.Dla ograniczenia hatasu podwodnego — niekorzystnego oddziatywania na
gatunki fauny - precyzyjnie uktadaé kamienie i betonowe elementy
prefabrykowane.

2.1.16.Inwestycje w fazie budowy nalezy prowadzi¢ w sposob  wykluczajgcy
pogorszenie stanu wod, przy zastosowaniu $rodkow (procedur i technologii)
zapobiegajgcych  rozprzestrzenianiu sie i likwidujgcych ewentualne
zanieczyszczenia powstate w trakcie jej realizacji. Zaplecze budowy wyposazyé
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w $rodki (sorbenty) do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych. W
przypadku awaryjnego wycieku ww. substancji, zanieczyszczenie niezwtocznie
usunac, a zuzyte $rodki do neutralizacji substancji ropopochodnych przekazaé
uprawnionym odbiorcom.

2.1.17.Na etapie budowy, w trakcie prowadzonych w wodzie prac teren inwestycji
zabezpieczy¢ przed ewentualnym zanieczyszczeniem  substancjami
ropopochodnymi (np. sorbenty, zapory pltywajgce) i uzywac ich w miare potrzeb.

2.1.18.Zaopatrzy¢ jednostki ptywajgce i plac robét, w sorbenty lub inne S$rodki
techniczne umozliwiajgce ograniczenie rozprzestrzeniania sie, usuwanie lub
neutralizacje skutkéw wyciekéw substancji ropopochodnych (na wszystkich
etapach inwestyciji).

2.1.19.Pojazdy i sprzet budowlany wykorzystywany w trakcie realizacji inwestyciji,
podczas postojow parkowaé na placach postojowych dla maszyn i $rodkéw
transportu na uszczelnionych nawierzchniach.

2.1.20.W celu zabezpieczenia wod morskich przed skazeniem nie prowadzié¢ wszelkich
prac remontowych, naprawczych lub wymiany plynéw eksploatacyjnych w
pojazdach w bezposrednim sasiedztwie wod morskich.

2.1.21. Tankowanie pojazdéw oraz maszyn budowlanych, a takze wszelkie naprawy i
serwisowanie sprzetu prowadzi¢ ze szczegdlng ostroznoscig, poza terenem
realizacji inwestycji, na terenach do tego przeznaczonych i posiadajgcych
wszelkie srodki zabezpieczajace.

2.1.22.Prace czerpalne i budowlane wykonywane z ladu i z wody realizowaé przy
uzyciu specjalistycznego sprzetu ladowego i plywajacego np. pogtebiarek,
koparek.

2.1.23.Do prac czerpalnych stosowac techniki pogtebiania, ktére maksymalnie
ograniczajg zmetnienie wody i rozprzestrzenianie sie zawiesiny w wodzie.

2.1.24.Prace prowadzone w wodach powierzchniowych oraz ich sgsiedztwie
wykonywaé ze szczegélng starannoscia, tak aby wykluczy¢ przedostanie sie
zanieczyszczen do srodowiska wodno-gruntowego.

2.1.25.Urobek niezanieczyszczony z prac czerpainych i podczyszczeniowych
wykorzysta¢ do sztucznego zasilania brzegu morskiego.

2.1.26.Urobek niespetniajgcy wymagan technicznych lub dla ktérego nie ma
zapotrzebowania skierowa¢ do sktadowania na klapowiskach morskich.

2.1.27.Uciazliwo$¢  akustyczng, zwigzang =z realizacjg przedmiotowego
przedsiewziecia, minimalizowa¢ poprzez prowadzenie prac budowlanych w
porze dziennej (6.00 — 22.00). Prowadzenie prac budowlanych powodujacych
znaczng emisje hatasu (korzystanie z ciezkiego sprzetu, praca wiertnicy do pali,
transport materiatéw budowlanych, prace czerpaine) prowadzi¢ wylacznie w
porze najmniej wrazliwej, tj. w godzinach 7.00-19.00.

2.1.28.Na etapie budowy wode na cele socjalno-bytowe pobieraé z istniejacej sieci
wodociggowe;j.

2.1.29.Na etapie realizacji inwestycji (w okresie od 1 marca do 31 maja oraz od 31
lipca do 15 listopada), w przypadku prowadzenia robét po zmroku, ograniczaé
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oswietlenie zewnetrzne jednostek do minimalnego poziomu, Zapewniajgcego
przestrzeganie przepiséw prawa i norm bezpieczenstwa pracy.

2.1.30.Zapewnié¢ dodatkowe, boczne oswietlenie reflektorowe urzgdzen wyraznie
gorujacych nad otoczeniem (np. dzwigi lub kafary), stosowane wylacznie w
sytuacji, gdy pozostajg one w porze nocnej na obszarze awanportu.

2.1.31. Przed rozpoczeciem etapu budowy opracowaé i zatwierdzi¢ w Urzedzie
Morskim w Gdyni instrukcje postepowania w przypadku wystgpienia
zagrozenia dla srodowiska morskiego na wzér planéw zwalczania zagrozen i
zanieczyszczen woéd portowych, okre$lajacg sity i rodki do Zwalczania
Zagrozen i zanieczyszczer oraz system powiadamiania o zagrozeniu.

2.1.32. Przed przystapieniem do prac wydobywczych przeprowadzié¢ inspekcje wraku,
W celu rozpoznania i potwierdzenia ewentuainej obecnosci paliwa w
zbiornikach jednostki. Zakres rozpoznania powinien umozliwiaé dobér
odpowiedniej metody wydobycia oraz okreslenie niezbednych $érodkéw
zabezpieczajgcych obszar prowadzenia robot.

2.1.33. W przypadku stwierdzenia, ze na wraku lub W jego bezposrednim sasiedztwie
nie wystepujg pozostafosci paliwa, substancje ropopochodne ani obiekty i
substancje, o ktérych mowa w art. 32b pkt 1i 2 ustawy o obszarach morskich,
opracowa¢ plan zawierajgcy opis technologii wydobycia oraz planowane
$rodki zabezpieczenia przeciwrozlewowego.

2.1.34. W przypadku odkrycia nowych, niezidentyfikowanych dotychczas obiektéw
archeologicznych nie dopusci¢ do ich uszkodzenia wskutek prowadzonych
prac oraz zawiadomic o znalezisku odpowiednie organy administracji.

2.1.35. Po wykonaniu robot budowlanych i prac czerpalnych usungé z dna morskiego
wszelkie zanieczyszczenia powstate na etapie budowy.

ll. Uczynié¢ charakterystyke przedsiewziecia Zalacznikiem nr 1 do niniejszej decyzji i
Jej integralng czescig.

UZASADNIENIE

W dniu 02.01.2025 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku wplynat
whiosek Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni znak 00012868.2024/W 018.2270.13.2024 AP
zdnia 31.12.2024r., o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dia
przedsigwzigcia jw. Do powyzszego wniosku dotgczono:

1) karte informacyjna przedsiewzigcia (+ wersja CD);

2) mape, w postaci papierowej oraz elektronicznej, w skali Zapewniajgcej czytelnosé
przedstawionych danych z Zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie
realizowane przedsiewziecie, oraz z Zaznaczonym przewidywanym obszarem, na
ktory bedzie oddziatywaé przedsigwziecie, dla czesci terenu inwestycji;

3) wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego;

4) petnomocnictwo.

Tut. Organ wezwat pismem znak RDOS-Gd-WOO.420.1.2025.MR.1 z dnia 15.01.2025 r. do
uzupetnienia brakéw, m. in.: podpisanej karty informacyjnej przedsiewzigcia (dalej KIP) wraz
z zapisem na elektronicznych nosnikach danych, kopii mapy ewidencyjnej, mapy w postaci
papierowej oraz elektronicznej dla catego terenu inwestycji i oddziatywania, podpisany wypis
i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, wypisy z ewidencji gruntéw.
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Inwestor uzupetnit wniosek dnia 29.01.2025 r. pismem znak 00000599.2025/W
018.2270.13.2024 AP z dnia 27.01.2025 1.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie nalezy do przedsiewzieé, dla ktérych wymagane jest
zalgczenie do wniosku analizy kosztéw i korzy$ci, o ktérej mowa w art. 10a ust. 1 ustawy z
dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (Dz. U. z 2024 r. poz. 266, 834 i 859).

Przedsiewziecie bedace przedmiotem wniosku jest realizowane w czeéci na obszarze
morskim. W zwigzku z powyzszym, stosownie do brzmienia art. 75 ust. 7 ustawy 00§, organem
wilasciwym do rozpoznania sprawy jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarnsku.

Poniewaz liczba stron w niniejszej sprawie przekracza 10, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 00$
do doreczen zastosowanie ma przepis art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach jest niezbedna do uzyskania m.in. decyzji o
pozwoleniu na budowe.

Zgodnie § 3 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 34 Rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrzesénia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddzialywaé na Srodowisko
(Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), inwestycja jest klasyfikowana jako przedsiewziecie
mogace potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko, dia ktorego przeprowadzenie
oceny oddziatywania na srodowisko moze byé wymagane, jako: ,polegajgce na rozbudowie,
przebudowie lub montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia wymienionego
w § 2 ust. 1 i niespeiniajgce kryteriow, o ktérych mowa w § 2 ust. 2 pkt 1”w zwigzku z ,porty

“lub przystanie morskie w rozumieniu art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1996 r. o portach

i przystaniach morskich (Dz. U. z 2017 r. poz. 1933 oraz z 2019 r. poz. 1716), do obstugi
statkéw o nosnoSci wiekszej niz 1350 t, z wylgczeniem przystani dla proméw”.

Zgodnie z trescig art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy 00§, dla planowanych ,przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko” jest wymagane uzyskanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach, wydana
po przeprowadzeniu oceny oddziatywania na Srodowisko, okresla $rodowiskowe
uwarunkowania realizacji przedsiewziecia.

O ziozeniu wniosku i wszczeciu postepowania strony zostaty powiadomione zawiadomieniem
znak RDOS-Gd-W00.420.1.2025.MR.2 z dnia 06.02.2025 r. oraz zawiadomieniem znak
RDOS-Gd-W00.420.1.2025.MR.3 z dnia 06.02.20254 r. Zawiadomienie zamieszczono na
stronie internetowej RDOS: https://www.gov.pl/web/rdos-gdansk oraz na tablicy ogloszen w
siedzibie urzedu. Informacje o ztozonym wniosku zamieszczono w publicznie dostepnym
wykazie danych Ekoportal (www.ekoportal.pl), prowadzonym na podstawie art. 22 ustawy
00§, pod numerem 41/2025. Ponadto, tut. Organ pismem znak RDOS-Gd-
WO00.420.1.2025.MR.4 z dnia 06.02.2025 r., dziatajgc na podstawie art. 74 ust. 3aa ustawy
o00$, poinformowat Miasto Ustka o0 wszczeciu przedmiotowego postepowania
administracyjnego. Whnioskodawca nie zazagdat wylgczenia jawnosci ktéregokolwiek
z przedstawionych dokumentéw, przy wniosku lub w toku postepowania.

W dniu 19.02.205 r. pismem znak 0001835.2025/W 0OI5.2270.13.2024.AP z dnia 18.02.2025 .
Inwestor przedtozyt wyjasnienia do ww. wniosku.

Stosownie do tresci art. 59 ust.1 pkt 2 ustawy 00$ realizacja planowanego przedsiewziecia
mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na sSrodowisko wymaga przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko, jezeli obowigzek taki zostat stwierdzony na podstawie
art. 63 ustawy 00$. Przepis powyzszy okresla kryteria, jakie nalezy wzigé pod uwage w
procesie badania potrzeby oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.
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Zgodnie z art. 6 ww. ustawy wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje sig, jezeli organ
prowadzacy postepowanie jest jednoczes$nie organem uzgadniajgcym lub opiniujgcym.

W zwigzku z powyzszym tut. Organ, dziatajgc na podstawie art. 64 w zwigzku z art. 71 ust. 1
iust. 2 pkt 2 ustawy 00$, pismem znak RDOS-Gd-WOO.420.1.2025.MR.5.' Z dnia
20.02.2025 ., zwrécit si¢ do Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni, Panstwowego
Granicznego Inspektora Sanitarnego w Gdyni, Dyrektora Zarzadu Zlewni w Gdarsky z pro$ba
0 opini¢/uzgodnienie co do koniecznosci  przeprowadzenia oceny oddziatywania
Przedsigwziecia na $rodowisko i ewentualne okreslenie zakresu raportu. Strony postepowania
zostaty powiadomione o powyzszym wystapieniu zawiadomieniem znak RDOS-Gd-
WOO0.420.1.2025.MR.6 z dnia 20.02.2025 r. Ponadto, tut. Organ pismem znak RDOS$-Gd-
WO00.420.1.2025.MR.7 z dnia 20.02.2025 r., dziatajac na podstawie art. 74 ust. 3aa ustawy
008, poinformowat o powyzszym Miasto Ustka.

Zawiadomieniem znak GG.ZZ$.4901.82 1 .2025.KT z dnia 03.03.2025 . (wplyw 03.03.2025 r.)
Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Gdarisku poinformowat o przekazaniu zgodnie
z kompetencjg ww. wniosku z prosbg o opinig/uzgodnienie, do Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w
Gdansku.

Pismem znak G.RZS.4901.21.1.2025.MG.1 z dnia 11.03.2024 r. Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku wezwat do ztozenia wyjasnien.

Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni, w postanowieniu znak INZ1.9202.33.2025.AD EZD:
INZ1.9202.36.2025.AD z dnia 10.03.2025 r. (wplyw 12.03.2025 r.) zaopiniowat
przedsiewzigcie jako wymagajace przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko i
okreslit zakres raportu.

Parnstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny w Gdyni, pismem znak ZNS.491.1.7.2025 z dnia
04.03.2025 r. (wplyw 17.03.2025 r) wyrazit opinie, Zze nie istnieje  koniecznosé
przeprowadzania oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko.

Tutejszy Organ, uwzgledniajac powyzsze wezwanie Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Gdansku, wezwat Inwestora do uzupeinienia KIP pismem znak RDOS-
Gd-W00.420.1.2025.MR.8 z dnia 25.03.2025 r. W dniu 04.04.2025 r., pismem znak
00003575.2025/W 01$.2270.13.2024. AP » dnia 03.04.2025 r., Inwestor przedtozyt do tut.
Organu odpowiedz na ww. wezwanie.

W zwiazku z powyzszym Regionaliny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku pismem znak
RDOS-Gd-W00.420.1 .2025.MR.9 z dnia 08.04.2025 r. przekazat Dyrektorowi Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku uzupetnienie do KIP na ww. wezwanie. Pismem znak
RDOS-Gd-WOO.420.1.2025.MR.10 z dnia 08.04.2025 r. tut. Organ ponownie wystapit do
Pomorskiego Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni, Panstwowego Granicznego Inspektora
Sanitarnego w Gdyni o podtrzymanie stanowiska. Strony postepowania zostaly powiadomione
0 powyzszym wystapieniu zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.1 .2025.MR.11 z dnia
08.04.2025 r. Ponadto, tut. Organ pismem znak RDOS-Gd-WOO.420.1.2025.MR.12 Z dnia
08.04.2025 r., dziatajac na podstawie art. 74 ust. 3aa ustawy o0o§, poinformowat o powyzszym
Miasto Ustka.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku w postanowieniu znak
G.RZ$.4901.21.2025.MG.3 z dnia 14.04.2025 r. (wplyw 14.04.2025 r.) stwierdzit koniecznogé
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko ze wzgledu na mozliwy
negatywny wptyw tego przedsigwziecia na mozliwosé osiggniecia celéw $rodowiskowych,
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o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne
(tj. Dz. U. 2 2025 r. poz. 960 z pb6Zn. zm.).

Pismem znak INZ1.9202.33.2.2025.AD EZD: INZ1.9202.36.2025.AD z dnia 15.04.2025 r.
(wpltyw 16.04.2025 r.) Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni podtrzymat swoje stanowisko
wyrazone w postanowieniu znak INZ1.9202.33.2025.AD EZD: INZ1.9202.36.2025.AD z dnia
10.03.2025 .

W opinii znak ZNS.491.1.7.2025.1 z dnia 16.04.2025 r. (wplyw 23.04.2025 r.) Panistwowy
Graniczny Inspektor Sanitarny w Gdyni podtrzymat swoje stanowisko wyrazone w opinii znak
ZNS.491.1.7.2025 z dnia 04.03.2025 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku, biorgc pod uwage powyzsze
stanowiska organow oraz kryteria wskazane w art. 63 ust.1 ustawy 00§, po zapoznaniu sie z
dokumentacja, przedtozong wraz z wnioskiem o wydanie decyzji $rodowiskowej dla
przedmiotowego przedsiewziecia, zgodnie z art. 64 ust. 1b ustawy o0o0$, ze wzgledu na
oddzialywanie na obszary Natura 2000, postanowieniem znak RDOS-Gd-
W00.420.1.2025.MR.13 z dnia 09.05.2025 r. stwierdzit potrzebe przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko. W uzasadnieniu tut. Organ
zwrécit uwage m.in. na prawdopodobieristwo pogorszenia stanu siedlisk przyrodniczych,
gatunkow i siedlisk gatunkoéw, dla ktorych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000,
potencjalny wplyw przedsiewziecia na stan i zachowanie siedlisk przyrodniczych oraz
potencjalne zniszczenie lub ograniczenie powierzchni siedlisk gatunkéw chronionych, moziiwe
wystgpienie negatywnego wptywu na warunki bytowania (wedréwek, zerowania, rozrodu)
chronionych gatunkéw zwierzat, mozliwo$¢ oddzialywania skumulowanego z innymi
przedsiewzieciami realizowanymi w okolicy, i dlatego tez kwestie te i zwigzane z nimi
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko, powinny by¢ okre$lone i
przeanalizowane przed wydaniem decyzji $rodowiskowej dla przedmiotowego
przedsiewziecia.

Strony zostaly poinformowane o wydanym postanowieniu poprzez zawiadomienie znak
RDOS-Gd-W00.420.1.2025.MR.14 z dnia 09.05.2025 r. Zawiadomienie zamieszczono na
stronie internetowej RDOS: https://www.gov.pliweb/rdos-gdansk oraz na tablicy ogtoszen w
siedzibie urzedu. Ponadto, tut. Organ pismem znak RDOS-Gd-W00.420.1.2025.MR.15 z dnia
09.05.2025 r., dziatajgc na podstawie art. 74 ust. 3aa ustawy oo$, poinformowat o powyzszym
Miasto Ustka. Postanowienie wpisano do publicznie dostepnego wykazu Ekoportal
(http://www.ekoportal.pl), pod numerem 428/2025.

W dniu 16.05.2025 r. Wnioskodawca przedtozyt raport 0 oddzialywaniu przedmiotowego
przedsiewziecia na $rodowisko. Raport wpisano do publicznie dostepnego wykazu Ekoportal
(http://www.ekoportal.pl), pod humerem 429/2025.

W dniu 20.052025 r. Whnioskodawca przy piSmie znak 00005720.2025/W
018.2270.13.2024.AP z dnia 20.05.2025 r. przediozyt uzupetnienie do ww. raportu.

Pismem znak RDOS-Gd-W00.420.1.2025.MR.16 z dnia 22.05.2025 r. tut. Organ wezwat
Inwestora do uzupetnienia przedtozonego raportu. W dniu 30.05.2025 r. przy piSmie znak
00006085.2025/W 01S.2270.13.2024.AP z dnia 29.05.2025 r. Wnioskodawca przedtozyt
wymagane wyjasnienia.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2) oraz pkt 4) ustawy 00§, jezeli jest przeprowadzana ocena
oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko, przed wydaniem decyzji o $srodowiskowych
uwarunkowaniach organ wiasciwy do wydania tej decyzji zasiega opinii organu Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej, chyba ze - w przypadku przedsiewziecia mogacego potencjalnie
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Znaczgco oddziatywaé na $rodowisko - organ ten wyrazit wczesniej opinig, ze nie zachodzi
potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, lub nie wydat opinii, o ktérej
mowa w art. 64 ust. 1 pkt 2; a takze uzgadnia warunki realizacji przedsiewziecia z organem
wiasciwym w sprawach ocen wodnoprawnych, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. - Prawo wodne, chyba ze - w przypadku przedsiewziecia mogacego potencjalnie
Znaczgco oddziatywaé na srodowisko - organ ten wyrazit wcze$niej opinig, ze nie zachodzi
potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.

Majac na uwadze powyzsze oraz opinie organdw wspoidziatajacych, tut. Organ nie
wystepowat o opinig/uzgodnienie warunkéw realizacji przedmiotowego przedsiewziecia do
Paristwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w Gdyni.

Dziatajgc na podstawie art. 77 ust. 1 Pkt 1i4, wzwigzku z art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy
00§, tut. Organ pismem znak RDOS—Gd-WOO.420.1.2025.MR.19 zdnia 27.06.2025 r., zwrécit
si¢ do Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Gdarisku z prosbg o opinie w sprawie uzgodnienia/uzgodnienie
warunkow realizaciji planowanego przedsiewziecia.

Pismem znak RDOS-Gd-WOO.420.1.2025.KN.MR.20 z dnia 22.07.2025 r. tut. Organ wezwat
Inwestora do uzupetnienia przedtozonego raportu. Pismem znak G.RZ$.4900.70.2025 MG.2
z dnia 31.07.2025 r. Dyrekior Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku wezwat
do ztozenia wyjasnien. Tutejszy Organ, uwzgledniajac powyzsze, wezwat Inwestora do
uzupetnienia raportu 00§ pismem znak RDOS-Gd-WOO.420.1.2025.KN.MR.21 z dnia
05.08.2025 r.

W dniu 27.08.2025 r. przy pismie znak 00009467.2025/\W 018.2270.13.2024 AP z dnia
27.08.2025 r. Wnioskodawca przediozyt wymagane wyjasnienia. W zwiazku z powyzszym
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku pismem znak RDOS-Gd-
WO0.420.1.2025.MR.22 7z dnia 02.09.2025 r. przekazat Dyrektorowi Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Gdarsku uzupetnienie do raportu 00§ na ww. wezwanie. Pismem znak
RDOS-Gd-WOO.420.1.2025.MR.23 z dnia 02.09.2025 r. tut. Organ wystapit do Dyrektora
Urzedu Morskiego w Gdyni o opinie w sprawie uzgodnienia/uzgodnienie warunkéw realizacji
przedmiotowego przedsiewzigcia przedkiadajac uzupetnienie z dnia 27.08.2025r.

Postanowieniem znak INZ1.9202.33.3.2025.AD EZD: INZ1.9202.36.2024.AD z dnia
11.09.2025 r. (wplyw 15.09.2025 r.) Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni uzgodnit warunki
realizacji przedsiewziecia:

1. Warunki ogélne w odniesieniu do wszystkich etapow realizacji przedsigewziecia:

1.1. Miejsce inwestycji nalezy wyposazy¢ w $rodki do zwalczania zanieczyszczen
ropopochodnych. W przypadku wycieku substancji ropopochodnej nalezy je
niezwlocznie i na biezaco usuwaé z powierzchni wody.

1.2. Sprzet oraz maszyny powinny byé regularnie sprawdzane i serwisowane, a ich dobér
W jak najmniejszym stopniu wplywaé na $rodowisko naturalne. Dotyczy to zaréwno
liczby zastosowanych urzadzen, jak réwniez ich ucigzliwosci akustycznej czy tez
jakosci produkowanych podczas pracy zanieczyszczen. W cely zabezpieczenia wod
morskich przed skazeniem wyklucza sie prowadzenie wszelkich prac remontowych,
naprawczych lub wymiany plynéw eksploatacyjnych w pojazdach w bezposrednim
sasiedztwie wéd morskich.

1.3. W przypadku odkrycia nowych, niezidentyfikowanych dotychczas obiektéw
archeologicznych nalezy nie dopusci¢ do ich uszkodzenia wskutek prowadzonych
prac oraz zawiadomié¢ o znalezisku odpowiednie organy administracii.

2. Na etapie realizacji przedsiewzigcia:
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2.1. W okresie od 15 wrzesénia do 30 listopada nalezy:

- W tym okresie nalezy wstrzymaé prace zwigzane z robotami czerpalnymi
(pogiebianie) i robotami generujgcymi duzy hatas podwodny (roboty z
wykorzystaniem kafara) od strony rzeki;

- W tym okresie dopuszcza sie prowadzenie prac kafarowych wylacznie od strony
morza tj. na zachdod od falochronu zachodniego lub na wschéd od falochronu
wschodniego (prace nie moga sie odbywac¢ jednoczes$nie na obu falochronach);

— Prace kafarowe po zewnetrznej stronie falochronu mozna prowadzi¢ z regularnymi
przerwami tj. mozna je prowadzi¢ przez okres 2 tygodni, a nastepnie przerwac na
okres 1 tygodnia (jesli wystapig przestoje tygodniowe z powodu niesprzyjajgcej
pogody, dodatkowe przerywanie prac nie jest konieczne). Alternatywnie do
wstrzymania na 1 tydzien robét mozna zastosowac system redukcji hatasu w
postaci kurtyny powietrznej szczelnie wygradzajacej teren prowadzonych prac
kafarowych;

- W analizowanym okresie wymagany jest nadzoér ichtiologiczny w trakcie
prowadzenia prac, ktérego zadaniem jest stata kontrola przestrzegania ww.
warunkow oraz jednoczesna kontrola ciggu tarfowego w do Stupi.

2.2. W okresie od 15 marca do konca czerwca w przypadku zarybiefh smoltem fososia i
troci, nalezy wstrzymaé prace na okres tygodnia od dnia rozpoczecia zarybieri. Ma to
na celu umozliwienie sptywu smoltéw do morza.

2.3. W przypadku prowadzenia prac w obszarze Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku
PLB990002 o ile pozwolg na to warunki techniczne, nalezy zwiekszyé tempo rob6t w
miesigcach od 1 maja do 30 wrzesnia, kiedy liczba gatunkéw ptakéw bedgcych
przedmiotami ochrony jest najnizsza.

2.4. Nalezy stosowaé kazdorazowo procedure ,soft-start” przy rozpoczeciu prac
generujgcych znaczny poziom hatasu (prace wyburzeniowe oraz prace kafarowe), w
tym po kazdej przerwie (np. wznowienie prac po przerwie nocnej). Procedura ,soft-
start” powinna trwaé minimum 20 minut (stopniowe zwiekszanie pracy z niskim
natezeniem hatasu do natezenia o wartosci roboczej).

2.5. Tam gdzie pozwalajg na to warunki nalezy stosowaé mtoty wibracyjne o regulowanej
czestotliwosci zamiast miotéw udarowych.

2.6. Wszelkie prace nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym, ktéry odpowiedzialny
bedzie za kontrole oraz nadzér nad wykonywanymi pracami budowlanymi, tak aby
zadanie bylo realizowane zgodnie z przepisami prawa w zakresie ochrony srodowiska
i ochrony przyrody oraz wiasciwymi decyzjami administracyjnymi. Nadzér powinien
by¢ petniony przez ekspertéw posiadajgcych wiedze w zakresie prowadzenia
nadzoréw z dziedziny ichtiologii oraz ornitologii.

2.7.W przypadku prowadzenia rob6t po zmroku, nalezy ogranicza¢ oSwietlenie
zewnetrzne jednostek do niezbednego poziomu, zapewniajgcego przestrzeganie
przepisébw i norm bezpieczenstwa pracy, dotyczy to przede wszystkim okreséw
migracji ptakow (marzec — kwiecien i wrzesien - listopad).

2.8. Przed rozpoczeciem etapu budowy nalezy opracowaé i zatwierdzi¢ w Urzedzie
Morskim w Gdyni instrukcje postepowania w przypadku wystapienia zagrozenia dla
$rodowiska morskiego na wzor planéw zwalczania zagrozen i zanieczyszczerh wod
portowych, okreslajgca sity i $rodki do zwalczania zagrozen i zanieczyszczen oraz
system powiadamiania o zagrozeniu.

2.9. przypadku odkiadu urobku na obszarze morskim nalezy postepowaé zgodnie z
Rozporzgdzeniem Ministra Transportu i Budownictwa z dnia 26 stycznia 2006 r. w
sprawie trybu wydawania zezwolei na usuwanie do morza urobku z pogtebiania dna
oraz na zatapianie w morzu odpadéw lub innych substancji (Dz.U. z 2006 r., poz. 166).
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2.10. Po wykonaniu robét budowlanych i prac czerpalnych nalezy usunaé z dna

morskiego wszelkie zanieczyszczenia powstate na etapie budowy.

3. Warunki odnoszace sig do podejmowania wraku:

3.1

3.2.

3.3.

- Przed przystapieniem do prac wydobywczych nalezy przeprowadzié inspekcje wraku,

W celu rozpoznania i potwierdzenia ewentualnej obecnos$ci paliwa w zbiornikach
jednostki. Zakres rozpoznania powinien umozliwiaé dobor odpowiedniej metody
wydobycia oraz okre$lenie niezbednych $rodkéw zabezpieczajgcych obszar
prowadzenia robét.

W przypadku stwierdzenia, ze na wraku lub w jego bezposrednim sgsiedztwie
znajdujg sie pozostatosci paliwa, substancje ropopochodne badz obiekty i substancje
okreslone w art. 32b pkt 1 2 ustawy o obszarach morskich, wymagane jest uzyskanie
stosownego pozwolenia na przeprowadzenie dzialan w zakresie neutralizacji
zatopionego materiatu niebezpiecznego.

W przypadku stwierdzenia, ze na wraku lub w jego bezposrednim sgsiedztwie nie
wystepujg pozostatosci paliwa, substancje ropopochodne ani obiekty i substancje, o
ktérych mowa w art. 32b pkt 1i 2 ustawy o obszarach morskich, nalezy opracowaé
plan zawierajgcy opis technologii wydobycia oraz planowane $rodki zabezpieczenia
przeciwrozlewowego.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie uwzglednit w niniejszej decyzji ponizszych
warunkéw, z uwagi, iz zagadnienia w nich zawarte uregulowane zostaly w nastepujgcych
przepisach:

pkt 2.9. w Rozporzadzeniu Ministra Transportu i Budownictwa z dnia 26 stycznia
2006r. w sprawie trybu wydawania zezwolerh na usuwanie do morza urobku z
pogtebiania dna oraz na zatapianie w morzu odpadéw lub innych substancji (Dz.U. z
2006 r., poz. 166);

pkt 3.2 w art. 32d ustawy z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich
Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (t.j. Dz. U. 22024 r. poz. 1125 z pozn.
zm.).

Pozostate warunki zostaty uwzglednione w niniejszej decyz;ji.

Postanowieniem znak G.RZ$.4900.70.2025.MG.4 z dnia 03.10.2025 r. (wplyw 03.10.2025 r.)
Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarsku, uzgodnit realizacje
przedmiotowego przedsiewziecia i wskazat na koniecznogé uwzglednienia w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujgcych warunkow i wymagan:

1.

Decyzja

Inwestycje w fazie budowy nalezy prowadzié¢ w sposob wykluczajacy pogorszenie
stanu wéd, przy zastosowaniu $rodkéw (procedur i technologii) zapobiegajgcych
rozprzestrzenianiu sie i likwidujacych ewentualne zZanieczyszczenia powstate w trakcie
iej realizacji. Zaplecze budowy wyposazyé w $rodki (sorbenty) do neutralizacji
rozlanych substancji ropopochodnych. W przypadku awaryjnego wycieku ww.
substancji, zanieczyszczenie niezwtocznie usungc, a zuzyte $rodki do neutralizacji
substancji ropopochodnych przekazaé uprawnionym odbiorcom.

W czasie budowy planowanego przedsigwziecia uzywaé sprzet oraz maszyny i $rodki
transportu w dobrym stanie technicznym, w celu niedopuszczenia do
niekontrolowanych wyciekow substancji ropopochodnych z maszyn i urzgdzen.
Tankowanie pojazdéw oraz maszyn budowlanych, a takze wszelkie naprawy i
serwisowanie sprzetu nalezy prowadzi¢ ze szczegdlng ostroznoscig, poza terenem
realizacji inwestycji, na terenach do tego przeznaczonych i posiadajgcych wszelkie
$rodki zabezpieczajgce.
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4. Pojazdy i sprzet budowlany wykorzystywany w trakcie realizacji inwestycji, podczas
postojow nalezy parkowac¢ na placach postojowych dla maszyn i $rodkéw transportu
na uszczelnionych nawierzchniach.

5. Na etapie budowy wode na cele socjalno-bytowe pobieraé z istniejacej sieci
wodociggowe)j.

6. Na etapie budowy $cieki bytowe gromadzié w zbiorniku bezodptywowym, a nastepnie
transportem asenizacyjnym odprowadzaé do oczyszczalni $ciekow.

7. Prace czerpalne i budowlane wykonywane z ladu i z wody realizowaé przy uzyciu
specjalistycznego sprzetu lgdowego i ptywajacego np. pogiebiarek, koparek.

8. Do prac czerpalnych stosowac techniki pogtebiania, ktére maksymalnie ograniczajg
zmetnienie wody i rozprzestrzenianie sie zawiesiny w wodzie.

9. Prace prowadzone w wodach powierzchniowych oraz ich sgsiedztwie wykonywacé ze
szczeg6lng starannoscig, tak aby wykluczyé przedostanie sie zanieczyszczeh do
$rodowiska wodno-gruntowego.

10. Na etapie budowy, w trakcie prowadzonych w wodzie prac teren inwestycji
zabezpieczy¢ przed ewentualnym zanieczyszczeniem substancjami ropopochodnymi
(np. sorbenty, zapory ptywajace) i uzywac ich w miare potrzeb.

11. Zaplecze budowy wyposazyé w sorbenty, maty lub biopreparaty neutralizujace rozlewy
przypadkowych wyciekdéw substancji niebezpiecznych.

12. W celu ograniczenia oddziatywania na ichtiofaune i ssaki morskie stosowaé procedure
softstart (przeptaszanie ryb i ssakéw z miejsca realizacji planowanej inwestycji).

13. Urobek niezanieczyszczony z prac czerpalnych i podczyszczeniowych wykorzystaé do
sztucznego zasilania brzegu morskiego.

14. Urobek niespetniajgcy wymagan technicznych lub dla ktérego nie ma zapotrzebowania
skierowa¢ do skfadowania na klapowiskach morskich.

15. Nie prowadzic¢ prac zwigzanych z robotami czerpalnymi (pogtebianie) i kafarowymi od
strony rzeki w okresie od 15 wrzesnia do 30 listopada z uwagi na okres tarliskowy ryb
dwusrodowiskowych.

16. W okresie od 15 marca do 30 czerwca dopuszcza sie prowadzenie prac czerpalnych i
kafarowych od strony rzeki jedynie w okresie dziennym.

17. Odpady powstajace na etapie budowy nalezy gromadzi¢ selektywnie, w miejscach
odizolowanych od gruntu lub w szczelnych kontenerach. Odpady te winny zostac
zagospodarowane przez Wykonawce lub przez wyspecjalizowane firmy posiadajace
odpowiednie pozwolenia na odbiér tych odpadéw.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie uwzglednit w niniejszej decyzji ponizszych
warunkéw, z uwagi, iz zagadnienia w nich zawarte uregulowane zostaty w nastepujacych
przepisach:

- pkt 2 w rozdziale 7 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 r. w
sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania rob6t budowlanych (Dz.
U. z 2003 r. nr 47 poz. 401), dotyczgcym wymagan w odniesieniu do maszyn i innych
urzadzen technicznych stosowanych podczas prac budowlanych;

- pkt 6 w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrze$nia 1997 r.
w sprawie ogoélnych przepiséw bezpieczenstwa i higieny pracy (tekst jedn. Dz. U. z
2003 r. Nr 169, poz. 1650 z pézn. zm.), regulujgcym m.in. konieczno$¢ zapewnia
sanitariatéw i pomieszczen socjalnych na placu budowy;

- pkt 17 w ustawie z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r.
poz. 15687 z pdzn. zm.), regulujgcej sposob postepowania z odpadami.

Pozostate warunki zostaly uwzglednione w niniejszej decyziji.
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Zgodnie z art. 79 ustawy 00$ przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
organ wtasciwy do jej wydania Zapewnia mozliwo$é udziatu spoteczenstwa w postepowaniu,
w ramach ktérego przeprowadza oceng oddziatywania przedsigwziecia na $srodowisko.

W konsekwencji, tut. Organ podat do publicznej wiadomosci, w formie obwieszczenia znak
RDOS-Gd-WOO.420.1.2025.MR.24 z dnia 10.10.2025 r., informacje okreslone w art. 33
ustawy 008, w szczegdinosci o mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw, wskazujac miejsce i
30 dniowy termin ich sktadania.

Obwieszczenie przekazano do upublicznienia w Miescie Ustka oraz Zamieszczono na stronie
internetowej RDOS: https://www.gov.pl/web/rdos-gdansk oraz na tablicy ogtoszer w siedzibie
urzedu. W kazdym z ww. miejsc podanie do publicznej wiadomosci infformacji o
przedmiotowym przedsigewzieciu wywieszone byto przez 30 dni.

W ww. postepowaniu z udziatem spotecznym, w 30 dniowym terminie nie wplynety uwagi i
whnioski dotyczace planowanego przedsiewziecia.

W mys$l art. 62 ustawy 0o$ w procesie oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko
okresla sie, analizuje oraz ocenia bezposredni i posredni wplyw danego przedsiewziecia na:
a) $rodowisko oraz zdrowie i warunki zycia ludzi; b) dobra materialne; c) zabytki; ca) krajobraz,
W tym krajobraz kulturowy, d) wzajemne oddziatywanie migdzy ww. elementami.
Z powyzszych wzgledéw przeprowadzona w niniejszej sprawie ocena oddzialywania
przedsiewziecia na $rodowisko i obszary Natura 2000, odwotuje sie do ww. czynnikow w
Sposob taczny, opierajac wnioski tej oceny o metode zintegrowanego podejécia. Wynikami dla
powyzszej oceny, przyjmujgcymi postaé uwarunkowan realizacji przedsigwzigcia sa:
okreslenie mozliwosci oraz Sposobow  zapobiegania i zmniejszania negatywnego
oddziatywania przedsigwziecia na $rodowisko.

Stosownie do definicji zawartej w art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy oo0$, ocena taka obejmuje
w szczegolnosci: 1) weryfikacje raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko;
2) uzyskanie wymaganych ustawa opinii i uzgodnieni;, 3) zapewnienie mozliwosci udziatu
spoteczeristwa w postepowaniu. Czynnosci powyzsze stanowig gtéwne determinanty
postepowania dowodowego w niniejszej sprawie.

Analizujgc catosé przedtozonej dokumentaciji tut. Organ uznat, ze raport o oddziatywaniu
przedsigwziecia na $rodowisko odpowiada pod wzgledem struktury tresci art. 66 ustawy 008,
a jego ustalenia, przy uwzglednieniu przedstawionych wyjasnien, sg spojne, logiczne
i przekonujgce. Ocena oddziatywania przedsigwziecia na $rodowisko oraz obszary Natura
2000 zostata oparta o ustalenia faktyczne i poglady naukowo-badawcze zawarte w
przedstawionym przez Whioskodawce raporcie o ocenie oddziatywania przedmiotowego
przedsiewziecia na Srodowisko.

Dokonujac oceny catoksztatty zebranych w niniejszej sprawie dowodéw Regionainy Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gdansku uwzglednit takze ustalenia i ocene przedstawiong w opinii
organéw wspétdziatajgcych.

Przedsiewzigcie dotyczy przebudowy infrastruktury portu, obejmujacej prace czerpalne,
podczyszczeniowe oraz wydobycie wraku. Planowane przedsiewziecie stanowi czes$E projektu
»-Budowa morskiego terminalu serwisowego offshore w Ustce” i ma na celu poprawe ochrony
Portu Morskiego w Ustce przed falowaniem i zapiaszczaniem rejonu wejscia, a takze
umozliwienie bezpiecznego manewrowania jednostek obstugujgcych Morskie Farmy
Wiatrowe. Zaktada ono szereg prac, w tym:

- rozbiérke dalby dewiacyjnej i Ostrogi Zachodniej,
- przebudowe:
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Falochronu Wschodniego (336,5 m),

Nabrzeza Pilotowego (120,0 m),

Falochronu Zachodniego (436,3 m) oraz drogi technologicznej przy falochronie,

Nabrzeza Niskiego (75,0 m),

Slipu (30,0 m),

Ostrogi Helskiej (59,1 m),

o Nabrzeza Skarpowego (52,4 m),

- budowe Ostrogi Zachodniej (70,0 m),

- prace podczyszczeniowe na torze podejsciowym do portu (926,0 m) oraz na torze
wodnym (1175,0 m),

- remont obrotnicy , Trawers kapitanatu” (67 m srednicy, gtebokos¢ 5,5 m),

- oczyszczenie osadnikow na rzece Stupia i na redzie portu,

- wydobycie wraku jednostki Stutbia, zalegajacego w potudniowej czesci osadnika
wschodniego na podejsciu do portu.

- instalacja infrastruktury: ulozenie instalacji elektrycznych, montaz lamp
o$wietleniowych i latarni nawigacyjnych oraz nowe wyposazenie hydrotechniczne na
falochronach, nabrzezach i ostrogach.

O 0O O 0O O O

Realizacja planowanego przedsiewziecia jest konieczna z powodu ztego stanu technicznego
falochronéw i innych konstrukcji portowych, wynikajacego z dtugotrwatej eksploatacji w
trudnym $§rodowisku morskim. Przewiduje si¢ catkowita przebudowe konstrukcji, prace
podczyszczajgce (w tym czyszczenie osadnikéw), prace czerpalne oraz wydobycie wraku,
ktére potrwajg okoto roku.

Wariantowanie ograniczono jedynie do technologii wykonywanych prac oraz czasu ich
realizacji, co jest istotnym kryterium ze wzgledu na przedmioty ochrony Obszaréw Natura
2000. Wariant alternatywny zaktada podziat prac na poszczegodine etapy, realizujgc okoto 50
m odcinka falochronu lub innych konstrukcji co roku. Prace obejmujg rozbiérki, wbijanie pali,
wznoszenie nowych konstrukgji, betonowanie oraz wykonanie nawierzchni i wyposazenia. Z
uwagi na dtugo$é falochronéw (ok. 300 m), realizacja w wariancie alternatywnym zajetaby
okoto 6 lat.

W wariancie alternatywnym do wydobycia wraku uzyty zostanie sprzet MFE (Mass Flow
Excavator), ktéry generuje strumien wody pod wysokim ci$nieniem do rozbijania i rozpraszania
osadow na dnie morskim. Urzadzenie to moze by¢ obstugiwane z statku lub pontonu.

Wariant alternatywny zaktada podziat inwestycji na mniejsze odcinki, z realizacjg okoto 50 m
rocznie, co wydituza czas prac do 6 lat, a prace wykorzystywalyby sprzet MFE, ktéry zwigksza
zawieszenie materiatu w wodzie.

Analiza oddziatywan fazy budowy planowanego przedsiewzigcia w wariancie Inwestora
wykazata, ze dla wigkszosci komponentéw oddziatlywania bedg one miaty charakter
nieznaczacy. Umiarkowanych oddziatywan, nalezy sie spodziewaé wytgcznie w ocenie ogoinej
oddziatywania na ichtiofaune, ssaki morskie, réznorodno$¢ biologiczng oraz na ludzi ze
wzgledu na emisje hatasu w fazie budowy. Znaczace oddziatywania mogg wystgpic w
przypadku ryb dwusrodowiskowych, ze wzglgdu na mozliwy efekt powstania bariery dla
gatunkéw wstepujacych na tarto do Stupi, co przektada si¢ na oceng znaczacg na obszar
Natura 2000 ,Dolina Stupi” PLH220052. Ponadto zidentyfikowano znaczace oddziatywania na
moréwina, poniewaz prace na etapie budowy mogg powodowaé nieumysine, krétkotrwate
ploszenie osobnikéw polujgcych w obszarze potencjalnego odziatywania planowanego
przedsiewziecia. Przeprowadzone modelowania emisji hatasu w fazie budowy wykazaty
mozliwo$é wystapienia przekroczen dopuszczalnych norm na terenach chronionych
akustycznie tj. zabudowy mieszkaniowej i w strefie ,A” ochrony uzdrowiska Ustka. W celu
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ograniczenia oddziatywan Znaczacych zaproponowano dziatania minimalizujgce, ktére
pozwolg na zniwelowanie oddziatywar: do najwyzej umiarkowanych. W racjonalnym wariancie
alternatywnym prace zwigzane z przebudowa trwatyby znacznie diuzej, co mogtoby utrudnia¢
w diuzszej perspektywie dziatanie portu. Oddziatywanie fazy budowy na wykorzystanie
akwenu oceniono jako umiarkowane. W przypadku ichtiofauny zidentyfikowano oddzialywania
Znaczace zaréwno dla ichtiofauny na state wystepujgcej w obszarze inwestycji, ale takze
gatunkow dwusrodowiskowych. Poniewaz, mimo mniejszych odcinkéw dziatan 2Zwigzanych z
remontem falochronéw, czas ekspozycji na bodziec stresowy bedzie znacznie wydtuzony, tym
samym efekt negatywnych skutkéw prac zwigzanych z przebudowa wejscia do portu Ustka
zostanie utrwalony. Nalezy réwniez domniemywac¢, ze czesé gatunkodw demersalnych, ze
wzgledu na bezposrednig $miertelno$¢, niszczenie siedliska, przeniesie sie w inne rejony, co
zaburzy naturalny ukfad biocenozy i tym samym faricuch pokarmowy. W wariancie
alternatywnym przewiduje sie znaczacy wplyw na ssaki morskie, ze szczegobinym
uwzglednieniem krytycznie zagrozonej populacji moréwina »Battyku Wtasciwego”, z uwagi na
kilkukrotnie wydtuzony okres wystepowania i powtarzalnosé oddziatywann negatywnych
przedsigwzigcia. Z tego wzgledu, ze wariant alternatywny zaktada wykonanie tych samych
€zynnosci, co w wariancie Inwestora (prace rozbiérkowe, wbijanie pali i §cianek szczelnych,
zbrojenie i betonowanie, wykonanie nawierzchni i wyposazenia) oddziatywania zwigzane z
hatasem bedg réwniez w wariancie alternatywnym znaczace, lokalne i dtugoterminowe, gdyz
Szacowany czas prac zwigzanych z przebudowa falochrondw i pozostatych konstrukeji bedzie
trwat w sumie okoto 6 lat. Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze wybér wariantu alternatywnego
skutkowatby znacznymi utrudnieniami W pracy portu, spowodowanymi diugotrwatg
przebudowsg oraz powstaniem punktéw newralgicznych konstrukcji, w miejscu pofaczen
kolejnych etapow.

Analiza danych Srodowiskowych, uzytkowania obszary przewidzianego pod realizacje
planowanego przedsiewziecia i przeprowadzona kompleksowa ocena wykazata mozliwosé
zrealizowania przedsigwzigcia w wariancie Inwestora, poniewaz bedzie on stanowit racjonalny
wariant najkorzystniejszy dla $rodowiska.

W przypadku rezygnacji z realizacji planowanego przedsigwziecia unika sie wszelkich
negatywnych oddziatywan zwigzanych z budows, eksploatacjg i ewentualna likwidacja, co
skutkuje brakiem zmian w stanie srodowiska. Jednak celem inwestycji jest poprawa stanu
technicznego Portu Morskiego w Ustce, co pozwoli wyeliminowaé obecne zagrozenia dla
srodowiska i ludzi. Obecny stan falochronéw nie zapewnia wystarczajgcej ochrony przed
falowaniem, co prowadzi do okresowego wytgczenia czesci nabrzezy oraz stwarza ryzyko
kolizji statkéw. Brak realizacji przedsiewzigcia moze skutkowaé katastrofg budowlang oraz
zanieczyszczeniem srodowiska morskiego.

Inwestycja jest réwniez kiuczowa dla umozliwienia obstugi Morskich Farm Wiatrowych (MFW),
stanowigc czes¢ projektu ,Budowa morskiego terminalu serwisowego offshore w Ustce’. Jej
brak uniemozliwi rozwoj tej branzy w regionie. Ponadto, niepodjecie dziatan jest niezgodne z
dokumentami planistycznymi, takimi jak ~otrategia Rozwoju Portu Morskiego w Ustce do 2030
roku” oraz ,Miejski Plan Adaptacji do zmian klimatu dla Gminy Miasto Ustka do roku 2030",
ktore podkreslajg koniecznosé przebudowy infrastruktury portowej oraz zwiekszenia
odpornos$ci miasta na zagrozenia ze strony morza.

Inwestycja znajduje sie w granicach miejscowego planu Zagospodarowania przestrzennego
»Tereny Portu” przyjetego Uchwatg Rady Miasta Ustka Nr X1V/141/2019 z 14 listopada 2019
r. Planowane przedsiewzigcie w wiekszosci znajduje sie w wydzieleniu 01.01.WM, na terenach
wod. W okolicy falochronéw granice planowanego przedsiewzigecia wchodzg w wydzielenia;
15.18.UM, 05.06.UMP oraz 14.17.PM.
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Przedmiotowe przedsiewziecie nie narusza ustalenn obowigzujgcego miejscowego planéw
zagospodarowania przestrzennego.

Z zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego na okoliczno$¢ rodzaju i zasiggu
oddziatywania na $rodowisko, w tym zdrowie ludzi, ktéremu tut. Organ dat wiare, wynika
przede wszystkim, ze oddziatywanie planowanej inwestycji bedzie nastepujgce.

Oddzialywanie na wody powierzchniowe i podziemne oraz na cele srodowiskowe
zawarte w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza

Na podstawie danych z Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
opublikowanym w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury dnia 4 listopada 2022 r. (Dz. U. z
2023 r., poz. 300), stwierdzono, iz przedsiewziecie znajduje sie w regionie wodnym Dolnej
Wisly, na obszarze nastepujacych jednolitych cze$ci wod:

- jednolitej czesci wod powierzchniowych rzecznych o kodzie RW20001447299 Stupia
od Otocznicy do ujécia stanowigcej silnie zmieniong cze$¢ wbdd, ktéra jest
monitorowana. Stan ogélny JCWP okreslono jako zty (dobry potencjat ekologiczny,
stan chemiczny ponizej dobrego). JCWP jest zagrozona nieosiggnieciem celéw
srodowiskowych. Celami $érodowiskowymi dla JCWP sa: dobry potencjat ekologiczny;
zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Stupia
w obrebie JCWP (dla fososia); zapewnienie droznosci cieku wedtug wymagan
gatunkéw chronionych; zapewnienie droznosci cieku dla migracji gatunkéw o
znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku gtéwnego Stupia w obrebie JCWP (dla troci
wedrownej) oraz stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w)]
ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. W granicach JCWP
planowane przedsiewziecie wraz z obszarem potencjalnego oddziatywania zajmuje
powierzchnie ok. 0,2 km? (19,6%);

- jednolitej czesci wéd powierzchniowych rzecznych o kodzie RW20001147297 Stupia
od Kamienca do Otocznicy stanowigcej naturalng cze$é wéd, ktéra jest monitorowana.
Stan ogolny okreslono jako zly (dobry stan ekologiczny, stan chemiczny ponizej
dobrego). JCWP jest zagrozona nieosiggnieciem celéw $rodowiskowych. Celami
$rodowiskowymi dla JCWP sa: dobry stan ekologiczny; zapewnienie drozno$ci cieku
dla migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Stupia w obrebie JCWP (dia
fososia); zapewnienie droznosci cieku wedlug wymagan gatunkéw chronionych;
zapewnienie droznosci cieku dla migracji gatunkdédw o znaczeniu gospodarczym na
odcinku cieku gtdwnego Stupia w obrebie JCWP (dla troci wedrownej) oraz stan
chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego,
dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. W granicach JCWP planowane
przedsiewziecie wraz z obszarem potencjalnego oddziatywania zajmuje powierzchnie
ok. 0,04 km? (0,03%);

- jednolitej czesci wod powierzchniowych przybrzeznych CW20001WB2 Polskie wody
przybrzezne Basenu Gotlandzkiego stanowigcej naturalng cze$¢ wdéd, ktéra jest
monitorowana. Stan ogoélny okreslono jako zly (staby stan ekologiczny, stan chemiczny
ponizej dobrego). JCWP jest zagrozona nieosiggnieciem celéw Srodowiskowych.
Celami $rodowiskowymi dla JCWP sg: umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone
wskazniki: [chlorofil]; pozostate wskazniki - |l klasa jakosci) oraz dobry stan chemiczny.
W granicach JCWP planowane przedsiewziecie wraz z obszarem potencjalnego
oddziatywania zajmuje powierzchnie ok. 0,4 km? (0,2%). W granicach bezpoéredniej
zlewni morza, planowane przedsiewziecie wraz z obszarem potencjalnego
oddziatywania zajmujg powierzchnie ok. 0,01 km? (0,01%).
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Na podstawie danych z Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry przyjetym
rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023 r., poz.
335), stwierdzono, iz przedsiewziecie znajduje si¢ takze na obszarze nastepujgcych
jednolitych czesci wod:

- Jjednolitej czesci wod powierzchniowych przybrzeznych CW60001WB3 Polskie wody
przybrzezne Basenu Bornholmskiego. Jest to naturalna czesé wod charakteryzujgca
si¢ zlym stanem ogolnym, stabym stanem ekologicznym oraz stanem chemicznym
ponizej dobrego. Wskazana JCWP okreslona zostata jako zagrozona ryzykiem
nieosiggniecia celu Srodowiskowego. Celem Srodowiskowym dla ww. JCWP jest
osiagniecie umiarkowanego stanu ekologicznego (ztagodzone wskazniki: [chlorofil,
indeks B]; pozostale wskazniki — || klasa jakosci) i dobrego stanu chemicznego.
Analizowana JCWP nie jest przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia
ludno$ci w wode Przeznaczong do spozycia przez ludzi, jest ona jednak przeznaczona
do celéw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych. W granicach JCWP planowane
przedsigwziecie wraz z obszarem potencjalnego oddziatywania zajmuje powierzchnie
ok. 0,1 km? (0,05%). W granicach bezposredniej zlewni morza, planowane
przedsiewziecie wraz z obszarem potencjalnego oddziatywania zajmujg powierzchnie
ok. 0,02 km? (0,02%);

- jednolitej czesci wod podziemnych o kodzie GW600010. JCWPd charakteryzuje sie
dobrym stanem 0gélnym, dobrym stanem chemicznym oraz dobrym stanem
ilosciowym. Analizowana JCWPd nie jest zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celu
Srodowiskowego, okreslonego jako utrzymanie dobrego stanu chemicznego i dobrego
stanu ilosciowego wod tej czesci wod. W obrebie ww. JCWPd wystepuje presja
obszarowa rozproszona zwigzana z przemystem. JCWPd przeznaczona jest do poboru
wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia przez
ludzi,

Www. JCWP znajdujg sie obszary chronione przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkéw,
o ktoérych mowa w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.
U. z 2024, poz. 1478 ze zm.), dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wéd jest waznym
czynnikiem w ich ochronie, dla ktérego cele $rodowiskowe zostaty okreslone w akcie bedgcym
podstawg prawng obszaru. Planowane przedsigwziecie znajduje si¢ w granicach obszaru
Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 oraz Przybrzezne wody Battyku PLB990002. Biorac pod
uwage zakres planowanego przedsiewziecia oraz technologie i organizacj¢ prac nalezy
stwierdzi¢, ze realizacja przedsigwzigcia zaréwno w czasie prowadzenia robdt jak i podczas
eksploataciji nie wplynie negatywnie na ilo$¢ i jako$é zasoboéw wodnych wydzielonych JCWP |
JCWPd.

Oddziatywania na elementy biologiczne i fizykochemiczne beda miaty charakter krétkotrwaty,
przemijajgcy i ograniczony do obszaru pogtebienia/wzmocnienia dna w rejonie
przedsigwziecia. W zwiazku z tym nie bedg mieé negatywnego wplywu na osiagniecie
wyznaczonych w aktualizaciji Planu Gospodarowania Wodami na obszarach dorzecza Wisty i
Odry celéw Srodowiskowych.

W zwigzku z powyzszym uwzgledniajac charakter, skale i lokalizacje przedsiewziecia nie
przewiduje sie negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na stan
jednolitych czesci wod oraz na realizacje celéw $rodowiskowych, okreslonych dla nich w
»Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly”, przyjetym rozporzgdzeniem
Rady Ministrow z dnia 4 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023, poz. 300) oraz w ,Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry” przyjetym rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 16 listopada 2022 r, (Dz. U. z 2023 r., poz. 335).
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Na zapleczach budowy nie przewiduje sie wystepowania zanieczyszczen szkodliwych dla
$rodowiska. Sprzet oraz maszyny poruszajace sie po terenie placu bedg w dobrym stanie
technicznym, co ograniczy ryzyko wystgpienia niekontrolowanych wyciekéw substancji
ropopochodnych. Na wypadek wystapienia ewentualnych wyciekéw, na zapleczu beda
znajdowac sie sorbenty do ich likwidacji, jak wskazano w warunkach 2.1.16-2.1.18. Odpady
powstate w trakcie budowy beda magazynowane w miejscach zabezpieczajgcych przed
przenikaniem do gruntu. Wszelkie naprawy pojazdéw i maszyn, wymiana olejéw, tankowanie
lub inne czynnosci zwigzane z substancjami szkodliwymi dla $rodowiska, bedg wykonywane
poza terenem zaplecza budowy, na powierzchniach utwardzonych, wyposazonych w
kanalizacje (warunek 2.1.21.). Nie przewiduje sie podczyszczania wéd opadowych i
roztopowych przed ich wprowadzeniem do $rodowiska, beda one splywaty powierzchniowo.
W razie wyciekéw bedg zastosowane sorbenty do ich likwidacji.

W ramach planowanego przedsiewziecia bedg realizowane roboty czerpalne i czyszczenie
osadnikéw. Prace podczyszczeniowe spowoduja okresowy wzrost poziomu metnosci wody w
rejonie prowadzonych prac, ktéry jednak po krétkim czasie wrdci do stanu pierwotnego.
Przeprowadzone badania osadéw dennych w sasiedztwie planowanego przedsigwziecia
wykazaty, ze w pobranych prébkach nie stwierdzono przekroczen wartosci stezen granicznych
okreslonych w Zataczniku 1 do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 11.05.2015 r. w
sprawie odzysku odpadéw poza instalacjami i urzadzeniami (Dz.U. 2015.796). Zakiada sig, ze
catkowita kubatura prac podczyszczeniowych i czerpalnych nie przekroczy wartosci 200 000
m®. Jak wskazano w warunkach 2.1.25-2.1.26, urobek z prac czerpalnych i
podczyszczeniowych zostanie czesciowo pozyskany do sztucznego zasilania brzegu
morskiego (plaza w Ustce), a w pozostatym zakresie odtozony na klapowisko. Urobek na
klapowisko bedzie transportowany szczelnymi szalandami, a w przypadku refulaciji pobierany
i odkladany za pomocg pogtebiarki ssgco-refulujgcej.

W przypadku pogiebiania dna w obszarze planowanego przedsiewziecia dojdzie do
zaburzenia struktury wgtebnej osadéw. Na obecnym etapie zaktada sie usunigcie warstwy
osadéw maksymalnie do poziomu: ok. -7,0 m p.p.m. na torze podej$ciowym, ok. -5,5 m na
torze wodnym wewnetrznym, ok. - 7,0 m w basenie wejsciowym, ok. -5,5 m na obrotnicy, ok.
-10 m w osadnikach wschodnim i zachodnim oraz ok. -4,5 m w osadniku na rzece Stupia.

Na etapie budowy planuje sie wstrzymanie prac zwigzanych z robotami czerpalnymi
(pogtebianie) i robotami generujgcymi duzy hatas podwodny (roboty z wykorzystaniem kafara)
od strony rzeki w okresie od 15 wrze$nia do 30 listopada tzn. w okresie krytycznym dla migracji
gatunkéw ryb dwusrodowiskowych. W tym okresie dopuszcza si¢ prowadzenie prac
kafarowych wylacznie od strony morza tj. na zachéd od falochronu zachodniego lub na wschod
od falochronu wschodniego. W okresie od 15 marca do konca czerwca, mimo zalecanego
okresu ochronnego (mindg rzeczny w trakcie wiosennej migracji na tarto, a w pdzniejszych
terminach sptyw smoltéw troci i fososia do morza), dopuszcza sie prowadzenie prac w okresie
dziennym tj. rozpoczecie prac godzine po wschodzie, a zakonczenie godzing przed zachodem
storica. Powyzsze dziatania minimalizujgce wskazano w warunku 2.1.7.

Nie przewiduje sie montazu przenos$nych toalet dla zwiedzajacych falochrony, nie bedzie wigc
koniecznosci odbioru Sciekéw w fazie eksploatacii.

Wody opadowe i roztopowe z powierzchni falochronéw bedg odprowadzane grawitacyjnie, nie
powodujac wprowadzania dodatkowych zanieczyszczer do wéd, zaréwno ze wzgledu na brak
prowadzenia przetadunkéw, jak i zakaz poruszania sie pojazdoéw po falochronach. Zatogi
statkdéw cumujgcych przy falochronie beda korzystaty z wody i toalet na swoich jednostkach.
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Oddziatywanie na $rodowisko morskie

Obszar, na ktérym planowana jest lokalizacja przedsiewziecia, zgodnie z rysunkiem Planu
Zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich w skali 1:200 000, zwanym
dalej ,Planem”, przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 14 kwietnia 2021 r. w
sprawie przyjecia planu Zagospodarowania przestrzennego morskich woéd wewnetrznych,
morza terytorialnego i wytgcznej strefy ekonomicznej w skali 1:200 000 (Dz. U. 2 2021 r. poz.
935 ze zm.), zlokalizowany jest w akwenie POM.28.Ip, w tym w podakwenach: 28.709.R,
28.926.B, 28.800.S, 28.506.C, 28.915.B. Funkcjg podstawowg akwenu POM.28.Ip jest
Jfunkcjonowanie portu Jub przystani”. Wéréd funkgji dopuszczalnych tego akwenu wymienione
$8 m.in. ,sztuczne wyspy i konstrukcje” oraz »transport’. Zgodnie z zapisami Planu w akwenie
POM.28.lp dla funkceji ,funkcjonowanie portu i przystani” oraz funkcji ,sztuczne wyspy i
konstrukcje” ogranicza si¢ prowadzenie prac zwiazanych z wprowadzaniem nowych
elementéw, rozbudowsg infrastruktury oraz wznoszenie sztucznych wysp i konstrukcji do
sposobow: wniezagrazajgcych ekologicznej funkcji tarlisk i przezywainosci wezesnych stadiéw
rozwojowych ryb (ikry i larw) gatunkoéw komercyjnych” oraz ~niewplywajgcych znaczgco
negatywnie na dobrostan ptakéw zimujgeych i odpoczywajgcych w trakcie migracji oraz w
Okresie ich licznego wystepowania od poczatku listopada do korica kwietnia, a takze
niezagrazajgcych systemowi ochrony brzequ morskiego”. Ponadto w podakwenie 28.709.R
ogranicza sie realizacje funkeji ,funkcjonowania portu lub przystani” oraz funkcji ,sztuczne
wyspy | Konstrukcje” do sposobéw »niezagrazajacych funkcji korytarza migracyjnego ryb i
uwzgledniajgcych koniecznosc zabezpieczenia dwukierunkowej migracji ryb”, a w podakwenie
28.915.B ogranicza si¢ realizacje funkcji do sposobow ~niezakfocajgcych wofskowej
obserwacji technicznej i wzrokowej oraz #3cznosci radiowey”.

Ponadto, przedsigwziecie zlokalizowane jest w obszarze objetym Planem zagospodarowania
przestrzennego morskich wéd wewnetrznych — port morski w Ustce, ktéry zostat przyjety
rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 6 grudnia 2024 r. (Dz. U. z 2025 r., poz. 57).
Przedsigwzigcie zlokalizowane jest w akwenie UST.01.T (o funkgiji podstawowej ,transport” i
funkgc;ji dopuszczalne;j; wfunkcjonowanie portu” oraz ~Sztuczne wyspy i konstrukcje” oraz w
akwenie UST.02.Fp, UST.03.Fp, UST.06.Fp (o funkcji podstawowej , funkcjonowanie portu”, w
ktorej takze dopuszczone sg ww. funkcje). Zgodnie z Planem warunkiem korzystania z
wszystkich ww. akwenéw jest zachowanie droznosci korytarza migracyjnego gatunkéw

elementow infrastruktury hydrotechnicznej nalezy uznaé, ze planowane przedsiewziecie nie
spowoduje powstania nowej bariery fizycznej dia korytarza migracyjnego ryb. Zgodnie z
dokumentacjg ,Oceny wpfywu na obszary Natura 2000” stanowigcej zatacznik do raportu 0o$
na etapie budowy spodziewane jest zwiekszenie intensywnosci ruchu sprzetu i statkow w
zwiazku z planowanymi pracami. Prowadzenie tych prac moze stanowié okresowo podwodng
bariere fizyczng dla migracji ryb. Ponadto podnoszona z dna zawiesina moze stanowi¢
dodatkowg fizyczng bariere dla przemieszczania sie ryb, poniewaz unikajg one rejonéw o
zwigkszonej koncentracji zawiesiny. Czas utrzymywania sie zawiesiny w wodzie, tempo iej
opadania oraz zasieg jej rozprzestrzenienia zalezg od rodzaju podtoza w danym miejscu,
ukfadu pradéw morskich oraz technologii prac. Bariery te beda jednak wystepowaty punktowo
(w miejscu aktualnego prowadzenia robot), totez migrujgce ryby beda mogly je aktywnie
omija¢. Po zastosowaniu dziatan minimalizujgcych negatywne oddziatywanie, wskazanych w
warunkach do ninigjszej decyzji, oddziatywania zwigzane z utworzeniem bariery akustycznej i
fizycznej zostang wykluczone.
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Planowane przedsiewziecie zgodne jest z przeznaczeniem akwendéw wyznaczonych w
planach zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich tj. Planem zagospodarowania
przestrzennego morskich wéd wewnetrznych — port morski w Ustce oraz Planem
zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréw morskich w skali 1:200 000. Biorgc pod
uwage charakter planowanego przedsiewziecia, a takze z uwagi na fakt, ze jego realizacja
zostata zaplanowana z zastosowaniem dziatari ograniczajagcych wptyw na $rodowisko
przyrodnicze, w tym w szczegolnosci na ichtiofaune, nalezy stwierdzié, ze przedsigwzigcie
spetnia warunki okreslone w obowigzujgcych planach zagospodarowania przestrzennego
obszarow morskich i pozostaje w zgodno$ci z ich zapisami.

Wrak pogtebiarki ,Stutbia” zalega w potudniowej czesci osadnika wschodniego na podejsciu
do portu. Wydobycie wraku jednostki Stutbia (WK-0357) zostanie zlecone podmiotowi
zewnetrznemu posiadajgcemu doswiadczenie w przeprowadzaniu tego rodzaju dziatan. Przed
przystgpieniem do wydobycia planowane jest wykonanie rozpoznania, w celu oceny w jakim
stanie znajduje sie jednostka spoczywajgca na dnie (warunek 2.1.32.). Wyniki inspekciji
pozwolg na wiasciwe dobranie metody wydobycia i zabezpieczenia obszaru wykonywania
robét. Jezeli rozpoznanie wykaze obecno$¢ paliwa w zbiornikach jednostki zostanie ono
wypompowane przed przystgpieniem do wiasciwego wydobycia. Inwestor planuje, ze
jednostka zostanie wydobyta w catosci dzwigiem plywajacym i posadowiona na barce. W
przypadku, gdy stan techniczny jednostki nie pozwoli na jej wydobycie w cato$ci, zostanie ona
wydobyta w czesciach. Takie podejscie moze by¢ konieczne, jedli jednostka ulegta powaznym
uszkodzeniom lub jej struktura jest zbyt staba. Wedtug informacji archiwalnych z wraku zostato
odpompowane paliwo. Wykonawca robét bedzie dazyt do tego aby zbiornik z paliwem zostat
wydobyty w catosci. Planowane dziatania zwigzane z wydobyciem wraku mogg mie¢ wptyw
na $rodowisko morskie, w szczeg6lnosci w zakresie potencjalnego uwolnienia substanciji
niebezpiecznych, w tym paliw, olejow i smaréw znajdujgcych sig¢ we wraku, co moze stanowic
zagrozenie dla organizméw morskich oraz zmetnienia badz skazenia wod przydennych.
Powyzsze moze prowadzi¢ do czasowego pogorszenia jako$ci wody oraz wplyngc negatywnie
na lokalne siedliska bentosowe i organizmy filtrujgce, a takze zwierzeta przebywajgce w toni
wodnej. W przypadku posiadania wiedzy, ze wrak zawiera w swoim wnetrzu substancje
niebezpieczne nalezy stosowaé procedury opisane w rozdziale 5a ustawy o obszarach
morskich. Zgodnie z art. 32b pkt 3 ww. ustawy wraki, na ktérych lub w bezpo$redniej bliskosci
ktérych, znajdujg sie pozostatosci paliwa, réznego rodzaju substancje ropopochodne lub
obiekty i substancje wymienione w art. 32b pkt 1 i 2 ustawy o obszarach morskich, naleza do
zatopionych materiatéw niebezpiecznych. Zgodnie z art. 32d ww. ustawy neutralizacja takich
materiatdw moze by¢ prowadzona wylacznie na podstawie stosownego pozwolenia
wydawanego przez dyrektora urzedu morskiego, w uzgodnieniu z licznymi podmiotami.
Zgodnie z art. 32e i art. 41ca ustawy o obszarach morskich wszystkie przypadki wykrycia i
neutralizacji zatopionych materiatéw niebezpiecznych powinny by¢ przekazywane do rejestru
prowadzonego przez Biuro Hydrograficzne Marynarki Wojennej, co ma na celu zwigkszenie
bezpieczenstwa zeglugi na polskich obszarach morskich. W przypadku gdy inspekcja wraku
wykaze, Zze zostat on w przesztosci oczyszczony z substancji niebezpiecznych, ww. artykut nie
bedzie miat zastosowania. Wéwczas, jak wskazano w warunku 2.1.33., nalezy przygotowac
plan opisujacy technologie wydobycia oraz planowane zabezpieczenie przeciwrozlewowe na
wypadek drobnych zanieczyszczen, m.in. poprzez zastosowanie zap6r przeciwrozlewowych
na czas akcji wydobywania oraz utrzymywania gotowo$¢ do uzycia sorbentdéw i zestawow
neutralizacyjnych w razie powstania drobnych wyciekow.
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Oddziatywanie na warunki aerosanitarne

Realizacja planowanego przedsiewzigcia wigzaé sie bedzie z okresowa emisjg gazow
cieplarnianych oraz pytow. Emisje bedg pochodzity z ruchu pojazdéw, jednostek ptywajgcych,
Pracy maszyn na budowie i wzrostu zapotrzebowania na energie. Zanieczyszczenia te beda
miaty charakter niezorganizowany i okresowy, z lokalnym wplywem na jakos¢ powietrza w
sasiedztwie prac. Przewiduje sie czyszczenie pojazdéw z naniesionego piasku/ziemi na kofach
przed opuszczeniem placu budowy, wykorzystanie urzadzen i maszyn budowlanych w dobrym
stanie technicznym, wprowadzenie zakazu pracy maszyn i urzadzen przy maksymalnych
obcigzeniach oraz pozostawiania ich na biegu jatowym.

W fazie funkcjonowania planowane przedsigewzigcie nie bedzie zrédiem emisji do powietrza.
Oddzialywanie na klimat akustyczny

Najwyzszy poziom hatasu emitowany bedzie podczas prac kafarowych. Wysoki poziom hatasu
emitowany jest takze podczas pracy dzwigéw ptywajgcych, holownikow, przemieszczajgcych
barki i szalandy oraz pogtebiarki.

Prace przy przebudowie falochronu wschodniego i zachodniego moga by¢ realizowane w tym
samym czasie. Przyjmujgc najgorszy mozliwy scenariusz pograzanie $cianek szczelnych i pali,
generujgce najwigksze emisje hatasu moze by¢ realizowane w tym samym czasie, co oznacza
ze w danym momencie mogg pracowaé 2 kafary.

W bezposrednim sasiedziwie planowanego przedsiewziecia wystepuja tereny chronione
akustycznie w postaci Zabudowy mieszkaniowo-ustugowej i strefy ,A” uzdrowiska Ustka.
Wyniki przeprowadzonych obliczen emisji hatasu wskazuja, ze wystapig przekroczenia
wartosci  dopuszczalnej poziomu dzwieku na terenach chronionych akustycznie, w
wyznaczonych punktach pomiarowych. Oddziatywanie planowanego przedsiewziecia
zwigzane z hatasem bedzie Znaczace, lokalne i $rednioterminowe, gdyz szacowany czas prac
zwigzanych z przebudowa falochronéw i pozostatych konstrukcji bedzie trwat w sumie okoto 2
lata. W celu ograniczenia uciazliwosci zwigzanej z przebudowg natozono na inwestora
warunek 2.1.27. realizacji prac. Przewiduje sie prowadzenie prac budowlanych powodujgcych
znaczng emisjg hatasu (korzystanie z ciezkiego sprzetu, praca wiertnicy do pali, transport
materiatow budowlanych, prace czerpaine) wytgcznie w porze najmniej wrazliwej, . w
godzinach 7.00-19.00. W celu ograniczenia oddziatywania akustycznego, podczas prac
budowlanych wykorzystywane beda wytgcznie pojazdy oraz urzadzenia sprawne technicznie.
Urzadzenia generujace hatas o duzych natezeniach nie beda pracowaé jednoczesnie, a takze
nie bedg pozostawione na biegu jatowym. W porze nocnej (22:00-6:00) nie przewiduje sie
prowadzenia prac.

Po zakoriczeniu budowy i w trakcie funkcjonowania przedsigwzigcia, hatas w Porcie Morskim
w Ustce nie zwigkszy sie w wyniku przebudowy falochronéw. Hatas w rejonie portu bedzie
nadal generowany gtéwnie przez ruch statkow, ktory pozostanie na dotychczasowym poziomie
i nie zostanie zwiekszony przez realizacje inwestycji.

Oddziatywanie na polozenie, uksztaltowanie i wykorzystanie akwenu

W trakcie budowy zmieni sie spos6b wykorzystania terenu w obrebie placu budowy i zaplecza,
jednak po zakonczeniu robét teren zostanie uporzadkowany i przywrécony do pierwotnego
stanu. Budowa bedzie wigzata si¢ z czasowym zajeciem akwenéw oraz terenu przez plac
budowy, a takze trwalym przeksztatceniem dnha morskiego w obrebie awanportu.
Oddziatywania na srodowisko beda krétkoterminowe, lokalne, bezposrednie i odwracalne.

Projektowane przedsigwzigcie dotyczy gtownie przebudowy istniejgcej infrastruktury
dostepowej do portu. Po zakonczeniu prac potozenie obiektéw oraz sposob
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zagospodarowania i wykorzystania terenéw portowych, w tym falochronéw i nabrzezy, nie
ulegna zmianie.

Oddzialywanie na budowe geologiczng, osady denne, surowce i zloza
Zaburzenie osadow dennych oraz naruszenie budowy geologicznej

Podczas prac budowlanych dojdzie do zaburzenia osadéw dennych i struktury geologiczne;j
dna morskiego. W wyniku wzruszenia osadéw powierzchniowych i wgtebnym, zmienia sie ich
witasciwosci fizyczno-chemiczne, co prowadzi do remobilizacji biogenéw i zanieczyszczen, a
nastepnie do wzrostu zawiesiny w wodzie. Po zakoficzeniu prac, osady zostang ponownie
zdeponowane na dnie. Zaktada sie, ze w trakcie pogtebiania dna usuniete zostang osady do
réznych gtebokosci w réznych czesciach obszaru, a tgczna kubatura prac nie przekroczy 200
000 m3. Dodatkowo, przy wbijaniu &cianek szczelnych w trakcie przebudowy konstrukciji
hydrotechnicznych, nastgpi lokalne zaburzenie struktury osadéw, szczegélnie w okolicach
whijanych elementéw, ale jego skala bedzie mniejsza niz w przypadku prac czerpalnych.

Resuspensja oraz depozycja materiatu osadowego wzruszonego i uruchomionego podczas
prac czerpalnych

Podczas prac czerpalnych dojdzie do zmetnienia toni wodnej, zaleznego od metody
pogtebiania, rodzaju osadéw oraz warunkéw hydrodynamicznych. Najwieksze zmetnienie
wystapi bezposrednio w miejscu prac i zaniknie z oddaleniem od nich. Dia osadéw
drobnodyspersyjnych zmetnienie bedzie wyzsze niz dla osadéw piaszczystych. Wskaznik
resuspensji wyniesie maksymalnie 10%, co oznacza, ze do toni wodnej przedostanie sie do
10% masy urobku. Zmetnienie w odlegtosci 50 m od miejsca prac wyniesie 50-200 mg/l w
przypadku poglebiarek ssgco-refulujacych i czerpakowych oraz 20-100 mg/l w przypadku
poglebiarek chwytakowych. Czas zmetnienia bedzie wynosit od 6-12 godzin dla osadow
piaszczystych do 24-30 godzin dla osaddw mulistych i ilastych. Po zakohczeniu prac osady
zostang zdeponowane na dnie, tworzgc warstwe o grubosci do 0,5 mm w poblizu miejsca prac,
a w innych miejscach do 0,2 mm. W zwigzku z tym wplyw na geologie i osady denne bedzie
nieznaczacy.

Zmiana Ha geochemicznego osadow dennych w zwigzku z remobilizacjg potencjalnych
zahieczyszczen zawartych w osadach dennych podczas prac pogfebiarskich i wykopowych

Podczas realizacji przedsiewziecia, w wyniku prac czerpainych i budowlanych, dojdzie do
wzruszenia osadéw dennych, co moze prowadzi¢ do remobilizacji metali ciezkich,
zanieczyszczen i biogendéw do wody. W obrebie planowanego przedsiewziecia stezenia tych
substancji sg niskie i nie przekraczajg wartoéci okreslonych w przepisach dotyczgcych
odzysku odpadéw. Zatem przemieszczanie osadéw nie wptynie negatywnie na jakos¢ wod.
Oddziatywanie bedzie krotkotrwate, ograniczone do miegjsca prac, i nieznaczne. W fazie
budowy oddzialywania na osady denne i geologie beda negatywne, ale beda miaty charakter
krotkoterminowy, odwracalny i nieznaczacy.

Obecnos$¢ przebudowanej infrastruktury portowej, w tym falochronéw, nie wptynie na zmiany
warunkéw hydrodynamicznych ani na morfologie i litodynamike obszaru, poniewaz uktad tych
budowli juz od kilkuset lat ksztaltuje warunki hydro- i morfolitodynamiczne w rejonie portu.

Podczas funkcjonowania portu planowane sg okresowe prace pogiebiarskie w obszarze
obrotnicy i toru podejsciowego, ktére beda miaty na celu utrzymanie odpowiednich gtebokosci
nawigacyjnych. Prace te spowodujg wzruszenie osadéw dennych, co moze prowadzi¢ do
zmiany ich wtasciwosci fizyczno-chemicznych. Czestotliwosé prac bedzie uzalezniona od
tempa wyptycania dna, a prace bedag odbywacé sie srednio raz w roku. Oddziatywania w tym
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zakresie bedg mniejsze niz w fazie budowy i majg charakter lokalny oraz periodyczny, a ich
wplyw na osady denne bedzie nieznaczacy.

Oddziatywanie zwigzane z wytwarzaniem odpadéw

Podczas prac budowlanych powstawa¢ beda gtéwnie odpady, ktére zaliczajg sie przede
wszystkim do grupy 17. Niewielkie iloci odpaddéw powstang takze podczas rozbiorki
oswietlenia nawigacyjnego.

Planowane przedsigwziecie obejmuje prace czerpalne i podczyszczeniowe, ktére moga
prowadzi¢ do okresowego wzrostu metnosci wody w rejonie prowadzonych dziatan, jednak
poziom metnosci szybko wréci do normy. Badania osadéw w okolicy przedsigwziecia
wykazaly, ze nie przekraczajg one dopuszczalnych stezen substancji niebezpiecznych.
Mozliwe odpady to urobek z pogtebiania, ktéry moze zawiera¢ substancje niebezpieczne (kod
17 05 05) lub nie (kod 17 05 08). Szacowana objetosé prac czerpainych i podczyszczeniowych
nie przekroczy 200 000 me. Odpady z tych prac bedg klasyfikowane zgodnie z ustawg o
odpadach, a wykonawca robét bedzie odpowiedzialny za ich odpowiednie gromadzenie i
przekazywanie do uprawnionych podmiotéw.

W fazie eksploatacji odpadami bedg gtownie odpady powstajgce podczas drobnych prac
remontowych, takie jak farby, opakowania czy oleje odpadowe. Rocznie, z prac
podczyszczeniowych, przewidywana ilo§é urobku wyniesie ok. 5 000 m®. Eksploatacja nie
wplynie na wzrost iloéci odpadéw w porcie.

Oddziatlywanie na klimat

Zmiany klimatu, takie jak zwigkszenie czestotliwosci sztormow, wptyng na harmonogram prac,
ale nie bedg miaty istotnego wplywu na przedsigwzigcie. Oddziatywanie na jakosé powietrza
oraz warunki klimatyczne bedzie krotkoterminowe i lokalne, bez przekroczenia
dopuszczalnych stezen w poblizu zabudowy mieszkaniowe;j.

Oddziatywanie na srodowisko przyrodnicze

Czesé ladowa planowanej inwestycji nie wykazuje duzej bioréznorodnosci , boniewaz obejmuje
silnie przeksztatcone tereny portowe. Na zachéd od inwestycji znajdujg sie jednak siedliska
roslin chronionych oraz tereny zalesione, ktére Mog3 sprzyjac obecnosci fauny Igdowe;j.

Czeé¢ morska inwestycji zlokalizowana jest w granicach dwéch obszaréw Natura 2000:
Przybrzezne Wody Battyku PLB990002 i Dolina Stupi PLH220052. Obszary te majg znaczenie
dla ichtiofauny, gtéwnie ze wzgledu na ujscie rzeki Stupi, bedace szlakiem migracyjnym tososia
atlantyckiego i minoga fzecznego — gatunkow chronionych w ramach obszaru Dolina Stupi
PLH220052.

Siedliska denne w rejonie nie wyrozniajg sie duzym Zageszczeniem ani réznorodnoscia.
Obszar nie jest tez szczegobinie wazny dla ptakow migrujacych czy zimujgeych, choé ptaki
regularnie korzystajg z infrastruktury portowej do odpoczynku. Z uwagi na antropogeniczny
charakter terenu, nie jest to miejsce atrakcyjne dla legéw ptakow.

Oddziatywanie na obszary Natura 2000

Inwestycja zlokalizowana jest na terenie obszaréw Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku
PLB990002 oraz Dolina Stupi PLH220052. W odlegtosci do 5 km od terenu inwestycji znajdujg
sig takze obszary Natura 2000:

- ok. 4,2 km na wschod Klify Poddebskie PLH220100,
- o0k 4,6 kmna potudniowy zachéd Przymorskie Blota PLH220024.
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Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: czerwiec 2025 r.)
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku PLB990002 s3
gatunki: alka (Alca torda), numik (Cepphus grylle), lodéwka (Clangula hyemalis), nur
czarnoszyi (Gavia arctica), nur rdzawoszyi (Gavia stellata), mewa srebrzysta (Larus
argentatus), mewa siwa (Larus canus), uhla (Melanitta fusca) oraz markaczka (Melanitta
nigra). Zagrozeniem dla obszaru sg inne rodzaje aktywno$ci czlowieka zwigzane z
urbanizacja, przemystem itd.

Dla obszaru Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku PLB990002 nie zostat ustanowiony plan
ochrony. Dnia 22.03.2023 r. obwieszczeniem znak IOW1.815.17.2023.MZI.1 Dyrektor Urzedu
Morskiego w Gdyni poinformowat o przyjeciu tymczasowych celéw ochrony dla gatunkow i ich
siedlisk bedgcych przedmiotami ochrony w ww. obszarze Natura 2000. Ponizej zamieszczono
analize wptywu zamierzenia na tymczasowe cele ochrony ustanowione dla poszczegolnych
gatunkéw:

A001 — Nur rdzawoszyi (Gavia stellata)
Typ populacji w:

— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji zimujgcej na poziomie
1 — 100 osobnikéw;

— wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska gatunku w
stanie wtasciwym (FV) na powierzchni minimum 194 673,70 ha z uwzglednieniem
naturalnych proceséw.

Ocena: Zgodnie z przedstawionymi w raporcie 0OO0S$ wynikami inwentaryzacji przyrodniczych,
nury rdzawoszyje byly obecne na terenie przedsigwzigecia w styczniu — w czeéci portowej
i przybrzeznej, oraz w miesigcach: grudzien (2 os.), styczen (1 0s.), marzec (1 0s.), kwiecien
(2 0s.) — w rejonie przysziego toru podejsciowego. Osobniki ww. gatunku byly rowniez
stwierdzane w rejonie przysztego toru podejsciowego w trakcie liczeri zimowych w sezonach
2020-2024, na transektach BA16 i BA17 Monitoringu Zimujgcych Ptakéw Morskich (MZPM).
Jesienna wedrowka zaczyna sie na przelomie sierpnia i wrzesnia. Na Battyku w okresie
jesiennej wedrowki najliczniej bywa widziany w pazdzierniku oraz w listopadzie, w okresie
silnych sztorméw. Wiosng wedréwka jest mniej intensywna, zwtaszcza na $rodigdziu i zaczyna
sie juz w marcu, a koriczy w maju. Jednak na najdalej na péinoc wysunigte legowiska ptaki
docierajg dopiero w czerwcu. Wedréwka odbywa sie najprawdopodobniej tylko w dzien. Pod
koniec zimy na Bafttyku wzrasta liczba nuréw, ktére przemieszczajg sie z innych obszarow
zimowania i stad podejmuja wedrowke na legowiska. W celu ograniczenia negatywnych
oddzialywarh zwigzanych m.in. z przeprowadzeniem prac z uzyciem kafaréw, wystapi
intensyfikacja prac w okresie, gdy liczebnos¢ ptakéw na akwenie obszaru Natura 2000
Przybrzezne wody Battyku PLB990002 jest najnizsza, tj. od 1 maja do 30 wrzesnia. Ptaki
przeptoszone z miejsca ich przebywania w bezposrednim rejonie prowadzenia prac, przeniosg
sie w sgsiednie obszary o podobnych uwarunkowaniach $rodowiskowych. Po ustaniu
oddzialywania ptaki bedg mogly powrdci¢ w pierwotne miejsce przebywania. Ewentuaina
zmiana zachowan ptakow, ktéra moze nastapi¢ w trakcie budowy, lokalnie wptynie na
rozmieszczenie zerowisk oraz miejsc odpoczynku ptakéw, jednak bedg to zmiany nie majace
wplywu na stan catej populacji danego gatunku. Jednostki ptywajace i plac rob6t zaopatrzone
beda w sorbenty lub inne $rodki techniczne umozliwiajgce ograniczenie rozprzestrzeniania sie,
usuwanie lub neutralizacje skutkdw wyciekéw substancji ropopochodnych (na wszystkich
etapach inwestycji). Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$é populacii i stan zachowania
siedliska gatunku bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek
realizacji przedsiewziecia.
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A002 - Nur czarnoszyi (Gavia arctica)
Typ populacji w:

— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populaciji zimujgcej na poziomie
1 - 12 osobnikow;

- wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska gatunku
W niepogorszonym stanie (U1) na powierzchni minimum 194 673,70 ha
z uwzglednieniem naturalnych proceséw.

Ocena: Zgodnie z przedstawionymi w raporcie O0$ wynikami inwentaryzaciji przyrodniczych,
nury czarnoszyje byly obecne na terenie przedsigwziecia w miesigcach: wrzesien (1 0s.),
grudzien (1 os.), luty (3 0s.) —w rejonie przysztego toru podej$ciowego. Osobniki ww. gatunku
byly réwniez stwierdzane w rejonie przysztego toru podej$ciowego w trakcie liczen zimowych
W sezonach 2020-2024, na transektach BA16 i BA17 Monitoringu Zimujgcych Ptakéw
Morskich (MZPM). Jesienna wedréwka zaczyna sie we wrzesniu, jednak intensywnosé
przelotu w tym okresie, zwtaszcza ptakéw z dalekiej pétnocy i ze wschodu, uzalezniona jest
od pogody panujgcej na legowiskach. Na wybrzezu Battyku najczesciej bywa widziany w
czasie jesiennych sztormow. Szczyt przelotu nastepuje w pazdzierniku lub w listopadzie i
prawdopodobnie dot. gtéwnie ptakéw pochodzacych ze wschodu. Przelot wiosenny zaczyna
si¢ na przetomie marca i kwietnia, a koriczy sie na poczatku czerwca i jest mniej intensywny
niz jesienny. W $rodku zimy na Battyku obserwuje sie mniejszg liczbe nuréw, ktére ponownie
pojawiajg sie na poczatku wiosennej wedréwki. Wedréwka odbywa sie najprawdopodobniej
tylko w dzien. Wcelu ograniczenia negatywnych oddziatywann zwigzanych m.in.
Z przeprowadzeniem prac z uzyciem kafaréw, wystapi intensyfikacja prac w okresie, gdy
liczebno$¢ ptakéw na akwenie obszary Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku PLB990002
jest najnizsza, tj. od 1 maja do 30 wrzesnia. Ptaki przeptoszone z miejsca ich przebywania w
bezposrednim rejonie prowadzenia prac, przeniosg sie w sasiednie obszary o podobnych
uwarunkowaniach $rodowiskowych. Po ustaniu oddziatywania ptaki bedg mogly powrécié w
pierwotne miejsce przebywania. Ewentualna zmiana zachowar ptakéw, ktdra moze nastgpic
w trakcie budowy, lokalnie wplynie na rozmieszczenie zerowisk oraz miejsc odpoczynku
ptakéw, jednak beds to Zzmiany nie majace wplywu na stan catej populacji danego gatunku.
Jednostki plywajace i plac robét zaopatrzone bedg w sorbenty lub inne srodki techniczne
umozliwiajace ograniczenie rozprzestrzeniania sie, usuwanie lub neutralizacje skutkow
wyciekéw substancji ropopochodnych (na wszystkich etapach inwestycji). Tymczasowe cele
ochrony, w tym liczebno§é populacji i stan zachowania siedliska gatunku bedgcego
przedmiotem ochrony w obszarze, nie beda zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A064 - Lodéwka (Clangula hyemalis)
Typ populacji w:

— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji zimujgcej na poziomie
2 750 — 7 150 osobnikéw:

— wskaznik ,Stan siedlisk™: utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska gatunku
W niepogorszonym stanie (U1) na powierzchni minimum 194 673,70 ha
z uwzglednieniem naturalnych proceséw.

Ocena: Zgodnie z przedstawionymi w raporcie 00S$ wynikami inwentaryzacji przyrodniczych,
lodéwki byty obecne na terenie przedsigwziecia w miesigcach:; pazdziernik (6 os.), listopad (1
0s.), styczen (5), luty (3 0s.), marzec (7 0s.) — w czesci portowej i przybrzeznej, oraz
w miesigcach: pazdziernik (2 0s.), listopad (20 os.), grudzien: (2 0s.), styczen (154 os.), luty
(63 0s.), marzec (199 0s.), kwieciert (11 0s.) — w rejonie przysziego toru podejsciowego.
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Osobniki ww. gatunku byly réwniez stwierdzane w rejonie przysztego toru podej$ciowego w
trakcie liczen zimowych w sezonach 2020-2024, na transektach BA16 i BA17 Monitoringu
Zimujgcych Ptakéw Morskich (MZPM). Pierwsze lodéwki przylatuja do Polski pod koniec
wrzeénia lub na poczatku pazdziernika. Duze koncentracje lodéwek wzdtuz polskich wybrzezy
Battyku, zwigzane z wiosenng wedréwka, obserwuje si¢ pod koniec marca lub w kwietniu, a
pojedyncze osobniki moga pozostawa¢ w obrebie polskich wybrzezy w pierwszej potowie
maja. Lodéwka przebywa na zimowiskach od listopada do poczatku marca. W celu
ograniczenia negatywnych oddzialywan zwigzanych m.in. z przeprowadzeniem prac z
uzyciem kafaréw, wystgpi intensyfikacja prac w okresie, gdy liczebno$¢ ptakéw na akwenie
obszaru Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku PLB990002 jest najnizsza, tj. od 1 maja do
30 wrzesnia. Ptaki przeptoszone z miejsca ich przebywania w bezpos$rednim rejonie
prowadzenia prac, przeniosg sieé w sgsiednie obszary o podobnych uwarunkowaniach
$rodowiskowych. Po ustaniu oddziatywania ptaki bedg mogly powréci¢ w pierwotne miejsce
przebywania. Ewentualna zmiana zachowan ptakéw, ktéra moze nastapi¢ w trakcie budowy,
lokalnie wptynie na rozmieszczenie zerowisk oraz miejsc odpoczynku ptakéw, jednak beda to
zmiany nie majgce wplywu na stan catej populacji danego gatunku. Smiertelno$é¢ ptakow
sporadycznie moze byé powodowana zderzeniami z wysokimi konstrukcjami (np. dzwig), ktére
pojawig sie na placu budowy. Ryzyko to zostanie jednak maksymalnie ograniczone poprzez
odpowiednie o$wietlenie potencjalnych przeszkéd punktowych. Zapewnione bedzie
dodatkowe, boczne oéwietlenie reflektorowe urzagdzen wyraznie gérujgcych nad otoczeniem
(np. d2wigi lub kafary), stosowane wytgcznie w sytuacji, gdy pozostajg one w porze nocnej na
obszarze awanportu. Na tle silnie o$wietlonego portu wewnetrznego urzadzenia te nie bedg
stanowi¢ juz dominujgcej przeszkody. Ponadto ograniczone zostanie Zrodio silnego Swiatta
kierowanego w gore w czasie prac realizacyjnych, w okresie migracji ptakéw, tj. od 1 marca
do 31 maja oraz od 31 lipca do 15 listopada, w celu zminimalizowania efektu latarni morskiej.
Jednostki plywajace i plac robét zaopatrzone beda w sorbenty lub inne $rodki techniczne
umozliwiajgce ograniczenie rozprzestrzeniania sie, usuwanie lub neutralizacje skutkow
wyciekéw substancji ropopochodnych (na wszystkich etapach inwestycji). Tymczasowe cele
ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku bedgcego
przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewzigcia.

A065 — Markaczka (Melanitta nigra)
Typ populacji w:

— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji zimujgcej na poziomie
350 — 3 000 osobnikow;

— wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska gatunku w
stanie wlasciwym (FV) na powierzchni minimum 194 673,70 ha z uwzglednieniem
naturalnych proceséw.

Typ populacji c:
— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji migrujgcej na poziomie
3000 osobnikow;
— wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska gatunku

w niepogorszonym stanie (U1) na powierzchni minimum 194 673,70 ha
z uwzglednieniem naturalnych procesow.

Ocena: Zgodnie z przedstawionymi w raporcie OOS wynikami inwentaryzaciji przyrodniczych,
markaczki byty obecne na terenie przedsiewziecia w miesigcach: wrzesien (9 os.), listopad (7
0s.), styczen (8 0s.), luty (2 0s.), marzec (27 os.) — w rejonie przysztego toru podejsciowego.
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Osobniki ww. gatunku byly réwniez stwierdzane w rejonie przyszitego toru podejsciowego w
trakcie liczert zimowych w sezonach 2020-2024, na transektach BA16 i BA17 Monitoringu
Zimujacych Ptakéw Morskich (MZPM). Doroste samce markaczki zaczynajg opuszczaé
legowiska w czerwcu i wedrujg na zbiorowe pierzowiska znajdujgce sie na otartym morzu.
Najwieksze nasilenie wedréwki samcow na Baltyku ma miejsce od potowy lipca do korica
sierpnia. W tym okresie duze stada markaczek przebywajg w zachodniej czesci Battyku, w
ciesninach dunskich i w Zachodniej cze$ci Morza Pétnocnego. Samice i miode ptaki odlatujg
z terenéw legowych od sierpnia do poczatku pazdziernika. Wieksze stada markaczek
pojawiajg sie przy polskich wybrzezach w listopadzie. Okres zimowania trwa od listopada do
lutego. Powrét z zimowisk rozpoczyna si¢ pod koniec lutego i trwa az do kwietnia. W celu
ograniczenia negatywnych oddziatywart zwigzanych m.in. z przeprowadzeniem prac z
uzyciem kafaréw, wystapi intensyfikacja prac w okresie, gdy liczebno$é ptakéw na akwenie
obszaru Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku PLB990002 jest najnizsza, tj. od 1 maja do
30 wrzesénia. Ptaki przeploszone z miejsca ich przebywania w bezposrednim rejonie
prowadzenia prac, przeniosg sie w sgsiednie obszary o podobnych uwarunkowaniach
srodowiskowych. Po ustaniu oddzialywania ptaki beda mogty powrdcié w pierwotne miejsce
przebywania. Ewentualna zmiana zachowan ptakéw, ktéra moze nastgpi¢ w trakcie budowy,
lokalnie wptynie na rozmieszczenie Zerowisk oraz miejsc odpoczynku ptakéw, jednak bedg to
zmiany nie majace wplywu na stan catej populacji danego gatunku. Smiertelnogé ptakow
sporadycznie moze byé powodowana zderzeniami z wysokimi konstrukcjami (np. dzwig), ktére
pojawig sie na placu budowy. Ryzyko to zostanie jednak maksymalnie ograniczone poprzez
odpowiednie o$wietlenie potencjalnych przeszkoéd punktowych. Zapewnione bedzie
dodatkowe, boczne oswietlenie reflektorowe urzgdzen wyraznie gérujgcych nad otoczeniem
(np. d2wigi lub kafary), stosowane wytacznie w sytuacii, gdy pozostajg one w porze nocnej na
obszarze awanportu. Na tle silnie oswietlonego portu wewnetrznego urzgdzenia te nie beda
stanowi¢ juz dominujgcej przeszkody. Ponadto ograniczone zostanie Zrédto silnego $wiatta
kierowanego w gére w czasie prac realizacyjnych, w okresie migracji ptakow, tj. od 1 marca
do 31 maja oraz od 31 lipca do 15 listopada, w celu zminimalizowania efektu latarni morskiej.
Jednostki ptywajgce i plac robét zaopatrzone bedg w sorbenty lub inne $rodki techniczne
umozliwiajace ograniczenie rozprzestrzeniania sie, usuwanie Ilub neutralizacje skutkéw
wyciekdw substangji ropopochodnych (na wszystkich etapach inwestyciji). Tymczasowe cele
ochrony, w tym liczebnosé populacji i stan zachowania siedliska gatunku bedacego
przedmiotem ochrony w obszarze, nie beda zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

A066 — Uhla (Melanitta fusca)
Typ populacji w:

— wskaznik ,Stan populacji: utrzymanie liczebnosci populacji zimujgcej na poziomie
1600 — 11 700 osobnikow:

— wskaznik ,Stan siedlisk’: utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska gatunku
W niepogorszonym stanie (U1) na powierzchni minimum 194 673,70 ha
z uwzglednieniem naturalnych proceséw.

Ocena: W raporcie 00$ wskazano, ze w obszarze badar w rejonie przysziego toru
podejsciowego, najliczniej stwierdzane byly uhle: pazdziernik — 6 0s., grudzien — 28 os.,
styczen — 57 os., luty — 530 os., marzec — 309 0s., kwiecien — 1 os. Osobniki ww. gatunku byty
rowniez najliczniej zaobserwowane w rejonie przysztego toru podej$ciowego w trakcie liczen
zimowych w sezonach 2020-2024, na transektach BA16 i BA17 Monitoringu Zimujgcych
Ptakéw Morskich (MZPM). Na Baltyku najwieksze nasilenie jesiennej wedréwki uhli ma
miejsce w pazdzierniku i listopadzie, jednak wzdiuz polskiego wybrzeza jest ona stabo
zauwazalna. Powr6t na legowiska Zaczyna sig¢ na poczatku marca, a najwigcej ptakow wedruje
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w kwietniu. W ww. okresie uhla licznie sie pojawia wzdtuz polskiego wybrzeza. Ww. gatunek
zimuje od grudnia do marca wzdtuz catego polskiego wybrzeza Battyku. W celu ograniczenia
negatywnych oddziatywan zwigzanych m.in. z przeprowadzeniem prac z uzyciem kafaréw,
wystapi intensyfikacja prac w okresie, gdy liczebno$¢ ptakéw na akwenie obszaru Natura 2000
Przybrzezne wody Battyku PLB990002 jest najnizsza, tj. od 1 maja do 30 wrze$nia. Ptaki
przeptoszone z miejsca ich przebywania w bezposrednim rejonie prowadzenia prac, przeniosg
sie w sgsiednie obszary o podobnych uwarunkowaniach $rodowiskowych. Po ustaniu
oddziatywania ptaki bedg mogty powréci¢é w pierwotne miejsce przebywania. Ewentualna
zmiana zachowan ptakéw, ktéra moze nastgpi¢ w trakcie budowy, lokalnie wptynie na
rozmieszczenie zerowisk oraz miejsc odpoczynku ptakéw, jednak beda to zmiany nie majace
wplywu na stan catej populacji danego gatunku. Smiertelno$é ptakéw sporadycznie moze by¢
powodowana zderzeniami z wysokimi konstrukcjami (np. dZzwig), ktére pojawig sie na placu
budowy. Ryzyko to zostanie jednak maksymalnie ograniczone poprzez odpowiednie
o$wietlenie potencjalnych przeszkéd punktowych. Zapewnione bedzie dodatkowe, boczne
o$wietlenie reflektorowe urzadzen wyraznie gérujacych nad otoczeniem (np. dzwigi lub
kafary), stosowane wylacznie w sytuacji, gdy pozostajg one w porze nocnej na obszarze
awanportu. Na tle silnie o$wietlonego portu wewnetrznego urzadzenia te nie bedg stanowic
juz dominujacej przeszkody. Ponadto ograniczone zostanie Zzrédio silnego $wiatta
kierowanego w gore w czasie prac realizacyjnych, w okresie migracji ptakéw, tj. od 1 marca
do 31 maja oraz od 31 lipca do 15 listopada, w celu zminimalizowania efektu latarni morskie;j.
Jednostki plywajace i plac robdt zaopatrzone bedg w sorbenty lub inne srodki techniczne
umozliwiajgce ograniczenie rozprzestrzeniania sie, usuwanie lub neutralizacje skutkéw
wyciekdw substancji ropopochodnych (na wszystkich etapach inwestycji). Tymczasowe cele
ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku bedacego
przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewzigcia.

A182 — Mewa siwa (Larus canus)
Typ populaciji w:

— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnos$ci populacji zimujacej na poziomie
70 — 550 osobnikéw;

— wskaznik ,Stan siedlisk”. utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska gatunku
w niepogorszonym stanie (U1) na powierzchni minimum 194 673,70 ha
z uwzglednieniem naturalnych procesoéow.

Ocena: Zgodnie z przedstawionymi w raporcie OOS wynikami inwentaryzacji przyrodniczych,
mewy siwe byly obecne na terenie przedsiewzigcia w miesigcach: listopad (2 o0s.), luty (8 0s.),
czerwiec (1 0s.) — w czeéci portowej i przybrzeznej, oraz w miesiacach: wrzesien (3 0s.),
listopad (2 0s.), luty (1 os.), kwiecien (4 o0s.), maj (1 0s.) — w rejonie przysztego toru
podejéciowego. Osobnik ww. gatunku byt rowniez stwierdzony w rejonie przysziego toru
podej$ciowego w trakcie liczen zimowych w sezonach 2020-2024, na transektach BA16
i BA17 Monitoringu Zimujgcych Ptakéw Morskich (MZPM). Mewa siwa wedruje w dzien, w
stadach. Ptaki mtodsze rozpoczynajg wedréwke pézniej niz ptaki starsze. Ptaki z centralnej
Europy zaczynajg wedrowaé bezposrednio po legach (koniec lipca), ze szczytem przelotéw w
sierpniu i wrzeséniu. Koniec jesiennej wedréwki przypada na pazdziernik do listopada.
Wedrowka wiosenna przebiega najczesciej w marcu (czasami na poczatku kwietnia) i jest
Znacznie szybsza od jesiennej. W celu ograniczenia negatywnych oddziatywan zwigzanych
m.in. z przeprowadzeniem prac z uzyciem kafaréw, wystapi intensyfikacja prac w okresie, gdy
liczebno$é ptakéw na akwenie obszaru Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku PLB990002
jest najnizsza, tj. od 1 maja do 30 wrzeénia. Ptaki przeptoszone z miejsca ich przebywania w
bezposrednim rejonie prowadzenia prac, przeniosg sie w sasiednie obszary o podobnych
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uwarunkowaniach Srodowiskowych. Po ustaniu oddziatywania ptaki beda mogly powrécié w
pierwotne miejsce przebywania. Ewentualna zmiana zachowan ptakéw, ktéra moze nastapic
w trakcie budowy, lokalnie wptynie na rozmieszczenie zerowisk oraz miejsc odpoczynku
ptakow, jednak beda to Zmiany nie majace wplywu na stan catej populacji danego gatunku.
Jednostki plywajace i plac robét Zaopatrzone bedg w sorbenty lub inne $rodki techniczne
umozliwiajace ograniczenie rozprzestrzeniania sie, usuwanie lub neutralizacje skutkéw
wyciekow substancii ropopochodnych (na wszystkich etapach inwestycji). Tymczasowe cele
ochrony, w tym liczebnosé populacji i stan zachowania siedliska gatunku bedacego
przedmiotem ochrony w obszarze, nie beda zagrozone na skutek realizacji przedsiewzigcia.

A184 — Mewa srebrzysta (Larus argentatus)
Typ populaciji w:

— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji zimujacej na poziomie
1250 - 7 300 osobnikéw;

— wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska gatunku
W stanie witasciwym (FV) na powierzchni minimum 194673,70 ha =z
uwzglednieniem naturalnych proceséw.

Ocena: W raporcie 00$ wskazano, ze w czesci portowej i przybrzeznej obszaru badan,
najliczniej stwierdzane byly mewy — zaréwno srebrzyste Larus argentatus sensu lato, jak
i Smieszki Chroicocephalus ridibundus. Najbardziej istotny wptyw na ksztattowanie struktury
liczebnosci ptakéw w porcie w ciggu roku miaty mewy (srebrzysta i $mieszka), ktérych mniej
lub bardziej liczna obecnosé wynikata w wiekszym stopniu z przemieszczen lokainych niz z
fenologii. Duza liczba mtodych mew bytuje w rejonach portowych przez caly rok, podczas gdy
doroste ptaki odlatujg na legowiska. Biorgc powyzsze pod uwage stwierdzono, ze badany
akwen (cze$¢ portowa) nie stanowi istotnego miejsca przebywania ptakéw podczas migragii i
okresu legowego, za$ najliczniej wystepuijg tu ptaki regularnie wykorzystujace do odpoczynku
przylegty infrastrukture portowa. Dotyczy to takze okresu zimowania (grudzien-marzec), kiedy
pod jego koniec stwierdzano najwyzszg liczbe ptakéw w porcie. Jak wskazano w raporcie
00S: ,w przypadku mewy srebrzystej, nawet przy duzej intensywnosci prac, pozostaje ona w
sgsiedztwie zajmowanych siedlisk’. W celu ograniczenia negatywnych oddziatywan
zwigzanych m.in. z przeprowadzeniem prac z uzyciem kafaréw, wystgpi intensyfikacja prac w
okresie, gdy liczebno$é ptakow na akwenie obszaru Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku
PLB990002 jest najnizsza, ti. od 1 maja do 30 wrzesnia. Ptaki przeptoszone z miejsca ich
przebywania w bezposrednim rejonie prowadzenia prac, przeniosg si¢ w sgsiednie obszary o
podobnych uwarunkowaniach srodowiskowych. Po ustaniu oddziatywania ptaki bedg mogty
powrdci¢ w pierwotne miejsce przebywania. Ewentualna zmiana zachowari ptakéw, ktora
moze nastapi¢ w trakcie budowy, lokalnie wplynie na rozmieszczenie zerowisk oraz miejsc
odpoczynku ptakéw, jednak beda to zmiany nie majace wplywu na stan catej populacji danego
gatunku. Jednostki ptywajace i plac robot zaopatrzone beda w sorbenty lub inne $rodki
techniczne umozliwiajace ograniczenie rozprzestrzeniania sie, usuwanie lub neutralizacje
skutkdw  wyciekow substancji ropopochodnych (na wszystkich etapach inwestycji).
Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebnogé populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A200 - Alka (Alca torda)
Typ populacji w;
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— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie stanu populacji zimujgcej na poziomie 5 —
50 osobnikow;

— wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska gatunku
w niepogorszonym stanie (U1) na powierzchni minimum 194 673,70 ha
z uwzglednieniem naturalnych proceséw.

Ocena: Zgodnie z przedstawionymi w raporcie OOS wynikami inwentaryzacji przyrodniczych,
alki byly obecne na terenie przedsiewziecia w miesigcach: pazdziernik (8 0s.), listopad (6 0s.),
grudzien (3 o0s.), luty (5 0s.), kwiecien (1 0s.) — w rejonie przysztego toru podejsciowego.
Osobniki ww. gatunku byly rowniez stwierdzane w rejonie przysztego toru podejsciowego w
trakcie liczen zimowych w sezonach 2020-2024, na transektach BA16 i BA17 Monitoringu
Zimujgcych Ptakéw Morskich (MZPM). W celu ograniczenia negatywnych oddziatywan
zwigzanych m.in. z przeprowadzeniem prac z uzyciem kafaréw, wystapi intensyfikacja prac w
okresie, gdy liczebnos¢ ptakéw na akwenie obszaru Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku
PLB990002 jest najnizsza, tj. od 1 maja do 30 wrzesnia. Ptaki przeptoszone z miejsca ich
przebywania w bezposrednim rejonie prowadzenia prac, przeniosa sie w sasiednie obszary o
podobnych uwarunkowaniach srodowiskowych. Po ustaniu oddziatywania ptaki bedg mogty
powr6cié w pierwotne miejsce przebywania. Ewentualna zmiana zachowan ptakéw, ktora
moze nastgpi¢ w trakcie budowy, lokalnie wplynie na rozmieszczenie zerowisk oraz miejsc
odpoczynku ptakéw, jednak beda to zmiany nie majgce wplywu na stan catej populacji danego
gatunku. Smiertelno$¢ ptakéw sporadycznie moze byé powodowana zderzeniami z wysokimi
konstrukcjami (np. dzwig), ktére pojawig sie na placu budowy. Ryzyko to zostanie jednak
maksymalnie ograniczone poprzez odpowiednie o$wietlenie potencjalnych przeszkod
punktowych. Zapewnione bedzie dodatkowe, boczne o$wietlenie reflektorowe urzgdzen
wyraznie goérujgcych nad otoczeniem (np. dzwigi lub kafary), stosowane wytacznie w sytuacji,
gdy pozostajg one w porze nocnej na obszarze awanportu. Na tle silnie o$wietlonego portu
wewnetrznego urzadzenia te nie beda stanowi¢ juz dominujgcej przeszkody. Ponadto
ograniczone zostanie zrodto silnego $wiatta kierowanego w gére w czasie prac realizacyjnych,
w okresie migracji ptakow, tj. od 1 marca do 31 maja oraz od 31 lipca do 15 listopada, w celu
zminimalizowania efektu latarni morskiej. Jednostki ptywajace i plac robét zaopatrzone beda
w sorbenty lub inne $rodki techniczne umozliwiajgce ograniczenie rozprzestrzeniania sie,
usuwanie lub neutralizacje skutkéw wyciekéw substancji ropopochodnych (na wszystkich
etapach inwestycji). Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebnos$¢ populacji i stan zachowania
siedliska gatunku bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie beda zagrozone na skutek
realizacji przedsiewziecia.

A202 — Nurnik (Cepphus grylle)
Typ populacji w:.

— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnos$ci populacji zimujgcej na poziomie
1 — 7 osobnikow;

— wskaznik ,Stan siedlisk’: utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska gatunku
w niepogorszonym stanie (U1) na powierzchni minimum 194 673,70 ha
z uwzglednieniem naturalnych proceséw.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku PLB990002, w granicach terenu objetego
inwentaryzacja nie stwierdzono osobnikéw ww. gatunku. Wedréwka jesienna nurnika zaczyna
sie w lipcu lub w sierpniu i trwa do pazdziernika lub listopada. Wiosna nurniki powracajg na
legowiska w marcu i kwietniu. Zimowanie tego gatunku przypada na okres od listopada do
marca. W celu ograniczenia negatywnych oddziatywarn zwigzanych m.in. z przeprowadzeniem
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prac z uzyciem kafaréw, wystapi intensyfikacja prac w okresie, gdy liczebnosé ptakéw na
akwenie obszaru Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku PLB990002 jest najnizsza, tj. od 1
maja do 30 wrzes$nia. Ptaki przeptoszone z miejsca ich przebywania w bezposrednim rejonie
prowadzenia prac, przeniosa si¢ w sgsiednie obszary o podobnych uwarunkowaniach
$rodowiskowych. Po ustaniu oddziatywania ptaki bedg mogty powrécié w pierwotne miejsce
przebywania. Ewentualna zmiana zachowan ptakow, ktéra moze nastapi¢ w trakcie budowy,
lokalnie wptynie na rozmieszczenie zerowisk oraz miejsc odpoczynku ptakéw, jednak beda to
zmiany nie majace wplywu na stan catej populacji danego gatunku. Smiertelnogé ptakéw
sporadycznie moze by¢ powodowana zderzeniami Z wysokimi konstrukcjami (np. dzwig), ktore
pojawig sie na placu budowy. Ryzyko to zostanie jednak maksymalnie ograniczone poprzez
odpowiednie os$wietlenie potencjalnych przeszkad punktowych. Zapewnione bedzie
dodatkowe, boczne oswietlenie reflektorowe urzgdzen wyraznie gérujacych nad otoczeniem
(np. dzwigi lub kafary), stosowane wylacznie w sytuacii, gdy pozostajg one w porze nocnej na
obszarze awanportu. Na tle silnie oswietlonego portu wewnetrznego urzadzenia te nie bedg
stanowi¢ juz dominujgcej przeszkody. Ponadto ograniczone zostanie #rédio silnego $wiatta
kierowanego w gére w czasie prac realizacyjnych, w okresie migracji ptakéw, tj. od 1 marca
do 31 maja oraz od 31 lipca do 15 listopada, w celu zminimalizowania efektu latarni morskiej.
Jednostki ptywajace i plac robét zaopatrzone bedg w sorbenty lub inne $rodki techniczne
umozliwiajgce ograniczenie rozprzestrzeniania sie, usuwanie lub neutralizacje skutkéw
wyciekéw substanciji ropopochodnych (na wszystkich etapach inwestycji). Tymczasowe cele
ochrony, w tym liczebnoé populacji i stan zachowania siediiska gatunku bedacego
przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia.

Planowane przedsiewziecie realizowane bedzie w porcie Ustka, potozonym w ujéciu rzeki
Stupi, w rejonie km 233+500 brzegu morskiego. Teren przedsiewziecia w obszarze Natura
2000 Przybrzezne wody Battyku PLLB990002 zajmuje powierzchnie ok. 9,3 ha. Powierzchnia
ingerencji w dno w zwigzku z realizacjg planowanego przedsiewzigcia bedzie obejmowata
ok. 0,004% powierzchni ww. obszaru Natura 2000, a roboty w obrebie tej powierzchni bedg
prowadzone tylko czesciowo w okresie potencjalnego zimowania ptakow morskich,
stanowigcych przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000. Wieloletnie dane monitoringowe
cyklicznie gromadzone w ramach dedykowanych programéw PMS od 2012 r., ktérych
opracowanie przedstawiono w raporcie 00s, potwierdzajg regularne zimowanie w rejonie
przysziego toru podej$ciowego: uhli, lodéwki oraz mewy srebrzystej. Do potencjalnych,
negatywnych oddziatywan etapu realizacji planowanego przedsiewziecia w zakresie awifauny
zaliczy¢ nalezy: ptoszenie i niepokojenie ptakéw, w tym emisja hatasu; czasowa utrata siedlisk
zerowania (bazy pokarmowej) ptakow migrujgcych i zimujgcych: efekt bariery fizycznej
i potencjalna  kolizyjnos¢ obiektow budowy, zanieczyszczenie $wiattem sztucznym;
zanieczyszczenia fizyczne i chemiczne srodowiska bytowania ptakéw. Oddziatywania dot.
potencjalnego przeptaszania i jednoczesnej, tymczasowej, lokainej utraty siedlisk
przedmiotéw ochrony obszaru Przybrzezne wody Battyku PLB990002, nie spowoduje
Znhaczacego negatywnego oddziatywania na ww. gatunki, takze ze wzgledu na to, ze gatunki
stanowigce przedmioty ochrony sg rozprzestrzenione po calym rozleglym obszarze oraz ze
wzgledu na charakter oddziatywari powodowanych przez planowane przedsiewziecie. Ww.
oddziatywania te bedg lokalne, krétkotrwate odwracalne. Roboty kafarowe (24 miesiace),
ktore zaplanowano od IV kwartatu do | kwartatu nastepnego roku beda wchodzitly w okres
trwania robét czerpalnych (I11-1V kwartat i || kwartat) oraz czesciowo w zakres przebudowy
nabrzezy. Wystapi intensyfikacja prac w okresie, gdy liczebnosé ptakéw na akwenie obszary
Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku PLB990002 jest najnizsza, tj. od 1 maja do 30
wrzesnia. Ptaki przeptoszone z miejsca ich przebywania w bezposrednim rejonie prowadzenia
prac, przeniosg si¢ w sasiednie obszary o podobnych uwarunkowaniach $rodowiskowych. Po
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ustaniu oddziatywania ptaki bedg moglty powrdcié w pierwotne miejsce przebywania.
Ewentualna zmiana zachowan ptakéw, ktdéra moze nastapié w trakcie budowy, lokalnie wplynie
na rozmieszczenie zerowisk oraz miejsc odpoczynku ptakéw, jednak bedg to zmiany nie
majgce wplywu na stan catej populacji danego gatunku. Oddziatywania posrednie na ptaki
moga wynikaé z wplywu na siedliska lub gatunki ich ofiar, stanowigcych podstawe
zdobywanego pozywienia. Ustalony w raporcie OOS wplyw na ichtiofaune oraz
makrozoobentos bedzie okresowy, tzn., Zze ustgpi na etapie eksploatacji. Z tego powodu
mozna przyjacé, ze skutki przewidywanych lokalnie zmian w siedlisku i bazie pokarmowej bedg
nieistotne dla zerujgcych na tym obszarze populacji ptakéw. Smiertelno$é ptakéw
sporadycznie moze byé powodowana zderzeniami z wysokimi konstrukcjami (np. dzwig), ktére
pojawig sie na placu budowy. Ryzyko to zostanie jednak maksymalnie ograniczone poprzez
odpowiednie oS$wietlenie potencjalnych przeszkéd punktowych. Zapewnione bedzie
dodatkowe, boczne oswietlenie reflektorowe urzadzen wyraznie gérujgcych nad otoczeniem
(np. dzwigi lub kafary), stosowane wytgcznie w sytuaciji, gdy pozostajg one w porze nocnej na
obszarze awanportu. Na tle silnie oswietlonego portu wewnetrznego urzadzenia te nie beda
stanowié juz dominujgcej przeszkody. W trakcie migracji ptakéw wodnych (gtéwnie morskich),
w niesprzyjajacych warunkach pogodowych, przelot niektdrych gatunkéw odbywa sie nisko i
relatywnie blisko brzegu. Konieczno$¢ ominiecia istniejacej juz przeszkody, jaka potencjalnie
stanowi relatywnie niska infrastruktura portu, nie ma istotnego znaczenia zaréwno w skali
przemieszczen lokalnych, jak i przy migracjach diugodystansowych. Ponadto na etapie
realizacji inwestycji (w okresie od 1 marca do 31 maja oraz od 31 lipca do 15 listopada), w
przypadku prowadzenia rob6ét po zmroku, ograniczone zostanie o$wietlenie zewnetrzne
jednostek do niezbednego poziomu, zapewniajgcego przestrzeganie przepiséw i norm
bezpieczenstwa pracy. Dla ptakéw migrujgcych na znacznych wysokosciach lub w dalszej
odlegtosci od portu, isthiejgca obecnie ,plama $Swiatta” pochodzgcego od infrastruktury
portowej i miejskiej, nie ulegnie istothemu zwiekszeniu w trakcie realizacji inwestycji. Jednostki
ptywajace i plac robét zaopatrzone beda w sorbenty lub inne srodki techniczne umozliwiajace
ograniczenie rozprzestrzeniania sie, usuwanie lub neutralizacje skutkéw wyciekéw substancji
ropopochodnych (na wszystkich etapach inwestycji). W czasie prac realizacyjnych ptaki
mogace wystepowaé w obszarze inwestycji oddalg sie poza teren przedsiewziecia.
Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko
wynika, Zze jego realizacja z uwzglednieniem natozonych w niniejszej decyzji warunkow
ograniczajacych ewentualny wplyw na komponenty obszaru Natura 2000 Przybrzezne wody
Battyku PLB990002, nie bedzie w spos6b znaczgco negatywny oddzialywaé na poszczegdine
przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, ani nie pogorszy integralnosci tego obszaru.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Stupi PLH220052 (Dz. U. z 2021 r. poz. 437),
przedmiotami ochrony w ww. obszarze Natura 2000 sg nastepujace siedliska przyrodnicze:
3110 — jeziora lobeliowe, 3140 — twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi
fakami ramienic (Charcteria spp.), 3150 — starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 3160 — naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne,
3260 — nizinne i podgérskie rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikéw (Ranunculion fluitantis),
6120 — cieptolubne, srédlgdowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae), 6430 — ziotoro$la
gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 6510 —
nizowe igorskie Swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 7110 —
torfowiska wysokie zroslinnoscig torfotworczg (zywe), 7120 - torfowiska wysokie
zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej istymulowanej regeneraciji, 7140 ~ torfowiska
przejsciowe i trzesawiska (przewaznie zroslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea), 7150 —
obnizenia na podtozu torfowym z roslinnosciag ze zwigzku Rhynchosporion, 7230 — gorskie i
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nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk, 9110 — kwasne
buczyny (Luzulo-Fagetum), 9130 — zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion, Galio
odorati-Fagenion), 9160 - grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum), 9170 - grad
srodkowoeuropejski i subkontynentainy (Galio-Carpinetum, Tilio- Carpinetum), 9190 — kwasne
dabrowy (Quercion robori-petraeae), 91D0 — bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum
pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-
Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne, 91E0 — tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe (Salicetum albo- fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso- incanae) i
olsy Zrédliskowe. Przedmiotem ochrony sg réwniez gatunki: kumak nizinny (Bombina
bombina), bobr europejski (Castor fiber), koza (Cobitis taenia), gtowacz biatopletwy (Cottus
gobio), sierpowiec blyszczacy (Drepanociadus (Hamatocaulis) vernicosus), mindg rzeczny
(Lampetra fluviatilis), mindg strumieniowy (Lampetra planeri), zalotka wigksza (Leucorrhinia
pectoralis), wydra (Lutra lutra), czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar), trzepla zielona
(Ophiogomphus cecilia), rézanka (Rhodeus sericeus amarus), fosos atlantycki (Salmo salar),
traszka grzebieniasta ( Triturus cristatus (Triturus cristatus cristatus)), skéjka gruboskorupkowa
(Unio crassus), poczwaréwka zwezona (Vertigo angustior) oraz poczwaréwka jajowata
(Vertigo moulinsiana). Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: listopad
2024 r.) zagrozeniami dla obszaru $g m.in.: wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie, turystyka
piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych, wycinka lasu, wedkarstwo,
zarzucenie pasterstwa, brak wypasu, erozja, hodowla zawiesinowa, Zanieczyszczenie wéd
powierzchniowych (limnicznych, Iadowych i stonawych), tamy, waly, sztuczne plaze - ogélnie,
ewolucja biocenotyczna, sukcesja oraz zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska. W
obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 znajdujg sie rezerwaty przyrody: Skotawskie
Laki, Jeziora Sitna, Mechowiska Czaple, Gogolewko, Grodzisko Borzytuchom.

Dla obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 zostat ustanowiony plan zadarn ochronnych
zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku z dnia 19 wrzesénia
2024 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2024 r., poz. 4051). Plan zadan ochronnych obejmuje czesé
obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 o powierzchni 6967,44 ha znajdujaca sie poza
obszarem rezerwatu przyrody ,Dolina Huczka”, dla ktérego ustanowiono Zarzgdzeniem RDOS
w Gdarisku z dnia 8 stycznia 2021 roku (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2021 r., poz. 386) plan ochrony
z zakresem art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody oraz poza obszarem morskim. Ponizej
przedstawiono cele dziatan ochronnych dla siedlisk przyrodniczych, gatunkéw i ich siedlisk w
obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052.

3110 - Jeziora lobeliowe
Cele dziatari ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Jeziora Sitna™

1) utrzymanie powierzchni 1 0,87 ha siedliska, z uwzglednieniem naturalnych proceséw
(stan wiasciwy FV),

2) utrzymanie wartosci wskaznika “charakterystyczna kombinacja zbiorowisk w obrebie
transektu” odpowiadajgcej stanowi niezadowalajgcemu (U1), tj. ,obecna roslinnosé
zespotu Isoeto-Lobelietum’, w jeziorze Duze Sitno,

3) utrzymanie wartoéci wskaznika “gatunki wskazujace na degeneracje siedliska”
odpowiadajgcej stanowi wiasciwemu (FV), tj. wartosci ,brak”, W jeziorze Duze Sitno,

4) utrzymanie warto$ci wskaznika “barwa wody” na poziomie oceny wlasciwej (FV), tj.
»PIZezroczysta, sinoniebieska lub niebieska” w jeziorze Duze Sitno,
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5) utrzymanie wartosci wskaznika ,przezroczysto$¢” na poziomie oceny whasciwej (FV), 1.
widzialno$¢ krgzka Secchiego >3,5 m, w jeziorze Duze Sitno,

6) utrzymanie wartosci wskaznika ,przewodnictwo” odpowiadajgce]j stanowi wtasciwemu
(FV), tj. nie wiecej niz 100 pS/cm, w jeziorze Duze Sitno,

7) utrzymanie wartosci wskaznika “odczyn wody” na poziomie oceny wiasciwej (FV), tj. pH
5,5-7,5, w jeziorze Duze Sitno.

W pozostatej czesci obszaru Natura 2000:
1) utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 58,87 ha (stan wiasciwy, FV),

2) poprawa stanu ochrony Jez. Herta PLH220052_3110_6, Godzierz Wielka
PLH220052_3110_2, Krosnowskie PLH220052_3110_5, Czarne k. Borzytuchomia,
PLH220052_3110_4 ze stanu (U2) ztego do (U1) niezadowalajacego poprzez poprawe
parametru ,struktura i funkcje” w zakresie wskaznikow ,przezroczysto$é wody”, ,barwa
wody” i ,charakterystyczna kombinacja zbiorowisk” co najmniej do wartosci (U1)
niezadowalajacej, oznaczajacego odpowiednio:

- dla wskaznika ,przezroczysto§¢ wody” widzialno$¢ krazka Secchiego powyzej
1,5 m,

- dla wskaznika ,barwa wody” barwe niebieska z odcieniem z6tto-zielonawym lub
zielonawym,

- dla wskaznika ,charakterystyczna kombinacja zbiorowisk® obecno$¢ lub
dominacije zespotu Isoeto-Lobelietum,

3) poprawa stanu ochrony jezior Okoniewskie PLH220052_3110_3 i Czarnowie (Czarne
k. Unichowa) PLH220052_3110_1 do stanu wiasciwego (FV) w tym utrzymanie lub
poprawa parametrow ,powierzchnia siedliska” i ,struktura ifunkcja® w zakresie
wszystkich wskaznikoéw. Oznacza to osiggniecie lub utrzymanie odpowiednio:

- dla wskaznika ,przezroczysto$¢ wody” widzialnosci krazka Secchiego powyzej
1,5m,

- brak lub tylko pojedyncze osobniki ,gatunkéw wskazujgcych na degeneracje
siedliska”,

- ,odczyn wody” (pH) pomiedzy 4,5 a 8,5,
-, przewodnictwo elektrolityczne” ponizej 250 uS/cm,

- dla wskaznika ,barwa wody” barwe niebieskg z odcieniem zéttozielonawym lub
zielonawym,

- dla wskaznika ,charakterystyczna kombinacja zbiorowisk”™ obecno$¢ Iub
dominacje zespotu Isoeto-Lobelietum.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 3110. Z inwentaryzacji
przyrodniczych bedacych w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz w promieniu 5 km od terenu
inwestycji nie stwierdzono wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Ze wzgledu na
lokalizacje, charakter przedsiewziecia i znaczng odlegto$¢ terenu inwestycji od siediiska
przyrodniczego 3110, planowane zamierzenie nie bedzie w Zaden sposéb ingerowa¢ w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie
mogito negatywnie oddziatywaé na siedlisko przyrodnicze o kodzie 3110. Cele dziatan
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ochronnych wskazane dla siedliska przyrodniczego 3110 nie beda zagrozone w zwigzku z
planowang inwestycja.

3140 - Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic
(Charcteria spp.)

Nie okreéla sie. Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze Natura 2000 objetym
planem zadan ochronnych.

3150 - Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion

Cele dziatari ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Skotawskie t aki":

1) utrzymanie powierzchni 14,21 ha siedliska, z uwzglednieniem naturalnych proceséw,
stan wlasciwy (FV);

2) utrzymanie wartosci wskaznika »Charakterystyczna kombinacja zbiorowisk w obrebie
transektu” na poziomie odpowiadajgcym stanowi niezadowalajgcemu (U1), tj. ,brak
nymfeidow lub elodeidéw lub obecne obie grupy, z udziatem rogatka sztywnego >25%,
w obrebie jezior: Spokojne i Lipieniec Maty. Poprawa tego wskaznika z wartosci
odpowiadajacej stanowi niezadowalajgcemu (U 1) do wartosci odpowiedniej dla stanu
wiasciwego (FV), tj. z ,brak nymfeiddw lub elodeid6w lub obecne obie grupy, z udziatem
rogatka sztywnego >25%” do duza réznorodnosci fitocenotyczna, obecne nymfeidy
i elodeidy” w jeziorze Lipieniec Duzy;

3) utrzymanie warto$ci wskaznika ~gatunki wskazujgce na degeneracje siedliska”
odpowiadajgcej stanowi wiasciwemu (FV), ti. utrzymanie wartosci "brak”, we wszystkich
jeziorach:

4) utrzymanie wartosci wskaznika -barwa wody” odpowiadajgcej stanowi wiasciwemu
(FV), ti. stabo zielona, stabo przezroczysta, brazowo-przezroczysta w obrebie
wszystkich jezior;

3) poprawa wartosci wskaznika ‘przezroczystosé” z wartosci odpowiadajacej stanowi
niezadowalajgcemu (U1) do wartosci odpowiedniej dla stanu wiasciwego (FV), tj.
z przedziatu ,1,0-2,5 m” do ,do dna” lub »> 2,5 m”, w jeziorach: Spokojne i Lipieniec
Maly oraz w jeziorze Lipieniec Duzy poprawa ze stanu ztego (U2), tj. ,widzialno$é krazka
Secchiego <1,0 m” do stanu niezadowalajgcego (U1), ti. 1,0 m-2,5 m;

6) utrzymanie wartosci wskaznika »odczyn wody” odpowiadajacej stanowi wlasciwemu
(FV), ti. pH 6,5-7,9 we wszystkich jeziorach;

7) utrzymanie wskaznika ‘przewodnictwo” na poziomie wiasciwym (FV), tj. <wartosé
nizsza lub réwna 600 pm/cm we wszystkich jeziorach.

W pozostatej czesci obszaru:

1) utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 473,00 ha (z uwzglednieniem
naturalnych proceséw, stan whasciwy FV);

2) poprawa stanu ochrony siedliska w obszarze ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu
wlasciwego (FV) poprzez utrzymanie stanu ochrony w stanie wiasciwym (FV) tj.
utrzymanie wszystkich wskaznikow na obecnym poziomie dla starorzeczy:

a) Starorzecze 1 koto rzeki Stupi k. Stupska (dz. 57 i 60 obr, 19, Gmina Miasta
Stupska); PLH220052_3150_15,
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b) Starorzecze 2 kofo rzeki Stupi k. Stupska (dz. 62, 68, 72 obr. 19, Gmina Miasta
Stupska); PLH220052_3150_16,

c) Starorzecze 3 koto rzeki Stupi k. Stupska (dz. 44 obr. 19, Gmina Miasta Stupska),
PLH220052_3150_17,

d) Starorzecze 1 koto rzeki Stupi k. Kobyinicy (dz. 62, 68, 72 obr. 19, Gmina Miasta
Stupska); PLH220052_3150_18,

e) Starorzecze 1 koto rzeki Stupi k. miejscowoséci Lubun (dz. 19 obr. Luburi, Gmina
Kobylnica); identyfikator PLH220052_3150_19,

i jeziora:

3)

f) Bezimienne jezioro na wschéd od jez. Unichowskiego; PLH220052_3150_7;

poprawa stanu ochrony w Obszarze ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu
wtasciwego (FV). dla jezior:

a) Bezimienny zbiornik potozony na poludnie od jez. Godzierz Wielka;
PLH220052_3150_3,

b) Jezioro Madrzechowskie; PLH220052_3150_4,
¢) Bezimienny zbiornik na potudnie od jez. Kisewko; PLH220052_3150_13.

W tym celu nalezy utrzymac¢ parametr dot. powierzchni siedliska w stanie wtasciwym (FV), za$
parametr struktury i funkcji co najmniej w stanie niezadowalajacym (U1) tj.:

4)

5)

- charakterystyczna kombinacja zbiorowisk w obrebie transektu co najmniej na
poziomie U1 tj. brak nymfeidéw lub elodeidéw lub obecne obie grupy, ale
wowczas udziat rogatka sztywnego > 25%,

- gatunki wskazujace na degeneracje siedliska: Brak gatunkéw obcych
i inwazyjnych ocena wiasciwy (FV) — na wszystkich stanowiskach,

- barwa wody: utrzymanie wiasciwej (FV) wartosci wskaznika na wszystkich
stanowiskach (stabo zielona, stabo przezroczysta, brazowo-przezroczysta),
z dopuszczeniem odchylen wynikajgcych z proceséw naturalnych,

- przezroczystos¢: stan wiasciwy (FV) tj. widoczno$¢ krazka Secchiego >2,5 m lub
do dna na co najmniej 75% stanowisk,

- odczyn wody (pH): utrzymujgcy sie w zakresie 6,5-7,9 ocena witasciwa (FV) na
co najmniej 75% stanowisk,

- przewodnictwo: niepogorszone istotnie wzgledem stanu obecnego, utrzymujgce
sie ponizej wartosci <300 pS/cm, ocena wiasciwa (FV) — wszystkie stanowiska;

parametr perspektywy zachowania utrzymacé na poziomie niezadowalajacym (U1) m.in.
poprzez dostosowanie gospodarki rybackiej, przestrzennej oraz sposobow
zagospodarowania terenu do potrzeb ich ochrony;

poprawe stanu ochrony ze stanu niezadowalajacego (U1) do stanu wiasciwego (FV) dla
jezior:

a) Jezioro Nozynko; identyfikator PLH220052_3150_1,

b) Jezioro Giebokie; identyfikator PLH220052_3150_5,

c) Jezioro Zukowskie; identyfikator PLH220052_3150_6,

d) Jezioro Skotawsko Mate; identyfikator PLH220052_3150_8,
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e) Jezioro Skotawsko Duze; identyfikator PLH220052_3150 9,

f) Jezioro bez nazwy na pofudnie od Skotawskiego Duzego; identyfikator
PLH220052_3150_10,

g) Jezioro Kisewko: identyfikator PLH220052_3150 12,

h) Bezimienny zbiornik przy rzece Skotawa przy drodze na Dobieszewo; identyfikator
PLH220052_3150_14;

6) dla ww. stanowisk poprawa oceny wskaznika - charakterystyczna kombinacja
zbiorowisk w obrebie transektu z oceny niezadowalajacej (U1) na wiasciwag (FV)
oznaczajgca duzg roéznorodnosé fitocenotyczng zbiorowisk i obecno$¢ nympheidéw
i elodeidow:;

7) poprawa oceny wskaznika - przezroczystos¢ z oceny niezadowalajacej (U1) na
wiasciwg (FV) co oznacza osiggniecie widzialnosci krazka Secchiego do dna lub
gtebokosci ponad 2,5 m, oraz poprawa parametru perspektyw ochrony z oceny
niezadowalajacej (U1) na wiasciwg (FV) m.in. poprzez dostosowanie gospodarki
rybackiej, przestrzennej oraz sposobow Zagospodarowania terenu do potrzeb ich
ochrony. Dla stanowisk:

a) Jezioro Nozynko: identyfikator PLH220052_3150_1,
b) Jezioro Gtebokie: identyfikator PLH220052_3150_5,
c) Jezioro Zukowskie; identyfikator PLH220052_3150_6;

8) poprawa oceny wskaznika — barwa wody z oceny niezadowalajacej (U1) na wiasciwg
(FV) co oznacza barwe slabozielong, stabo przezroczysta lub brgzowawo
przezroczysta, m.in. poprzez dostosowanie gospodarki rybackiej, przestrzennej oraz
sposobéw zagospodarowania terenu do potrzeb ich ochrony dla stanowisk:

a) Jezioro Skotawsko Mate; identyfikator PLH220052_3150_8,
b) Jezioro Skotawsko Duze; identyfikator PLH220052_3150_9,

c) Jezioro bez nazwy na potudnie od Skotawskiego Duzego; identyfikator
PLH220052_3150_10,

d) Jezioro Kisewko:; identyfikator PLH220052_3150_12,

e) Bezimienny zbiornik przy rzece Skotawa przy drodze na Dobieszewo; identyfikator
PLH220052_3150 14;

9) poprawe stanu ochrony ze stanu ztego (U2) na niezadowalajgcy (U1) dla jezior:
a) Jezioro Unichowskie; identyfikator PLH220052_3150 2,
b) Jezior Duze k. Borzytuchomia; identyfikator PLH220052_3150_11.

Dla ww. stanowisk poprawa parametru struktura i funkcje oraz perspektywy zachowania
Z oceny ztej (U2) do oceny niezadowalajgcej (U1), poprzez zapewnienie nienaruszania ich
warunkoéw hydrochemicznych i hydrologicznych, dostosowanie gospodarki rybackiej,
przestrzennej oraz sposobow Zzagospodarowania terenu do potrzeb ich ochrony.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
wobszarze Natura 2000 Dolina Stupi  PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 3150. Z inwentaryzacii
przyrodniczych bedacych w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz w promieniu 5 km od terenu
inwestycji nie stwierdzono wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Ze wzgledu na
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lokalizacje, charakter przedsiewziecia i znaczng odlegto$¢ terenu inwestycji od siedliska
przyrodniczego 3150, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposob ingerowaé w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie
mogto negatywnie oddziatywa¢ na siedlisko przyrodnicze o kodzie 3150. Cele dziatan
ochronnych wskazane dla siedliska przyrodniczego 3150 nie beda zagrozone w zwigzku z
planowang inwestycja.

3160

— Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne

Cele dziatan ochronnych:

W rezerwacie przyrody ,Jeziora Sitna”:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

9)

utrzymanie powierzchni 3,14 ha siedliska, z uwzglednieniem naturalnych procesow
(stan wtasciwy FV);

utrzymanie warto$ci wskaznika ,gatunki charakterystyczne” odpowiadajgcej stanowi
wtasciwemu (FV), j. ,liczba gatunkéw bez zmian lub wigksza” w jeziorze Mate Sitno;

utrzymanie wartoéci wskaznika ,rodzime gatunki ekspansywne” odpowiadajacej
stanowi wiasciwemu (FV), tj. wartosci "brak”, w jeziorze Mate Sitno;

utrzymanie wartosci wskaznika ,obce gatunki inwazyjne” odpowiadajgcej stanowi
wiasciwemu (FV), tj. wartosci "brak”, w jeziorze Mate Sitno;

utrzymanie wartoéci wskaznika ,barwa wody” odpowiadajgcej stanowi wiasciwemu
(FV), tj. wartosci < 50 mg Pt/dm? w jeziorze Mate Sitno;

utrzymanie warto$ci wskaznika ,odczyn” odpowiadajacej stanowi wiasciwemu (FV), 1.
wartosci "bez istotnych zmian”, w jeziorze Mate Sitno;

utrzymanie wartosci wskaznika ,przewodnictwo” odpowiadajgcej stanowi wlasciwemu
(FV), tj. wartosci "bez istotnych zmian”, w jeziorze Mate Sitno;

utrzymanie wartosci wskaznika ,melioracje” odpowiadajgcej stanowi wtasciwemu (FV),
tj. ,brak lub istniejacy system melioracyjny z zastawkami hamujgcymi nadmierny odptyw
wody”, w jeziorze Mate Sitno”;

utrzymanie wartosci wskaznika fitoplankton” odpowiadajgcej stanowi wiasciwemu
(FV), tj. ,dominacja gatunkéw miksotroficznych, mozliwa takze dominacja sprzeznic,
ubéstwo gatunkowe okrzemek, obecne gatunki acydofilne” w jeziorze Mate Sitno;

10) utrzymanie wartosci wskaznika “HDI” na poziomie wtasciwym (FV), tj. >50 w jeziorze

Mate Sitno;

11) utrzymanie wskaznika ,przezroczystoé¢ wody” na poziomie wiasciwym (FV), t.

Jprzezroczysto$é do dna” w jeziorze Mate Sitno.

W pozostatej czesci obszaru:

1)
2)

utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 1,46 ha stan wiasciwy (FV);

poprawa stanu ochrony w Obszarze ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu
wiasciwego (FV). W szczegélnosci:

a) utrzymanie w niepogorszonym stanie ochrony jezior: bezimienne jezioro na pdinoc
od jez. Glebokiego; identyfikator PLH220052_3160_1, bezimienne jezioro na
potudnie od Gatgzni Matej; identyfikator PLH220052_3160_2. W tym celu nalezy
utrzyma¢ parametry dot. powierzchni siedliska, struktury i funkciji oraz perspektyw
zachowania w stanie wtasciwym (FV) m.in. poprzez zapewnienie nienaruszania ich
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warunkow hydrochemicznych i hydrologicznych, dostosowanie gospodarki
rybackiej, przestrzennej oraz sposobdw zagospodarowania terenu do potrzeb ich
ochrony. Wskazniki parametru struktury i funkcji nalezy zachowa¢ co najmniej na
obecnym poziomie tj.

- gatunki charakterystyczne - utrzymanie oceny (U1) wskaznika tj. mozliwy spadek
liczby gatunkéw i zajetej przez nie powierzchni (ilednak nie wigkszy niz 20%),

- rodzime gatunki ekspansywne - utrzymanie oceny wiasciwej (FV) wskaznika
w obrebie wszystkich stanowisk siedliska W obszarze tj. brak gatunkéw
ekspansywnych,

- obce gatunki inwazyjne - utrzymanie oceny wilasciwej (FV) wskaznika dia
wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. brak gatunkéw obcych
i inwazyjnych, dopuszcza sie nieliczng obecnosé Elodea canadensis,

- barwa wody - utrzymanie oceny whasciwej (FV) wskaznika w obrebie co najmniej
90% wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. <50 mg Pt/dm-3 (lub barwa
wody brazowa, klarowna lub o niewielkiej metnosci),

- konduktywno$é  (przewodnictwo elektrolityczne) - utrzymanie  oceny
niezadowalajacej (U1) wskaznika w obrebie wszystkich stanowisk siedliska
w obszarze tj. przewodno$é 100-500 MS/em,

- odczyn wody - utrzymanie oceny wiasciwej (FV) wskaznika w obrebie co najmniej
90% wszystkich stanowisk siedliska w obszarze, tj. pH 3-7,

- melioracje - utrzymanie oceny wiasciwej (FV) wskaznika w obrebie wszystkich
stanowisk siedliska w obszarze tj. brak,

- wskaznik hydrochemiczny HDI - utrzymanie oceny wiasciwej (FV) wskaznika w
obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. >50 (wyrazny proces
dystrofizacii).

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwziecia na $rodowisko wykazata, ze
wobszarze Natura 2000 Dolina Stupi  PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 3160. Z inwentaryzacji
przyrodniczych bedacych w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz w promieniu 5 km od terenu
inwestycji nie stwierdzono wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Ze wzgledu na
lokalizacje, charakter przedsiewziecia i znaczna odlegtos¢ terenu inwestycji od siedliska
przyrodniczego 3160, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposéb ingerowad w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowane zamierzenie
mogto negatywnie oddzialywaé na siedlisko przyrodnicze o kodzie 3160. Cele dziatan
ochronnych wskazane dla siedliska przyrodniczego 3160 nie beda zagrozone w zwigzku z
planowang inwestycjg.

3260 - Nizinne i podgérskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikéw (Ranunculion
fluitantis)

Cele dziatan ochronnych:

1) utrzymanie powierzchni siedliska ha poziomie co najmniej 279,72 ha stan wiasciwy
(FV);

2) utrzymanie stanu siedliska w Obszarze w stanie niezadowalajgcym (U1) poprzez:

a) utrzymanie witasciwego stanu ochrony (FV) dla stanowiska w Stupia Kamienc
PLH220052_3260 6 poprzez utrzymanie wiasciwego stanu ochrony wszystkich
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parametrow oraz poszczegoélnych wskaznikéw na obecnym poziomie tj. Gatunki
charakterystyczne — wiosieniczniki: zachowanie naturalnej kompozycji gatunkowe;j,
stan witasciwy (FV), z zastrzezeniem e akceptowalne sg fluktuacje ilosci
wiosienicznikow powodowane procesami naturalnymi, w tym fluktuacjami
zacienienia koryta rzeki,

b) gatunki charakterystyczne inne: zachowanie naturalnej kompozycji gatunkowej,
stan wtasciwy (FV), z zastrzezeniem e akceptowalne sa fluktuacje w wyniku
proceséw naturalnych,

c) materiat dna koryta: zachowanie przynajmniej 20% udziatlu dna 2wirowego
i kamienistego, maksymalnie 20% dna mulistego stan wtasciwy (FV); brak trendu
zaniku odcinkéw Zwirodennych, np. wskutek osadzania drobniejszych osadow
i kolmatacji zwirdw,

d) ocena stanu ekologicznego: utrzymanie dobrego stanu ekologicznego stan
wiasciwy (FV) wszystkich rzek,

e) pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska: 0-2 stopni skali MMOR stan
niezadowalajacy (U1),

f) przeptywy: zachowanie obecnego stanu >80% szybkich typéw przeptywu stan
wlasciwy (FV),

g) spietrzenie wod rzeki - brak spietrzen antropogenicznych stan witasciwy (FV);
z zastrzezeniem ze nie stosuje sie do spietrzen o genezie naturalnej,

h) wskaznik naturalnosci siedliska (HQA): utrzymanie na niepogorszonym poziomie na
badanych stanowiskach monitoringowych i na poziomie >70 dla wszystkich rzek
obszaru stan wiasciwy (FV). Wykluczenie intencjonalnych negatywnych zmiany
ktoregokolwiek elementu naturalnosci siedliska (np. rumoszu drzewnego w rzece,
odsypdéw brzegowych isérodkorytowych, brzegowych podcigé erozyjnych).
Akceptowalne sg naturalne fluktuacje ilosci i rozmieszczenia tych elementow,

i) wskaznik przeksztaicenia siedliska (HMS): utrzymanie na poziomie wtasciwym (FV)
(wartoéé wskaznika HMS mniejsza lub réwna 20). Wykluczenie intencjonalnego
wprowadzenia nowych elementéw podwyzszajacych wartosé wskaznika,

j) naturalne elementy morfologiczne: utrzymanie na niepogorszonym poziomie co
najmniej 3 elementéw na badanym odcinku rzeki stan wiasciwy (FV). Wykluczenie
intencjonalnych negatywnych zmian ktéregokolwiek z naturalnych elementow wg
podrecznika RHS (w szczegolnosci: odsypy boczne, meandrowe i érédkorytowe,
erodujgce i stabilne podciecia, wyspy, glazy, martwe drzewa w nurcie).
Akceptowalne s3 naturaine fluktuacje ilosci i rozmieszczenia tych elementow,

k) zacienienie rzeki: utrzymanie obecnego stanu - stan wiasciwy (FV) tj. max. 50%
zacienienia). Akceptowalne sg naturalne fluktuacje zacienienia wskutek z jednej
strony wzrostu drzew, a z drugiej strony naturalnych zaburzen niszczgcych drzewa,

[) gatunki inwazyjne: obecno$¢ 1-2 obcych gatunkéw inwazyjnych (z kiérych zaden
nie jest liczny <33%) - stan wiasciwy (FV). Nie dotyczy moczarki kanadyjskiej, ktora
jest przedmiotem odrebnego wskaznika,

m) $cieki: nie, stan wiasciwy (FV);

3) osiggniecie stanu wtasciwego (FV) dla stanowisk Stupia tuburh PLH220052_3260_4
oraz Chwarstnica PLH220052_3260_10, poprzez poprawe oceny parametrow struktura
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i funkcja oraz perspektywy ochrony do wartosci wiasciwej (FV), w tym poprawe dla
stanowiska PLH220052_3260_4 ocen wskaznikéw ‘przeplywy” do wartosci FV
oznaczajgcej ponad 40% szybkich przeplywéw (rwacy i wartki) przez catg dobe
i wszystkie dni tygodnia oraz dla stanowiska PLH220052_3260_4 wartosci wskaznika
HMS nizszg lub réwng 20 jednoczesne; przy stabilizacji przeptywéw w rzece oraz dla
stanowiska PLH220052_3260_10 poprawy wartosci wskaznika HQA wyzszg lub rowng
50;

4) poprawe dla stanowisk Stupia Gataznia Mata PLH220052_3260_3 oraz Stupia
tysomiczki PLH220052_3260_7 oceny ogoélnej ze stanu zlego (U2) do stanu
niezadowalajgcego (U1) poprzez poprawe oceny dla parametrow »perspektywy
ochrony” oraz parametru ,struktura i funkcja” w tym poprawg ocen wskaznika
“przeplywy” do wartosci wiasciwej (FV) oznaczajacej ponad 40% szybkich przeptywow
(rwacy i wartki) przez calg dobe i wszystkie dni tygodnia oraz wartosci wskaznika HMS
nizsza lub réwng 20 i jednoczesnie przy stabilizacji przeplywéw w rzece:

9) dla pozostatych stanowisk poprawe do stanu wtasciwego (FV) poprzez poprawe ocen
parametréw “struktura i funkcja” oraz ‘perspektywy ochrony” do stanu wiasciwego (FV),
wtym dla stanowisk PLH220052_3260_1 (17°40'12.83"E, 54°13'41.48"N,
17°40'32.01"E, 54°13'40.73"N), PLH220052_3260_8 (54°32'13N,  16°58'OF,
54°32'23N, 16°58'2E), PLH220052_3260_9 (54°25'23N, 17°03'32E, 54°25'22N,
17°03'15E, PLH220052_3260 10 (54°24'23N, 17°10'09E, 54°24'13N, 17°10'40E),
PLH220052_3260 12 (54°18'46N, 17°27'30E, 54°18'53N, 17°27'11E),
PLH220052_3260_13 (54°21 ‘49N, 17°08'57E, 54°21'58N, 17°00'44E), nalezy utrzymaé
lub osiggnaé whasciwy stan wiasciwy (FV) wskaznikéw naturalnosci siedliska (HQA)
oraz przeksztaicenia siedliska (HMS) oznaczajgce odpowiednio warto$é wskaznika
HQA wyzszg lub réwna 50, oraz HMS nizsza lub réwna 20.

Cele te osiggnaé nalezy poprzez skuteczne egzekwowanie obowigzujgcych wymogow prawa
krajowego i migdzynarodowego z zakresu ochrony wéd ptynacych, w tym dotyczgcych
zachowania lub poprawy czystosci wod, ograniczenia prac utrzymaniowych do minimum
niezbednego dla zabezpieczenia infrastruktury i mienia oraz ich wykonywanie w sposéb nie
powodujgcy pogorszenia zadnego ze wskaznikéw stanu ochrony siedliska, stopniowego
ograniczania efektu barierowego pietrzen, dostosowywania pracy elektrowni wodnych do
systemu ograniczajacego dzienne i krotkookresowe wahania natezenia przeptywu wody
w rzekach oraz przestrzegania obowigzujgcych norm i zapiséw pozwolen na korzystanie z
waod.

Ocena: Z inwentaryzaciji przyrodniczej dot. ~Dokumentacja Planu Zadar Ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 w wojewddztwie pomorskim” (Klub
Przyrodnikéw. Swiebodzin 2022 r.) wynika, iz ww. siedlisko przyrodnicze znajduje sie na
terenie inwestycji. Zgodnie z ww. dokumentacja, siedlisko przyrodnicze 3260 znajduje sie ha
catej diugosci rzeki Stupi w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052. Jak wskazano w
raporcie OOS: , Twierdzenie to nie Znajduje potwierdzenia w opublikowanym 29 wrzesnia 2024
projekcie Rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska w Sprawie ustanowienia planu
ochrony dla specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Stupi (PLH220052), w czesci
morskiej obszaru obejmujgcej akwen portu w Ustce. W projekcie tym nie ma mowy o
Jjakimkolwiek pfacie siedlisk przyrodniczych, ktére bylyby przedmiotem ochrony na czesci
obszaru objetej Planem Ochrony. Kanat portowy, stanowigcy odcinek przyujsciowy rzeki
Stupi, jest catkowicie przeksztalcony antropogenicznie. Brzegi kanatu sa w calosci
umocnione, a jego koryto Jjest sztucznie pogftebiane i odmulane. Uniemozliwia to
wystepowanie warunkow odpowiednich dla platow  roslinnosci tworzacej
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reprezentatywne pfaty siedliska przyrodniczego 3260. Nie ma zatem mowy o jakimkolwiek
odziatywaniu planowanego przedsiewziecia na pfaty siedliska przyrodniczego 3260. Najblizej
potozone, reprezentatywnie wyksztatcone platy siedliska przyrodniczego 3260 w nurcie rzeki
Stupi moga wystepowaé lokalnie dopiero powyzej obszaru porfowego, o sztucznie
uregulowanym Kkorycie. Potencjalne platy tego siedliska sg zatem oddalone od granic
inwestycji o co najmniej 200 m w gére rzeki (powyzej mostu w ciggu ulicy Dworcowej)”.
Ponadto jak wskazano w uzupetnieniu: ,Ostatnie prace podczyszczeniowe zostafy wykonane
w lipcu 2025 r., przy czym zakonczyly sie 24.07.2025 r.”. W zwiazku tym, ze teren
przedsiewziecia w obrebie rzeki Stupi zostat znaczaco przeksztatcony antropogenicznie i dno
tej rzeki na tym odcinku wcigz podlega znaczacym zmianom w wyniku prac utrzymaniowych,
nie jest mozliwe rzeczywiste wystepowanie siedliska przyrodniczego 3260 w obrebie
planowanych prac. Ze wzgledu na lokalizacje na ujsciowym odcinku rzeki Stupi, charakter
przedsiewziecia i odlegtos¢ (ok. 200 m) terenu inwestycji od siedliska przyrodniczego 3260,
planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposé6b ingerowaé w ww. siedlisko przyrodnicze,
w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie mogto negatywnie
oddziatywa¢ na siedlisko przyrodnicze o kodzie 3260. Cele dziatari ochronnych wskazane dla
siedliska przyrodniczego 3260 nie bedg zagrozone w zwigzku z planowang inwestycja.

6120 — Cieptolubne, $rédlgdowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae)
Weryfikacja wystepowania siedliska przyrodniczego w obszarze.

6430 - Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziolorosla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepium)

Cele dziatan ochronnych:

1) utrzymanie siedliska w obszarze jako powszechnie obecnego elementu ekotonéw
i zarosli w dolinach rzek. Utrzymanie areatu oraz struktury i funkcji siedliska poprzez
monitorowanie proceséw mogacych ograniczyé lub wyeliminowaé platy siedliska jak
intensyfikacja uzytkowania rolnego dotychczasowych nieuzytkéw, likwidacja stref
buforowych i ekotonéw, zagospodarowywanie terenéw podmoktych i innych;

2) utrzymanie ocen wskaznikéw struktury i funkcji na obecnym poziomie, tj.

a) gatunki charakterystyczne - utrzymanie udziatu gatunku Calysfegia sepium co
najmniej na poziomie 15%, ztym (U2),

b) bogactwo gatunkowe - utrzymanie oceny niezadowalajacej (U1) wskaznika
w obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. od 10 do 20 gatunkow
w zdjeciu fitosocjologicznym,

¢) naturalno$é koryta rzecznego (brak regulacji) - utrzymanie oceny niezadowalajgcej
(U1) wskaznika w obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. brak
regulacji lub slady dawnej regulacji,

d) obce gatunki inwazyjne - utrzymanie oceny wiasciwej (FV) tj. brak w obrebie
wszystkich stanowisk siedliska,

e) gatunki ekspansywne ro$lin zielnych - utrzymanie obecnego poziomu ztego (U2)
w obrebie wszystkich stanowisk siedliska, w obszarze tj. dominacja Urtica dioica na
max. poziomie 50%,

f) naturalny kompleks siedlisk - utrzymanie oceny niezadowalajgcej (U1) w obrebie
wszystkich ptatéw siedliska w obszarze tj. w otoczeniu platéw znajdujg sie
zbiorowiska potnaturalne.
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Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
wobszarze Natura 2000 Dolina Stupi  PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 6430, Z inwentaryzaciji
przyrodniczych bedacych w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz w promieniu 5 km od terenu

siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowane zamierzenie
mogio negatywnie oddziatywaé na siedlisko przyrodnicze o kodzie 6430. Cele dziatan
ochronnych wskazane dia siedliska przyrodniczego 6430 nie beda zagrozone W zwigzku z
planowang inwestycja.

6510 ~ Nizowe i gérskie $wieze faki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
Cele dziatan ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Skotawskie t.gki”:

1) utrzymanie powierzchni 1,42 ha siedliska w obszarze (stan wiasciwy FV);

2) utrzymanie wskaznika »Struktura przestrzenna ptatow siedliska” na poziomie wiasciwym
(FW), ti. ,brak fragmentaciji lub fragmentacja nieznaczna” w obrebie obu stanowisk;

3) utrzymanie wskaznika »gatunki charakterystyczne” na niezadowalajgcym (U1)
poziomie, {j. ,w przypadku Arrenatheretum elatioris 3-4 gatunki charakterystyczne dla
siedliska; dla zbiorowiska Poa pratensis-Festuca rubra 2 gatunki” w obrebie obu
stanowisk;

4) utrzymanie wskaznika »~gatunki dominujgce” na wiasciwym (FV) poziomie, tj. ,brak
gatunkéw panujgcych lub status dominanta osiggaja gatunki charakterystyczne dia
siedliska” w obrebie obu stanowisk;

5) utrzymanie wskaznika »obce gatunki inwazyjne” na wiasciwym (FV) poziomie, tj. ,brak

lub pojedyncze osobniki gatunkéw o niskim stopniu inwazyjnosci, tj. nie zagrazajgce
réznorodnosci biologicznej” w obrebie obu stanowisk:

6) utrzymanie wskaznika »gatunki ekspansywne rosglin zielnych” na wlasciwym (FV)
poziomie, tj. ,brak gatunkéw silnie ekspansywnych i taczne pokrycie gatunkéw
ekspansywnych <20%” w obrebie obu stanowisk;

7) utrzymanie wskaznika -€kspansja krzewow i podrostu drzew” na wlasciwym (FV)
poziomie, tj. {gczne pokrycie na transekcie <1%” w obrebie obu stanowisk;

8) utrzymanie wskaznika ,udziat dobrze zachowanych platéw siedliska” na poziomie
niezadowalajgcym (U1), ti. ,platy dobrze zachowane stanowig 50-79% powierzchni
transektu lub generalnie ptaty na transekcie mato typowe, $rednio bogate w gatunki”
w obrebie obu stanowisk:

9) utrzymanie wskaznika ~Wojtok (martwa materia organiczna) na wlasciwym poziomie
(FV), ti. ,.<2 cm".
W pozostatej czesci obszaru:
1) utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 41,57 ha (stan wihasciwy, FV);

2) poprawa oceny 0gdinej stanu ochrony siedliska w Obszarze ze stanu zfego (U2) na stan
niezadowalajgcy (U1) poprzez utrzymanie lub osiagniecie w obrebie stanowisk
PLH220052_6510_3, PLH220052_6510_4 i PLH220052_6510 5 oceny parametru
»Struktura i funkcja” na poziomie niezadowalajgcej (U1) oraz utrzymanie
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niezadowalajgcego stanu ochrony (U1) w obrebie stanowisk PLH220052_6510_1
i PLH220052_6510_2. W tym celu nalezy utrzymac lub poprawi¢ oceny wskaznikow:

a)

b)

struktura przestrzenna ptatéw siedliska: poprawa oceny wskaznika do poziomu (U1)
niezadowalajgcego tj. $redni stopien fragmentacji w obrebie stanowiska
PLH220052_6510_4; utrzymanie oceny wskaznika na poziomie (U1)
niezadowalajgcym tj.  Sredni  stopiefi  fragmentacji na  stanowisku
PLH220052_6510_1, utrzymanie wiasciwej oceny wskaznika (FV) tj. brak lub
nieznaczna fragmentacja na stanowiskach PLH220052_6510_2,
PLH220052_6510_3 i PLH220052_6510_5,

gatunki charakterystyczne - utrzymanie oceny wiasciwej (FV) wskaznika w obrebie
stanowiska PLH220052 6510_1 tj. liczne gatunki charakterystyczne (24) dla
zwiazku Arrhenatherion (dla zb. Poa pratensis-Festuca rubra 23), utrzymanie oceny
niezadowalajacej u1 w obszarze tj. érednioliczne gatunki
charakterystyczne/diagnostyczne (23) dla zwigzku Arrhenatherion (dla zb. Poa
pratensis-Festuca rubra 22) dla stanowiska PLH220052_6510_2. Poprawa do stanu
niezadowalajgcego (U1) tj. $rednioliczne gatunki charakterystyczne/diagnostyczne
(23) dla zwiazku Arrhenatherion (dla zb. Poa pratensis-Festuca rubra 22) w obrgbie
stanowiska PLH220052_6510_3, PLH220052_6510_4 i PLH220052_6510_5;

do grupy gatunkéw charakterystycznych zaliczono m.in.: Arrhenatherum elatius, Rumex
thyrsiflorusm, Crepis biennis, Campanula patula, Galium mollugo, Galium album, Knautia
arvensis, Tragopogon pratensis, Tragopogon orientalis, Geranium pratense, Pastinaca sativa,
Festuca rubra, Poa pratensis,

c)

d)

e)

g)

gatunki dominujace - utrzymanie oceny niezadowalajgcej (U1) wskaznika w obrebie
wszystkich stanowisk siedliska w obszarze {. dominujg gatunki tgkowe,
dopuszczalna dominacja jednego gatunku wiasciwego dla siedliska >50% (od 4
w skali B-B) pokrycia;

obce gatunki inwazyjne - utrzymanie oceny wlasciwej (FV) wskaznika w obrebie
wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. brak lub pojedyncze osobniki
gatunkow o niskim stopniu inwazyjnosci,

gatunki ekspansywne roslin zielnych - utrzymanie oceny wiasciwej (FV) wskaznika
w obrebie stanowisk PLH220052_6510_1, PLH220052_6510_4
i PLH220052_6510_5 tj. brak gatunkéw silnie ekspansywnych lub ich taczne
pokrycie < 20% (np. Deschampsia caespitosa, Holcus lanatus, Calamagrostis
epigejos, Tanacetum vulgare) oraz utrzymanie oceny niezadowalajgcej (U1)
w obrebie stanowisk PLH220052_6510_2 iPLH220052_6510_3 tj. pokrycie
zadnego z gatunkéw silnie ekspansywnych nie przekracza 10% i tgczne pokrycie
gatunkéw ekspansywnych <50%,

ekspansja krzewow i podrostu drzew - utrzymanie oceny whasciwej (FV) wskaznika
w obrebie wszystkich stanowisk w obszarze tj. pokrycie krzewow i podrosty drzew
<5%,

udziat dobrze zachowanych ptatéw siedliska: poprawa oceny wskaznika ze stanu
zlego (U2) tj. ptaty dobrze zachowane stanowig mniej niz 50% powierzchni
transektébw na niezadowalajacy (U1) tj. ptaty dobrze zachowane stanowia co
najmniej 50% powierzchni transektéw w obrebie stanowisk PLH220052_6510_3,
PLH220052_6510_4 iPLH220052_6510_5, utrzymanie oceny na poziomie
niezadowalajgcym (U1) dla stanowisk PLH220052_6510_1 i PLH220052_6510_2.
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Utrzymanie badz poprawa parametru ,perspektywy ochrony” do warto$ci wiasciwy (FV) dla
wszystkich stanowisk, w tym utrzymanie areatu oraz struktury i funkcji siedliska poprzez
zabezpieczenie stanowisk przed przeksztatceniem form uzytkowania, hamowanie ekspansiji
drzew i krzewow oraz Przywracanie lub utrzymanie uzytkowania ko$nego.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
wobszarze Natura 2000 Dolina Stupi  PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 6510. Z inwentaryzaciji
przyrodniczych bedgcych w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz w promieniu 5 km od terenu
inwestycji nie stwierdzono wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Ze wzgledu na
lokalizacje, charakter przedsigwzigcia i znaczna odlegtos¢ terenu inwestycji od siedliska
przyrodniczego 6510, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden Sposob ingerowaé w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie
mogto negatywnie oddzialywaé na siedlisko przyrodnicze o kodzie 6510. Cele dziatan
ochronnych wskazane dia siedliska przyrodniczego 6510 nie beda zagrozone w zwigzku z
planowang inwestycja.

7110 — Torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotworczg (zywe)
Cele dziatan ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Jeziora Sitna”:

1) utrzymanie powierzchni 0,26 ha siedliska (stan whasciwy FV);

2) utrzymanie wskaznika »gatunki charakterystyczne” na wiasciwym (FV) poziomie, tj.
obecno$¢ co najmniej 3 gatunkéw torfowcow i 2 gatunkow roslin naczyniowych, na
stanowisku;

3) utrzymanie wskaznika ~gatunki dominujgce” na wiasciwym (FV) poziomie, tj. gatunki
0 pokryciu >10%, na stanowisku;

4) utrzymanie wskaznika »Pokrycie i struktura gatunkowa torfowcow” na wiasciwym (FV)
poziomie, . catkowite pokrycie torfowcéw ponad 50%, na stanowisku;

5) utrzymanie wskaznika »~gatunki ekspansywne roslin Zielnych” na wlasciwym (FV)
poziomie, tj. brak gatunkéw ekspansywnych, na stanowisku;

6) utrzymanie wskaznika ,obce gatunki inwazyjne” na wiasciwym (FV) poziomie, tj. brak
gatunkow inwazyjnych, na stanowisku;

7) utrzymanie wskaznika ~odpowiednie uwodnienie” na wiasciwym (FV) poziomie, tj.
poziom wody mierzony w piezometrze — réwno Ilub ponizej 10 cm w stosunku do
powierzchni torfowiska, na stanowisku:;

8) utrzymanie wskaznika »Pozyskanie torfu” na whasciwym (FV) poziomie, tj. brak
pozyskania torfu obecnie, jezeli w przesztosci to na niewielkg skale (do 5% torfowiska),
stabo zauwazaine w terenie $lady pozyskiwania w przesztosci, na stanowisku;

9) utrzymanie wskaznika »melioracje odwadniajgce” na wiasciwym (FV) poziomie, tj. brak
sieci i rowéw i kanatéw melioracyjnych oraz innych elementéw infrastruktury
melioracyjnej odwadniajagcych  torfowisko badZ infrastruktura melioracyjna
w wystarczajgcym stopniu ,zneutralizowana® na stanowisku;

10) utrzymanie wskaznika ,obecnosé krzewéw i drzew” na wiasciwym (FV) poziomie, tj.
pokrycie drzew ponizej 10%, krzewéw — ponizej 30%, na stanowisku:

11) utrzymanie wskaznika »Struktura powierzchni torfowiska (obecnosé dolinek i kep)” na
wiasciwym (FV) poziomie, tj. dobrze wyksztalcony mszar kepkowo-dolinkowy, gdzie
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w rejonie kep (najczesciej wyniesionych wigcej niz 10 cm w stosunku do dolinek)
wystepujg liczne torfowce (brunatny S. fuscum, czerwony S. rubellum, ostrolistny
S. capilifolium, Russowa S. russowi lub inne o zabarwieniu najczesciej brunatnym lub
czerwonawym), mchy z rodzaju Plonnik Polytrichum z do$¢ licznym udziatem krzewinek
oraz innych rosélin naczyniowych, natomiast dolinki dobrze uwodnione zajete przez
rozne gatunki torfowcéw oraz rosliny naczyniowe, na stanowisku.

W pozostatej czesci obszaru:
1) utrzymanie powierzchni co najmniej 4,35 ha, stan wlasciwy (FV),
2) poprawa oceny ogodinej stanu siedliska w obszarze do stanu wtasciwego (FV) poprzez:

a) gatunki charakterystyczne: utrzymanie sie obecnej kompozyciji gatunkowe;j tj. stan
wtasciwy (FV) - wystepowanie co najmniej 3 gatunkéw torfowcow i 2 gatunkéow roslin
naczyniowych spoérod gat. charakterystycznych, na wszystkich stanowiskach,
z zastrzezeniem mozliwych fluktuacji wskutek proceséw naturalnych;

b) pokrycie i struktura gatunkowa torfowcéw: utrzymanie sie co najmniej obecnej
kompozycji gatunkowej tj. stan wilasciwy (FV) - catkowite pokrycie torfowcow
powyzej 50% na wszystkich stanowiskach; z zastrzezeniem mozliwych fluktuaciji
wskutek procesdw naturalnych;

c) obce gatunki inwazyjne: brak gatunkéw inwazyjnych stan wiasciwy (FV) na
wszystkich stanowiskach;

d) rodzime gatunki ekspansywne ro$lin zielnych: utrzymanie na stanowisku
PLH220052_7110_2 niezadowalajgcego (U1) stanu tj. gatunki ekspansywne
zajmujg do 5% powierzchni oraz utrzymanie na pozostatych stanowiskach
(PLH220052_7110_1 i PLH220052_7110_3) stanu wiasciwego (FV) tj. brak
gatunkéw ekspansywnych;

e) odpowiednie uwodnienie: utrzymanie wiasciwej oceny wskaznika (FV) na
stanowiskach PLH220052_7110_2 i PLH220052_7110_3 tj. poziom wody
w piezometrze réwno lub ponizej 10 cm, woda zawsze widoczna na powierzchni
oraz poprawa oceny niezadowalajacej (U1) do poziomu wiasciwego (FV) na
stanowisku PLH220052_7110_1,

f) struktura powierzchni torfowiska (obecnos$é¢ dolinek i kep): utrzymanie si¢ obecnej
struktury ocenionej jako wtasciwa (FV) tj. dobrze wyksztatcony mszar kepkowo-
dolinkowy z licznymi torfowcami, mchami z rodz. Polytrichum, krzewinkami i innymi
roélinami naczyniowymi w obrebie kep, dolinki dobrze uwodnione z torfowcami
i roglinami naczyniowymi na wszystkich stanowiskach;

g) pozyskanie torfu: brak na wszystkich stanowiskach stan wiasciwy (FV)
h) melioracje odwadniajgce: brak na wszystkich stanowiskach stan wiasciwy (FV);

i) obecno$¢ krzewow i drzew: utrzymanie stanu wtasciwego (FV): pokrycie drzew
<10%, krzewéw <30%) na stanowiskach PLH220052_7110_1
i PLH220052_7110_3 oraz poprawa oceny wskaznika z poziomu
niezadowalajgcego (U1) do poziomu wilasciwego (FV) na stanowisku
PLH220052_7110_2;

3) poprawe do stanu wiasciwego (FV) parametru ,perspektywy ochrony” dla stanowiska
PLH220052_7110_1.
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Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazala, ze
wobszarze Natura 2000 Dolina Stupi  PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacja nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 7110. Z inwentaryzacii
przyrodniczych bedacych w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz w promieniu 5 km od terenu
inwestycji nie stwierdzono wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Ze wzgledu na
lokalizacje, charakter przedsigwziecia i znaczna odlegtos¢ terenu inwestycji od siedliska
przyrodniczego 7110, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposéb ingerowac¢ w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie
mogto negatywnie oddziatywa¢ na siedlisko przyrodnicze o kodzie 7110. Cele dziatan
ochronnych wskazane dla siedliska przyrodniczego 7110 nie bedg zagrozone w zwigzku z
planowang inwestycja.

7120 - Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej
regeneracji

Nie okresla sig. Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze Natura 2000 objetym
planem zadan ochronnych.

7140 — Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea)

Cele dziatan ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Grodzisko Borzytuchom™

1) utrzymanie powierzchni 0,26 ha siedliska w obszarze z uwzglednieniem naturalnych
procesow (stan wlasciwy FV);

2) poprawa wskaznika »procent powierzchni zajetej przez siedlisko na transekcie”
Z poziomu niezadowalajgcego (U1), tj. 50-80% na wlasciwy (FV) tj. ok. 80-100%
powierzchni zajetej przez siedlisko na stanowisku;

3) utrzymanie wskaznika »gatunki charakterystyczne” na poziomie wlasciwym (FV), tj.
powyzej 6 gatunkéw charakterystycznych lub mniej lecz pokrycie gatunkéw
charakterystycznych na transekcie powyzej 50%, na stanowisku (poprawa wskaznika
w okresie 10 lat pozostaje niemozliwa z przyczyn niezaleznych od czlowieka bowiem
wzrost réznorodnosci gatunkowej wymaga w pierwszej kolejnosci poprawy warunkow
siedliskowych, szczegéinie poziomu uwodnienia. Na warunki siedliskowe w wiekszosci
obiektéw cziowiek nie ma bezposredniego wplywu gdyz sg to obszary bezodptywowe,
ktdrych warunki hydrologiczne determinujg gtéwnie opady atmosferyczne zwigzane
z globalng sytuacjg klimatyczng);

4) utrzymanie wskaznika »~gatunki dominujgce” na wiasciwym poziomie (FV), t]. dominuja
gatunki charakterystyczne dla siedliska lub brak dominanta, lecz przewazajg gat.
charakterystyczne w obrebie stanowiska;

9) utrzymanie wskaznika »Pokrycie i struktura gatunkowa mchéw” na poziomie wiasciwym
(FV), ti. catkowite pokrycie mchéw ponad 50% mchy torfowce zajmujg fgczne ponad
50% catkowitej powierzchni porosnietej przez wszystkie gatunki mchow w obrebie
stanowiska;

6) utrzymanie wskaznika ,obce gatunki inwazyjne” na poziomie wiasciwym (FV), tj. brak
w obrebie stanowiska;

7) utrzymanie wskaznika ,gatunki ekspansywne roslin zielnych” w stanie wiasciwym (FV),
tj. brak lub pojedyncze w obrebie stanowiska:
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8) poprawa wskaznika ,obecno$é¢ krzewéw i podrostow drzew” ze stanu
niezadowalajgcego (U1), tj. udziat mniejszy niz 15% do stanu wiasciwego (FV), tj. brak
lub pojedyncze w obrebie stanowiska;

9) utrzymanie wskaznika ,stopienn uwodnienia” w stanie wiasciwym (FV), tj. poziom wody
mierzony w piezometrze — powyzej, rowno lub do 10 cm ponizej powierzchni torfowiska
w obrebie stanowiska;

10) utrzymanie wskaznika ,pozyskanie torfu” na wiasciwym poziomie (FV), tj. brak
pozyskania torfu w obrebie stanowiska;

11) utrzymanie wskaznika ,melioracje odwadniajace” na poziomie wtasciwym (FV), 1. brak
sieci rowoéw i kanatdw melioracyjnych oraz innych elementéw infrastruktury
melioracyjnej odwadniajgcej torfowisko w obrebie stanowiska.

W rezerwacie przyrody ,Skotawskie t.gki”:

1) utrzymanie powierzchni 3,54 ha siedliska w obszarze z uwzglednieniem naturalnych
proceséw (stan wiasciwy, FV);

2) poprawa wskaznika ,gatunki charakterystyczne” z poziomu niezadowalajacego (U1), tj.
,4-6 gatunkow charakterystycznych lub mniej, lecz pokrycie na transekcie 20-50% na
wiasciwy (FV), ti. powyzej 6 gatunkéw charakterystycznych lub mniej lecz pokrycie
gatunkdéw charakterystycznych na transekcie powyzej 50%, na wszystkich
stanowiskach;

3) utrzymanie wskaznika ,gatunki dominujace” na wlasciwym poziomie (FV), tj. dominujg
gatunki charakterystyczne dla siedliska lub brak dominanta, lecz przewazajg gat.
charakterystyczne w obrebie wszystkich stanowisk;

4) utrzymanie wskaznika ,pokrycie i struktura gatunkowa mchéw” na poziomie wtasciwym
(FV), tj. catkowite pokrycie mchéw ponad 50% mchy torfowce zajmujg taczne ponad
50% catkowitej powierzchni porosnietej przez wszystkie gatunki mchéw w obrebie
stanowiska;

5) utrzymanie wskaznika ,obce gatunki inwazyjne” na poziomie wtasciwym (FV), tj. brak
w obrebie stanowiska;

6) utrzymanie wskaznika ,gatunki ekspansywne roslin zielnych” w stanie wasciwym (FV),
tj. brak lub pojedyncze w obrebie stanowiska;

7) utrzymanie wskaznika ,obecno$¢ krzewow i podrostow drzew” na poziomie wiasciwym
(FV), tj. brak lub pojedyncze w obrebie wszystkich stanowisk;

8) utrzymanie wskaznika ,stopien uwodnienia” w stanie wiasciwym (FV), tj. poziom wody
mierzony w piezometrze — powyzej, rowno lub do 10 cm ponizej powierzchni torfowiska
w obrebie wszystkich stanowisk;

9) utrzymanie wskaznika ,pozyskanie torfu” na wiasciwym poziomie (FV), tj. brak
pozyskania torfu w obrebie wszystkich stanowisk;

10) utrzymanie wskaznika ,melioracje odwadniajace” na poziomie niezadowalajgcym (U1),
tj. sie¢ rowdw melioracyjnych oraz innych elementéw infrastruktury w niewielkim stopniu
oddziatuje na warunki wodne torfowiska z uwagi na brak konserwacji, czeSciowe
uszkodzenie oraz naturalne zarastanie rowéw badz tez podejmowane dziatania
ochronne, np. budowe zastawek, zasypywanie rowoéw itp.” w obrebie wszystkich
stanowisk.

W rezerwacie przyrody ,Jeziora Sitna”:
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1)

2)

3)

4)

S)

6)

7)

8)

9)

utrzymanie powierzchni 7,87 ha siedliska w obszarze z uwzglednieniem naturalnych
procesow (stan wiasciwy, FV);

utrzymanie wskaznika ,procent powierzchni zajetej przez siedlisko na transekcie” na
poziomie wiasciwym (FV) tj. ok. 80-100% powierzchni zajetej przez siedlisko, na obu
stanowiskach;

utrzymanie wskaznika ,gatunki charakterystyczne” na poziomie wiasciwym (FV), tj.
powyzej 6 gatunkéw charakterystycznych lub mniej lecz pokrycie gatunkéw
charakterystycznych na transekcie powyzej 50%, na obu stanowiskach;

utrzymanie wskaznika ,gatunki dominujgce” na wiasciwym poziomie (FV), tj. dominujg
gatunki charakterystyczne dla siedliska lub brak dominanta, lecz przewazajg gatunki
charakterystyczne, na obu stanowiskach:

utrzymanie wskaznika »pokrycie i struktura gatunkowa mchéw” na poziomie wtasciwym
(FV), 1. catkowite pokrycie mchéw ponad 50% mchy torfowce zajmuja taczne ponad
50% catkowitej powierzchni porosnigtej przez wszystkie gatunki mchéw, na obu
stanowiskach:

utrzymanie wskaznika ,obce gatunki inwazyjne” na poziomie wiasciwym (FV), tj. brak,
na obu stanowiskach;

utrzymanie wskaznika ,gatunki ekspansywne roslin zielnych” na poziomie wiasciwym
(FV), tj. brak lub pojedyncze, na obu stanowiskach:

utrzymanie wskaznika ,obecno$é krzewow i podrostéw drzew” na poziomie wiasciwym
(FV), 1. brak lub pojedyncze, na obu stanowiskach:

utrzymanie wskaznika »Stopien uwodnienia” na poziomie whasciwym (FV), tj. poziom

wody mierzony w piezometrze — powyzej, réwno lub do 10 cm ponizej powierzchni
torfowiska, na obu stanowiskach;

10) utrzymanie wskaznika »~pozyskanie torfu” na wiasciwym poziomie (FV), tj. brak

pozyskania torfu, na obu stanowiskach;

11) utrzymanie wskaznika »melioracje odwadniajgce” na poziomie wiasciwym (FV), tj. brak

sieci rowoéw i kanatow melioracyjnych oraz innych elementéw infrastruktury
melioracyjnej odwadniajgcej torfowisko, na obu stanowiskach.

W pozostatym obszarze:

1)

2)

utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 50,43 ha z uwzglednieniem
naturalnych procesoéw;

osiggniecie stanu ochrony siedliska w Obszarze na poziomie wiasciwym (FV), w tym
poprawa parametréow i wskaznikow opisanych ponizej; *

a) procent powierzchni zajetej przez siedlisko na transekgcie - utrzymanie oceny
wiasciwej (FV) wskaznika w obrebie co najmniej 90% stanowisk siedliska
W obszarze tj. powyzej 90%,

b) gatunki charakterystyczne - utrzymanie oceny wiasciwej (FV) wskaznika w obrebie
o najmniej 90% powierzchni stanowisk siedliska w obszarze tj. powyzej 6 gatunkow
charakterystycznych lub mniej lecz pokrycie gatunkéw charakterystycznych na
transekcie powyzej 50%,

c) gatunki dominujgce - utrzymanie oceny wlasciwej (FV) wskaznika w obrebie co
najmniej 60% powierzchni stanowisk siedliska w obszarze tj. dominujg gatunki
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charakterystyczne dla siedliska lub brak dominanta, lecz przewazajg gat.
charakterystyczne oraz utrzymanie oceny niezadowalajacej (U1) wskaznika
w obrebie co najmniej 20% stanowisk siedliska w obszarze tj. brak wyraznych
dominantéw, udziat gatunkéw charakterystycznych dla siedliska 7140 i innych mniej
wiecej po réwno,

d) pokrycie i struktura gatunkowa mchoéw - utrzymanie oceny wiasciwej (FV) wskaznika
w obrebie co najmniej 80% powierzchni stanowisk siedliska w obszarze tj. catkowite
pokrycie mchéw ponad 50% mchy torfowce zajmujg taczne ponad 50% catkowitej
powierzchni porosnietej przez wszystkie gatunki mchoéw,

e) obce gatunki inwazyjne - utrzymanie oceny wlasciwej (FV) wskaznika w obrebie
wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. brak,

f) gatunki ekspansywne roslin zielnych - utrzymanie oceny wiasciwej (FV) wskaznika
w obrebie co najmniej 80% powierzchni stanowisk siedliska w obszarze tj. brak lub
pojedyncze,

g) obecnos$é krzewow i podrostéw drzew - poprawa ze stanu niezadowalajgcego (U1)
tj. udziat mniejszy niz 15% lub stanu ztego (U2) tj. udziat wigkszy niz 15 % na stan
wiasciwy  (FV) oznaczajagcy brak Ilub pojedyncze dia  stanowisk:
PLH220052_7140_3, PLH220052_7140_9, PLH220052_7140_13,
PLH220052_7140_15, PLH220052_7140_18,

h) stopien uwodnienia - utrzymanie oceny wiasciwej (FV) wskaznika w obrebie co
najmniej 70% powierzchni stanowisk siedliska w obszarze tj. poziom wody mierzony
w piezometrze — powyzej, réwno lub do 10 cm ponizej powierzchni torfowiska, w
tym na stanowisku PLH220052_7140_14 poprzez remont istniejacej zastawki na
rowie melioracyjnym,

i) pozyskanie torfu - utrzymanie oceny witasciwej (FV) wskaznika w obrebie 90%
powierzchni siedliska w obszarze tj. brak,

j) melioracje odwadniajgce - utrzymanie oceny whasciwej (FV) wskaznika w obrebie
wszystkich stanowisk tj. brak;

3) poprawa lub utrzymanie parametru ,perspektywy ochrony” na poziomie wtasciwym (FV)
oznaczajagcym, ze nie wystepuja i nie przewiduje sie wystepowania znaczacych
oddziatywan czynnikow zagrazajgcych stanowi ochrony siedliska dla stanowisk
PLH220052_7140_1, PLH220052_7140_3, PLH220052_7140_4,
PLH220052_7140_5, PLH220052_7140_6, PLH220052_7140_8,
PLH220052_714010, PLH220052_7140_11.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 7140. Z inwentaryzaciji
przyrodniczych bedacych w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz w promieniu 5 km od terenu
inwestycji nie stwierdzono wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Ze wzgledu na
lokalizacje, charakter przedsiewziecia i znaczng odlegtos¢ terenu inwestycji od siedliska
przyrodniczego 7140, planowane zamierzenie nie bedzie w Zaden sposéb ingerowac w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie
mogto negatywnie oddziatywaé na siedlisko przyrodnicze o kodzie 7140. Cele dziatan
ochronnych wskazane dla siedliska przyrodniczego 7140 nie bedg zagrozone w zwigzku z
planowang inwestycja.

7150 — Obnizenia na podiozu torfowym z roslinnos$cia ze zwigzku Rhynchosporion
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Nie okreéla sie. Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze Natura 2000 objetym
planem zadar ochronnych.

7230 - Goérskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk
i mechowisk

Cele dziatan ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Mechowiska Czaple”:

1) utrzymanie powierzchni 0,65 ha siedliska w obszarze z uwzglednieniem naturalnych
proceséw (stan wiasciwy FV);

2) utrzymanie wskaznika »procent powierzchni zajety przez siedlisko na transekcie” na
poziomie wtasciwym (FV), tj. 80-100% w obrebie wszystkich stanowisk:

3) utrzymanie wskaznika »gatunki charakterystyczne” na wlasciwym (FV), ;. powyzej 8
gatunkow charakterystycznych lub pokrycie gatunkéw charakterystycznych na
transekcie powyzej 50% w obrebie wszystkich stanowisk:

4) poprawa wskaznika »~gatunki dominujgce” — ze stanu ztego (U2), ti. dominujg gatunki nie
zaliczane do charakterystycznych dla siedliska do niezadowalajgcego (U1) tj. brak
wyraznych dominantéw, udziat gatunkow charakterystycznych dla siedliska 7230
i innych mniej wigcej rowny w obrebie 100% stanowisk, (Poprawa wskaznika w okresie
10 lat pozostaje niemozliwa z przyczyn niezaleznych od cziowieka bowiem wzrost
réznorodnosci gatunkowej wymaga w pierwszej kolejnosci poprawy warunkéw
siedliskowych, szczegéinie poziomu uwodnienia, eliminacji niektorych gatunkow
konkurencyjnych, przywrocenia wilasciwego Sposobu uzytkowania itp. Poprawa
warunkow siedliskowych jest mozliwa, jednak jest procesem trwajacym co najmniej
kilka lat przy zatozeniu niepogarszania sie warunkéw zewnetrznych np. zmian
Klimatycznych.);

5) poprawa wskaznika «-pokrycie i struktura gatunkowa mchow” ze stanu ziego (U2), t.
catkowite pokrycie mchéw — ponizej 20%, mchy brunatne nie wystepujg lub zajmujg co
najwyzej taczng powierzchnie do 20% catkowitej powierzchni wszystkich gatunkéw
mchow, zdecydowanie dominujg torfowce, na niezadowalajgcy (U1), tj. catkowite
pokrycie mchéw ponad 20%, mchy brunatne zajmuja tacznie ponad 20% catkowitej
powierzchni zajmowanej przez wszystkie gatunki mchow w obrgbie 100% stanowisk,
(Poprawa wskaznika w okresie 10 lat pozostaje niemozliwa z przyczyn niezaleznych od
czlowieka bowiem wzrost réznorodnosci gatunkowej mszakow wymaga w pierwszej
kolejnosci poprawy warunkéw siedliskowych, szczegélnie poziomu uwodnienia,
eliminacji niektérych gatunkéw konkurencyjnych, przywrécenia wlasciwego sposobu
uzytkowania itp. Poprawa warunkéw siedliskowych jest mozliwa, jednak jest procesem
trwajagcym co najmniej kilka lat przy zatozeniu niepogarszania sie warunkéw
zewnegtrznych np. zmian klimatycznych. Wzrost liczby gatunkéw charakterystycznych
mchow moze odbywaéd si¢ za posrednictwem zdeponowanych w podiozu zarodnikéw
lub w wyniku rozprzestrzeniania sie gatunku z sasiednich miejsc. Oba procesy
wymagajg diugich okreséw czasu:

6) utrzymanie wskaznika ,obce gatunki inwazyjne” na obecnym wiasciwym (FV) poziomie,
ti. brak w obrebie wszystkich stanowisk;

7) utrzymanie wskaznika »~gatunki ekspansywne roslin zielnych” — na obecnym wiasciwym
(FV) poziomie, tj. brak w obrebie wszystkich stanowisk;
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8)

9)

utrzymanie wskaznika ,ekspansja krzewow i podrostu” na wiasciwym poziomie (FV), tj.
brak lub pojedyncze w obrebie wszystkich stanowisk;

utrzymanie wskaznika ,stopien uwodnienia” na obecnym wiasciwym (FV) poziomie
w obrebie 100% stanowisk, tj. poziom wody mierzony w piezometrze do 2 cm powyzej,
réwno lub do 10 cm ponizej powierzchni torfowiska (w praktyce w trakcie chodzenia po
torfowisku woda zawsze widoczna, przynajmniej do wysoko$ci podeszwy);

10) utrzymanie wskaznika ,pozyskanie torfu” na obecnym wiasciwym (FV) poziomie, tj. brak

w obrebie 100% stanowisk;

11) utrzymanie wskaznika ,melioracje odwadniajgce” na obecnym niezadowalajgcym (U1)

poziomie, tj. sie¢ rowow melioracyjnych oraz innych elementéw infrastruktury
w niewielkim stopniu oddziatuje na warunki wodne torfowiska w obrebie stanowisk.

W rezerwacie przyrody ,Gogolewko™:

1)

2)

3)

4)

o)

utrzymanie powierzchni 1,37 ha (powierzchnia do weryfikacji — 6 ptatow) siedliska
w obszarze z uwzglednieniem naturalnych procesow;

utrzymanie wskaznika ,procent powierzchni zajety przez siedlisko na transekcie” na
poziomie wiasciwym (FV), tj. 80-100% w obrebie 67% stanowisk, utrzymanie stanu
ztego (U2), tj. ponizej 50% w obrebie 33% stanowisk (z uwagi na naturalne
uwarunkowania siedliska brak mozliwoéci poprawy oceny);

utrzymanie wskaznika ,gatunki charakterystyczne” na wiasciwym (FV) tj. powyzej 8
gatunkéw charakterystycznych lub pokrycie gatunkéw charakterystycznych na
transekcie powyzej 50% w obrebie 67% stanowisk oraz na niezadowalajacym (U1), tj.
powyzej 4-8 gatunkéw charakterystycznych lub pokrycie na transekcie 20-50%
w obrebie 33% stanowisk. (Poprawa wskaznika w okresie 10 lat pozostaje niemozliwa
z przyczyn niezaleznych od cziowieka bowiem wzrost réznorodnosci gatunkowej
wymaga w pierwszej kolejnosci poprawy warunkéw siedliskowych, szczegolnie
poziomu uwodnienia, eliminacji niektorych gatunkéw konkurencyjnych, przywrécenia
wiasciwego sposobu uzytkowania itp. Poprawa warunkéw siedliskowych jest mozliwa,
jednak jest procesem trwajacych co najmniej kilka lat przy zatozeniu niepogarszania sig
warunkéw zewnetrznych np. zmian klimatycznych. Wazrost liczby gatunkow
charakterystycznych moze odbywa¢ sie za posrednictwem zdeponowanych w podiozu
nasion lub w wyniku rozprzestrzeniania sie gatunku z sagsiednich miejsc. Oba procesy
wymagaja dtugich okreséw czasu),

utrzymanie wskaznika ,gatunki dominujace” - utrzymanie na poziomie
niezadowalajgcym (U1) w obrebie 33% stanowisk, tj. brak dominantéw udziat gatunkow
charakterystycznych dla siedliska 7230 i innych mniej wiecej réowny, poprawa ze stanu
ztego (U2), tj. dominujg gatunki nie zaliczane do charakterystycznych dla siedliska do
niezadowalajgcego (U1) w obrebie 67% stanowisk;

utrzymanie wskaznika ,pokrycie i struktura gatunkowa mchéw” na obecnym wiasciwym
poziomie (FV), tj. catkowite pokrycie mchéw — ponad 50%, mchy brunatne zajmujg
facznie 70% catkowitej powierzchni zajmowanej przez wszystkie gatunki mchow
w obrebie 33% stanowisk, utrzymanie stanu ztego (U2), tj. catkowite pokrycie mchow
ponizej 20%, mchy brunatne nie wystepuja lub zajmuja co najwyzej taczna powierzchnie
do 20% catkowitej powierzchni wszystkich gatunkéw mchéw, zdecydowanie dominujg
torfowce w obrebie 67% stanowisk (Poprawa wskaznika w okresie 10 lat pozostaje
niemozliwa z przyczyn niezaleznych od cziowieka bowiem wzrost réznorodnosci
gatunkowej mszakéw wymaga w pierwszej kolejnoSci poprawy warunkow
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siedliskowych, szczegoinie poziomu uwodnienia, eliminacji niektdrych gatunkéw
konkurencyjnych, przywrocenia wiasciwego sposobu uzytkowania itp. Poprawa
warunkow siedliskowych jest mozliwa, jednak jest procesem trwajacych co najmniej
kilka lat przy zatozenie niepogarszania sie warunkéw Zzewnetrznych np. zmian
klimatycznych. Wzrost liczby gatunkow charakterystycznych mchéw moze odbywadé sie
za posrednictwem zdeponowanych w podiozu zarodnikéw lub w wyniku
rozprzestrzeniania sie gatunku z sgsiednich miejsc. Oba procesy wymagajg dtugich
okresoéw czasu);

6) utrzymanie wskaznika ,obce gatunki inwazyjne” na obecnym wiasciwym (FV) poziomie,
ti. brak w obrebie wszystkich stanowisk;

7) utrzymanie wskaznika ~gatunki ekspansywne roslin zielnych” — na obecnym wiasciwym
(FV) poziomie, tj. brak w obrebie wszystkich stanowisk:

8) utrzymanie wskaznika ,pH’ na obecnym wiasciwym (FV) poziomie, tj. bez znaczacych
zmian w stosunku do obecnych w obrebie wszystkich stanowisk, t]. powyzej 7;

9) utrzymanie wskaznika ~ekspansja krzewéw i podrostu” na wiasciwym poziomie (FV), tj.
brak lub pojedyncze w obrebie 62% stanowisk oraz poprawa ze stanu
niezadowalajacego (U1), ti. udziat mniejszy niz 15% do stanu wilasciwego (FV)
w obrgbie 38% stanowisk;

10) utrzymanie wskaznika ~Stopienn uwodnienia” na obecnym wilasciwym (FV) poziomie
w obrebie 67% stanowisk, tj. poziom wody mierzony w piezometrze do 2 cm powyzej,
réwno lub do 10 cm ponizej powierzchni torfowiska (w praktyce w trakcie chodzenia po
torfowisku woda zawsze widoczna, przynajmniej do wysokosci podeszwy), utrzymanie
na poziomie niezadowalajgcym (U1), tj. poziom wody mierzony w piezometrze -2-10 cm
powyzej lub 10-20 cm ponizej powierzchni torfowiska w obrebie 33% stanowisk.
(Poprawa wskaznika wczesci ptatéw siedlisk jest niemozliwa z uwagi na zbyt
Zaawansowany proces degradacji siedliska oraz trwate zmiany systemu
hydrologicznego a takze nasilajgce sig niekorzystne skutki zmian klimatycznych.
Degradacja siedliska czesto obejmuje zmiany w topografii ztoza co uniemozliwia nawet
W przypadku istniejgcego systemu melioracyjnego podnoszenie poziomu lustra wod
gruntowych gdyz grozi to catkowitym zalaniem siedliska. Brak mozliwosci poprawy
wynika tez z powszechnego spadku poziomu lustra wéd gruntowych zwigzanych ze
zmianami klimatycznymi);

11) utrzymanie wskaznika ,pozyskanie torfu” na obecnym witasciwym (FV) poziomie, tj. brak
w obrebie wszystkich stanowisk:

12) utrzymanie wskaznika »melioracje odwadniajgce” na poziomie niezadowalajacym (um,
tj. sie¢ rowéw melioracyjnych oraz innych elementéw infrastruktury w niewielkim stopniu
oddziatuje na warunki wodne torfowiska w obrebie 33% stanowisk, poprawa ze stanu
ztego (U2) tj. istniejaca infrastruktura melioracyjna wyraznie pogarsza warunki wodne
torfowiska do stanu niezadowalajacego (U1) tj. sie¢ rowéw melioracyjnych oraz innych
elementéw infrastruktury w niewielkim stopniu oddziatuje na warunki wodne torfowiska
w obrebie 67% stanowisk.

W pozostatym obszarze:

1) utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 9,60 ha stan witasciwy (FV)
Z uwzglednieniem naturalnych proceséw;
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2) poprawa stanu ochrony z obecnego ztego (U2) do stanu wtasciwego (FV) poprzez
poprawe parametréw perspektyw ochrony oraz specyficznej struktury i funkcji poprzez
osiggniecie nastepujacych ocen wskaznikow:

a) procent powierzchni zajety przez siedlisko na transekcie: utrzymanie stanu
wiasciwego (FV) tj. 80-100% na co najmniej 50% powierzchni siedliska w obszarze,

b) gatunki charakterystyczne: utrzymanie stanu niezadowalajacego (U1) tj. 4-8
gatunkow charakterystycznych lub pokrycie gat. charakterystycznych na transekcie
20-50%, z zastrzezeniem fluktuacji wskutek proceséw naturalnych na 75%
powierzchni siedliska w obszarze,

c) gatunki dominujace: utrzymanie stanu niezadowalajgcego (U1) tj. brak wyraznych
dominatow, udziat gat. charakterystycznych dla siedliska i innych mniej wigcej rowny
na co najmniej 50% powierzchni siedliska w obszarze,

d) pokrycie i struktura gatunkowa mchéw: utrzymanie stanu niezadowalajgcego (U1)
ti. catkowite pokrycie mchéw w przedziale 20-50%, mchy brunatne 20-70%
catkowitej pow. zajmowanej przez wszystkie gatunki mchéw) na co najmniej 256%
powierzchni siedliska w obszarze,

e) obce gatunki inwazyjne- brak na wszystkich stanowiskach stan wtasciwy (FV),

f) gatunki ekspansywne roslin zielnych: utrzymanie stanu wiasciwego (FV) tj. brak lub
pojedyncze na catej powierzchni siedliska,

g) zakres pH: utrzymanie obecnego stanu witasciwego (FV) tj. pH>7 na co najmniej
75% powierzchni siedliska w obszarze,

h) obecnosé krzewow i podrostu drzew: utrzymanie stanu wtasciwego FV tj. brak lub
pojedyncze na co najmniej 50% areatu siedliska; poprawa wskazZnika ze stanu
niezadowalajgcego (U1) i ztego (U2) do poziomu wtasciwego (FV) na stanowiskach
PLH220052_7230_1 i PLH220052_7230_3,

i) stopien uwodnienia: utrzymanie stanu wtasciwego (FV) tj. poziom wody mierzony
w piezometrze do 2 cm powyzej, rowno lub do 10 cm ponizej powierzchni torfowiska
na co najmniej 75% powierzchni siedliska w obszarze,

j) pozyskanie torfu: brak stan wiasciwy (FV) na catej powierzchni siedliska
w obszarze,

k) melioracje odwadniajgce: utrzymanie stanu wlasciwego (FV) 1. brak Ilub
zneutralizowane co najmniej 50% powierzchni siedliska w obszarze;

3) poprawa parametru ‘“perspektywy ochrony” do poziomu wilasciwege (FV) .
oznaczajgcego, ze nie wystepujg i nie przewiduje sie wystepowania znaczacych
oddziatywan czynnikéw zagrazajgcych stanowi ochrony siedliska dla stanowisk
siedliska PLH220052_7230_1, PLH220052_7230_2.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 7230. Z inwentaryzacii
przyrodniczych bedacych w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz w promieniu 5 km od terenu
inwestycji nie stwierdzono wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Ze wzgledu na
lokalizacje, charakter przedsiewziecia i znaczng odlegtosé terenu inwestycji od siedliska
przyrodniczego 7230, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposéb ingerowa¢ w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyZzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie
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mogto negatywnie oddziatywaé¢ na siedlisko przyrodnicze o kodzie 7230. Cele dziatan
ochronnych wskazane dla siedliska przyrodniczego 7230 nie beda zagrozone w zwiazku z
planowang inwestycja.

9110 — Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum)
Cele dziatan ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Skotawskie t.gki”:
1) utrzymanie powierzchni 1,47 ha siedliska w obszarze stan whasciwy (FV);

2) utrzymanie wskaznika »~Charakterystyczna kombinacja florystyczna” na wiasciwym (FV)
poziomie, tj. typowa wtasciwa dia siedliska przyrodniczego na wszystkich stanowiskach;

3) poprawa wskaznika «Sktad drzewostanu” ze stanu niezadowalajacego (U1), tj.
~drzewostan o zaburzonych stosunkach ilosciowych, jednak z udziatem gatunkoéw
mogacych wystepowaé w siedlisku (np. sosna, swierk w buczynach nizowych do 20%)
na wiasciwy (FV), tj. drzewostan jedno lub wielogatunkowy z dominujacym udzialem
buka (zwykle wiecej niz 50%), bez gatunkow obcych ekologicznie iflub geograficznie,
na wszystkich stanowiskach:

4) poprawa wskaznika »-gatunki obce w drzewostanie” ze stany zlego (U2), tj. udziat
powierzchniowy >1% powierzchni lub spontanicznie odnawiajgce sig, niezaleznie od
udziatu na niezadowalajacy (U1), tj. udziat powierzchniowy 5-15% i nie odnawiajgce sie,
na wszystkich stanowiskach:;

8) utrzymanie wskaznika »~inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” na wlasciwym (FV)
poziomie, tj. brak gatunkéw obcych o charakterze inwazyjnym, na wszystkich
stanowiskach;

6) poprawa wskaznika ,wiek drzewostanu (udziat starodrzewu)” ze stanu ztego (U2), {j.
»<10% udziat drzew starszych niz 100 lat i <50% udziat drzew starszych niz 50 lat’ na
niezadowalajacy (U1), tj. <10% udziat drzew starszych niz 100 lat, ale >50% udziat
drzew starszych niz 50 Iat na wszystkich stanowiskach;

7) poprawa wskaznika ,struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci” z niezadowalajgcego
(U1) poziomu, t. jednolity drzewostan z pojedynczymi drzewami w innym wieku,
0 jednakowym przestrzennie zwarciu, na poziom wilasciwy (FV), t. »Zréznicowana;
drzewostan réznowiekowy, o zréznicowanym przestrzennie Zwarciu, zawsze z grupami
i kgpami starych drzew na wszystkich stanowiskach:;

8) utrzymanie wskaznika »naturalne odnowienie drzewostanu” na wiasciwym (FV)
poziomie, tj. obecne, wypeiniajgce dogodne do odnowienia miejsca, w szczegdlnosci
naturalne luki i przeéwietlenia, o sktadzie odpowiadajgcym sktadowi drzewostanu, przy
rebniach nie wymagajgce uzupetnienia odnowieniem sztucznym na wszystkich
stanowiskach:

9) poprawa wskaznika -martwe drewno (fgczne zasoby)” ze stanu ztego U2), t.
»<10 m¥ha” na niezadowalajgcy (U1), tj. 10-20 m3ha na wszystkich stanowiskach:

10) poprawa wskaznika ,martwe drewno wielkowymiarowe” ze stanu ztego (U2), t;.
<3 szt./ha, do stanu wiasciwego (FV), tj. >5 szt./ha, na wszystkich stanowiskach.

W rezerwacie przyrody ,Grodzisko Borzytuchom:

1) utrzymanie powierzchni 5,29 ha siedliska w obszarze stan wiasciwy (FV);
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

9)

utrzymanie wskaznika ,charakterystyczna kombinacja florystyczna” na wiasciwym (FV)
poziomie, tj. typowa witasciwa dla siedliska przyrodniczego na obu stanowiskach;

utrzymanie wskaznika ,sktad drzewostanu” na wtasciwym (FV) poziomie, tj. drzewostan
jedno lub wielogatunkowy z dominujacym udziatem buka (zwykle wigcej niz 50%), bez
gatunkéw obceych ekologicznie iflub geograficznie, na obu stanowiskach;

utrzymanie wskaznika ,gatunki obce w drzewostanie” na wiasciwym (FV) poziomie, {j.
<5% udziatu powierzchniowego, tj. najwyzej miejscami lub pojedynczo i nie
odnawiajgce sig, na obu stanowiskach;

utrzymanie wskaznika ,inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” na wlasciwym (FV)
poziomie, tj. brak gatunkéw obcych o charakterze inwazyjnym, na obu stanowiskach;

utrzymanie wskaznika ,wiek drzewostanu (udziat starodrzewu)” na wtasciwym (FV)
poziomie, tj. >10% udziat drzew starszych niz 100 lat na obu stanowiskach;,

utrzymanie wskaznika ,struktura pionowa | przestrzenna ro$linnosci® na
niezadowalajacym (U1) poziomie, tj. jednolity drzewostan z pojedynczymi drzewami
w innym wieku, o jednakowym przestrzennie zwarciu, na obu stanowiskach;

utrzymanie wskaznika ,naturalne odnowienie drzewostanu” na wiasciwym (FV)
poziomie, tj. obecne, wypetniajace dogodne do odnowienia miejsca, w szczegolnosci
naturalne luki i prze$wietlenia, o sktadzie odpowiadajacym sktadowi drzewostanu, przy
rebniach nie wymagajace uzupetnienia odnowieniem sztucznym na obu stanowiskach;

poprawa wskaznika ,martwe drewno (taczne zasoby)” ze stanu niezadowalajgcego
(U1), tj. 10-20 m?¥ha na obu stanowiskach, do stanu wiasciwego (FV), tj. >20 m¥/ha;

10) poprawa wskaznika ,martwe drewno wielkowymiarowe” ze stanu ztego (U2), .

<3 szt./ha, do stanu wtasciwego (FV), tj. >5 szt./ha, na obu stanowiskach;

11) poprawa wskaznika ,mikrosiedliska drzewne (drzewa biocenotyczne)” ze stanu

niezadowalajgcego (U1), j. 10-20 szt./ha na obu stanowiskach, do stanu wiasciwego
(FV), tj. >20 szt./ha;

12) utrzymanie wskaznika ,inne znieksztatcenia, w tym zniszczenia runa i gleby zwigzane

z pozyskaniem drewna” na wiasciwym (FV) poziomie, tj. brak, na obu stanowiskach.

W rezerwacie przyrody ,Dolina Huczka™

1)

2)

niepogorszenie wskaznikéw parametru struktury i funkcji ocenionych jako:
U1/FV — struktura pionowa i przestrzenna drzewostanu,
U1 — martwe drewno lezace lub stojace >3 m i >50 cm grubosci,
U1 — martwe drewno;

utrzymanie warto$ci wskaznikéw parametru struktury i funkgji, ktére zostaty ocenione
na FV:

inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie,
naturalne odnowienie drzewostanu,
wiek drzewostanu,

gatunki obce geograficznie w drzewostanie.

Na pozostalym obszarze:
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1) utrzymanie powierzchni siedliska na obecnym poziomie tj. co najmniej 270,32 ha stan
wiasciwy (FV);

2) poprawa oceny ogolnej dla obszaru do wartosci wiasciwej (FV) o ile pozwolg na to
naturalne procesy poprzez:

a) utrzymanie obecnej wtasciwej oceny (FV) wskaznika ,wiek drzewostanu” w obrebie
co najmniej 90% wszystkich ptatéw w obszarze, tj. ponad 10% drzew starszych niz
100 lat,

b) utrzymanie obecnej wiasciwej (FV) oceny wskaznika ,charakterystyczna
kombinacja florystyczna® - ti. typowa, wlasciwa dia siedliska przyrodniczego
w obrebie co najmniej 75% ptatéw siedliska oraz co najmniej niezadowalajgcym
(U1), 1. znieksztatcona w stosunku do typowej dla siedliska ~ nietypowa zZubozata,
z udziatem gatunkéw synantropijnych lub nitrofilnych <5% pokrycia w obrebie co
najmniej 25 % stanowisk,

¢) utrzymanie obecnej wilasciwej (FV) oceny wskaznika -inwazyjne gatunki obce
W podszycie i runie”, j. brak gatunkéw obcych o charakterze inwazyjnym w obrebie
co najmniej 95% ptatéw w obszarze,

d) utrzymanie obecnej wilasciwej (FV) oceny wskaznika -ekspansywne gatunki
rodzime w runie”: tj. brak gatunkéw ekspansywnych lub pojedyncze okazy gatunkow
nitrofilnych w runie w obrebie co najmniej 95% ptatow siedliska w obszarze,

e) utrzymanie na obecnym poziomie t;. niezadowalajacym (U1) lub poprawa do stanu
wilasciwego (FV) oceny wskaznika »Struktura pionowa i przestrzenna drzewostanu”
w obrebie co najmniej 90% ptatéw siedliska w obszarze gdzie stan niezadowalajgcy
(U1) oznacza jednolity drzewostan z pojedynczymi drzewami w innym wieku
0 jednakowym przestrzennie zwarciu, a wtasciwy (FV) zréznicowana; drzewostan
roznowiekowy, o zroznicowanym przestrzennie zwarciu, zawsze z grupami lub
kepami starych drzew,

f) utrzymanie na obecnym wiasciwym (FV) poziomie oceny wskaznika ,naturalne
odnowienie drzewostanu”, ti. obecne, wypetiajace dogodne do odnowienia
miejsca, w szczegdlnosci  naturalne luki i przeswietlenia, o sktadzie
odpowiadajagcym  skiadowi drzewostanu, przy rebniach nie wymagajgce
uzupetnienia odnowieniem sztucznym na stanowiskach w obrebie co najmniej 95%
platow siedliska w obszarze,

g) utrzymanie na obecnym niezadowalajacym (U1) poziomie lub poprawa do stanu
wiasciwego (FV) wskaznika »~gatunki obce w drzewostanie” w obrebie co najmniej
80% ptatéw siedliska w obszarze, gdzie stan wiasciwy (FV) oznacza <5% udziatu
powierzchniowego a niezadowalajgcy (U1) - udziat powierzchniowy 5-15% i nie
odnawiajgce sie,

h) poprawe i utrzymanie oceny wskaznika ,martwe drewno wielkowymiarowe” ze stanu
niezadowalajgcego (U1) na wilasciwy (FV) w obrebie co najmniej 80% pfatow
siedliska tj. (FV) - co najmniej 5 szt./ha, (U1) — 3-5 szt./ha,

i) poprawe i utrzymanie oceny wskaznika ,martwe drewno — tgczne zasoby” ze stanu
niezadowalajgcego (U1) na stan wiasciwy (FV) w obrebie co najmniej 75% platéow
siedliska w obszarze gdzie stan witasciwy (FV) oznacza ponad 20 m¥ha, a stan
niezadowalajacy (U1) 10-20 m¥ha,
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j) poprawe i utrzymanie oceny wskaznika ,mikrosiedliska drzewne (drzewa
biocenotyczne)” ze stanu niezadowalajgcego (U1) na stan wtasciwy (FV) w obrebie
co najmniej 75% ptatéw siedliska w obszarze gdzie stan wtasciwy (FV) oznacza
ponad 20 szt./ha, a stan niezadowalajgcy (U1) 10-20 szt./ha,

k) poprawe lub utrzymanie w stanie wtasciwym (FV) oceny parametru ,perspektywy
ochrony” dla co najmniej 80% monitorowanych stanowisk siedliska, w tym stanowisk
PLH220052_9110_1, PLH220052_9110_2, PLH220052_9110_3,
PLH220052_9110_86, PLH220052_9110_11, PLH220052_9110_15,
PLH220052_9110_17.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Slupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 9110. Z inwentaryzac;ji
przyrodniczych bedacych w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz w promieniu 5 km od terenu
inwestycji nie stwierdzono wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Ze wzgledu na
lokalizacje, charakter przedsiewziecia i znaczng odlegto$¢ terenu inwestycji od siedliska
przyrodniczego 9110, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposéb ingerowaé w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie
mogto negatywnie oddziatywaé¢ na siedlisko przyrodnicze o kodzie 9110. Cele dziatan
ochronnych wskazane dla siedliska przyrodniczego 9110 nie bedg zagrozone w zwigzku z
planowang inwestycja.

9130 — Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion)
Cele dziatan ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Grodzisko Borzytuchom™:

1) utrzymanie powierzchni 1,18 ha siedliska w obszarze stan wtasciwy (FV);

2) utrzymanie wskaznika ,charakterystyczna kombinacja florystyczna” na wtasciwym (FV)
poziomie, {j. typowa, wtasciwa dla siedliska przyrodniczego;

3) utrzymanie wskaznika ,sktad drzewostanu” na wlasciwym (FV) poziomie, tj. gatunki
obce ekologicznie buczynom stanowig <15% drzewostanu. Drzewostan zdominowany
(>50%) przez gatunki buczynowe;

4) utrzymanie wskaznika ,inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” na wtasciwym (FV)
poziomie, tj. brak;

5) utrzymanie wskaznika ,ekspansywne gatunki rodzime w runie” na niezadowalajacym
(U1) poziomie, tj. 5-25%,;

6) utrzymanie wskaznika ,struktura pionowa i przestrzenna fitocenozy” na wtasciwym (FV)
poziomie, tj. jednolity drzewostan z pojedynczymi drzewami w innym wieku,
o jednakowym przestrzennie zwarciu;

7) utrzymanie wskaznika ,naturalne odnowienie drzewostanu” na wiasciwym (FV)
poziomie, tj. obecne wypetiajace dogodne do odnowienia miejsca, w szczegodlnosci
naturaine luki iprzesSwietlenia Ilub intensywnie pojawiajgce sie w wyniku cieé¢
obsiewnych, o skfadzie odpowiadajgcym sktadowi drzewostanu, przy rebniach nie
wymagajace uzupetnienia odnowieniem sztucznym wiecej niz 10%;

8) utrzymanie wskaznika ,gatunki obce w drzewostanie” na niezadowalajacym (U1)
poziomie, tj. udziat 5-15% i nie odnawiajgce sieg;
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9) poprawa wskaznika ,martwe drewno (tgczne zasoby)” ze stanu niezadowalajgcego
(U1), tj. 10-20 m3ha, do stanu witasciwego (FV), tj. >20 m%hay;

10) poprawa wskaznika ,martwe drewno wielkowymiarowe” ze stanu niezadowalajgcego
(U1), tj. 3-5 szt./ha do stanu wiasciwego (FV), tj. >5 szt./ha:

11) utrzymanie wskaznika ,wiek drzewostanu (udziat starodrzewu) na wiasciwym (FV)
poziomie, tj. >10% udziat drzew starszych niz 100 lat;

12) utrzymanie wskaznika ,inne znieksztatcenia, w tym zniszczenia runa i gleby zwigzane
Z pozyskaniem drewna” na wiasciwym (FV) poziomie, tj. brak.

W rezerwacie przyrody ,Dolina Huczka”:
1) niepogorszenie wskaznikéw parametru struktury i funkgji ocenionych jako:
- U1/FV — struktura pionowa i przestrzenna drzewostanu,
- U1 - marnwe drewno lezgce lub stojgce >3 m diugosci i >50 cm grubosci,
- U1 —martwe drewno:

2) utrzymanie wartosci wskaznikéw parametru struktury i funkcji, ktére zostaly ocenione
na FV:

inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie,

naturalne odnowienie drzewostanu,

wiek drzewostanu,

gatunki obce geograficznie w drzewostanie,

gatunki obce ekologicznie w drzewostanie.
W pozostatej czesci obszaru:

1) utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 270,43 ha stan wiasciwy
(FV);

2) poprawa oceny ogdinej dla siedliska w obszarze z niezadowalajacej (U1) do wartosci
wtasciwej (FV) poprzez

a) poprawe z wartosci oceny ztej (U2) do niezadowalajgcej (U1) oraz z wartosci
niezadowalajgcej (U1) do wartosci wlasciwej (FV) ocen wskaznikéw ~wiek
drzewostanu” (FV) - ponad 10% drzew starszych niz 100 lat, (U1) — ponad 50%
drzew starszych niz 50 lat, ,martwe drewno wielkowymiarowe” (FV) — ponad
5 szt/ha, (U1) — 3-5 szt./ha, »martwe drewno - tgczne zasoby” (FV) — ponad
20 m%ha, (U1) - 10-20 m%ha oraz »mikrosiedliska drzewne (drzewa
biocenotyczne)’ (FV) - ponad 20 szt/ha, (U1) — 10-20 szt/ha dia CO najmniegj
potowy monitorowanych stanowisk, przy nie pogorszonej ocenie dla zadnego ze
stanowisk.

b) poprawe lub utrzymanie w stanie wiasciwym (FV) oceny parametru ,perspektywy
ochrony” dla co najmniej 80% stanowisk siedliska, w tym PLH220052_9130_3,

PLH220052_9130_4, PLH220052_9130_5, PLH220052_9130_6,
PLH220052_9130_7, PLH220052_9130 8, PLH220052_9130_10,
LH220052_9130_11, PLH220052_9130_13, PLH220052_9130_14,
PLH220052_9130_15, PLH220052_9130_16, PLH220052_9130_17,

PLH220052_9130_18
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3) utrzymanie wskaznikow na poziomie:

a) ,charakterystyczna kombinacja florystyczna” — niezadowalajgcym (U1) .
znieksztatcona w stosunku do typowej kombinacji wyksztatcajacej sie lokalnie
w naturalnych buczynach w obrebie nie mniej niz 85% ptatow siedliska w obszarze,

b) ,skiad drzewostanu” - witasciwym (FV) tj. gatunki obce ekologicznie buczynom
stanowig <15% drzewostanu. Drzewostan zdominowany (>50%) przez gatunki
buczynowe w obrebie co najmniej 95% ptatéw siedliska w obszarze,

c) ,inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” - wtasciwym (FV) tj. brak w obrebie co
najmniej 75% ptatéw siedliska w obszarze,

d) ,ekspansywne gatunki rodzime w runie” - wlasciwym (FV) tj. brak gatunkow
ekspansywnych lub pojedyncze okazy gatunkéw nitrofilnych w runie w obrgbie co
najmniej 95% ptatéw siedliska w obszarze,

e) ,struktura pionowa i przestrzenna drzewostanu” — niezadowalajgcym (U1) tj.
jednolity drzewostan z pojedynczymi drzewami w innym wieku, o jednakowym
przestrzennie zwarciu w obrebie wszystkich ptatow siedliska w obszarze,

f) ,naturalne odnowienie drzewostanu” — wtasciwym (FV) tj. obecne, wypetniajace
dogodne do odnowienia miejsca, w szczeg6lnosci naturalne luki i prze$wietlenia,
o sktadzie odpowiadajacym sktadowi drzewostanu, przy rebniach niewymagajgce
uzupetnienia odnowieniem sztucznym na stanowiskach w obrebie co najmniej 95%
ptatéow siedliska w obszarze,

g) .gatunki obce w drzewostanie” - wtasciwym (FV) tj. <5% tj. najwyzej miejscami lub
pojedynczo i nie odnawiajgce sie w obrebie co najmniej 75% ptatow siedliska
w obszarze.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objgtego
inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 9130. Z inwentaryzagcji
przyrodniczej dot. ,Dokumentacja Planu Zadari Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Stupi PLH220052 w wojewédztwie pomorskim” (Klub Przyrodnikéw. Swiebodzin 2022 r.)
wynika, iz najblizszy ptat ww. siedliska przyrodniczego znajduje si¢ w odlegtosci ok. 2,4 km na
potudniowy wschéd od terenu inwestycji. Ze wzgledu na lokalizacje, charakter przedsigwzigcia
i znaczng odlegto$¢ terenu inwestycji od siedliska przyrodniczego 9130, planowane
zamierzenie nie bedzie w zaden sposoéb ingerowaé w ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywac
na siedlisko przyrodnicze o kodzie 9130. Cele dziatann ochronnych wskazane dla siedliska
przyrodniczego 9130 nie bedg zagrozone w zwigzku z planowang inwestycja.

9160 — Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum)
Cele dziatan ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Dolina Huczka”:

1) niepogorszenie wartosci wskaznikéw parametru struktury i funkgcji, ktore zostaly
ocenione na U1:

- charakterystyczna kombinacja florystyczna;
- wiek drzewostanu,

- naturalne odnowienie drzewostanu,
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- mikrosiedliska drzewne;

2) poprawa wskaznikéw parametru struktury i funkcji, ktére zostaty ocenione na U2:

- struktura pionowa i przestrzenna drzewostanu,

- martwe drewno lezgce lub stojgce > 3 m dtugosci i >50 cm grubosci,

- martwe drewno.

W pozostatym obszarze:

1) utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 128,83 ha stan wlasciwy
(FV);

2) poprawa oceny ogoinej siedliska w obszarze z niezadowalajacej (U1) do wartosci
wlasciwej (FV) poprzez:

a)

b)

poprawe ocen wskaznikéw z wartosci zty (U2) do niezadowalajacy (U1) oraz
z warto$ci niezadowalajgcy ( U1) do wartosci wilasciwy (FV) ,wiek drzewostany” (FV)
- ponad 10% udziat objetosciowy drzew starszych niz 100 lat, (U1) - ponad 50%
drzew starszych niz 50 lat, (U2) mniej niz 10% udziatu drzew starszych niz 100 lat i
mniej niz 50% udziatu drzew starszych niz 50 lat,  martwe drewno
wielkowymiarowe” (FV) — ponad 5 szt./ha fragmentéw ponad 3 m dlugosci i ponad
50 cm $rednicy, (U1) — 3-5 szt./ha, (U2) mniej niz 3 szt./ha oraz »-martwe drewno —
taczne zasoby” (FV) — ponad 20 m3ha, (U1) — 10-20 m¥ha), (U2) mniej niz 10 m¥%ha
dla co najmniej pofowy monitorowanych stanowisk, przy nie pogorszonej ocenie dla
zadnego ze stanowisk,

poprawe do stanu wiasciwego (FV) lub utrzymanie w stanie wiasciwym (FV) oceny
parametru ,perspektywy ochrony” dla co najmniej 80% stanowisk siedliska, w tym:
PLH220052_9160_1, PLH220052_9160_1, PLH220052_9160_3,
PLH220052_9160_4, PLH220052_9160 9, PLH220052_9160 21,
PLH220052_9160 22, PLH220052_9160_24, PLH220052_9160_25,
PLH220052_9160_29, PLH220052_9160_30, PLH220052_9160_31,

PLH220052_9160_33, PLH220052_0160_34:

3) utrzymanie wartosci wskaznikow:

a)

b)
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charakterystyczna kombinacja florystyczna runa — utrzymanie  oceny
niezadowalajgcej (U1) wskaznika w obrebie co najmniej 90% powierzchni siedliska
w obszarze tj.: typowa kombinacja florystyczna znieksztatcona w stosunku do
typowej regionalnie. Do gatunkow charakterystycznych i wyroézniajacych zaliczono
m.in.: Galeobdolon luteum, Galium odoratum, Stellaria holostea, Carex sylvatica,
Millium effusum, Pulmonaria obscura. Drzewostan gradow budujg wystepujace
w réznych proporcjach: buk, grab, dab szyputkowy, olsza czarna. W domieszce
spotyka sie¢ ponadto: jawor, brzoze brodawkowatg, jesion wyniosty. W warstwie
podszytu i podrostu dominujg: leszczyna, buk, jawor, grab. w ptatach
nawigzujgcych do tegéw Ficario-Ulmetum lub o genezie pofegowej zaznacza sie
wigkszg dynamikg jesionu,

gatunki dominujgce w poszczegdinych warstwach fitocenozy - utrzymanie oceny
FV/U1 w obrebie co najmniej 80% stanowisk siedliska w obszarze tj. w kazdej
warstwie zbiorowiska dominuja gatunki wiasciwe dla siedliska, ocena wlaciwa (FV)
lub zaburzone relacje ilosciowe - (U1) ocena niezadowalajaca,
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c) udziat graba - utrzymanie oceny wtasciwej (FV) wskaznika na co najmniej 80%
stanowisk siedliska w obszarze tj. udziat grabu w drzewostanie >10%,

d) udziat w drzewostanie gatunkéw lisciastych (bez wczesnosukcesyjnych) -
utrzymanie oceny FV/U1 wskaznika na co najmniej 90% stanowisk siedliska
w obszarze tj. utrzymanie udziatu na poziomie powyzej 50% (stan co najmniej U1),

e) udziat w drzewostanie gatunkéw wczesnosukcesyjnych - utrzymanie oceny FV/U1
wskaznika na co najmniej 90% stanowisk siedliska w obszarze {j. utrzymanie udziatu
gatunkéw wczesnosukcesyjnych (Betula pendula, Populus tremula) na poziomie
<10% ocena wlasciwa (FV) lub <30% ocena niezadowalajgca (U1),

f) obce gatunki inwazyjne w podszycie i runie - utrzymanie oceny witasciwej (FV)
wskaznika w obrebie co najmniej 85% stanowisk siedliska w obszarze tj. brak lub
pojedyncze,

g) ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie - utrzymanie oceny wtasciwej (FV)
wskaznika w obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. udziat
sporadyczny (giéwnie gatunki zielne nitrofilne oraz jezyny),

h) struktura pionowa i przestrzenna roslinnoéci — utrzymanie w stanie wtasciwym (FV)
w obrebie co najmniej 20% stanowisk lub poprawa do stanu witasciwego (FV) oceny
niezadowalajacej (U1) wskaznika w obrebie co najmniej 80% stanowisk siedliska
w obszarze tj. jednolity stary drzewostan lub struktura zréznicowana ze zwartym
starym drzewostanem powyzej 10% (stan niezadowalajgcy U1),

i) naturalne odnowienie drzewostanu - utrzymanie lub poprawa do stanu wiasciwego
(FV) oceny niezadowalajacej (U1) wskaznika w obrebie wszystkich stanowisk
siedliska w obszarze tj. wystepuje pojedynczo lub bez udziatu graba (stan
niezadowalajacy U1),

j) gatunki obce geograficznie w drzewostanie - utrzymanie oceny wiasciwej (FV)
wskaznika w obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. udziat gatunkow
obcych geograficznie (m.in. Quercus rubra, Picea abies, Larix sp.) nie
odnawiajacych sie <1%,

k) gatunki obce ekologicznie w drzewostanie - utrzymanie oceny wilasciwej (FV)
wskaznika na co najmniej 60% stanowisk siedliska w obszarze tj. udziat gatunkow
obcych ekologicznie (np. Pinus sylvestris) <10%,

I) zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem - utrzymanie oceny wiasciwej (FV)
wskaznika w obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze tj. brak znaczgcych
$ladéw zniszczenia runa,

m) inne znieksztatcenia - utrzymanie oceny wiasciwej (FV) w obrebie wszystkich
stanowisk siedliska w obszarze tj. brak znieksztatcen.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 9160. Z inwentaryzacji
przyrodniczej dot. ,Dokumentacja Planu Zadar Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Stupi PLH220052 w wojewodztwie pomorskim® (Klub Przyrodnikéw. Swiebodzin 2022 r.)
wynika, iz najblizszy ptat ww. siedliska przyrodniczego znajduje si¢ w odlegtosci ok. 3,2 km na
potudniowy wschéd od terenu inwestycji. Ze wzgledu na lokalizacje, charakter przedsiewziecia
i znaczng odleglosé terenu inwestycji od siedliska przyrodniczego 9160, planowane
zamierzenie nie bedzie w zaden sposob ingerowac w ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku
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Z powyzszym nie przewiduje si¢, by planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatywacé
na siedlisko przyrodnicze o kodzie 9160. Cele dziatan ochronnych wskazane dla siedliska
przyrodniczego 9160 nie beda zagrozone w zwigzku z planowang inwestycjg.

9170 - Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

Nie okresla sie. Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze Natura 2000 objetym
planem zadan ochronnych.

9190 — Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae)
Cele dziatan ochronnych:
1) utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 5,46 ha (stan wlasciwy FV);

2) poprawa oceny ogdinej dla obszaru wartogci ztej (U2) do wartosci wlasciwej (FV)
poprzez: poprawe oceny wskaznikow parametru ,struktura i funkcja” w zakresie
wskaznika ,martwe drewno (taczne zasoby)” z wartosci ztej (U2) oznaczajgcej ponizej
10 m3ha na whasciwg (FV) 0znaczajace powyzej 20 m®ha oraz »martwe drewno lezgce
lub stojgce >3 m diugosci i >50 cm grubosci’ z wartosci ztej (U2) ponizej 3 szt./ha na
wlasciwg (FV) 0znaczajacg powyzej 5 szt./ha dia stanowisk PLH220052_9190_1,
PLH220052_9190_2:

3) utrzymanie wskaznikéw w stanie:

a) ,charakterystyczna kombinacja florystyczna runa® - niezadowalajgcym (U1) tj.
zubozata w stosunku do typowej dla siedliska przyrodniczego w obrebie wszystkich
ptatéw siedliska w obszarze,

b) ,gatunki dominujgce w poszczegdinych warstwach fitocenozy” - niezadowalajgcym
(U1) 1. we wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla siedliska, przy czym
wystepuja zaburzone stosunki ilosciowe W obrebie wszystkich platéw siedliska
w obszarze,

C) ,udziat debu w drzewostanie” - niezadowalajgcym (U1) tj. 40-70%. w obrebie
wszystkich stanowisk,

d) ,udziat sosny w drzewostanie” - wlasciwym (FV) tj. <10% w obrebie wszystkich
stanowisk,

e) ,gatunki obce ekologicznie w drzewostanie” - wlasciwym (FV) tj. <10% w obrebie
wszystkich stanowisk,

f) .gatunki obce geograficznie w drzewostanie” - wlasciwym (FV) tj. <1% i nie
odnawiajgce sie w obrebie wszystkich stanowisk,

g) .wiek drzewostanu (obecnosé starodrzewu)” - niezadowalajgcym (U1) ti. <10%
udziatu objetosci drzew starszych niz 100 lat ale >50 % udziatu drzew starszych niz
50 lat w obrebie wszystkich stanowisk,

h) ,struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci” — w niezadowalajgcym um t.
jednolity stary drzewostan lub struktura zroznicowana ze zwartym starym
drzewostanom zajmujgcym 10-50% powierzchni w obrebie wszystkich stanowisk,

i) .ekspansywne gatunki obce w podszycie i runie” - wiasciwym (FV) tj. brak w obrebie
wszystkich stanowisk,

J) .ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie” wlasciwym (FV) tj. co najwyzej
pojedyncze w obrebie wszystkich stanowisk,
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k) ,zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna” - wiasciwym (FV) tj. brak
w obrebie wszystkich stanowisk.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objgtego
inwentaryzacja nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 9190. Z inwentaryzacji
przyrodniczych bedacych w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz w promieniu 5 km od terenu
inwestycji nie stwierdzono wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Ze wzgledu na
lokalizacje, charakter przedsiewziecia i znaczng odlegto$¢ terenu inwestycji od siedliska
przyrodniczego 9190, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden spos6b ingerowaé w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwiazku z powyzszym nie przewiduje si¢, by planowane zamierzenie
mogto negatywnie oddziatywaé na siedlisko przyrodnicze o kodzie 9190. Cele dziatan
ochronnych wskazane dla siedliska przyrodniczego 9190 nie bedg zagrozone w zwigzku z
planowang inwestycja.

91D0 - Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Pinomugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i
brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne

Cele dziatan ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Grodzisko Borzytuchom”:

1) utrzymanie powierzchni 0,39 ha siedliska w obszarze z uwzglednieniem naturalnych
procesow (stan witasciwy FV);

2) utrzymanie wskaznika ,gatunki charakterystyczne” na poziomie wlasciwym (FV), tj.
obecne >60% listy gatunkow charakterystycznych na obu stanowiskach;

3) utrzymanie wskaznika ,gatunki dominujace” na poziomie niezadowalajgcym (U1), tj. we
wszystkich warstwach dominujg gatunki, ktére dominujg w ,naturalnym” zbiorowisku
roslinnym, ale zachwiane stosunki iloSciowe na obu stanowiskach;

4) utrzymanie wskaznika ,inwazyjne gatunki obce w runie” na poziomie wiasciwym (FV),
tj. brak w obrebie obu stanowisk;

5) utrzymanie wskaznika ,rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych” na poziomie
wtasciwym (FV) tj. brak w obu stanowiskach;

6) utrzymanie wskaznika ,uwodnienie” na poziomie niezadowalajgcym (U1), tj. nieco
przesuszone w obrebie obu stanowiskach;

7) utrzymanie wskaznika ,wystepowanie mchéw torfowcéw” na poziomie wiasciwym (FV),
tj. dominuja w runie, normalne zréznicowanie gatunkowe na obu stanowiskach;

8) utrzymanie wskaznika ,wiek drzewostanu” na wtasciwym (FV) poziomie, j. >20% udziat
objetosciowy drzew starszych niz 100 lat na obu stanowiskach;

9) utrzymanie wskaznika ,gatunki obce geograficznie w drzewostanie” na wiasciwym
poziomie (FV), j. <1% i nie odnawiajgce si¢ na obu stanowiskach;

10) utrzymanie wskaznika ,gatunki obce ekologicznie w drzewostanie” na wiasciwym
poziomie (FV), tj. <10% na obu stanowiskach;

11) poprawa wskaznika ,naturalne odnowienie drzewostanu” z poziomu niezadowalajacego
(U1), tj. tak, lecz pojedyncze na poziom wiasciwy (FV), tj. tak, obfite w obrgbie obu
stanowisk;
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12) utrzymanie wskaznika ~Wystepowanie charakterystycznych krzewinek” na poziomie

niezadowalajgcym (U1), . wystepujg stabo na obu stanowiskach;

13) utrzymanie wskaznika ,zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna” na

wiasciwym poziomie (FV), ti. brak na obu stanowiskach:;

14) utrzymanie wskaznika ,inne Znieksztaicenia” na wiasciwym poziomie (FV), tj. brak na

obu stanowiskach;

15) utrzymanie wskaznika “pionowa struktura roslinnosci” na poziomie wiasciwym (FV), tj.

naturalna, zréznicowana na stanowisku w wydz. 11-03-1-04-203-d-00 (czesc) i wydz.
11-03-1-04-203-g-00 (cze$¢) Ndlp. Bytow: poprawa ze stanu niezadowalajgcego (U1),
tj. antropogenicznie zmieniona, lecz zréznicowana do poziomu wlasciwego (FV), ;.
naturalna, zréznicowana na stanowisku w wydz. 11-03-1-04-203-a-00 (cze$¢) Ndip.
Bytow.

W rezerwacie przyrody ,Jeziora Sitna”:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

utrzymanie powierzchni 5,65 ha siedliska w obszarze z uwzglednieniem naturalnych
procesow (stan wiasciwy FV);

utrzymanie wskaznika ,gatunki charakterystyczne” na poziomie wiasciwym (FV), tj.
obecne >60% listy gatunkéw charakterystycznych na obu stanowiskach:

utrzymanie wskaznika ,gatunki dominujgce” na poziomie wiasciwym (FV), tj. we
wszystkich warstwach dominujg gatunki, ktére dominujg w ,naturalnym” zbiorowisku
roslinnym, a stosunki iloéciowe ich dominacji sg naturaine, na obu stanowiskach:

utrzymanie wskaznika »inwazyjne gatunki obce w runie” na poziomie wiasciwym (FV),
tj. brak, w obrebie obu stanowisk;

utrzymanie wskaznika ,rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych” na poziomie
wlasciwym (FV) tj. brak, na stanowisky — oddziat 11-03-3-16-313-g-00; natomiast na
stanowisku - oddziat 11-03-3-16-309-f-00, utrzymanie wskaznika na poziomie
niezadowalajgcym (U1), . obecne, lecz najwyzej 1 gatunek, nie bardzo silnie
ekspansywny;

utrzymanie wskaznika ,uwodnienie” na poziomie wlasciwym (FV), tj. wiasciwe,
-bagienne”, w obrebie obu stanowisk;

utrzymanie wskaznika ,wystepowanie mchéw torfowcow” na poziomie witasciwym (FV),
tj. dominujg w runie, normalne zréznicowanie gatunkowe na obu stanowiskach:

utrzymanie wskaznika ,wiek drzewostanu” na wiasciwym (FV) poziomie, 1j. >20% udziat
objetosciowy drzew starszych niz 100 lat na stanowisku — oddziat 1 1-03-3-16-313-g-00;
natomiast na stanowisku — oddziat 11-03-3-16-309-f-00, poprawa ze stanu ziego (U2)
tj. <20% udziat drzew starszych niz 100 lat, i <50% udziat drzew starszych niz 50 lat, na
niezadowalajacy (U1) tj. <20% udziat drzew starszych niz 100 lat, ale >50% udziat
drzew starszych niz 50 lat;

utrzymanie wskaznika ,gatunki obce geograficznie w drzewostanie” na wlasciwym
poziomie (FV), tj. <1% i nie odnawiajace sie na obu stanowiskach;

10) utrzymanie wskaznika ~gatunki obce ekologicznie w drzewostanie” na wiasciwym

poziomie (FV), tj. <10% na obu stanowiskach;

11) utrzymanie wskaznika ,naturalne odnowienie drzewostanu” na wlasciwym poziomie
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12) utrzymanie wskaznika ,wystepowanie charakterystycznych krzewinek” na poziomie
wiasciwym (FV), tj. wystepujg z ,normalng” obfitoscia, na obu stanowiskach;

13) utrzymanie wskaznika ,zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna” na
wihasciwym poziomie (FV), tj. brak na obu stanowiskach;

14) utrzymanie wskaznika ,martwe drewno lezgce lub stojace >3 m diugosci i 30 cm
grubosci” na wtasciwym poziomie (FV), tj. >3 sztukitha na stanowisku — 11-03-3-16-
313-g-00; a na stanowisku — 11-03-3-16-309-f-00, poprawa ze stanu ztego (U2), tj.
<1 sztuka/ha do stanu niezadowalajgcego (U1), tj. 1-3 sztuki/ha;

15) utrzymanie wskaznika “pionowa struktura roslinnosci” na poziomie wtasciwym (FV), tj.
naturalna, zréznicowana na stanowisku w 11-03-3-16-313-g-00 Ndlp. Bytéw; poprawa
ze stanu niezadowalajgcego (U1), tj. antropogenicznie zmieniona, lecz zréznicowana
do poziomu witasciwego (FV), tj. naturalna, zréznicowana na stanowisku w wydz. 11-
03-3-16-309-f-00, NdIp. Bytow.

W pozostatej czesci obszaru:

1) utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie co najmniej 18,96 ha z uwzglednieniem
naturalnych proceséw;

2) poprawa oceny ogoéinej w Obszarze z wartosci ztej (U2) do wartosci FV (wlasciwy)
poprzez poprawe lub utrzymanie w stanie wiasciwym (FV) oceny parametru
.perspektywy ochrony” dla wszystkich ptatéw siedliska w Obszarze poprzez ich
wylaczenie z uzytkowania gospodarczego (pozyskania drewna) oraz ochrone bierng
i umozliwienie zachodzenia spontanicznych procesow przyrodniczych, w tym w ramach
obszaréw i obiektéw chronionych lub na mocy wewnetrznych przepiséw zarzgdcow
gruntow.

W szczegélnosci:
3) utrzymanie wskaznikéw w stanie:

a) ,gatunki charakterystyczne” - wlasciwym (FV) tj. obecnych >60% listy gatunkow
charakterystycznych w obrebie co najmniej 40% stanowiska oraz niezadowalajgcym
(U1) tj. obecnych 30-60% listy gatunkéw charakterystycznych, w obrebie nie mniej
niz 60% stanowisk,

b) ,gatunki dominujgce” - wtasciwym (FV) ti. we wszystkich warstwach dominujg
gatunki, ktére dominujg w naturalnym zbiorowisku roslinnym, a stosunki ilosciowe
ich dominaciji sg naturalne na co najmniej 80% stanowisk oraz niezadowalajacym
(U1) tj. we wszystkich warstwach dominujg te gatunki, ktére dominujg w naturalnym
zbiorowisku roslinnym, ale sg zachwiane stosunki ilosciowe, w obrebie co najmniej
20% stanowisk;

c) .inwazyjne gatunki obce w runie” - wlasciwym (FV) tj. brak w obrebie wszystkich
stanowisk;

d) ,rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych” - wtasciwym (FV) tj. brak w obrgbie
co najmniej 20% stanowisk oraz niezadowalajgcym (U1) tj. obecne lecz najwyzej 1
gatunek, nie bardzo silnie ekspansywny na nie mniej niz 80% stanowisk;

e) ,stopiei uwodnienia” - wiasciwym (FV) tji. wiasciwe ,bagienne’ uwodnienie
w obrebie co najmniej 40% stanowisk oraz co najmniej niezadowalajgcym (U1) tj.
nieco przesuszone w obrebie nie mniej niz 60% stanowisk;
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f) .wystepowanie mchow torfowcow” - wiasciwym (FV) tj. dominuja w runie, normaine
zréznicowanie gatunkowe w obrebie wszystkich stanowisk;

g) .wiek drzewostanu” - niezadowalajacym (U1) tj. <20% udziat drzew starszych niz
100 lat, ale >50% udziat drzew starszych niz 50 lat w obrebie nie mniej niz 40%
stanowisk;

h) .gatunki obce geograficznie w drzewostanie” - wlasciwym (FV) tj. <1% i nie
odnawiajgce sie w obrebie wszystkich stanowisk;

i) ,gatunki obce ekologicznie w drzewostanie” - witasciwym (FV) tj. brak w obrebie
wszystkich stanowisk;

i) ,naturalne odnowienie drzewostanu® - niezadowalajgcym (U1) ;. pojedyncze
w obrebie wszystkich stanowisk:

k) .wystepowanie charakterystycznych krzewinek” - wiasciwym (FV) tj. wystepuja
z,normaing” obfitoscia w obrebie co najmniej 20% stanowisk oraz
niezadowalajgcym U1 tj. wystepuja skapo w obrebie nie mnigj niz 40% stanowisk.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacja nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 91D0. Z inwentaryzacji
przyrodniczych bedacych w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz w promieniu 5 km od terenu
inwestycji nie stwierdzono wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Ze wzgledu na
lokalizacje, charakter przedsigwziecia i znaczng odleglo$¢ terenu inwestycji od siedliska
przyrodniczego 91D0, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposéb ingerowaé w ww.
siedlisko przyrodnicze, w zwigzku z powyzszym nie przewiduije sie, by planowane zamierzenie
mogto negatywnie oddziatywa¢ na siedlisko przyrodnicze o kodzie 91D0. Cele dziatan
ochronnych wskazane dla siedliska przyrodniczego 91D0 nie bedg zagrozone W zwigzku z
planowang inwestycjg.

91E0 - Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe

Cele dziatan ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Mechowiska Czaple™

1) utrzymanie powierzchni 1,3 ha siedliska w obszarze z uwzglednieniem naturalnych
procesow (stan whasciwy FV);

2) utrzymanie wskaznika »gatunki charakterystyczne” na poziomie niezadowalajgcym
(U1), tj. kombinacja florystyczna zubozona lecz oparta na gatunkach typowych dla tegu
w obrebie 44% stanowisk, utrzymanie stanu zlego (U2), tj. kombinacja florystyczna
zdominowana przez gatunki nietegowe a tgkowe lub ruderalne na 56% stanowisk.
(Poprawa wskaznika w okresie 10 lat pozostaje niemozliwa bgdz watpliwa z przyczyn
niezaleznych od czlowieka bowiem wzrost réznorodnosci gatunkowej wymaga
w pierwsze] kolejnosci poprawy warunkow siedliskowych, szczegllnie poziomu
uwodnienia. Na warunki siedliskowe w czesci obiektow czlowiek nie ma
bezposredniego wplywu bowiem $3 one zasilane wodami podziemnymi, ktérych poziom
lustra wody obniza sie od lat. W przypadku pfatéw uzaleznionych od zalewéw
niekorzystne warunki hydrologiczne zwigzane s3 z erozjg koryta cieku. Przywrdcenie
warunkéw pierwotnych w czesci ptatéw Jest z przyczyn technicznych ograniczone lub
niemozliwe);
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3) utrzymanie wskaznika ,gatunki dominujgce” — na poziomie niezadowalajacym (U1), {j.
we wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla siedliska przy czym zaburzone
sq relacje ilosciowe w obregbie 44% stanowisk, utrzymanie stanu ztego (U2), tj. w jednej
lub wiecej warstw dominuje gatunek obcy dla naturalnego zbiorowiska ro$linnego na
56% stanowisk; (Poprawa wskaznika w okresie 10 lat pozostaje niemozliwa badz
watpliwa z przyczyn niezaleznych od cziowieka bowiem wzrost réznorodnosci gatunkow
charakterystycznych oraz ich tgcznego pokrycia kosztem gatunkow inwazyjnych badz
obcych wymaga w pierwszej kolejno$ci poprawy warunkéw siedliskowych, szczegdinie
poziomu uwodnienia. Na warunki siedliskowe w czesci obiektow czfowiek nie ma
bezposredniego wplywu bowiem sg one zasilane wodami podziemnymi, ktdrych poziom
lustra wody obniza sie od lat. W przypadku ptatéw uzaleznionych od zalewow
niekorzystne warunki hydrologiczne zwigzane sg z erozjg koryta cieku. Przywrécenie
warunkoéw pierwotnych w czesci ptatéw jest z przyczyn technicznych ograniczone lub
niemozliwe);

4) utrzymanie wskaznika ,gatunki obce geograficznie w drzewostanie” na wiasciwym (FV)
poziomie, tj. <1% i nie odnawiajace sie w obrebie wszystkich stanowisk;

5) utrzymanie wskaznika ,obce gatunki inwazyjne w runie i podszycie” na wiasciwym (FV)
poziomie, tj. obecny najwyzej 1 gatunek, nieliczny — sporadycznie w obrebie wszystkich
stanowisk;

6) utrzymanie wskaznika ,rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych” na wtasciwym
(FV) poziomie, tj. nie bardzo silnie ekspansywne w obrebie wszystkich stanowisk;

7) poprawa wskaznika ,martwe drewno (taczne zasoby)” - ze stanu zZlego (U2), tj.
<10 m¥ha na niezadowalajacy (U1), tj. 10-20 m*ha w obrebie wszystkich stanowisk;

8) poprawa wskaznika ,martwe drewno (lezace lub stojace >3 m dt. i >50 cm §r.)” ze stanu
niezadowalajacego (U1), tj. 3-5 szt/ha w do stanu witasciwego (FV), tj. >5 szt./ha
w obrebie wszystkich stanowisk;

9) utrzymanie wskaznika ,naturalno$¢ koryta rzecznego” —na poziomie niezadowalajagcym
(U1), tj. regulacja wykonana metodami ,migkkimi® z zachowaniem cech
hydromorfologicznych cieku naturalnego w obrebie wszystkich stanowisk;

10) utrzymanie wskaznika ,rezim wodny” w stanie wtasciwym (FV), 1. dynamika zalewow
i przewodnienie podioza normalne w obrebie wszystkich stanowisk;

11) utrzymanie wskaznika ,wiek drzewostanu” w stanie wiasciwym (FV), tj. >20% udziatu
objetosciowego drzew starszych niz 100 lat w obrebie wszystkich stanowisk;

12) utrzymanie wskaznika ,pionowa struktura roélinnosci” — na poziomie niezadowalajgcym
(U1), tj. antropogeniczne zmieniona, lecz zréznicowana w obrebie wszystkich
stanowisk;

13) utrzymanie wskaznika ,naturaine odnowienie” - w niezadowalajacym (U1) stanie, tj. tak,
lecz pojedyncze w obrebie wszystkich stanowisk;

14) utrzymanie wskaznika ,zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna” na
wlasciwym poziomie (FV), tj. brak na wszystkich stanowiskach;

15) utrzymanie wskaznika ,inne znieksztaicenia” na wtasciwym poziomie (FV), tj. brak na
wszystkich stanowiskach.

W rezerwacie przyrody ,Dolina Huczka”:

Decyzja nr RDOS-Gd-W00.420.1.2025.KN.MR.31 Strona 70 2 120



1) niepogorszenie wartosci wskaznikéw parametru struktury i funkcji, ktére Zostaly
ocenione na U1:

- martwe drewno lezgce lub stojace >3 m dtugosci i >50 cm grubosci,
- martwe drewno (tgczne zasoby),

- wiek drzewostanu,

- pionowa struktura roslinnosci:

2) utrzymanie wartosci wskaznikow parametru struktury i funkcji, ktére zostaty ocenione
na FV:

- gatunki obce geograficznie w drzewostanie,
- rezim wodny.
W pozostatej czesci obszaru:

1) utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie 625,60 ha stan wiasciwy (FV)
Z uwzglednieniem naturalnych proceséw;

2) poprawa oceny ogoinej w Obszarze do wartosci (FV) wiasciwy poprzez:

a) poprawe z warto$ci zty (U2) do niezadowalajacy (U1) lub z wartosci
niezadowalajacy (U1) do wartosci wiasciwy (FV) ocen wskaznikow »wiek
drzewostanu” (FV) - ponad 20% udziat objetosciowy drzew starszych niz 100 Iat,
(U1) - ponad 50% drzew starszych niz 50 lat, (U2) zly mniejszy niz 50% udziat drzew
starszych niz 50 lat, ,martwe drewno wielkowymiarowe, lezace lub stojace” (FV) —
ponad 5 szt./ha fragmentow ponad 3 m diugosci i ponad 50 cm $rednicy, (U1) — 3-
5 szt./ha, (U2) mniej niz 3 szt./ha oraz »martwe drewno — taczne zasoby” (FV) -
ponad 20 m%ha, (U1) 10-20 m%ha, (U2) ponizej 10 m*ha dla 40% monitorowanych
stanowisk, przy nie pogorszonej ocenie dla zadnego ze stanowisk,

b) poprawe ze stanu niezadowalajgcego (U1) do wiasciwego (FV) lub utrzymanie
w stanie wiasciwym (FV) oceny parametru ,perspektywy ochrony” dla co najmniej
80% stanowisk siedliska, w tym ptatéw PLH220052_91 EO0_2, PLH220052_91F0_3,

PLH220052_91EQ_14, PLH220052_91E0 19, PLH220052_91E0_20,
PLH220052_91E0_21, PLH220052_91E0_22, PLH220052_91E0_23,
PLH220052_91EQ_24, PLH220052_91EQ_25, PLH220052_91E0_26,
PLH220052_91E0_29, PLH220052_91EQ_34, PLH220052_91E0_37,
PLH220052_91E0_309, PLH220052_91E0_40, PLH220052_91E0_41,
PLH220052_91E0 45, PLH220052_91EQ_46, PLH220052_91E0_48,
PLH220052_91E0_50, PLH220052_91EQ 54, PLH220052_91E0_60,
PLH220052_91E0_61, PLH220052_91E0_63, PLH220052_91E0_67,

PLH220052_91E0 78, PLH220052_91E0_88, PLH220052_91E0 90;
3) utrzymanie wskaznikéw w stanie:

a) ,gatunki charakterystyczne’ - wiasciwym (FV) tj. kombinacja florystyczna typowa dla
tegu na 15% stanowisk siedliska w obszarze oraz niezadowalajacym (U1) tj.
kombinacja florystyczna zubozona lecz oparta na gatunkach typowych dia tegu na
co najmniej 85% stanowisk siedliska w obszarze,

b) .gatunki dominujace” - wlasciwym (FV) tj. we wszystkich warstwach dominujg
gatunki typowe dla siedliska, przy czym zachowane sg naturalne stosunki ilosciowe
w obrebie 90% stanowisk siedliska w obszarze,
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c) ,gatunki obce geograficznie w drzewostanie” - wtasciwym (FV) tj. <1% i nie
odnawiajgce sie w obrebie wszystkich stanowisk,

d) ,obce gatunki inwazyjne w runie i podszycie”: wtasciwym (FV) tj. obecny najwyzej 1
gatunek, nieliczny — sporadycznie w co najmniej 75% stanowisk siedliska
w obszarze,

e) ,rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych” - wtasciwym (FV) tj. nie bardzo silnie
ekspansywne w obrebie wszystkich stanowisk,

f) ,naturalno$¢ koryta rzecznego” - wiasciwym (FV) tj. brak regulacji cieku w obrebie
75% stanowisk siedliska w obszarze,

g) rezim wodny” - wiasciwym FV tj. dynamika zalewéw i przewodnienie podioza
normalne w obrebie wszystkich stanowisk siedliska w obszarze,

h) ,pionowa struktura roslinnosci” — niezadowalajgcym (U1) tj. antropogenicznie
zmieniona, lecz zréznicowana w obrebie wszystkich stanowisk,

i) ,naturaine odnowienie” - niezadowalajacym (U1) tj. wystepuje pojedynczo w obrebie
wszystkich stanowisk.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono siedliska przyrodniczego o kodzie 91EO0. Z inwentaryzacji
przyrodniczej dot. ,Dokumentacja Planu Zadari Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Stupi PLH220052 w wojewddzitwie pomorskim” (Klub Przyrodnikéw. Swiebodzin 2022 r.)
wynika, iz najblizszy ptat ww. siedliska przyrodniczego znajduje sie w odlegtosci ok. 2,4 km na
potudniowy wschod od terenu inwestycji. Ze wzgledu na lokalizacje, charakter przedsigewzigcia
i znaczng odlegto$¢ terenu inwestycji od siedliska przyrodniczego 91EO, planowane
zamierzenie nie bedzie w zaden sposob ingerowa¢ w ww. siedlisko przyrodnicze, w zwigzku
z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie moglo negatywnie oddziatywac
na siedlisko przyrodnicze o kodzie 91EQ. Cele dziatari ochronnych wskazane dla siedliska
przyrodniczego 91E0 nie beda zagrozone w zwigzku z planowana inwestycja.

1393 - Sierpowiec blyszczacy (Drepanocladus (Hamatocaulis) vernicosus)
Cele dziatan ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Gogolewko”:

1) utrzymanie wskaznika ,powierzchni darni” na obecnym niezadowalajgcym poziomie
(U1) tj. 1-10 m?%

2) utrzymanie wskaznika ,typu rozmieszczenia” na niezadowalajacym poziomie (U1) 4.
skupiska mate rozrzucone na powierzchni siedliska;

3) utrzymanie wskaznika ,liczby darni” na poziomie ztym (U2) tj. 1, o powierzchni ponizej
1 m? lub kilka mniejszych;

4) utrzymanie wskaznika ,liczba % osobnikéw generatywnych” na poziomie ztym (U2) t;.
brak w obrebie stanowiska;

5) utrzymanie wskaznika ,stan zdrowotny” na poziomie wiasciwym (FV) tj. brak w obrebie
stanowiska;

6) utrzymanie wskaznika ,powierzchnia potencjalnego siedliska” na poziomie
niezadowalajgcym (U1) tj. mata — kilkakrotnie przewyzszajgca zajete siedlisko,
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7) utrzymanie wskaznika -Powierzchnia zajetego siedliska” na poziomie zlym (U2) .
niewielka <0,2 a;

8) utrzymanie wskaznika »~fragmentacja siedliska” na poziomie ztym (U2) t. duza:

9) utrzymanie wskaznika »~gatunki ekspansywne” na poziomie niezadowalajgcym (U1) tj.
stabo ekspansywne, do 20% powierzchni siedliska, w obrebie stanowiska;

10) utrzymanie wskaznika »gatunki obce, inwazyjne” na poziomie wiasciwym (FV) tj. brak
w obrebie stanowiska;

11) utrzymanie wskaznika ,ocienienie przez drzewa i krzewy” na poziomie wiasciwym (FV)
tj. brak w obrebie stanowiska;

12) utrzymanie wskaznika ~Wysoko$é runi” na poziomie ztlym (U2) tj. >30 cm w obrebie
stanowiska;

13) utrzymanie wskaznika ,zwarcie runi lub runa” na poziomie niezadowalajgcym (U1) t.
duze, 40-70%;

14) utrzymanie wskaznika »uwodnienie terenu” na poziomie niezadowalajgcym (U1) ij.
widoczne symptomy przesuszenia-$rednia.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
wobszarze Natura 2000 Doling Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono sierpowca blyszczacego. z inwentaryzagji przyrodniczej
bedacej w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz najblizsze stanowisko ww. gatunku znajduje sig
w odlegtosci wiekszej niz 5 km od terenu inwestycji. Ze wzgledu na lokalizacje, charakter
przedsigwzigcia i znaczng odleglo$é terenu inwestycji od sierpowca blyszczacego i jego
siedlisk, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden spos6b ingerowaé w ww. gatunek i jego
siedliska, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie mogto
negatywnie oddziatywaé na sierpowca blyszczacego. Cele dziatan ochronnych wskazane dia
ww. gatunku nie bedg zagrozone w zwigzku z planowang inwestycjg.

1014 — Poczwaréwka zwezona (Vertigo angustior)
Weryfikacja wystepowania gatunku w obszarze.

1016 —~ Poczwaréwka Jjajowata (Vertigo moulinsiana)
Cele dziatan ochronnych:

1) utrzymanie liczebnosci gatunku w Obszarze i na stanowisku Grabéwek
(PLH220052_VerMou_2) na poziomie co najmniej 10.000 - 100.000 0S;

2) poprawa  oceny 0ogolnej  stanu ochrony na  stanowisku Grabdéwek
(PLH220052_VerMou_2) i w Obszarze z wartosci zly (U2) do wartosci niezadowalajgcy
(U1) w tym poprawa do wartosci niezadowalajgcy (U1) parametru “struktura i funkcja”
w zakresie wskaznikéw ,roslinnose” (dominacja szuwaréw wysokoturzycowych i ich
ekspansja na siedliska ziotorogli | szuwarow wysokich) ~fragmentacja siedliska”
(siedlisko w niewielkim stopniu pofragmentowane) oraz do wartosci witasciwy (FV)
parametru ,perspektywy ochrony” poprzez objecie stanowiska zabiegami czynnej
ochrony oraz formalnoprawne zabezpieczenie przed przeksztatceniem.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
wobszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono poczwardbwki jajowatej. Z inwentaryzacji przyrodniczej bedacej
w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz najblizsze stanowisko ww. gatunku znajduje sie
w odlegtosci wigkszej niz 5 km od tereny inwestycji. Ze wzgledu na lokalizacje, charakter
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przedsiewziecia i znaczng odlegtosé terenu inwestycji od poczwardwki jajowatej i jej siedlisk,
planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposéb ingerowa¢ w ww. gatunek i jego siedliska,
w zwigzku z powyzszym nie przewiduje si¢, by planowane zamierzenie mogto negatywnie
oddzialywaé na poczwarowke jajowata. Cele dziatarh ochronnych wskazane dla ww. gatunku
nie beda zagrozone w zwigzku z planowang inwestycja.

1032 - Skojka gruboskorupowa (Unio crassus)
Cele dziatar ochronnych:

1) utrzymanie liczebnoéci gatunku w obszarze na poziomie co najmniej 100 000 — 300 000
0s;

2) poprawa stanu ochrony w Obszarze ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu
whasciwego (FV). W tym poprawa stanu ochrony na stanowiskach
PLH220052_UniCra_2, PLH220052_UniCra_3, PLH220052_UniCra_4 w zakresie
wskaznika pomocniczego “predko$é przeplywu wody” do jego stabilizacji ponizej
wartosci 0,3 m/s oraz parametru “perspektywy ochrony” do wartosci FV (wiasciwy)
poprzez poprawe perspektyw zachowania gatunku na wszystkich stanowiskach, w tym
trwate ograniczenie wplywu negatywnych odziatywan na parametry fizyczne wod
(predkosé przeptywu, temperatura wody, erozja dna) zwigzanych z pracg zespoiu
elektrowni wodnych.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacja nie stwierdzono skéjki grubskorupowej. Z inwentaryzacji przyrodniczej bedacej
w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz najblizsze stanowisko ww. gatunku znajduje sige
w odlegtoéci wiekszej niz 5 km od terenu inwestycji. Ze wzgledu na lokalizacje, charakter
przedsiewziecia i znaczng odleglo$é terenu inwestycji od skdjki gruboskorupowej i jej siedlisk,
planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposéb ingerowa¢ w ww. gatunek i jego siedliska,
w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowane zamierzenie mogto negatywnie
oddziatywa¢ na skojke gruboskorupowa. Cele dziatar ochronnych wskazane dla ww. gatunku
nie beda zagrozone w zwigzku z planowang inwestycjg.

1037 - Trzepla zielona (Ophiogomphus cecilia)
Cele dziatarh ochronnych:
1) utrzymanie liczebnosci gatunku w Obszarze na poziomie co najmniej 1000 - 10000 os;

2) utrzymanie gatunku na wszystkich monitorowanych stanowiskach oraz poprawa stanu
ochrony w Obszarze ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu wiasciwego (FV);

3) poprawa oceny parametru ,perspektywy ochrony” do wartosci wtasciwy (FV) na co
najmniej 70% monitorowanych stanowisk poprzez poprawe skutecznoSci
egzekwowania wymogow prawa krajowego i miedzynarodowego z zakresu ochrony
wod plyngcych, wtym utrzymania odpowiednich warunkéw hydromorfologicznych
ciekow oraz utrzymania stanu czystosci wod.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono trzepli zielonej. Z inwentaryzacji przyrodniczej bedacej
w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz najblizsze stanowisko ww. gatunku znajduje sie
w odlegtosci wiekszej niz 5 km od terenu inwestycji. Ze wzgledu na lokalizacje, charakter
przedsiewzigcia i znaczng odlegios¢ terenu inwestycji od trzepli zielonej i jej siedlisk,
planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposob ingerowaé w ww. gatunek i jego siedliska,
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W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane Zamierzenie mogto negatywnie
oddziatywaé na trzeple zielong. Cele dziatan ochronnych wskazane dla ww. gatunku nie bedg
Zagrozone w zwigzku z planowang inwestycja.

1042 - Zalotka wigksza (Leucorrhinia pectoralis)
Cele dziatan ochronnych:
1) utrzymanie liczebnosci gatunku w Obszarze na poziomie co najmniej 500 - 5000 os;

2) osiggniecie wiasciwego stanu (FV) ochrony gatunku, w szczegolnosci: utrzymanie
parametru ,populacja” na poziomie co najmniej niezadowalajgcym (U1) o0zhaczajgcym
liczbe samcéw w przedziale 4-9 (umiarkowana), zageszczenie wylinek 0,1-9,9 (w tym
mate 0,1-4,9 lub umiarkowane 5-9,9) dla co najmniej 80% stanowisk;

3) poprawe oceny parametru »siedlisko ” ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu
whasciwego (FV) na co najmniej 50% stanowisk, tj. wystepowanie co najmniej 2
gatunkow/taksonéw roslin na stanowisku preferowane przez gatunek (wymienione
w metodyce monitoringu GIOS), udziat roglinnosci dogodnej dla gatunku na co najmniej
75% dtugosci lub powierzchni roslinnosci przybrzeznej lub co najmniej 50% powierzchni
zbiornika, w promieniu 100 m od stanowiska udziat obszaréw intensywnie
uzytkowanych znikomy (52%) oraz utrzymanie na poziomie niezadowalajacym U1
(PLH220098_LeuPec_7udzia1‘ otoczenia naturalnego 225%;) 1. co najmniej 1
gatunek/takson roélin na stanowisku preferowane przez gatunek (wymienione
w metodyce monitoringu GIOS), udziat roslinnosci dogodnej dla gatunku na >25%
a <75% diugosci lub powierzchni rodlinnosci przybrzeznej Iub 210% a <50%
powierzchni zbiornika, w promieniu 100 m od stanowiska udziat obszarow intensywnie
uzytkowanych znikomy (£2%) oraz udziat otoczenia naturalnego <25%;

4) poprawa oceny parametru -perspektywy ochrony” do wartosci wlasciwy (FV) na
wszystkich monitorowanych stanowiskach poprzez zapewnienie nienaruszania
warunkéw hydrochemicznych i hydrologicznych na stanowiskach lub ich poprawe,
szczegdlnie  w obiektach przesychajgcych oraz  dostosowanie dziatalnosci
gospodarczej, w tym gospodarki rybackie;j, przestrzennej, lesnej oraz sposobow
zagospodarowania terenu w otoczeniu do potrzeb ochrony gatunku.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
wobszarze Natura 2000 Dolina Stupi  PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono zalotki wiekszej. Z inwentaryzagiji przyrodniczej bedacej
W posiadaniu tut. Organu, wynika, iz najblizsze stanowisko ww. gatunku znajduje sie
w odlegtoéci wiekszej niz 5 km od terenu inwestycji. Ze wzgledu na lokalizacje, charakter
przedsiewzigcia i znaczng odlegtosé¢ terenu inwestycji od zalotki wigkszej i jej siedlisk,
planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposéb ingerowac¢ w ww. gatunek i jego siedliska,
w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane Zamierzenie mogto negatywnie
oddziatywa¢ na zalotke wiekszg. Cele dziatan ochronnych wskazane dla ww. gatunku nie bedg
Zagrozone w zwigzku z planowang inwestycja.

1060 — Czerworniczyk nieparek (Lycaena dispar)
Cele dziatari ochronnych:
1) utrzymanie liczebnosci gatunku w Obszarze na poziomie co najmniej 100 - 1000 os;

2) utrzymanie wiasciwego (FV) stanu ochrony gatunku w Obszarze, w tym areatu oraz
parametru struktury i funkgji siedliska poprzez utrzymanie ekstensywnego uzytkowania
takowo pastwiskowego na wszystkich stanowiskach gatunku oraz ograniczanie
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procesow i form dziatalnosci mogacych wyeliminowa¢ piaty siedlisk gatunku
w obszarze, jak intensyfikacja uzytkowania rolnego dotychczasowych nieuzytkow,
likwidacja stref buforowych i ekotonéw, zagospodarowywanie terenéw podmokiych
i innych.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono czerworiczyka nieparka. Z inwentaryzacji przyrodniczej
bedacej w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz najblizsze stanowisko ww. gatunku znajduje sig
w odlegiosci wigkszej niz 5 km od terenu inwestycji. Ze wzgledu na lokalizacjg, charakter
przedsiewziecia i znaczna odlegto$¢ terenu inwestycji od czerworczyka nieparka i jego
siedlisk, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposéb ingerowa¢ w ww. gatunek i jego
siedliska, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie mogto
negatywnie oddziatywaé na czerwonczyka nieparka. Cele dziatan ochronnych wskazane dla
ww. gatunku nie bedg zagrozone w zwigzku z planowang inwestycja.

1096 — Min6g strumieniowy (Lampetra planeri)
Cele dziatain ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Mechowiska Czaple™:

1) ocena stanu populacji — stan wasciwy (FV):

a) utrzymanie wskaznika ,wzgledna liczebno$¢” na obecnym wiasciwym poziomie
(FV), tj. >0,05; obecnie 0,2 os/m?,

b) utrzymanie wskaznika ,struktura wiekowa” na poziomie wiasciwym (FV), tj. obecne
wszystkie klasy lub brak 1 klasy; 1+2>75%,

c) utrzymanie wskaznika ,udziat gatunku w zespole ryb i minogéw” na poziomie
wiasciwym (FV), tj. >10%;

2) ocena stanu siedliska — stan wiasciwy (FV):

a) utrzymanie wskaznika ,EFI+" na poziomie wlasciwym (FV), tj. 1i 2,

b) utrzymanie wskaznika ,jako$¢ hydromorfologiczna” na poziomie wtasciwym (FV), t].
1,0 - 2,5,

c) utrzymanie wskaznika ,stan ekologiczny wody” na poziomie wiasciwym (FV), tj. | —
I,

d) utrzymanie wskaznika ,wystepowanie niezbednych mikrosiedlisk” na poziomie
witasciwym (FV), tj. liczne wystepowanie obu mikrosiedlisk;

3) utrzymanie gatunku oraz warunkéw dla jego wystepowania we wszystkich ciekach
w jakich zostat stwierdzony oraz na co najmniej 90% monitorowanych stanowisk;

4) poprawa oceny stanu ochrony w Obszarze do wartosci wiasciwy (FV), co oznacza
podwyzszenie oceny z U2 na U1 na co najmniej 19 stanowiskach;,

5) popraWa oceny parametru ,struktura i funkcja” ze stanu niezadowalajgcego (U1)
w zakresie wskaznikéw "jako$¢ hydromorfologiczna” do oceny wiasciwy (FV) (warto$¢
wskaznika punktowego 1 - 2,5) dla stanowisk PLH220052_LamPla_7,
PLH220052_LamPla_8, PLH220052_LamPla_12, PLH220052_LamPla_21,
PLH220052_LamPla_24, PLH220052_LamPla_25 oraz osiggniecie stanu wiasciwego
dla wskaznika ,wystepowanie niezbednych mikrosiedlisk” oznaczajgcego
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~wystgpowanie zaréwno tarlisk jak i miejsc wzrostu larw) dla co najmniej 80%
wszystkich monitorowanych stanowisk:

6) poprawa oceny parametru ~perspektywy ochrony” do wartoéci stan wtasciwy (FV)
oznaczajacej dobre perspektywy zachowania oraz brak znaczgcych zagrozen dla co
najmniej 90% monitorowanych stanowisk.

Cele te nalezy osiggnaé poprzez Znaczacy poprawe skutecznosci egzekwowania wymogow
prawa krajowego i miedzynarodowego z zakresu ochrony wéd plynacych, w tym poprawy
warunkow hydromorfologicznych ciekow, utrzymania lub poprawy stanu czystosci wod oraz
poprawy ciggtosci ciekow i likwidacji barier utrudniajacych lub uniemozliwiajgcych migracje.

W rezerwacie przyrody ,Dolina Huczka™
1) poprawa wartosci wskaznikéw stanu populaciji, ktére zostaty ocenione na U1:
- wzgledna liczebnosé,
- struktura wiekowa,
2) utrzymanie warto$ci wskaznika siedliska:

- wystepowanie niezbednych mikrosiedlisk, ocenionego na U1 na co najmniej
dotychczasowym poziomie

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacja nie stwierdzono minoga strumieniowego. Mindg strumieniowy wystepuje
wylacznie w wodach stodkich, giéwnie w aérnych i srodkowych odcinkach niewielkich rzek i
strumieni, zaréwno nizinnych, podgorskich, jak i gérskich, o czystej, dobrze natlenionej wodzie
(Rolik, Rembiszewski 1987, Witkowski 2000, Kottelat, Freyhof 2007) i naturalnym korycie z
dnem piaszczystym lub zwirowym, miejscami mulistym (Witkowski 2001). Czesto wystepuje w
goérnych odcinkach matych strumieni i duzych rzek, powyzej barier migracyjnych dla
anadromicznego minoga rzecznego. Min6g strumieniowy posiada ograniczong zdolno$é
migracji. Ww. gatunek nie jest zwigzany z obszarem inwestycji. Ze wzgledu na lokalizacje,
charakter przedsiewziecia i Znaczng odlegtos¢ terenu inwestycji od minoga strumieniowego
i jego siedlisk, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposéb ingerowaé w ww. gatunek
i jego siedliska, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowane zamierzenie mogto
negatywnie oddziatywaé na minoga strumieniowego. Cele dziatan ochronnych wskazane dla
ww. gatunku nie bedg zagrozone w zwigzku z planowang inwestycja.

1099 — Minég rzeczny (Lampetra fluviatilis)
Cele dziatar ochronnych:

1) nie okresla sie parametrow populacyjnych gatunku. Nie potwierdzono wystepowania
gatunku w obszarze Natura 2000 objetym planem zadan ochronnych;

2) poprawa parametréw ,siedlisko”, na dwoéch stanowiskach, na ktorych w poprzednich
latach odnotowywano minoga rzecznego, w zakresie wskaznikow:

a) materiat budujacy dno koryta, ze stanu niezadawalajgcego (U1), tj. piasek — wiecej
niz 60% mut, it — co najmniej 5%, najwyzej 10% do stanu wiasciwego (FV), tj. piasek
co najmniej 70%, mut, it - co najmniej 10%,

b) zakiécenia przeptywu, ze stanu zlego (U2), tj. znaczne do stanu co najmniej
niezadawalajgcego (U1), tj. $rednie,
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c) charakter brzegéw, ze stanu ztego (U2), tj. brzegi przeksztalcone do stanu co
najmniej niezadawalajgcego (U1), tj. rozwiniecie linii brzegowej/mikrosiedliska,
ukrycia brzegowe — $rednie/nieliczne,

d) mobilno$¢ koryta, ze stanu ztego (U2), tj. brak mobilnosci, do stanu co najmniej
niezadawalajgcego (U1), tj. 15-35% dtugosci brzegu posiada zabudowe blokujgca,

e) predkosé przeptywu wody, ze stanu ztego (U2), tj. wyschnigte tarlisko, do stanu
co najmniej niezadawalajgcego (U1), tj. 10-50 cm/s.

Cele te nalezy osiaggnaé poprzez znaczacg poprawe skutecznosci egzekwowania wymogow
prawa krajowego i miedzynarodowego z zakresu ochrony wéd ptyngcych, w tym poprawy
warunkéw hydromorfologicznych ciekéw, utrzymania lub poprawy stanu czystosci wod oraz
poprawy ciggtosci ciekow i likwidacji barier utrudniajacych lub uniemozliwiajgcych migracje.

Ocena: Na str. 110 raportu OOS wskazano, ze: ,Na podstawie polowéw badawczych
prowadzonych w 2021 r. na zlecenie Urzedu Morskiego w Gdyni w wodach portu i przyleglych,
stwierdzono wystepowanie dwudziestu czterech gatunkéw ryb (...) Nie potwierdzono
natomiast, obecno$ci anadromicznych troci wedrownej (Salmo trutta m.trutta), fososia (Salmo
salar), minoga rzecznego (Lampetra fluviatilis), a takze katadromicznego wegorza
europejskiego (Anguilla anguilla). Niemniej z badan prowadzonych przez Debowski (1997,
2004), Debowski i in. 2010, 2013, Radtke i in. 2017 oraz informacji od uprawnionego do
rybactwa, a takze informacji uzyskanych z potowéw komercyjnych i wedkarzy, wyraznie
wskazujg na obecnos$c¢ wyzej wskazanych gatunkéw w dorzeczu Stupi. Oczywiscie liczebno$c¢
populacji ulega fluktuacjom, zaleznie od sezonu, jednak obecnie, notuje sie statg obecnosc
troci, fososia oraz minoga rzecznego w trakcie migracji tarfowej”. Obecno$¢ minoga rzecznego
w Stupi byta potwierdzona badaniami podczas prac monitoringowych m.in przez pracownikow
Parku Krajobrazowego Dolina Stupi, jak i os6b uprawnionych do rybactwa. W strefie
przybrzeznej, w odlegtosci do ok. 4 mil morskich znajduje sie szlak dla migracji tartowej tososia
atlantyckiego, troci wedrownej i minoga rzecznego. Gatunki te wykorzystujg rzeke Stupieg jako
miejsce rozrodu, zwtaszcza w okresie jesiennym. Mozliwe sg negatywne skutki prowadzenia
rob6t (w okresie jesiennym i wiosennym powodujgcych zmetnienie wody oraz hatas) w
odniesieniu do populacji wykorzystujacej rzeke Stupie jako miejsce tarta. Moze to stanowic
potencjalne znaczace negatywne oddzialywanie na te gatunki. Do giéwnych zagrozen nalezy
zaliczy¢ resuspensje zawiesiny oraz hatas emitowany podczas prac kafarowych. W celu
ograniczenia negatywnych oddzialywan zwigzanych m.in. z przeprowadzeniem prac
budowlanych i podczyszczeniowych, planowana inwestycja bedzie przeprowadzona pod
nadzorem ichtiologicznym, ktéry bedzie obejmowat m.in. nadzorowanie i monitorowanie
migracji tarliskowej od 1 wrzeénia do 30 listopada. Nadz6r bedzie prowadzony przy uzyciu
metod umozliwiajgcych statg kontrole zachowania minogéw rzecznych w ujsciowym odcinku
rzeki Stupi (np. przy uzyciu skaneréw/sonaréw). Prace zwigzane z robotami czerpalnymi
(pogtebianie) i robotami generujacymi duzy hatas podwodny (roboty z wykorzystaniem kafara)
od strony rzeki Stupi, zostang wstrzymane w okresie od 15 wrzesénia do 30 listopada tzn. w
okresie krytycznym dla miéracji gatunkéw ryb dwusrodowiskowych i minoga rzecznego. Wtym
okresie dopuszcza sie prowadzenie prac kafarowych wytacznie od strony morza tj. na zachod
od falochronu zachodniego lub na wschéd od falochronu wschodniego (prace nie moga sie
odbywaé¢ jednoczesnie na obu falochronach). Prace kafarowe po zewngtrznej stronie
falochronu bedg mogly by¢é prowadzone z regularnymi przerwami tj. bedzie mozna je
prowadzi¢ przez okres 2 tygodni, a nastepnie przerwaé na okres 1 tygodnia (jesli wystapia
przestoje tygodniowe z powodu niesprzyjajgcej pogody, dodatkowe przerywanie prac nie jest
konieczne). Alternatywnie do wstrzymania na 1 tydzien robét bedzie mozna zastosowac
system redukcji hatasu w postaci kurtyny powietrznej szczelnie wygradzajgcej teren
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prowadzonych prac kafarowych. Prace bedzie mozna realizowaé wytacznie w porze dziennej
tj. rozpoczecie prac godzing po wschodzie storica i zakonczenie godzine przed zachodem
stofica; chyba ze nadzér ichtiologiczny wstrzyma prace z uwagi na szczegolng sytuacje.
W ww. okresie wymagany bedzie nadzér ichtiologiczny w trakcie prowadzenia prac, ktérego
zadaniem bedzie stata kontrola przestrzegania ww. warunkéw oraz jednoczesna kontrola
ciggu tarfowego w do Stupi. W okresie od 15 marca do 30 czerwca, mimo zalecanego okresu
ochronnego (min6g rzeczny w trakcie wiosennej migracji na tarto, a w péznigjszych terminach
splyw smoltéw tososia atlantyckiego do morza), dopuszcza sie prowadzenie prac w okresie
dziennym tj. rozpoczecie prac godzine po wschodzie, a zakoriczenie godzine przed zachodem
storica. Zastosowanie przewidzianych $rodkow minimalizujgcych pozwoli na ograniczenie
oddziatywania na ryby morskie do poziomu nieznaczgcego i umiarkowanego w przypadku
tososia atlantyckiego i minoga rzecznego. Na taro, zwtaszcza ww. gatunkow inwestycja
bedzie miata ograniczony wplyw (po zastosowaniu $rodkéw minimalizujgcych tj. umozliwieniu
dotarcia rybom i minogom do tarlisk). Cele dziatan ochronnych wskazane dla minoga
rzecznego nie bedg zagrozone w zwigzku z planowang inwestycjg. Ze wzgledu na wskazane
W niniejszej decyzji warunki dot. dziatan minimalizujacych oddzialywania planowanej
inwestycji, planowane zamierzenie nie bedzie znaczgco negatywnie wplywaé na ww. gatunek
i jego siedliska, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowane zamierzenie mogto
negatywnie oddziatywa¢ na ten przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Stupi
PLH220052.

1106 - Loso$ atlantycki (Salmo salar)
Cele dziatan ochronnych:

1) poprawa stanu ochrony w Obszarze do stanu wiasciwego (FV) dla wszystkich stanowisk
w zakresie parametru ,stan siedliska”. W szczegoInosci poprzez poprawe warunkdw
hydromorfologicznych ciekéw (wskaznik jakosé hydromorfologiczna) do wartosci
wlasciwy (FV) dla stanowisk PLH220052_SalSal 1, PLH220052_SalSal_2,
PLH220052_SalSal_5 w tym utrzymanie odpowiedniej termiki wéd, utrzymanie lub
poprawe stanu czysto$ci wod oraz poprawe cigglosci ciekéw i likwidacje barier
utrudniajacych lub uniemozliwiajgcych migracje, w szczegolnosci osiggnigcie oceny co
najmniej niezadowalajgcy (U1) wskaznika jako$é hydromorfologiczna (wskaznik
punktowy ponizej wartosci 34), w tym ocene co najmniej U1 dla wskaznika
szczegotowego ,cigglosé cieku” oznaczajace swobodny dostep do tarlisk osobnikéw
wedrujacych z morza, dla wszystkich monitorowanych stanowisk. Cel ten nalezy
osiggnaé poprzez trwate udroznienie pigtrzen elektrowni w Krzyni na Stupi oraz
Skarszewie Dolnym na Skotawie;

2) poprawa oceny parametru -perspektywy ochrony” do wartosci co najmniej
niezadowalajacy (U1) dla wszystkich monitorowanych stanowisk.

Wszystkie powyzsze cele nalezy osiggna¢ poprzez poprawe skutecznosci egzekwowania
wymogow prawa krajowego i migdzynarodowego z zakresu ochrony wéd plynacych, w tym
poprawy warunkéw hydromorfologicznych ciekéw, utrzymania lub poprawy stanu czystosci
wod oraz poprawy ciggtosci ciekéw i likwidacji barier utrudniajacych lub uniemozliwiajacych
migracje.

Ocena: Na str. 110 raportu 00$ wskazano, ze: ,Na podstawie polowow badawczych
prowadzonych w 2021 r. na zlecenie Urzedu Morskiego w Gdyni w wodach portu i przyleglych,
stwierdzono wystepowanie dwudziestu czterech gatunkéw ryb (...) Nie potwierdzono
natomiast, obecnosci anadromiczn ych troci wedrownej (Salmo trutta m. trutta), fososia (Salmo
salar), minoga rzecznego (Lampetra fluviatilis), a takze katadromicznego wegorza
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europejskiego (Anguilla anguilla). Niemniej z badan prowadzonych przez Debowski (1997,
2004), Debowski i in. 2010, 2013, Radtke i in. 2017 oraz informacji od uprawnionego do
rybactwa, a takze informacji uzyskanych z polowéw komercyjnych i wedkarzy, wyraZnie
wskazujg na obecno$¢ wyzej wskazanych gatunkéw w dorzeczu Stupi. Oczywiscie liczebnos¢
populacji ulega fluktuacjom, zaleznie od sezonu, jednak obecnie, notuje sie statg obecnosc¢
troci, tososia oraz minoga rzecznego w trakcie migracji tarfowej’. W strefie przybrzeznej, w
odlegtosci do ok. 4 mil morskich znajduje sie szlak dla migracji tartowej tososia atlantyckiego,
troci wedrownej i minoga rzecznego. Gatunki te wykorzystujg rzeke Stupie jako miejsce
rozrodu, zwlaszcza w okresie jesiennym. Mozliwe sg negatywne skutki prowadzenia robét (w
okresie jesiennym i wiosennym powodujacych zmetnienie wody oraz hatas) w odniesieniu do
populacji wykorzystujgcej rzeke Stupie jako miejsce tarta. Moze to stanowi¢ potencjalne
znaczgce negatywne oddziatywanie na te gatunki. Do gtéwnych zagrozen nalezy zaliczy¢
resuspensje zawiesiny oraz hatas emitowany podczas prac kafarowych. W celu ograniczenia
negatywnych oddziatywan zwigzanych m.in. z przeprowadzeniem prac budowlanych
i podczyszczeniowych, planowana inwestycja bedzie przeprowadzona pod nadzorem
ichtiologicznym, ktéry bedzie obejmowat m.in. nadzorowanie i monitorowanie migracji
tarliskowej od 1 wrzesnia do 30 listopada. Nadzér bedzie prowadzony przy uzyciu metod
umozliwiajacych statg kontrole zachowania ryb w ujsciowym odcinku rzeki Stupi (np. przy
uzyciu skaneréw/sonaréw). W przypadku wykorzystania skaneréw/sonarow wymagany bedzie
udziat w nadzorze oséb posiadajgcych doswiadczenie w monitorowaniu troci i tososia w Stupi
— rekomenduje sie wspoéiprace w tym zakresie z Morskim Instytutem Rybackim, ktory
obstuguje obecnie skanery na przeptawce w Stupsku oraz innymi instytucjami, ktére od wielu
lat monitorujg dziatajg na rzecz odtworzenia tarta ryb anadromicznych w Stupi (np. Polski
Zwiazek Rybacki, Instytut Rybactwa Srédlagdowego, Park Krajobrazowy Dolina Stupi). Prace
zwigzane z robotami czerpalnymi (pogiebianie) i robotami generujgcymi duzy hatas podwodny
(roboty z wykorzystaniem kafara) od strony rzeki Stupi, zostang wstrzymane w okresie od 15
wrzesnia do 30 listopada tzn. wokresie krytycznym dla migracji gatunkéw ryb
dwusrodowiskowych. W tym okresie dopuszcza sie prowadzenie prac kafarowych wytgcznie
od strony morza tj. na zachdd od falochronu zachodniego lub na wschéd od falochronu
wschodniego (prace nie mogg sie odbywaé jednoczesnie na obu falochronach). Prace
kafarowe po zewnetrznej stronie falochronu bedg mogly byé prowadzone z regularnymi
przerwami tj. bedzie mozna je prowadzi¢ przez okres 2 tygodni, a nastepnie przerwac na okres
1 tygodnia (jesli wystapig przestoje tygodniowe z powodu niesprzyjajgcej pogody, dodatkowe
przerywanie prac nie jest konieczne). Alternatywnie do wstrzymania na 1 tydzieh robét bedzie
mozna zastosowaé system redukcji hatasu w postaci kurtyny powietrznej szczelnie
wygradzajacej teren prowadzonych prac kafarowych. Prace bedzie mozna realizowac
wytacznie w porze dziennej tj. rozpoczecie prac godzing po wschodzie stofica i zakorczenie
godzine przed zachodem stonca; chyba ze nadzér ichtiologiczny wstrzyma prace z uwagi na
szczegodlng sytuacje. W ww. okresie wymagany bedzie nadzér ichtiologiczny w trakcie
prowadzenia prac, ktérego zadaniem bedzie stata kontrola przestrzegania ww. warunkéw oraz
jednoczesna kontrola ciggu tartowego w do Stupi. W okresie od 15 marca do 30 czerwca,
mimo zalecanego okresu ochronnego (mindg rzeczny w trakcie wiosennej migracji na tarto, a
w pozniejszych terminach splyw smoltow fososia atlantyckiego do morza), dopuszcza sig
prowadzenie prac w okresie dziennym tj. rozpoczecie prac godzing po wschodzie, a
zakonczenie godzine przed zachodem storica. W okresie od 15 marca do 30 czerwca, w
przypadku zarybieri smoltem tososia atlantyckiego, zostang wstrzymane prace na okres
tygodnia od dnia rozpoczecia zarybien — w celu umozliwienia sptywu smoltéw do morza.
Zastosowanie przewidzianych $rodkéw minimalizujgcych pozwoli na ograniczenie
oddzialywania na ryby morskie do poziomu nieznaczacego i umiarkowanego w przypadku
tososia atlantyckiego i minoga rzecznego. Na tarto, zwlaszcza ww. gatunkéw inwestycja
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bedzie miata ograniczony wplyw (po zastosowaniu $rodkéw minimalizujacych tj. umozliwieniu
dotarcia rybom i minogom do tarlisk). Cele dziatan ochronnych wskazane dla fososia
atlantyckiego nie bedg zagrozone w zwigzku z planowang inwestycja. Ze wzgledu na
wskazane w niniejszej decyzji warunki dot. dziatar: minimalizujacych oddziatywania
planowanej inwestycji, planowane Zamierzenie nie bedzie Znaczaco negatywnie wplywaé na
ww. gatunek i jego siedliska, W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane
Zamierzenie mogto negatywnie oddziatywaé na ten przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
Dolina Stupi PLH220052.

1149 - Koza (Cobitis taenia)
Cele dziatan ochronnych:

1) utrzymanie gatunku oraz warunkéw dla jego wystepowania na co najmniej 90%
monitorowanych stanowisk:

2) poprawa oceny parametru »Struktura i funkcja” w zakresie wskaznika ,jakosé
hydromorfologiczna” ze stanu niezadowalajacego (U1) do wartosci wiasciwej (FV)
0znaczajacej uzyskanie wartosci wskaznika punktowego oceny 1 — 2,5, dla stanowisk
PLH220052_CobTae_2PLH220052_CobTae_3, PLH220052_CobTae_5,
PLH220052_CobTae_7, PLH220052_CobTae_8, PLH220052_CobTae_10,
PLH220052_CobTae_11;

3) poprawa oceny parametru »~perspektywy ochrony” ze stanu niezadowalajgcego (U1) do
wartosci wiasciwej (FV) na co najmniej 50% monitorowanych stanowisk 0znaczajace,
ze utrzymanie populacji na stanowisku bedzie pewne oraz brak bedzie znaczgcych
zagrozen.

Cele te nalezy osiggnaé poprzez poprawe skutecznosci egzekwowania wymogoéw prawa
krajowego i migdzynarodowego z zakresu ochrony wéd ptynacych, w tym poprawy warunkéw
hydromorfologicznych ciekow, utrzymania lub poprawy stanu czystosci wod oraz poprawy
ciggtosci ciekéw i likwidaciji barier utrudniajgcych lub uniemozliwiajgcych migracje.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwziecia na $rodowisko wykazata, ze
wobszarze Natura 2000 Dolina Stupi  PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacja nie stwierdzono kozy. Gatunek zwigzany jest zaréwno z wodami ptynacymi, w
ktérych wybiera miejsca o matym przeptywie (ok. 0,15 m/s), jak i stojgcymi. Zasiedla rzeki o
zréznicowanej wielkosci, preferujgc siedliska z piaszczystym lub mulisto-piaszczystym dnem.
Spotykana jest takze w stabo zeutrofizowanych jeziorach wybierajgc miejsca pokryte miekkim
substratem organicznym. Sezonowe zmiany przeptywu wody majg wplyw na wystepowanie
tego gatunku na danym obszarze (Kohanova 1957). Ww. gatunek nie jest zwigzany z
obszarem inwestycji, ktére Jest znaczaco przeksztatcone przez cziowieka. Ze wzgledu na
lokalizacje, charakter przedsigwziecia i znaczna odleglos¢ terenu inwestycji od kozy i jej
siedlisk, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposéb ingerowaé w ww. gatunek i jego
siedliska, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie mogto
negatywnie oddzialywaé na koze. Cele dziatan ochronnych wskazane dla ww. gatunku nie
bedg zagrozone w zwigzku z planowang inwestycja.

1163 - Glowacz biatoptetwy (Cottus gobio)
Cele dziatan ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Dolina Huczka™: utrzymanie wartosci wskaznika populacii:
- wzgledna liczebnosé, ocenionego na U1 na co najmniej dotychczasowym poziomie.

W pozostatym obszarze:
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1) utrzymanie gatunku oraz warunkéw dla jego wystepowania we wszystkich ciekach
w jakich zostat stwierdzony oraz na co najmniej 90% monitorowanych stanowisk;

2) poprawa stanu ochrony w Obszarze ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu
wiasciwego (FV);

3) poprawa oceny parametru ,struktura i funkcja” w zakresie wskaznika ,jako$¢
hydromorfologiczna” do wartosci wtasciwy (FV) (warto$¢ wskaznika punktowego oceny
1 - 25) da stanowisk PLH220052_CotGob_7PLH220052_CotGob_14,
PLH220052_CotGob_15, PLH220052_CotGob_23, PLH220052_CotGob_26,
PLH220052_CotGob_27, PLH220052_CotGob_28 oraz wskaznika ,mozaika
mikrosiedlisk” do stanu wtasciwego FV (wystepowanie zaréwno kryjéwek jak i tarlisk
oraz miejsc odchowu narybku) dla co najmniej 80% monitorowanych stanowisk.
Utrzymanie lub osiagniecie na wszystkich monitorowanych stanowiskach stanu
witasciwego (FV) dla wskaznika ,zarybienia gatunkami gospodarczymi bezposrednio
zagrazajgcymi  gtowaczowi biatoptetwemu” (brak zarybien lub zarybienia
zréwnowazone odtowami);

4) poprawa oceny parametru ,perspektywy ochrony” do wartosci wtasciwy (FV) na co
najmniej 80% monitorowanych stanowisk oznaczajgce osiagniecie stanu w ktérym
utrzymanie populacji na stanowisku bedzie pewne oraz brak bedzie znaczacych
zagrozen.

Cele te nalezy osiggnaé poprzez poprawe skutecznosci egzekwowania wymogéw prawa
krajowego i miedzynarodowego z zakresu ochrony wéd ptyngcych, w tym poprawy warunkéw
hydromorfologicznych ciekéw, utrzymania lub poprawy stanu czysto$ci wéd oraz poprawy
cigglosci ciekow i likwidacji barier utrudniajgcych lub uniemozliwiajgcych migracje.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono gtowacza biatoptetwego. Ww. gatunek zasiedla gtownie
$rodkowy bieg podgorskich rzek (kraine lipienia i brzany), zawsze ponizej strefy wystgpowania
gtowacza pregoptetwego. Spotykany bywa réwniez w nizinnych i morenowych strumieniach
charakteryzujacych sie wiekszym spadkiem, dobrze natleniong woda, rzadko osiagajaca 24°C.
Najczesciej przebywa na zwirowato-kamienistym, rzadziej piaszczystym dnie. W rzekach
preferuje ptytsze, przybrzezne partie o gt. 10-50 cm. Ww. gatunek nie jest zwigzany z
obszarem inwestycji, ktére jest znaczaco przeksztaicone przez cztowieka. Ze wzgledu na
lokalizacje, charakter przedsiewziecia i znaczng odlegto§¢ terenu inwestycji od glowacza
biatoptetwego i jego siedlisk, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposdb ingerowa¢ w
ww. gatunek i jego siedliska, w zwiazku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane
zamierzenie mogio negatywnie oddzialywa¢ na glowacza biatoptetwego. Cele dziatan
ochronnych wskazane dla ww. gatunku nie bedg zagrozone w zwigzku z planowang
inwestycja.

5439 — Rézanka (Rhodeus sericeus amarus)
Cele dziatan ochronnych:

1) utrzymanie gatunku oraz warunkéw dla jego wystepowania we wszystkich ciekach
w jakich zostat stwierdzony oraz na co najmniej 80% monitorowanych stanowisk;

2) poprawa stanu ochrony w Obszarze ze stanu niezadowalajgcego (U1) do stanu
wtasciwego (FV). Poprawa oceny parametru ,struktura i funkcja” w zakresie wskaznika
Jakos¢ hydromorfologiczna” ze stanu niezadowalajacego (U1), tj. 2,6 — 3,4, do stanu
wiasciwego (FV) (warto$¢ wskaZznika punktowego 1 — 2,5) na stanowiskach
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PLH220052_RhoAma_3, PLH220052_RhoAma_4, PLH220052_RhoAma_7,
wskaznika ,stopien poro$niecia linii brzegowej przez roglinnogé wodng” z wartosci zly
(U2), tj. <10% do niezadowalajacy (U1) (10-50% pokrycia) dla stanowiska
PLH220052_RhoAma_5 i z wartosci (U1) do wartosci (FV) (ponad 50% pokrycia) dla
stanowisk PLH220052_RhoAma_1, PLH220052_RhoAma_6,
PLH220052_RhoAma_7, przy nie pogorszonej ocenie dla Zadnego ze stanowisk;

3) poprawa lub utrzymanie oceny parametru ,perspektywy ochrony” do wartosci wiasciwy
(FV) dla co najmniej 80% monitorowanych stanowisk.

Cele te nalezy osiggnaé poprzez poprawe skutecznosci egzekwowania wymogoéw prawa
krajowego i miedzynarodowego z zakresu ochrony wéd ptynacych, w tym poprawy warunkéw
hydromorfologicznych ciekéw, utrzymania lub poprawy stanu czystosci wod oraz poprawy
ciagtosci ciekow i likwidac;ji barier utrudniajgcych lub uniemozliwiajacych migracje.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi  PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono rézanki. Pod wzgledem siedliskowym rézanka jest jednym z
najbardziej wyspecjalizowanych gatunkéw ryb. Wykazuje waski zakres tolerancji wobec
zmiennos$ci warunkow ekologicznych (Grandmottet 1983). Zaliczana do ryb limnetycznych
(Schiemer, Waidbacher 1991), rézanka preferuje wody stojace lub wolno-ptynace, zasiedlajac
jeziora, stawy, starorzecza i kanaly. Wystepuje réwniez w dolnych i $rodkowych biegach
duzych rzek. W wodach plynacych ryba ta wybiera miejsca zarosniete roslinnoscig zanurzona,
o dnie mulistym, wyraznie utrzymujac sie blizej brzegow (Copp, Jurajda 1993, Przybylski,
Zieba 2000). Ww. gatunek nie jest zwigzany z obszarem inwestycji, ktére jest Zhaczaco
przeksztatcone przez cziowieka. Ze wzgledu na lokalizacje, charakter przedsiewziecia i
Znaczna odlegto$¢ terenu inwestyciji od rézanki i Iej siedlisk, planowane zamierzenie nie bedzie
W zaden sposéb ingerowaé w ww. gatunek i jego siedliska, w zwigzku z powyzszym nie
przewiduje sie, by planowane zamierzenie mogto negatywnie oddziatlywaé na rézanke. Cele
dziatari ochronnych wskazane dla ww. gatunku nie bedg zagrozone w zwigzku z planowana
inwestycja.

1166 — Traszka grzebieniasta (Triturus cristatus)
Cele dziatan ochronnych:
W rezerwacie przyrody ,Jeziora Sitna":
Stwierdzono obecnosé traszki grzebieniastej. Zaobserwowano 20 osobnikéw dorostych.
1) Uzupetnienie wiedzy i waloryzacja wskaznikéw stanu siedliska gatunku;
a) region geograficzny — wartosé A — ocena wlasciwa (FV),
b) powierzchnia zbiornika (m?) — ponizej 400 m? - ocena zia (U2),
c) jako$é wody — wysoka ~ ocena wiasciwa (FV),
d) zacienienie zbiornika — 0-60% zacienione —~ ocena wiasciwa (FV),
e) wplyw ptakéw wodnych — 0-2 ptaki na 1000 m2 - ocena wlasciwa (FV),
f) wptyw ryb — brak — ocena wiasciwa (FV),
g) liczba zbiornikow w odlegtosci < 500 m — 1-3 — ocena niezadowalajaca (U1),
h) ocena jakosci Srodowiska ladowego — dobra — ocena wiasciwa (FV),
i) stopien zaroénigcia lustra wody przez roslinnos$é — 0-39% zaro$nigte lustro wody —

ocena zia (U2);
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2) utrzymanie liczebnosci gatunku w Obszarze na poziomie co najmniej 100 — 1000 os.;

3) poprawa oceny ogolnej stanu ochrony w obszarze do stanu wiasciwego (FV), w tym
osiagniecie stanu wiasciwego dla stanowisk PLH220052_TriCri_1,
PLH220052_TriCri_6, PLH220052_TriCri_8 poprzez utrzymanie parametru “struktura i
funkcja” w stanie wiasciwym (FV) w tym poprawe ocen w zakresie wskaznikow “statosé
zbiornika” (utrzymanie badz odtworzenie stanu FV w ktérym zbiornik nie wysycha lub
wysycha sporadycznie) i“powierzchnia zbiornika” (utrzymanie badZz odtworzenie
powierzchni w przedziale 400 — 2000 m?) oraz poprawa parametru “perspektywy
ochrony” do stanu wiasciwego (FV) dla wszystkich stanowisk oznaczajacego brak
zagrozen mogacych w sposéb znaczacy pogorszy¢ stan ochrony na stanowisku.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacja nie stwierdzono traszki grzebieniastej. Z inwentaryzacji przyrodniczej bedacej
w posiadaniu tut. Organu, wynika, iz najblizsze stanowisko ww. gatunku znajduje sie
w odlegtosci wiekszej niz 5 km od terenu inwestycji. Ze wzgledu na lokalizacje, charakter
przedsiewziecia i znaczng odlegto$¢ terenu inwestycji od traszki grzebieniastej i jej siedlisk,
planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposéb ingerowacé w ww. gatunek i jego siedliska,
w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie mogto negatywnie
oddziatywaé na traszke grzebieniastg. Cele dziatan ochronnych wskazane dla ww. gatunku
nie bedg zagrozone w zwigzku z planowang inwestycja.

1188 — Kumak nizinny (Bombina bombina)

Cel dziatan ochronnych: weryfikacja wystepowania gatunku w obszarze.
1337 — Bébr europejski (Castor fiber)

Cele dziatan ochronnych:

W rezerwacie przyrody ,Dolina Huczka”: niepogorszenie wartosci wskaznikéw stanu populacji
i siedliska gatunku (FV).

W pozostatym obszarze:

1) utrzymanie liczebnosci gatunku na poziomie co najmniej 200-400 osobnikow
(50-100 rodzin),

2) utrzymanie wtasciwego (FV) stanu ochrony w zakresie wszystkich parametrow oceny,
w szczegoélnosci poprzez ograniczanie lub eliminacje konfliktbw z dziatalnoscig
gospodarczg oraz zabezpieczanie przed szkodami, formalnoprawne zabezpieczenia
kluczowych stanowisk w obszarach i obiektach chronionych, przeciwdziatanie
nielegalnemu niszczeniu tam, nor i Zeremi.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacjg nie stwierdzono bobra europejskiego. Jak wskazano w raporcie: ,Jesienig
2023 roku nie potwierdzono ich wystepowania na badanym obszarze, jednak z uwagi na
polozenie ujsciowego odcinka rzeki Stupi, nalezy spodziewac sie przynajmniej w przypadku
wydry, jej okazjonalnego wystepowania na terenie obecnie analizowanego przedsigwzigcia.
W trakcie prac dokonano analizy wystepowania gatunkéw fownych, a takze znaleziono kilka
opuszczonych nor ssakéw’. Analizujac uzyskane wyniki obserwaciji terenowych nalezy zwrécic
uwage, iz obecnie analizowany teren przedsiewzigcia jest silnie poprzegradzany ptotami i
sgsiaduje ze zwartg zabudowg mieszkaniowa i przemystowo-ustugowg. Obecnie analizowany
obszar potencjalnego oddziatywania przedsiewziecia nalezy uzna¢ za niemal catkowicie
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pozbawiony walorow siedliskowych w kontek$cie potencjalnego bytowania ssakéw ladowych.
Ze wzgledu na lokalizacje, charakter przedsigwzigcia i znaczng odlegtos¢ terenu inwestyciji od
bobra europejskiego i jego whasciwych siedlisk, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden
Sposob ingerowac w ww. gatunek i jego siedliska, w zwigzku z powyzszym nie przewiduije sie,
by planowane zamierzenie mogto negatywnie oddzialywaé na bobra europejskiego. Cele
dziatari ochronnych wskazane dia ww. gatunku nie bedg zagrozone w zwigzku z planowang
inwestycja.

1355 — Wydra (Lutra lutra)
Cele dziatan ochronnych:
1) utrzymanie liczebnosci gatunku w Obszarze na poziomie co najmniej 30-50 os;

2) utrzymanie wiasciwego (FV) stanu ochrony gatunku w obszarze w zakresie wszystkich
parametréw oceny, w szczegdinosei poprzez poprawe warunkow hydromorfologicznych
ciekéw, utrzymanie lub poprawe stanu czystosci wéd oraz poprawe ciggtosci ciekow
i likwidacje barier utrudniajacych lub uniemozliwiajgcych migracje, a takze zwalczanie
ktusownictwa.

Ocena: Przeprowadzona ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, ze
wobszarze Natura 2000 Dolina Stupi  PLH220052, w granicach terenu objetego
inwentaryzacja nie stwierdzono wydry. Jak wskazano w raporcie: ,Jesienig 2023 roku nie
potwierdzono ich wystepowania na badanym obszarze, jednak z uwagi na polozenie
ujsciowego odcinka rzeki Stupi, nalezy spodziewaé si¢ przynajmniej w przypadku wydry, jej
okazjonalnego wystepowania na terenie obecnie analizowanego przedsiewzigcia. W trakcie
prac dokonano analizy wystepowania gatunkéw fownych, a takze znaleziono kilka
opuszczonych nor ssakéw’. Analizujgc uzyskane wyniki obserwaciji terenowych nalezy zwroécié
uwage, iz obecnie analizowany teren przedsigwziecia jest silnie poprzegradzany ptotami i
sgsiaduje ze zwartg zabudowg mieszkaniows i przemystowo-ustugowa. Obecnie analizowany
obszar potencjalnego oddziatywania przedsiewzigcia nalezy uznaé za niemal catkowicie
pozbawiony walorow siedliskowych w kontekscie potencjainego bytowania ssakéw lgdowych.
Obszar awanportu wraz z falochronami powierzchniowo i siedliskowo nie stanowi istotnej
czesci  typowego terytorium osobniczego tego gatunku. Ponadto oddzialywanie
przedsiewzigcia bedzie krétkotrwate, o zasiegu ograniczonym w zasadzie do miejsca
prowadzenia prac, a zatem nalezy je uznaé za nieznaczace. Ze wzgledu na lokalizacje,
charakter przedsigwziecia i Zhaczng odleglosé terenu inwestycji od wydry i Jjei wiasciwych
siedlisk, planowane zamierzenie nie bedzie w zaden sposéb ingerowa¢ w ww. gatunek i iego
siedliska, w zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowane zamierzenie mogto
negatywnie oddziatywaé na wydre. Cele dziatan ochronnych wskazane dla ww. gatunku nie
beda zagrozone w zwiazku z planowang inwestycja.

Teren przedsiewziecia w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi  PLH220052 zajmuje
powierzchnie ok. 8,6 ha, Z inwentaryzagiji przyrodniczej dot. -Dokumentacja Planu Zadarn
Ochronnych dia obszaru Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052 w wojewddztwie pomorskim®
(Klub Przyrodnikéw. Swiebodzin 2022 r.) wynika, iz ww. siedlisko przyrodnicze znajduje sie na
terenie inwestycji. Zgodnie z ww. dokumentacja, siedlisko przyrodnicze 3260 znajduje sie na
catej dtugosci rzeki Stupi w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi PLH220052. Jak wskazano w
raporcie OOS: , Twierdzenie to nie znajduje potwierdzenia w opublikowan ym 29 wrzesnia 2024
projekcie Rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska w Sprawie ustanowienia planu
ochrony dla specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Stupi (PLH220052), w czesci
morskiej obszaru obejmujgcej akwen portu w Ustce. W projekcie tym nie ma mowy
0 jakimkolwiek pfacie siedlisk przyrodniczych, ktére bylyby przedmiotem ochrony na czesci
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obszaru objetej Planem Ochrony. Kanat portowy, stanowiacy odcinek przyujsciowy rzeki
Stupi, jest catkowicie przeksztatcony antropogenicznie. Brzegi kanatu sa w calo$ci
umocnione, a jego koryto jest sztucznie poglebiane i odmulane. Uniemozliwia to
wystepowanie warunkéw odpowiednich dla pfatéw roslinnosci tworzacej
reprezentatywne pfaty siedliska przyrodniczego 3260. Nie ma zatem mowy o jakimkolwiek
odziatywaniu planowanego przedsiewziecia na platy siedliska przyrodniczego 3260. Najblizej
polozone, reprezentatywnie wyksztaicone pfaty siedliska przyrodniczego 3260 w nurcie rzeki
Stupi moga wystepowaé lokalnie dopiero powyZej obszaru porfowego, o sztucznie
uregulowanym korycie. Potencjalne platy tego siedliska sg zatem oddalone od granic
inwestycji 0 co najmniej 200 m w goére rzeki (powyzej mostu w ciggu ulicy Dworcowej)”.
Ponadto jak wskazano w uzupetnieniu: ,Ostatnie prace podczyszczeniowe zostaly wykonane
w lipcu 2025 r., przy czym zakonczyly sie 24.07.2025 r’. W zwigzku tym, ze teren
przedsiewziecia w obrebie rzeki Stupi zostat znaczaco przeksztatcony antropogenicznie i dno
tej rzeki na tym odcinku wciaz podlega znaczacym zmianom w wyniku prac utrzymaniowych,
nie jest mozliwe rzeczywiste wystepowanie siedliska przyrodniczego 3260 w obrebie
planowanych prac. W przypadku ichtiofauny, w obszarze Natura 2000 Dolina Stupi
PLH220052 stwierdzono 6 gatunkéw ryb (oraz minogéw) istotnych dla Wspdlnoty, jednak
jedynie 2 z nich zwigzane sg (w okresie migracji tartowej) z obszarem planowanej inwestyciji.
Sa to gatunki dwusrodowiskowe (mindg rzeczny Lampetra fluviatilis i toso$ atlantycki Salmo
salar), ktére odbywajg tarto w $érodkowym i goérnym odcinku dorzecza rzeki Stupi (poza
obszarem inwestycji). Pozostate gatunki (minég strumieniowy Lamperta planeri, koza Cobitis
taenia, glowacz biatoptetwy Cottus gobio, rézanka Rhodeus amarus) nie sg zwigzane z
obszarem inwestycji. Analogicznie jest w przypadku chronionej w obszarze Natura 2000
Dolina Stupi PLH220052 traszki grzebieniastej Triturus cristatus i 3 gatunkéw stodkowodnych
mieczakéw. Potudniowa czes$é planowanego przedsiewziecia potozona jest w granicach
Obszaru Natura 2000 PLH220052 Dolina Stupi, w ktérym przedmiotami ochrony sg ssaki
ziemnowodne: wydra Lutra lutra i bobr europejski Castor fiber. Jak wskazano w raporcie:
.Jesienig 2023 roku nie potwierdzono ich wystepowania na badanym obszarze, jednak z uwagi
na pofozenie uj$ciowego odcinka rzeki Stupi, nalezy spodziewacé sie przynajmniej w przypadku
wydry, jej okazjonalnego wystepowania na terenie obecnie analizowanego przedsigwzigcia.
W trakcie prac dokonano analizy wystepowania gatunkéw fownych, a takze znaleziono kilka
opuszczonych nor ssakéw’. Analizujac uzyskane wyniki obserwacji terenowych nalezy zwrocic¢
uwage, iz obecnie analizowany teren przedsiewziecia jest silnie poprzegradzany ptotami i
sasiaduje ze zwartg zabudowag mieszkaniowg i przemystowo-ustugowa. Bliskie sasiedztwo
plazy generuje ponadto silng antropopresje, przez co pojawienie sie wiekszych zwierzat
ladowych w okresie catego roku jest na badanym obszarze jedynie okazjonalne. Obecnie
analizowany obszar potencjalnego oddziatywania przedsiewziecia nalezy uzna¢ za niemal
catkowicie pozbawiony waloréw siedliskowych w kontekécie potencjalnego bytowania ssakow
ladowych. Planowane wramach przedsiewziecia prace polegajgce na przebudqwie
falochronéw i nabrzezy, prace czerpalne i podczyszczeniowe, oczyszczanie osadnikoéw oraz
wydobycie wraku, mogg wplynaé negatywnie na zachowanie ryb i minogéw, od unikania, przez
diugotrwaty stres, az do zwiekszenia $miertelnosci in situ. Do potencjalnych negatywnych
oddziatywan fazy budowy planowanego przedsiewziecia dla ichtiofauny nalezy zaliczy¢:
wzrost koncentracji zawiesiny w wodzie powstaly na skutek wykonywania prac rozbiérkowych
i czerpalnych; oddziatywanie akustyczne tj. hatas i wibracje, spowodowane pracg wibromtotow
i zabijania §cianek szczelnych oraz jednostek ptywajacych wykonujgcych prace; mozliwosé
bezposredniego niszczenia ryb i minogdw podczas wykonywania prac rozbidrkowych i
budowlanych; zmiany siedliska spowodowane likwidacjg starych konstrukcji i wymiang na
nowe oraz przeksztatceniem dotychczasowej biocenozy. Znaczacym czynnikiem
wplywajagcym na ryby iminogi bedzie zaburzenie osadéw dennych na skutek prac
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rozbiérkowych oraz czerpalnych. Intensywnosé oddziatywania zawiesiny na ichtiofaune zalezy
od jej rodzaju, gestosci, wielkosci czastek, mozliwosci adsorpgiji i absorpcji, a takze skladu
mineralnego. W przypadku wzrostu koncentracji zawiesiny osobniki starsze, a takze narybek
aktywnie przemieszczajacy sig, bedg wykazywaty zjawisko unikania. Przeprowadzone analizy
wskazujg na maksymainy zasigg rozprzestrzeniania sie zawiesiny do 1500 m, gdzie stezenie
wynosi 5 mg/l, jednak juz 200 m od prowadzonych prac stezenie spada do okoto 20 mg/l
W przypadku uzycia pogtebiarki ssgco-refulujgcej nasiebiernej i czerpakowej, a w przypadku
pogtebiarki chwytakowej koncentracja zawiesiny wynosi 11 mg/l w odlegtosci 200 m od
wykonywanych prac. Przewidywana w ramach planowanego przedsiewzigcia podstawowa
technologia zagtebiania $cianek szczelnych metoda wwibrowywania pozwoli na pewng
redukcje oddziatywania hatasu na ryby (ograniczenie zagrozenia uszkodzeniami aparatu
stuchowego). Zagrozenia takie mogy jednak wystgpié w przypadku koniecznosci
zastosowania metody wbijania $cianek szczelnych kafarem (w miejscach o twardym dnie).
Przewidywana technologia podstawowa (wwibrowywanie) bedzie jednak powodowata silny
efekt ploszacy w odniesieniu do ryb znajdujgcych sie w awanporcie oraz w strefie morza
przylegtej do falochronu. Wynika to ze znacznej wrazliwosci ryb na drgania przenoszone w
srodowisku wodnym. Znaczny poziom hatasu moze generowac réwniez ukfadanie lub
przemieszczanie narzutu kamiennego na dnie. Natomiast inne prace przy przebudowie
falochronu (np. prace szalunkowe, betoniarskie, uktadanie nawierzchni, montaz elementow
wyposazenia itp.) nie powodujg Znaczacego zagrozenia nadmiernym poziomem hatasu
podwodnego. Réwniez precyzyjne ukfadanie za pomocyg dzwigéw betonowych elementéw
konstrukcyjnych umocnienia falochronu nie powodujg takiego zagrozenia. Planowana
inwestycja bedzie przeprowadzona pod nadzorem ichtiologicznym, ktdry bedzie obejmowat
m.in. nadzorowanie i monitorowanie migracii tarliskowej od 1 wrzeénia do 30 listopada. Nadzér
bedzie prowadzony przy uzyciu metod umozliwiajacych statg kontrole zachowania ryb i
minogéw w ujsciowym odcinku rzeki Stupi (np. przy uzyciu skaneréw/sonaréw). W przypadku
wykorzystania skaneréw/sonaréw wymagany bedzie udziat w nadzorze oséb posiadajacych
doswiadczenie w monitorowaniu troci i tososia w Stupi — rekomenduije sie wspoiprace w tym
zakresie z Morskim Instytutem Rybackim, ktéry obstuguje obecnie skanery na przeptawce
w Stupsku oraz innymi instytucjami, ktére od wielu lat monitorujg i dziatajg na rzecz
odtworzenia tarta ryb anadromicznych w Stupi (np. Polski Zwigzek Rybacki, Instytut Rybactwa
Srédladowego, Park Krajobrazowy Dolina Stupi). Prace zwigzane z robotami czerpalnymi
(pogtebianie) i robotami generujgcymi duzy hatas podwodny (roboty z wykorzystaniem kafara)
od strony rzeki Stupi, zostang wstrzymane w okresie od 15 wrzesnia do 30 listopada tzn.
w okresie krytycznym dla migracji gatunkéw ryb dwusrodowiskowych i minoga rzecznego.
W tym okresie dopuszcza sig prowadzenie prac kafarowych wytgcznie od strony morza tj. na
zachdéd od falochronu zachodniego lub na wschod od falochronu wschodniego (prace nie
moga si¢ odbywad jednoczesnie na obuy falochronach). Prace kafarowe PO zewnetrznej stronie
falochronu beda mogty by¢ prowadzone z regularnymi przerwami t;. bedzie mozna je
prowadzi¢ przez okres 2 tygodni, a nastgpnie przerwaé na okres 1 tygodnia (jesli wystapig
przestoje tygodniowe z powodu niesprzyjajacej pogody, dodatkowe przerywanie prac nie jest
konieczne). Alternatywnie do wstrzymania na 1 tydzien robét bedzie mozna zastosowaé
system redukcji hatasu w postaci kurtyny powietrznej szczelnie wygradzajgcej teren
prowadzonych prac kafarowych. Prace bedzie mozna realizowaé wylacznie w porze dziennej
tj. rozpoczecie prac godzing po wschodzie sforica i zakoriczenie godzine przed zachodem
storica; chyba ze nadzor ichtiologiczny wstrzyma prace z uwagi na szczegoing sytuacje. W
ww. okresie wymagany bedzie nadzér ichtiologiczny w trakcie prowadzenia prac, ktérego
zadaniem bedzie stata kontrola przestrzegania ww. warunkéw oraz jednoczesna kontrola
ciggu tartowego w do Stupi. W okresie od 15 marca do 30 czerwca, mimo zalecanego okresu
ochronnego (mindg rzeczny w trakcie wiosennej migraciji na tarto, a w pozniejszych terminach
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sptyw smoltdw tososia atlantyckiego do morza), dopuszcza sie prowadzenie prac w okresie
dziennym {j. rozpoczecie prac godzine po wschodzie, a zakonczenie godzine przed zachodem
stonca. W okresie od 15 marca do 30 czerwca, w przypadku zarybien smoltem lososia
atlantyckiego, zostang wstrzymane prace na okres tygodnia od dnia rozpoczecia zarybien —w
celu umozliwienia splywu smoltébw do morza. Zastosowanie przewidzianych $Srodkéw
minimalizujgcych pozwoli na wykluczenie wystgpienia znaczacego negatywnego
oddzialywania na ryby i minogi anadromiczne — w przypadku tososia atlantyckiego i minoga
rzecznego. Na tarto, zwlaszcza ww. gatunkéw inwestycja bedzie miata ograniczony wptyw (po
zastosowaniu srodkow minimalizujacych tj. umozliwieniu dotarcia rybom i minogom do tarlisk).
Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko
wynika, ze jego realizacja z uwzglednieniem natozonych w niniejszej decyzji warunkéw
ograniczajacych ewentualny wptyw na komponenty obszaru Natura 2000 Dolina Stupi
PLH220052, nie bedzie w sposéb znaczaco negatywny oddziatywaé¢ na poszczegdlne
przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, ani nie pogorszy integralnosci tego obszaru.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 10 marca 2023 r. w sprawie
specjalnego obszaru Ochrony siedlisk Klify Poddebskie PLH220100 (Dz. U. poz. 698)
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Klify Poddebskie PLH220100 sg siedliska
przyrodnicze: 1230 — klify na wybrzezu Baityku, 2110 — inicjalne stadia nadmorskich wydm
biatych, 2120 — nadmorskie wydmy biate (Elymo-Ammophiletum), 2130 — nadmorskie wydmy
szare, 2180 — lasy mieszane i bory na wydmach morskich, 7140 — torfowiska przej$ciowe
i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetae), 9110 — kwasne buczyny
(Luzulo-Fagetum), 9160 — grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum), 91D0 — bory i lasy
bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-
Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne
oraz 91E0 - fegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) iolsy zrédliskowe. Przedmiotem ochrony jest réwniez
gatunek: Inica wonna (Linaria loeselii). Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych
(aktualizacja: marzec 2024 r.) zagrozeniami dla obszaru sga m.in.: le$nictwo, ucigzliwosci
hatasu i zanieczyszczenie hatasem, sztorm i cyklon, wydeptywanie i nadmierne uzytkowanie,
sciezki, szlaki piesze iszlaki rowerowe, inna ingerencja i zaktdécenia powodowane przez
dziatalno$¢ cztowieka, pojazdy zmotoryzowane, turystyka piesza, jazda konna ijazda na
pojazdach niezmotoryzowanych oraz modyfikowanie funkcjonowania wéd — ogolnie.

Dla obszaru Natura 2000 Klify Poddebskie PLH220100 zostat opracowany projekt planu zadarn
ochronnych. Zarzadzenie nie zostalo jeszcze ustanowione. Dla ww. obszaru Natura 2000,
obwieszczeniem znak RDOS-Gd-WOC.6320.7.2021.AW z dnia 19.10.2021 r., przyjeto
projektowane cele dziatan ochronnych stanowigce tymczasowe cele ochrony dla siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotami ochrony w ww. obszarze Natura 2000,
ktére wymieniono ponizej.

1230 - Klify nadmorskie na wybrzezu Baityku
Tymczasowe cele ochrony:
1. Utrzymanie powierzchni 24,82 ha siedliska z uwzglednieniem naturalnych proceséw.

2. Utrzymanie oceny parametru ,Perspektywy ochrony” w skali ptatu co najmniej na
poziomie U1, zdefiniowanym obecnie jako: ,Zachowanie ptatu nie jest pewne z uwagi
na przewazajgce powierzchniowo (>50%), naturalne procesy abrazyjne i erozyjne”.

3. Utrzymanie nastepujgcych wskaznikéw parametru struktura i funkcje na stanowisku
PLH220100_1230_4 na poziomie odpowiadajgcym stanowi wtasciwemu (FV):
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- obecno$é charakterystycznych roslin Zielnych' — pokrycie wigksze niz 90%;
- obecno$¢ drzew — wiecej niz 90% pokrycia bukiem;
- liczba gatunkéw roslin Zielnych na stoku — wigcej niz 20 gatunkow.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje si¢ poza granicami obszaru Natura 2000 Klify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé w sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewzigcia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

2110 - Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych
Tymczasowe cele ochrony:
1. Utrzymanie powierzchni 2,24 ha siedliska z uwzglednieniem naturainych proceséw.

2. Utrzymanie wskaznika parametru struktura | funkcje, na stanowiskach:
PLH220100_2110_1 i PLH220100_2110_2, na poziomie odpowiadajgcym stanowi
wlasciwemu (FV). wystepowanie sedymentacji/abrazji — akumulacyjny odcinek
wybrzeza,

3. Utrzymanie wskaznika parametru  struktura | funkcje, na stanowisku
PLH220100_2110_2, na poziomie odpowiadajacym stanowi wiasciwemu (FV):
Kondycja i forma wzrostu wydmotworczych gatunkéw traw - Kwitngce Leymus
arenarius, Ammophila arenaria, Festuca villosa — powyzej 20% powierzchni transektu.

4. Utrzymanie oceny wskaznika parametru struktura i funkcje, na stanowisku
PLH220100_2110_1, co najmniej na nastepujgcym poziomie: Zniszczenia
mechaniczne — U1 — nieliczne $lady zniszczen mechanicznych (lub ich brak — FV).

5. Utrzymanie oceny wskaznika parametru struktura i funkcje, na stanowisku
PLH220100_2110_2, na nastepujgcym poziomie: Zniszczenia mechaniczne — FV -
brak zniszczen mechanicznych.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Klify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowa¢ w sposéb bezposredni ani posredni
W ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie beda zagrozone na skutek realizac;ji
przedsiewzigcia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

2120 — Nadmorskie wydmy biale (EIymo-Ammophiletum)
Tymczasowe cele ochrony:
1. Utrzymanie powierzchni 1,74 ha siedliska z uwzglednieniem naturalnych proceséw.

2. Podniesienie oceny U2 wskaznika struktury i funkcji do nastgpujgcego poziomu:
Zniszczenia mechaniczne ~ U1 (nieliczne s$lady zniszczen mechanicznych) —
stanowiska: PLH220100_2120_1, PLH220100_2120 2 a na stanowisku
PLH220100_2120_3 utrzymanie oceny wskaznika struktury i funkcji co najmniej na
nastepujacym poziomie: Zniszczenia mechaniczne — U1 (nieliczne $lady zniszczer
mechanicznych).

3. Utrzymanie oceny wskaznika struktury i funkcji, na nastepujacym poziomie: gatunki
nitrofilne — FV - brak.

I Lista gatunkéw charakterystycznych zgodnie =z opisem metodyki dla siedliska 1230 (2012).
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Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Klify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé w spos6b bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

2130 — Nadmorskie wydmy szare Helichryso-Jasionetum litoralis

Tymczasowy cel ochrony: utrzymanie powierzchni 22,85 ha siedliska z uwzglednieniem
naturalnych procesow.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Klify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé w sposéb bezposredni ani po$redni
w ten obszar. Tymczasowy cel ochrony nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

2130 — Nadmorskie wydmy szare Helichryso-Jasionetum litoralis
PLH220100_2130_1, PLH220100_2130_7

Tymczasowe cele ochrony: utrzymanie oceny wybranych wskaznikéw parametru struktura
i funkcje co najmnigj na nastepujacym poziomie:

- obecno$¢ nalotu drzew — U1 (nalot zajmuje do 5 % pow. ptatu - 1 w skali BR-BL.
Zjawisko $wiadczy o procesie sukcesji w kierunku boru);

- obecnos¢ krzewow i krzewinek — FV (brak krzewéw i krzewinek);

- zniszczenia mechaniczne — U1 (obecne wyraznie widoczne $ciezki i zniszczenia
mechaniczne, ale bez uruchomionych procesow eolicznych).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Kilify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé w sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

2130 — Nadmorskie wydmy szare Helichryso-Jasionetum litoralis
PLH220100_2130_2, PLH220100_2130_5, PLH220100_2130_8

Tymczasowe cele ochrony: utrzymanie oceny wybranych wskaznikow parametru struktura
i funkcje co najmniej na nastepujgcym poziomie:

- obecnos$é nalotu drzew — U1 (nalot zajmuje do 5 % pow. pfatu - 1 w skali BR-BL.
Zjawisko $wiadczy o procesie sukcesji w kierunku boru.);

- obecnos$¢ krzewodw i krzewinek - FV (brak krzewow i krzewinek).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Klify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé¢ w sposdb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywa¢ na ww. siedlisko przyrodnicze.

2130 — Nadmorskie wydmy szare Helichryso-Jasionetum litoralis
PLH220100_2130_3
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Tymczasowy cel ochrony: podniesienie oceny U2 wskaznika parametru struktura i funkcje do
nastepujacego poziomu: zniszczenia mechaniczne — na U1 (obecne wyraznie widoczne
$ciezki i zniszczenia mechaniczne, ale bez uruchomionych proceséw eolicznych).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje si¢ poza granicami obszaru Natura 2000 Kiify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé w Spos6b bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowy cel ochrony nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
Przedsigwziecia. W zwiazku z powyzszym nie przewiduje si¢, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddzialywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

2130 — Nadmorskie wydmy szare Helichryso-Jasionetum litoralis
PLH220100_2130_4

Tymczasowe cele ochrony: utrzymanie oceny wybranych wskaznikow parametru struktura
i funkcje co najmniej na nastepujacym poziomie:

- obecnosé nalotu drzew — FV (brak nalotu lub pojedyncze siewki sosny);
- obecnos¢ krzewow i krzewinek — FV (brak krzewodw i krzewinek);

- zniszczenia mechaniczne — U1 (obecne wyraznie widoczne $ciezki i Zniszczenia
mechaniczne, ale bez uruchomionych proceséw eolicznych).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje si¢ poza granicami obszaru Natura 2000 Klify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowa¢ w Spos6b bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie beda zagrozone na skutek realizaciji
przedsigwziecia. W zwiazku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

2130 — Nadmorskie wydmy szare Helichryso-Jasionetum litoralis
PLH220100_2130_6

Tymczasowe cele ochrony: utrzymanie oceny wybranych wskaznikow parametru struktura
i funkcje co najmniej na nastepujgcym poziomie:

- obecnoé¢ nalotu drzew — FV (brak nalotu lub pojedyncze siewki sosny);
- obecnos¢ krzewédw i krzewinek - FV (brak krzewéw i krzewinek).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje si¢ poza granicami obszaru Natura 2000 Kilify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé w sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewzigcia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

2180 - Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich

PLH220100_2180_1, PLH220100_2180_2, PLH220100_2180_3, PLH220100_2180_4,
PLH220100_2180_5, PLH220100_2180_6, PLH220100_2180_7 PLH220100_2180_8,
PLH220100_2180_9, PLH220100_2180_10, PLH220100_2180_11, PLH220100_2180_12

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie ogdlnej oceny wskaznika ,Struktura | funkcje” co najmniej na obecnym
poziomie FV  gatunki charakterystyczne” (wystepuje cale spektrum gatunkoéw
charakterystycznych dla zbiorowiska) — stanowiska:

PLH220100_2180_2, PLH2201 00_2180_6, PLH220100 21 80_7, PLH220100_2180_8,
PLH220100_2180_9, PLH2201 00_2180_10.
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2. Utrzymanie og6lnej oceny wskaznika ,Struktura i funkcje” co najmniej na obecnym
poziomie U1 ,gatunki charakterystyczne” (wystepuje wiekszo$¢ gatunkow
charakterystycznych dla zbiorowiska) — stanowiska:

PLH220100_2180_1, PLH220100_2180_3, PLH220100_2180_4, PLH220100_2180_5,
PLH220100_2180_11, PLH220100_2180_12.

3. Utrzymanie og6inej oceny wskaznika ,Struktura i funkcje” co najmniej na obecnym
poziomie FV ,gatunki obce geograficznie w drzewostanie i podroscie” (<1%).

4. Utrzymanie ogoéinej oceny wskaznika ,Struktura i funkcje” co najmniej na obecnym
poziomie FV ,struktura wiekowa” (>10% drzew starych) stanowiska:

PLH220100_2180_1, PLH220100_2180_2, PLH220100_2180_3, PLH220100_2180_5,
PLH220100 2180_6, PLH220100_2180_7, PLH220100_2180_8, PLH220100_2180_9,
PLH220100_2180_10, PLH220100_2180_11, PLH220100_2180_12.

5. Podniesienie ocen wskaznika struktura i funkcje do nastepujgcego poziomu: struktura
wiekowa — z oceny U1 (niezadowalajgcej) do FV (wlasciwej) czyli z udzialu drzew
starych mnigjszy niz 10%, ale drzewa stare obecne na >10% udziat drzew starych -
stanowisko PLH220100_2180_4.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Klify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowa¢ w sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie beda zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddzialywac na ww. siedlisko przyrodnicze.

2180 — Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich

PLH220100_2180_1, PLH220100_2180_2, PLH220100_2180_3, PLH220100_2180_4,
PLH220100_2180_6, PLH220100_2180_8, PLH220100_2180_12

Tymczasowy cel ochrony: utrzymanie oceny parametru ,Powierzchnia siedliska” na poziomie
FV (nie podlega zmianom lub zwieksza si¢).

Stanowiska: PLH220100_2180_1 — 17,14 ha; PLH220100_2180_2 - 1,53 ha;

PLH220100_2180_3 — 6,85 ha; PLH220100_2180_4 — 28,92 ha; PLH220100_2180_6 — 7,52
ha; PLH220100_2180_8 — 11,39 ha; PLH220100_2180_12 — 4,87 ha.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Klify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowa¢ w sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowy cel ochrony nie bedzie zagrozony na skutek realizacii
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

2180 — Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich
PLH220100_2180_5, PLH220100_2180_7, PLH220100_2180_9, PLH220100_2180_10,
PLH220100_2180_11

Tymczasowy cel ochrony: podniesienie oceny parametru ,Powierzchnia siedliska” do poziomu
FV (nie podlega zmianom lub zwigksza sig). Stanowiska:

PLH220100_2180_5 — 4,19 ha; PLH220100_2180_7 - 10,15 ha; PLH220100_2180_9 - 9,69
ha; PLH220100_2180_10 — 6,08 ha; PLH220100_2180_11 — 8,05 ha.
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Ocena: Planowana inwestycja znajduje si¢ poza granicami obszaru Natura 2000 Klify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé w sposdb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowy cel ochrony nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsiewzigcia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

7140 - Torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea nigrae)

PLH220100_7140_1
Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie powierzchni siedliska nie mniejszej niz 1,99 ha albo zwiekszenie
powierzchni.

2. Podniesienie ocen wskaznika parametru struktura i funkcje do nastepujacego poziomu:
Obecnos¢ krzewoéw i podrostu drzew — z oceny U1 (niezadowalajgcej) do FV
(wtasciwej) brak lub pojedyncze wystepowanie.

3. Utrzymanie ogoéinej oceny parametru ,Struktura i funkcje” co najmniej na obecnym
poziomie FV ,pokrycie i struktura gatunkowa mchéw” (catkowite pokrycie mchéw
ponad 50% i mchy torfowce zajmujg {gcznie ponad 50% catkowitej powierzchni
porosnietej przez wszystkie gatunki mchow).

4. Utrzymanie ogéinej oceny parametru ,Struktura i funkcje” co najmniej na obecnym
poziomie FV ,obce gatunki inwazyjne” (brak).

5. Utrzymanie og6inej oceny parametru ,Struktura i funkcje” co najmniej na obecnym
poziomie U1 ,gatunki ekspansywne roélin zielnych” (zajmuja do 5% powierzchni).

6. Utrzymanie ogolnej oceny parametru ,Struktura i funkcje” co najmniej na obecnym
poziomie FV ,stopieri uwodnienia” (poziom wody mierzony w piezometrze -powyzej,
réwno lub do 10 cm ponizej powierzchni torfowiska (w praktyce, w trakcie chodzenia
po torfowisku, woda zawsze widoczna przynajmniej do wysokosci podeszwy)).

7. Utrzymanie ogélnej oceny parametru ,Struktura i funkcje” co najmniej na obecnym
poziomie U1 ,gatunki charakterystyczne” (4-6 gatunkow charakterystycznych Iub
mniej, lecz pokrycie na transekcie 20-50%.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Klify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé w Sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwiagzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

9110 — Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion)

PLH2200100_9110_1, PLH2200100_9110_3, PLH2200100_9110_4, PLH2200100_9110_5,
PLH2200100_9110_6, PLH2200100_9110_7, PLH2200100_9110_8

Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie powierzchni siedliska nie mniejszej niz 51,32 ha albo zwiekszenie
powierzchni.

2. Utrzymanie ogéinej oceny parametru ,Struktura i funkcje” co najmniej na obecnym
poziomie U1 (tzn. wskaznik kardynalny ,Charakterystyczna kombinacja florystyczna
oceniany co najmniej na poziomie U1 (.Znieksztatcona w stosunku do typowej dla
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siedliska w regionie — nietypowo zubozata, z udziatem gatunkéw synantropijnych lub
nitrofilnych <5% pokrycia® lub wyzej = FV (,Typowa, wiasciwa dla siedliska
przyrodniczego (z uwzglednieniem specyfiki regionalnej i zréznicowania
fitosocjologicznego®).

3. Utrzymanie ogdinej oceny parametru ,Struktura i funkcje” co najmniej na obecnym
poziomie FV ,ekspansywne gatunki rodzime w runie” (brak gatunkéw ekspansywnych
lub pojedyncze okazy gatunkéw nitrofilnych w runie).

4. Utrzymanie ogolnej oceny parametru ,Struktura i funkcje” co najmniej na obecnym
poziomie FV ,wiek drzewostanu” (>10% udziat drzew starszych niz 100 lat).

5. Utrzymanie ogolnej oceny parametru ,Struktura i funkcje” co najmniej na obecnym
poziomie FV ,struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci (zréznicowana, drzewostan
ré6znowiekowy o zréznicowanym przestrzennie zwarciu, zawsze z grupami i kepami
starych drzew) na stanowiskach PLH2200100_9110_3, PLH2200100_9110_4,
PLH2200100_9110_5, PLH2200100_9110_6.

6. Poprawa ogdlnej oceny parametru ,Struktura i funkcje” z obecnego poziomu U1 na FV
,struktura pionowa i przestrzenna roé$linnosci (z drzewostanu jednolitego
Z pojedynczymi drzewami w innym wieku, o jednakowym przestrzennie zwarciu na
zréznicowang, drzewostan réznowiekowy o zréznicowanym przestrzennie zwarciu,
zawsze z grupami i kepami starych drzew) na stanowiskach PLH2200100_9110_7,
PLH2200100_9110_8.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Klify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé¢ w sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie beda zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé¢ na ww. siedlisko przyrodnicze.

9160 — Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum)

Tymczasowy cel ochrony: utrzymanie powierzchni siedliska nie mniejszej niz 7,47 ha albo
zwiekszenie powierzchni.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Kiify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé¢ w sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowy cel ochrony nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywa¢ na ww. siedlisko przyrodnicze.

9160 — Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum)
PLH220100_9160_1
Tymczasowe cele ochrony:

1. Podniesienie oceny wskaznika parametru struktura i funkcje gatunki obce
geograficznie w drzewostanie - ze stanu U2 ztego do U1 niezadowalajgcego (ponizej
10% i nie odnawiajgce sie).

2. Utrzymanie ocen wskaznika parametru struktura i funkcje na poziomie FV: udziat
w drzewostanie gatunkéw lisciastych (bez wezesnosukcesyjnych) - udziat wiekszy niz
90%.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Klify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé w sposob bezposredni ani posredni
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w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsigwziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

9160 — Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum)
PLH220100_9160_2, PLH220100_9160_3
Tymczasowe cele ochrony:

1. Podniesienie oceny wybranych wskaznikéw parametru struktura i funkcje Martwe
drewno (taczne zasoby) - z oceny ziej U2 na U1 niezadowalajgcg (powyzej 10 m*ha);
Martwe drewno lezace lub stojace >3 m diugosci i >50 cm grubosci* - z U2 na U1
(powyzej 3 szt./ha).

2. Utrzymanie wskaznika parametru struktura i funkcje, Gatunki obce geograficznie
w drzewostanie, na poziomie FV — brak, na stanowisku PLH220100_9160_2.

3. Poprawa wskaznika parametru struktura i funkcje, Gatunki obce geograficznie
w drzewostanie z oceny U1 niezadowalajgcej na FV wiasciwg — na stanowisku
PLH220100_9160_3.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Klify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé w sposob bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwiazku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

91D0* -~ Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis,
Vacciniouliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i
brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne)

PLH220100_91D0_1
Tymczasowe cele ochrony:

1. Utrzymanie oceny parametrow: ,Powierzchnia siedliska” (obecnie 1,42 ha) -
powierzchnia siedliska nie zmnigjsza sie, nie jest antropogenicznie pofragmentowana”;
i ,Perspektywy ochrony ,- ,Zachowanie siedliska w stanie niepogorszonym jest niemal
pewne”) - na poziomie wiasciwym (FV).

2. Utrzymanie wskaznikéw parametru struktura i funkcje: gatunki charakterystyczne? -
obecnych >60% listy gatunkow charakterystycznych; inwazyjne gatunki obce w runie
— brak, uwodnienie — wtasciwe ,bagienne” na poziomie oceny FV (wtasciwej).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Kilify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé w sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie beda zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

91E0 - Legi wierzbowe, topolowe olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe)

PLH220100_91E0_1

Tymczasowe cele ochrony:

2 Lista gatunkéw charakterystycznych zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91D0 (2010)
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1. Utrzymanie powierzchni siedliska nie mniejszej niz 1,26 ha albo zwigkszenie
powierzchni.

2. Utrzymanie oceny wskaznika parametru struktury i funkcje co najmniej na
nastepujgcym poziomie: Rezim wodny — U1 (akceptowalne przewodnienie podioza
obnizone w stosunku do normalnego).

3. Utrzymanie oceny wskaznika parametru struktura i funkcje na nastepujacym poziomie:
gatunki obce geograficznie w drzewostanie — FV (brak).

4. Utrzymanie oceny wskaznika parametru struktura i funkcje na nastepujgcym poziomie:
gatunki charakterystyczne (FV) — kombinacja florystyczna typowa dla fegu®.

5. Utrzymanie oceny wskaznika parametru struktura i funkcje co najmniej na
nastepujgcym poziomie: gatunki dominujace (U1) — we wszystkich warstwach
dominujg gatunki typowe dla siedliska, przy czym sg zaburzone relacje ilosciowe
(dominacja facjalna).

6. Utrzymanie oceny wskaznika parametru struktura i funkcje na nastepujgcym poziomie:
inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie (FV) — obecny najwyzej 1 gatunek, nieliczny
— sporadyczny.

7. Podniesienie oceny wskaznika parametru struktura i funkcje — martwe drewno —
z poziomu ziego (U2) na co najmniej niezadowalajgcy (U1): czyli z zasobéw martwego
drewna mniejszych niz 3% zasobnosci drzewostanu na zasoby martwego drewna
odpowiadajgce jakosciowo strukturze drzewostanu (sg obecne cate martwe drzewa,
a nie tylko gatezie), a iloSciowo s3a pomiedzy 3% a 10% zasobnosci drzewostanu.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Kilify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowaé w sposdb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie beda zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siediisko przyrodnicze.

2216 — Lnica wonna (Linaria loeselii)
PLH220100_2216_1

Tymczasowy cel ochrony: utrzymanie oceny parametru ,Siedlisko” na obecnym poziomie FV
(wlasciwy), dla wskazanego stanowiska w tym nastepujgcych wskaznikoéw:

- powierzchnia potencjalnego siedliska FV (potencjalna powierzchnia siedliska
wielokrotnie przewyzsza powierzchnie zajetg obecnie),

- powierzchnia zajetego siedliska FV (taka sama lub wieksza niz w poprzednim okresie
monitoringowym - obecnie powierzchnie platu siedliska okreslono na 534 m?),

- gatunki ekspansywne FV (<25% powierzchni),
- zwarcie krzewéw FV (zwarcie krzewow w obrebie stanowiska <5%),
- gatunki obce, inwazyjne FV (brak).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Kiify
Poddebskie PLH220100 i nie bedzie ingerowa¢ w sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Tymczasowe cele ochrony nie bedg zagrozone na skutek realizacji

3 Lista gatunkéw charakterystycznych zgodnie z opisem metodyki dla siedliska 91E0 (2010)
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przedsiewziecia. W zwiazku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywa¢ na ww. gatunek i jego siedliska.

Planowana inwestycja znajduje si¢ w odlegtosci ok. 4,2 km od granic obszaru Natura 2000
Klify Poddebskie PLH220100, w zwigzku z czym, ze wzgledu na odlegtos¢ od terenu realizacji
przedsiewziecia od obszaru Natura 2000, nie przewiduje sig, by w zwigzku zZ realizacjg
inwestycji mogty wystapi¢ jakiekolwiek znaczace negatywne oddziatywania na poszczegoine
przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000. Planowana inwestycja nie pogorszy
integrainoéci obszaru Natura 2000 Klify Poddebskie PLH220100 ani sieci Natura 2000 jako
catosci. Planowana inwestycja nie utrudni takze osiagniecia tymczasowych celéw ochrony dla
poszczegolnych przedmiotow ochrony tego obszaru.

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 11 pazdziernika 2022 r. (Dz.
U. z 2022 r, poz. 2347) przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Przymorskie Btota
PLH220024 s3 nastepujace siedliska przyrodnicze: 3150 — starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 6410 — zmiennowilgotne taki
trzeslicowe (Molinion), 6510 — nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris), 7110 — torfowiska wysokie z roélinnoscig torfotworcza (zywe), 7120
— torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturainej i stymulowanej regeneracii,
7140 — torfowiska przejéciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetae), 7150 — obnizenia na podtozu torfowym z roslinnoscia ze zwiazku Rhynchosporion,
9190 — kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae), 91 DO — bory i lasy bagienne (Vaccinio
uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum,
Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne oraz 91F0 —
legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum). Zgodnie ze Standardowym
Formularzem Danych (aktualizacja: luty 2025 r.) zagrozeniami dla przedmiotowego obszaru
sg m.in.: wycinka lasu, zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja), eutrofizacja (naturalna),
osuszanie terendéw morskich, ujsciowych, bagiennych, usuwanie martwych i umierajgcych
drzew, kiusownictwo, wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie, zanieczyszczenie wod
powierzchniowych (limnicznych, ladowych, morskich i stonawych), odpadki i odpady state, inne
spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych, zamulenie, nagromadzenie
materii organicznej.

Dia obszaru Natura 2000 Przymorskie Blota PLH220024 zarzgdzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Szczecinie z dnia 25 wrzesénia 2014 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2014 r., poz. 3239),
ustanowiony zostat plan zadan ochronnych. W granicach obszaru Natura 2000 Przymorskie
Btota PLH220024 znajduje sie rezerwat przyrody ,Zaleskie Bagna”, dla ktérego ustanowiono
plan ochrony (zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdairisku z dnia
12 marca 2014 r., Dz. Urz. Woj. Pom. z 2014 r., poz. 1322). Ponizej przedstawiono wynikajace
z ww. zarzadzenia PZO oraz wynikajace z planu ochrony dla ww. rezerwatu przyrody cele
dziatarh ochronnych dla poszczeg6inych przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000
Przymorskie Btota PLH220024:

3150 - Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion

Cel dziatan ochronnych wynikajacy z planu zadan ochronnych: zachowanie siedliska
w niepogorszonym stanie ochrony U1.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Przymorskie
Blota PLH220024 i nie bedzie ingerowa¢ w sposob bezposredni ani posredni
w ten obszar. Cel dziatan ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
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przedsigwziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddzialywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

6410 — Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion)

Cel dziatan ochronnych wynikajacy z planu zadan ochronnych: uzupefienie wiedzy
0 rozmieszczeniu i stanie siedliska w obszarze.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sig poza granicami obszaru Natura 2000 Przymorskie
Btota PLH220024 i nie bedzie ingerowa¢ w sposéb bezposredni ani posredni
W ten obszar. Cel dziatan ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

6510 — Nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

Cel dziatan ochronnych wynikajacy z planu zadan ochronnych: uzupetnienie wiedzy
0 rozmieszczeniu i stanie siedliska w obszarze.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Przymorskie
Blota PLH220024 i nie bedzie ingerowa¢ w spos6b bezposredni ani posredni
w ten obszar. Cel dziatan ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

7110 - Torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotwérecza (zywe)
Cele dziatan ochronnych wynikajace z planu ochrony:

1. Przywrécenie | utrzymanie otwartego (bezdrzewnego) charakteru najlepiej
zachowanych fitocenoz torfowiskowych.

2. Zachowanie niepomniejszonej powierzchni siedlisk.

3. Poprawa warunkéw siedliskowych umozliwiajgcych  zachowanie wiasciwych
parametrow struktury i funkcii siedlisk przyrodniczych.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje si¢ poza granicami obszaru Natura 2000 Przymorskie
Btota PLH220024 i nie bedzie ingerowaé w Sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Cel dziatan ochronnych nie bedzie Zagrozony na skutek realizac;ji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje si¢, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywacé na ww. siedlisko przyrodnicze.

7120 - Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalne;j i stymulowanej
regeneracji

Dla siedliska przyrodniczego 7120 nie zostaly okreslone cele dziatar ochronnych.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Przymorskie
Blota PLH220024 i nie bedzie ingerowaé w spos6b bezposredni ani posredni
w ten obszar. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje si¢, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywad na ww. siedlisko przyrodnicze.

7140 — Torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea)

Cele dziatan ochronnych wynikajacy z planu zadan ochronnych:
1. Utrzymanie wskaznika stopnia uwodnienia na poziomie FV.

2. Zahamowanie inwazji gatunkow Szuwarowych oraz drzew i krzewéw.
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Cele dziatar ochronnych wynikajace z planu ochrony:

1. Przywrécenie i utrzymanie otwartego (bezdrzewnego) charakteru najlepiej
zachowanych fitocenoz torfowiskowych.

2. Zachowanie niepomniejszonej powierzchni siedlisk.

3. Poprawa warunkéw siedliskowych umozliwiajacych zachowanie witasciwych
parametrow struktury i funkgji siedlisk przyrodniczych.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Przymorskie
Blota PLH220024 i nie bedzie ingerowa¢ w sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone na skutek realizac;ji
przedsigwzigcia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje si¢, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

7150 — Obnizenia na podiozu torfowym z roslinnoscia ze zwiazku Rhynchosporion
Dla siedliska przyrodniczego 7150 nie zostaty okreslone cele dziatar ochronnych.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Przymorskie
Blota PLH220024 i nie bedzie ingerowa¢ w sposéb bezposredni ani posredni
W ten obszar. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

9190 — Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae)
Dla siedliska przyrodniczego 9190 nie zostaly okreslone cele dziatan ochronnych.

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Przymorskie
Blota PLH220024 i nie bedzie ingerowa¢ w sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywa¢ na ww. siedlisko przyrodnicze.

91D0 - Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i
brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne

Cele dziatant ochronnych wynikajgce z planu zadan ochronnych:

1. Utrzymanie wskaznika uwodnienie na poziomie FV jako przeciwdziatanie
murszeniu torfu i dalszej eutrofizacji.

2. Poprawa wskaznikow: pionowa struktura roslinnosci oraz martwe drewno lezgce
lub stojace >3 m diugosci i 30 cm grubosci do wartosci powyzej 1 szt./ha (o ile
pozwolg na to naturaine procesy wydzielania si¢ posuszu).

Cel dziatan ochronnych wynikajacy z planu ochrony:

1. Poprawa warunkow siedliskowych umozliwiajacych zachowanie lub przywrécenie
naturalnych proceséw sukcesji, a tym samym polepszenie parametrow struktury
i funkgcji.
Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Przymorskie
Btota PLH220024 i nie bedzie ingerowaé w sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Cele dziatan ochronnych nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsigwziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.
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91F0 — Legowe lasy wigzowo — debowo - jesionowe (Ficario-Ulmetum)

Cel dziatai ochronnych wynikajgcy z planu zadan ochronnych: zachowanie siedliska we
wiasciwym stanie ochrony (FV).

Ocena: Planowana inwestycja znajduje sie poza granicami obszaru Natura 2000 Przymorskie
Btota PLH220024 i nie bedzie ingerowa¢ w sposéb bezposredni ani posredni
w ten obszar. Cel dziatah ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji
przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje si¢, by planowana inwestycja mogta
negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko przyrodnicze.

Planowana inwestycja znajduje sie w odlegtosci ok. 4,6 km od granic obszaru Natura 2000
Przymorskie Bfota PLH220024, w zwigzku z czym, ze wzgledu na odlegtos¢ od terenu
realizacji przedsiewziecia od obszaru Natura 2000, nie przewiduje sie, by w zwigzku
z realizacja inwestycji mogly wystapi¢ jakiekolwiek znaczace negatywne oddzialywania na
poszczegblne przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000. Planowana inwestycja nie
pogorszy integralnosci obszaru Natura 2000 Przymorskie Btota PLH220024 ani sieci Natura
2000 jako catosci. Planowana inwestycja nie utrudni takze osiggniecia celow dziatan
ochronnych dla poszczegélnych przedmiotéw ochrony tego obszaru.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania na srodowisko, w tym w trybie art. 6.3 Dyrektywy
Siedliskowej wynika, ze planowana do realizacji inwestycja nie bedzie znaczaco negatywnie
oddziatywa¢ na przedmioty ochrony oraz integraino$é obszaréw Natura 2000 Przybrzezne
wody Battyku PLB990002, Dolina Stupi PLH220052, Klify Poddebskie PLH220100 oraz
Przymorskie Bfota PLH220024. Nie ma réwniez podstaw przypuszczaé, aby realizacja
wnioskowanego przedsiewziecia mogta spowodowaé utrate lub fragmentacje siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktérych zaprojektowano ww. obszary Natura 2000.
W opinii tutejszego Organu, wskazane cele dzialan ochronnych i tymczasowe cele ochrony
dla siedlisk przyrodniczych, siedlisk gatunkéw i gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony
w obszarach Natura 2000 Przybrzezne wody Baltyku PLB990002, Dolina Stupi PLH220052,
Klify Poddebskie PLH220100 oraz Przymorskie Blota PLH220024 zostang zachowane,
a realizacja wnioskowanej inwestycji, przy zachowaniu warunkéw niniejszej decyzji, nie
spowoduje zagrozenia dla ww. przedmiotéw ochrony tych obszaréw. Ponadto, wdrozenie na
etapie realizacji inwestycji wskazanych w warunkach: 2.1.2, 2.1.3, 2.1.7.-2.1.11., 2.1.18,,
21.29, 2.1.30 dziatarn minimalizujagcych oraz rozwigzan projektowych wyeliminuje lub
znaczaco zredukuje wplyw inwestycji na poszczegéine komponenty $rodowiska
przyrodniczego.

Jednoczesnie tut. Organ zwraca uwage, iz decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie
zastepuje zezwolenia w trybie art. 56 ustawy o ochronie przyrody. Na ewentualne zniszczenie
siedlisk lub ptoszenie osobnikéw gatunkéw znajdujgcych sie pod ochrong nalezy uzyskaé
zezwolenie w trybie art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Oddziafywanie na pozostate formy ochrony przyrody

Inne najblizej potozone obszary chronione, objete ochrong na podstawie przepiséw ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, to:

Tabela 1. Zestawienie pozostatych form ochrony przyrody

Orientacyjna odlegto$¢ od granicy
Forma ochrony Sy =
przyrody Nazwa planowanegt;k;::sedswwzwma
Buczyna na Stupia — otulina ok. 1,8
Buczyna na Stupig ok. 2,5
Rezerwaty Jezioro Modta - otulia ok 45
Jezioro Modta ok. 4,9
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Obszar | Pas Pobrzeza na Zachéd od Ustki ok.1,9
chronionego ‘ . .

krajobrazu Pas Pobrzeza na Wschéd od Ustki ok. 2,1
Uzytek I

ekologiczny l Staw Seekenmoore — Stawek Upiorow ok. 0,8

Ze wzgledu na znaczng odlegto$¢ obszaru realizacji inwestycji od ww. form ochrony przyrody
i charakter przedsigwziecia, przedmiotowa inwestycja nie bedzie miata wplywu
bezposredniego i posredniego ha ww. obszary.

Oddzialywanie na korytarze ekologiczne

Przedsiewziecie potoZzone jest poza granicami korytarzy ekologicznych, nie bedzie zatem
wpltywaé na ich droznosé i ciagto$é. Najblizszy korytarz ekologiczny znajduje sie w odlegtosci
ok. 2,7 km na potudnie od planowanej inwestycji — Pobrzeze Stowinskie KPn-20A.

QOddzialywanie na plankton, makrofity i makrozoobentos

Oddziatywanie na plankton w fazie budowy bedzie szczegélnie dotyczyto rob6t czerpalnych,
ktére spowodujg wzrost stezenia zawiesiny, biogenow oraz zanieczyszczen w wodzie, a takze
spadek przezroczystosci wody. MoZe to wplynaé na strukture gatunkowsa i biomase planktonu.
Jednak tempo wzrostu fitoplanktonu jest bardzo szybkie, a potencjalna $miertelno$é zwigzana
ze wzrostem zmetnienia bedzie minimalna. W zwiazku z tym, oddzialywanie to bedzie
niewielkie. Ponadto, w osadach powierzchniowych w obszarze przedsiewziecia, stezenia
metali ciezkich i innych zanieczyszczen sa na bardzo niskim poziomie. W zwigzku z tym,
podczas prac budowlanych nie dojdzie do uwolnienia tych substancji w stezeniach mogacych
wptynaé na plankton. Oddziatywanie to rébwniez zostanie uznane za nieznaczace.

Potencjalne oddziatywania fazy funkcjonowania planowanego przedsiewziecia na plankton
bedag zwigzane ze wzrostem Kkoncentracji zawiesiny oraz remobilizacjg biogendow i
zanieczyszczen z osadéw podczas okresowych prac podczyszczeniowych na torze wodnym,
obrotnicy oraz w osadnikach. Czestotliwo$¢ prac podczyszczeniowych bedzie zalezna od
tempa wyptycania dna w tych obszarach. Ze wzgledu na niewielki zakres tych prac,
oddziatywania zwigzane ze zmetnieniem toni wodnej i remobilizacjg biogenéw oraz
zanieczyszczen beda mniejsze niz w fazie budowy. Zaburzenia te bedg miaty charakter lokalny
i periodyczny, zalezny od dynamiki zmian dna i tempa wyptycania.

W rejonie planowanego przedsiewziecia nie stwierdzono obecnosci roslin naczyniowych ani
makroglonéw trwale zwigzanych z dnem. Zidentyfikowano jedynie nieliczne makroglony
zalegajgce na dnie, a stopien ich pokrycia byt bardzo niski (<1%). W zwigzku z tym, wptyw
prac budowlanych na etapie budowy oraz prac podczyszczeniowych w fazie funkcjonowania
na roslinnos¢ dnem mozna uznaé za nieistotny.

Na etapie realizacji planowanego przedsiewziecia, w wyniku prac budowlanych i
pogtebiarskich, zniszczeniu ulegng siedliska bentosowe na powierzchni ok. 18,87 ha,
obejmujace zaréwno dno miekkie, jak i twarde. W wyniku tych dziatan dojdzie do chwilowego
zaniku makrozoobentosu w rejonie prac. Gatunki wystepujace w tym obszarze sg pospolite i
licznie obecne w innych czesciach polskiego wybrzeza Battyku, a inwentaryzacja nie wykazata
obecnosci gatunkédw chronionych. Oddzialywanie na bentos bedzie réwniez wynikato ze
wzrostu ilosci zawiesiny w toni wodnej, co spowoduje ucieczke organizméw wolnozyjacych
oraz smiertelno$é organizméw makrozoobentosu, ktére nie bedg w stanie unikaé zaburzen.
Jednakze, remobilizacja biogendw i zanieczyszczen z osaddéw, ze wzgledu na ich niskie
stezenia, nie wptynie negatywnie na przezywalnoéé i produkcje wtérng makrozoobentosu.
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Po zakonczeniu prac budowlanych dojdzie do zasiedlania dna przez organizmy z sgsiednich
obszaréw, z szybkim procesem rekolonizacji, gtéwnie przez gatunki oportunistyczne. Petna
rekolonizacja moze trwac od 12 miesiecy do 4 lat, a w przypadku gatunkéw wolno rosngcych
nawet 5-10 lat. Z kolei na sztucznych konstrukcjach hydrotechnicznych kolonizacja przebiega
szybko, a po 3 latach skiad taksonomiczny ustabilizuje sie, osiggajgc zblizony do naturalnych
zbiorowisk.

Bioragc pod uwage charakterystyke zbiorowisk bentosowych oraz lokalny i przejSciowy
charakter oddziatywan, mozna uznaé, ze realizacja przedsiewzigcia nie wptynie istotnie na
funkcjonowanie biocenozy dennej w tym rejonie. Nie spowoduje spadku bioréznorodnos$ci ani
nie wplynie istotnie na dostepno$¢ zasobow pokarmowych dla ryb i ptakow.

Powstate konstrukcje hydrotechniczne beda stanowity nowe poditoze, ktére moze zostaé
zasiedlone przez gatunki typowe dla dna kamienistego, takie jak matze Mytilus trossulus oraz
pakle Amphibalanus improvisus. Te gatunki, porastajace powierzchnie sztucznych konstrukgji,
zwiekszg ztozonosé podtoza i stworza przestrzen dla epifauny, zwltaszcza skorupiakow.

Czestos¢ prac podczyszczeniowych bedzie zalezna od tempa wyplycania dna w obszarze
planowanego przedsiewziecia. Zakres tych prac bedzie niewielki, a ich oddziatywanie
zwigzane ze zmetnieniem toni wodnej i remobilizacjg biogenéw oraz zanieczyszczern bedzie
znacznie mniejsze w poréwnaniu do fazy budowy. W zwigzku z tym powstate zaburzenia bedg
miaty charakter lokalny i periodyczny, uzalezniony od dynamiki zmian dna i tempa wyptycania,
co sprawia, ze oddziatlywanie na makrozoobentos w fazie funkcjonowania nalezy uznac¢ za
nieznaczace.

Oddziatywanie na siedliska przyrodnicze, chronione gatunki roslin i grzybow (w tym porostéw)

W obszarze analizowanej inwestycji zidentyfikowane zostaly pojedyncze stanowiska
chronionych gatunkéw roslin, takich jak kruszczyk rdzawoczerwony (Epipactis atrorubens)
oraz ptat turzycy piaskowej (Carex arenaria), ktére znajdujg sie przy krawedzi wydmy. Te
stanowiska moga zostac¢ naruszone w zwigzku z pracami przy falochronie zachodnim. W celu
ochrony tych stanowisk, wskazano ich fizyczne zabezpieczenie lub przesiedlenie — warunki
2.1.4-2.1.6.

Dodatkowo, w obrebie analizowanego obszaru zidentyfikowano ptat rokietnika pospolitego
(Pleurozium schreberi), ktory znajduje sie na wydmie szarej, a pozostate stanowiska
chronionych gatunkéw brioflory oraz porostéw objetych ochrong czes$ciowa znajduja sig poza
obszarem potencjalnego oddziatywania inwestycji.

W analizowanym obszarze wystepujga réwniez fragmenty trzech platébw siedlisk
przyrodniczych, tj.: 2120 Nadmorskie wydmy biate (Elymo Ammophiletum), 2130 Nadmorskie
wydmy szare i 2180 Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich. ZagroZzenie dla tych
siedlisk jest ograniczone. Jedynie pfat siedliska 2120 Nadmorskie wydmy biate (Elymo
Ammophileturn) moze zosta¢ naruszony, a zniszczenie obejmie fragment o powierzchni okoto
160 m?, co stanowi mniej niz 3% powierzchni siedliska w obszarze oddziatywania i ponizej 2%
powierzchni catego ptata. Zmniejszenie powierzchni tego siedliska moze wynikaé z proceséw
abrazyjnych oraz silnej antropopresji w sagsiedztwie falochronu. Pozostate siedliska znajduja
sie w catoséci poza terenem robét budowlanych.

Planowane przedsiewziecie w fazie eksploatacji nie bedzie generowaé oddziatywan, ktére
mogtyby w sposob mierzalny wplywaé na potozone w jego sgsiedztwie stanowiska gatunkéw
chronionych oraz ptaty siedlisk przyrodniczych. W zwiazku z tym, nie stwierdzono przestanek
wskazujgcych na mozliwosé negatywnego oddziatywania na lokalng szate roslinng oraz
siedliska przyrodnicze w fazie funkcjonowania przedsiewziecia.
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Oddzialywanie na bezkregowce

Na terenie planowanego przedsiewziecia oraz w otoczeniu nie stwierdzono wystepowania
zmieraczka plazowego (Talitrus saltator), dlatego wyklucza sie jakikolwiek negatywny wptyw
przedsiewziecia na ten gatunek — zaréwno w trakcie budowy, jak i eksploatac;i.

W rejonie potencjalnego oddziatywania przedsiewziecia stwierdzono wystepowanie jedynie
jednego chronionego gatunku bezkregowca — trzmiela rudego (Bombus pascuorum). Jego
siedliska znajdujg sie poza bezposrednim zasiegiem prac budowlanych, a ze wzgledu na duza
mobilno$¢ gatunku i brak przewidywanych ingerencji w jego nisze siedliskowa, wyklucza sie
negatywny wplyw przedsiewziecia — zaréwno w fazie budowy, jak i eksploatacji.

Oddziatywanie na ichtiofaune

Prace budowlane (przebudowa falochronéw, roboty czerpalne, oczyszczanie osadnikéw,
wydobycie wraku) mogg powodowac:

— zaburzenia zachowan ryb — od ptoszenia po stres i zwiekszong $miertelno$g;

— wzrost zawiesiny w wodzie — szczegélnie szkodliwy dla larw i narybku, prowadzacy do
utraty ikry, probleméw z oddychaniem i zerowaniem. Moze tez skutkowaé ,$nieciami
opbznionymi”;

— remobilizacje zanieczyszczen z osadow — mozliwe uwolnienie toksycznych substanciji
i gazéw (np. siarkowodoru), co pogarsza jako$¢ srodowiska wodnego. Badania nie
wykazaly jednak przekroczen dopuszczalnych stezen zanieczyszczen;

— hatas i wibracje — pochodzace gtéwnie z wwibrowywania $cianek szczelnych i ruchu
statkdw. Moga prowadzié¢ do uszkodzen narzadéw, zaktdcen w migracjach i rozrodzie,
stresu oraz obnizenia jakosci ikry. Technologia wwibrowywania redukuje hatas w
poréwnaniu do kafaréw;

— bezposrednie uémiercanie ryb — mozliwe dla gatunkéw zasiedlajgcych strefe robot (np.
wezynka, iglicznia). Zastosowanie procedury ,soft-start” ma na celu ich wyptoszenie.
Procedura ,soft-start” powinna trwac¢ minimum 20 minut (stopniowe zwigekszanie pracy
z niskim natezeniem hatasu do natezenia o warto$ci roboczej);

— zmiana siedlisk — zniszczenie obecnych siedlisk i biocenoz, ale z mozliwos$cig szybkiej
sukces;ji i odtworzenia srodowiska. Mato prawdopodobne, by inwazyjna babka bycza
zdominowata nowe siedliska;

— wplyw na rybotéwstwo — czasowe utrudnienia w ruchu jednostek rybackich i
wyploszenie ryb z rejonu prac. Oddzialywanie minimalizowane przez odpowiednig
organizacje prac.

Oddziatywanie na ichtiofaune w fazie budowy uznano za umiarkowane co jest przede
wszystkim zwigzane z okresowym ptoszeniem i niszczeniem siedlisk ichtiofauny oraz
bezposrednig $miertelnoscia ryb podczas wykonywania prac i oddziatywanie znaczgce dla
gatunkow ryb dwusrodowiskowych. Wrazliwos¢ ichtiofauny na powyzsze oddziatywania
uznano jako duza. Zastosowanie przewidzianych srodkéw minimalizujgcych, wskazanych w
ww. warunkach realizacji przedsiewziecia, pozwoli na ograniczenie oddziatywania na ryby
morskie do poziomu nieznaczacego i umiarkowanego w przypadku ryb gatunkéw
dwusrodowiskowych. Na tarlo, zwlaszcza ryb dwusrodowiskowych inwestycja bedzie miata
ograniczony wplyw (po zastosowaniu $rodkéw minimalizujgcych tj. umozliwieniu dotarcia
rybom do tarlisk). W przypadku ewentualnego tarta $ledzi bedzie to réwniez nieznaczgce
oddziatywanie, poniewaz na zachod i wschod od portu znajdujg sie dogodne miejsca do tarta.

Planowana inwestycja dotyczy remontu istniejacej infrastruktury, dlatego nie przewiduje sie
zmian w sktadzie ichtiofauny. Nowe konstrukcje falochronéw beda stanowié korzystne podtoze
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dla organizméw poroslowych, co stworzy dobre warunki bytowania dla ryb. Przyktady z innych
portéw pokazuja, ze ryby przyzwyczajaja sie do hatasu i chetnie wykorzystujg baseny portowe
jako schronienie, szczegélnie zima. Prace podczyszczeniowe moga chwilowo powodowac
przemieszczenie sig ryb, ale nie wptyna istotnie na ich populacje.

W odniesieniu do rybotéwstwa zaréwno dla etapu budowy, jak funkcjonowania oddziatywanie
okreslono jako pomijaine.

Oddziatywanie na herpetofaune

Na obszarze planowanej inwestycji nie stwierdzono obecnosci odpowiednich siedlisk dla
ptazéw ani gadéw. Warunki w kanale portowym oraz jego otoczeniu uniemozliwiajg ich state
bytowanie i rozréd. W zwigzku z tym nie przewiduje sie negatywnego wplywu inwestycji na
herpetofaune, zaréwno podczas budowy, jak i w fazie eksploatac;ji

Oddziatywanie na omitofaune

Gtowne potencjalne oddziatywania obejmujg ploszenie ptakoéw, utrate miejsc Zerowania,
kolizyjno$¢ z infrastrukturg budowy, zanieczyszczenia (w tym $wietlne i chemiczne) oraz
tworzenie barier fizycznych.

Oddziatywania na ptaki legowe na lgdzie bedg ograniczone, gtéwnie ze wzgledu na brak
gniazd w obrebie samego placu budowy. Ploszenie moze nastgpic lokalnie, szczegdlnie w
rejonie awanportu, jednak obecno$é¢ ptakow przyzwyczajonych do aktywno$ci cztowieka
minimalizuje ten wplyw.

Hatas i zwigkszony ruch jednostek ptywajacych moga powodowac czasowe ploszenie ptakéw
zerujgcych i zimujgcych w rejonie portu. Uwzgledniono obecno$é m.in. uhli, lodéwek,
markaczek, mew srebrzystych i kormoranéw. Zakres ingerenciji obejmuje jedynie ok. 0,004%
powierzchni obszaru Natura 2000 PLB990002, co w potaczeniu z mobilnoscig ptakéw i ich
korzystaniem z wigkszych obszaréw, skutkuje oceng wplywu jako potencjalnie
umiarkowanego.

Ze wzgledu na ograniczony zasieg ingerencji oraz rozproszenie i sezonowos$é siedlisk
pokarmowych, utrata zerowisk oceniona zostata jako potencjalnie nieznaczaca.

Mozliwe, cho¢ sporadyczne przypadki kolizji z elementami infrastruktury (np. dzwigami),
zostang zminimalizowane przez odpowiednie o$wietlenie przeszkod. Ze wzgledu na istniejgca
zabudowe oraz charakter migracji ptakéw wodnych i ladowych, wplyw ten uznano za
potencjalnie nieznaczacy. Czasowe zwiekszenie emisji $wiatta w obrebie i tak o$wietlonego
portu nie wptynie znaczgco na ptaki legowe ani migrujace.

Potencjalne rozlewy substancji ropopochodnych moga mie¢ negatywne skutki, jednak ryzyko
ich wystapienia zostanie istotnie ograniczone poprzez procedury ochronne.

Realizacja inwestycji nie przewiduje znaczgcego wplywu na ptaki zwigzane z siedliskami
morskimi i ladowymi. Oddziatywania te, o ile wystapia, bedg lokalne, krétkotrwate i odwracalne.

W okresie eksploatacji planuje sie jedynie rutynowe dziatania konserwacyjne. Dziatania te
beda mialy lokalny zasigg, niskg intensywno$é i beda realizowane w sposdb mato ucigzliwy
dla Srodowiska. W zwigzku z tym, wplyw na ptaki zwigzane z siedliskami morskimi i ladowymi
bedzie pomijainy. Ponadto nie przewiduje sie istotnych oddzialywan na gatunki zimujgce,
migrujace czy legowe. Ewentualne, incydentalne ploszenie ptakéow bedzie krétkotrwate i
odwracalne, podobnie jak w przypadku standardowej dziatalnosci portowej.

Oddzialywanie na chiropterofaune
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Potencjalne schronienia zimowe nietoperzy znajduja sie poza obszarem potencjalnego
oddziatywania planowanego przedsiewziecia. Rejon inwestycji jest istotnym miejscem migracji
nietoperzy, jednak nie stwierdzono bezposrednich zagrozer dla chiropterofauny zwigzanych
z planowanymi pracami hydrotechnicznymi. Aktywno$¢ zerowiskowa nietoperzy w sasiedztwie
obszaru nie bedzie zagrozona przez zidentyfikowane oddziatywania w fazie budowy. Obszar
portu i falochronéw nie stanowi kluczowego miejsca zerowiskowego dla wickszosci gatunkéw
nietoperzy, cho¢ zerowanie na tym terenie moze mie¢ miejsce. Prace nie bedg prowadzone w
nocy, co zmniejsza dodatkowe oddziatywania. Catkowite oddziatywanie przedsiewzigcia
bedzie krotkotrwate i ograniczone do miejsca prac.

Planowane przedsiewziecie w fazie eksploatacji nie przewiduje oddzialywan, ktére mogtyby
prowadzi¢ do $miertelnosci lub utraty dotychczasowego zasobu siedliskowego dla
stwierdzonych gatunkow nietoperzy.

Oddziatywanie na teriofaune — pozostafe qgrupy

Planowane prace budowlane w porcie beda oddziatywaé¢ na ssaki morskie zaréwno
bezposrednio, jak i posrednio. Kluczowe oddziatywania to: hatas podwodny, zaburzenia dna
(utrata siedlisk, wzrost zawiesiny), uwolnienie zanieczyszczen z osadbéw oraz zmiany siedlisk
(np. efekt ,sztucznej rafy’). Prace na etapie budowy mogg powodowaé nieumysine,
krotkotrwate ploszenie osobnikéw polujgcych w obszarze potencjalnego odziatywania
planowanego przedsiewziecia. Teren planowanego przedsiewziecia nie stanowi miejsca
rozrodu ani statego odpoczynku ssakow morskich. Efekty negatywne zwigzane z realizacja
inwestycji moga mie¢ wplyw na wystepowanie moréwina na danym akwenie. Biorgc pod
uwage: charakterystyke gatunkéw (w tym ich biologie i fenologie) oraz stosujgc podejscie
ostroznosciowe, w zwigzku z brakiem aktualnych badan ssakow w rejonie inwestycji, nalezy
okresli¢ oddziatywanie na poszczegdlne gatunki jako nastepujgce:

— w przypadku fok - jako mato istotne (wptyw umiarkowany) na etapie realizacj;

— w przypadku moréwina (populacja Baltyku wlasciwego) - jako potencjalnie znaczaco
negatywne, na etapie realizacji. Wrazliwo$¢ morswina na powyzsze oddziatywania
uznano jako duza.

Majac na uwadze powyzsze tut. Organ nalozyt warunki 2.1.12-2.1.15 minimalizujgce
negatywne oddziatywanie na ssaki.

Nie przewiduje sie negatywnego wplywu na ssaki morskie w fazie funkcjonowania, poniewaz
nie bedzie istotnych zmian w warunkach srodowiskowych w poréwnaniu do stanu obecnego.
Zatem, dostepno$é¢ i mozliwosci wykorzystania obszaru przez ssaki morskie nie zostang
zZnaczgco zmienione.

Nie stwierdzono wystepowania stanowisk rozrodczych pozostatych chronionych gatunkéw
teriofauny na obszarze potencjalnego oddziatywania planowanego przedsiewzigcia.
Obecnos$¢ ssakdow w tym rejonie jest ograniczona gtéwnie do sporadycznej penetraciji w celu
poszukiwania pozywienia, a obszar awanportu i falochronéw nie stanowi istotnej czesci
terytorium osobniczego takich gatunkéw jak wydra. Oddzialywanie przedsiewziecia bedzie
krétkotrwate i lokalne. Nie przewiduje sie negatywnego oddzialywania planowanego
przedsiewziecia na teriofaune w fazie budowy.

Planowane przedsiewziecie nie bedzie oddziatywac¢ na ssaki ladowe w fazie funkcjonowania.
Wplyw na dobra materialne, ludzi, zabytki i krajobraz kulturowy

Planowane przedsiewziecie potozone jest gtéwnie na morzu. Niewielki fragment Igdu potozony
jest w wojewo6dztwie pomorskim, w gminie miejskiej Ustka. Miasto ma charakter turystyczny.
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Przy wejsciu do Portu Morskiego w Ustce znajduje sie wrak pogtebiarki ,Stutbia”. Wrak nie
zostat wpisany do rejestru zabytkéw.

Prace bedg prowadzone sekcjami, aby nie zakiocié funkcjonowania falochronéw i zapewnié
ochrone przed powodzig. Realizacja przedsiewzigcia nie ograniczy uzytkowania portu,
chociaz moze okresowo utrudni¢ ruch jednostek plywajacych. Wykorzystane zostang
istniejace drogi lagdowe i wodne, a w razie potrzeby wykonawca zaprojektuje tymczasowe drogi
technologiczne. W fazie budowy nie przewiduje sie ograniczen w uzytkowaniu sgsiednich
terendw.

Podczas budowy mogg wystapi¢ emisje hatasu i zanieczyszczer powietrza zwigzane z praca
sprzetu i ruchem pojazdéw, jednak ich wptyw bedzie krétkotrwaty i lokalny. Planowane jest
réwniez wydobycie wraku pogtebiarki ,Stutbia”, ktéry nie ma statusu zabytku. Inwestycja nie
wplynie negatywnie na status Ustki jako uzdrowiska, poniewaz realizowana bedzie w strefie
»,C" ochrony uzdrowiskowej, nie kolidujgc z zasadami uzdrowiska.

Oddziatywanie inwestycji w fazie budowy bedzie umiarkowane, bezposrednie,
krétkoterminowe, odwracaine i lokalne.

Realizacja inwestycji, ktérej celem jest stworzenie warunkéw do budowy i eksploatacii
morskich farm wiatrowych, dodatkowo zwigkszy znaczenie ekonomiczne portu. Przebudowa i
budowa nowych elementéw infrastruktury portowej poprawi jako$¢ dostepu do portu, a takze
zwigkszy bezpieczenstwo jednostek oraz ochrone przed powodzia. Ponadto port bedzie mégt
by¢ wykorzystany do obstugi morskich farm wiatrowych, co przyniesie korzyséci miastu.

W fazie funkcjonowania inwestycji nie przewiduje sie wptywu na uzytkowanie sagsiednich
terenow. Oddzialywanie tego etapu uznano za pomijalne, a wrazliwosé $rodowiska na te
oddziatywania za matg.

Oddziatywanie na krajobraz

Podczas fazy budowy bezposrednie oddziatywanie planowanego przedsiewziecia na
krajobraz bedzie ograniczone do miejsca prowadzenia prac budowalno-montazowych i
czerpalnych oraz rejonu zaplecza budowy ze wzgledu na wzmozony ruch pojazdéw
transportujgcych materiaty i ludzi. Ponadto, na zapleczu budowy krétkoterminowo mogg byé
skladowane elementy konstrukcyjne i materialy stuzace do realizacji infrastruktury ladowej i
obiektéw hydrotechnicznych. Wraz z zakoriczeniem fazy budowy znikng wszystkie maszyny
budowlane i pojazdy, ktére podczas budowy beda stanowi¢ element antropogeniczny
wplywajacy na krajobraz. W fazie budowy dojdzie do oddzialywania na krajobraz rejonu
planowanego przedsiewziecia o charakterze bezposrednim, krétkoterminowym, odwracalnym
i 0 zasiegu lokalnym.

Teren, na ktérym znajduje sie planowane przedsiewziecie jest przeksztatcony
antropogenicznie i stanowi typowo portowy krajobraz. Realizacja planowanego
przedsiewziecia nie zmieni jego charakteru.

Oddzialywanie skumulowane

Inwestycje zrealizowane i planowane w rejonie Portu Ustka, ktére mogg generowaé
skumulowane oddziatywania z planowanym przedsiewzigciem:

~ Budowa Portu Zachodniego w Ustce — inwestycja obejmuje nowe falochrony, terminale
i prace czerpalne, jednak zostanie zrealizowana po zakoriczeniu przedmiotowego
przedsigwzigcia, dlatego nie przewiduje sie kumulacji oddziatywan.
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— Budowa bazy operacyjnej morskich farm wiatrowych (RWE) - inwestycja
zlokalizowana blisko granic planowanego przedsiewzigcia, obejmuje m.in. budynki i
stacje bunkrujgce.

— Budowa bazy serwisowe] (PGE Baltica) — czeéciowo pokrywa sie z planowana
inwestycja, zaktada m.in. przebudowe nabrzezy i prace czerpalne.

W przypadku naktadania sie terminéw realizacji baz RWE i PGE moze doj$¢ do skumulowania
oddziatywan, gtéwnie w zakresie emisji hatasu i zanieczyszczen, zwiekszonego ruchu
drogowego i jednostek plywajacych.

W celu ograniczenia ucigzliwosci akustycznych planuje si¢ wdrozenie nastepujgcych srodkéw:

— wylgczenie prac szczegélnie hatasliwych (kafarowych i wyburzeniowych) w porze
nocnej: od 22.00 do 6.00 (ze wzgledu na blisko$¢ zabudowy mieszkalnej — w promieniu
100 m);

— wykorzystywanie pojazdow oraz urzgdzen sprawnych technicznie,

— urzadzenia generujace hatas o duzych natezeniach nie beda pracowaé jednoczes$nie,
a takze nie bedg pozostawione na biegu jatowym.

Ponadto, Inwestor zdecydowat si¢ na wdrozenie dodatkowych $rodkéw minimalizujgcych
wplyw hatasu:

— etapowanie robot - prowadzenie pograzania $cianek w krétszych cyklach i z przerwami,
aby zmniejszy¢ czas ekspozycji,

~ zastosowanie miotow wibracyjnych o regulowanej czestotliwosci zamiast miotow
udarowych (tam, gdzie pozwalajg na to warunki) co znaczgco zredukuje poziom hatasu
i drgan,

— wykorzystanie ttumikéw i obudowy akustycznej dla urzgdzeh napedowych i agregatéw
pradotworczych,

— regularna konserwacja maszyn (oleje, smary, czesci) w celu unikniecia dodatkowych,
zbednych zrédet hatasu.

Przewidywane przej$ciowe przekroczenia poziomu hatasu beda miaty charakter lokalny,
czasowy i odwracalny, ograniczony do okresu prowadzenia najbardziej hatasliwych robdét.
Stanowig one nieunikniony, lecz krétkotrwaly koszt realizacji inwestycji o fundamentainym
znaczeniu dla bezpieczenstwa zeglugi, rozwoju funkcji portowych oraz gospodarki regionu,
przy jednoczesnym wdrozeniu $rodkéw minimalizujgcych wplyw na $rodowisko i zdrowie ludzi.

Uwzgledniajgc potozenie planowanego przedsiewziecia i intensyfikacje prac w poéinocnej
czesci portu wzgledem istniejacych oraz planowanych baz operacyjno-serwisowych, nie
przewiduje si¢ wystgpienia znaczacych oddziatywan w zakresie jakosci powietrza i emisji
gazéw cieplarnianych.

Roéwnoczesnie budowa baz operacyjno-serwisowych w potudniowej czesci portu bedzie
generowac dodatkowy ruch pojazdéw transportujacych materialy oraz wyposazenie. W
godzinach dostaw mozliwe jest zwigkszenie hatasu i emisji spalin. Mimo ze oddziatywania te
sg lokalne i przejsciowe, mogg powodowaé czasowe utrudnienia w ruchu pieszym i
rowerowym oraz bedg wymaga¢ szczegélnej ostroznosci w miejscach manewrowania
pojazdéw o wiekszych gabarytach.

W fazie eksploatacji funkcjonowanie baz operacyjno-serwisowych, bedzie wigzato sie z
codziennym ruchem pojazdéw osobowych, w zwigzku z dojazdem os6b tam zatrudnionych.
Po zakonczeniu przebudowy wejécia do portu, nie przewiduje sie wzrostu ruchu pojazdéw w
poréwnaniu do obecnego poziomu. Wplyw na $rodowisko bedzie niewielki, ograniczajac sie
gtéwnie do naturalnego funkcjonowania portu.
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Zwigkszony ruch jednostek plywajacych w trakcie realizacji i po zakoriczeniu inwestycji w
porcie Ustka bedzie powodowat jedynie krétkotrwate i lokalne oddziatywania na $rodowisko.
Ryzyko kolizji i znaczacego zakitécenia ekosystemu jest niewielkie dzieki wykorzystaniu
nowoczesnych jednostek. W konsekwencji, przedsigwziecie nie bedzie powodowaé istotnych
negatywnych skutkéw $rodowiskowych.

Likwidacja przedsiewziecia

Ze wzgledu na specyfike planowanego przedsiewziecia, nie przewiduje sie fazy likwidacji, ani
likwidacji portu w Ustce przez najblizsze 60 lat. Hipotetycznie, gdyby konieczna byta likwidacja
portu, wigzatoby sie¢ to z rozbidrkg obiektéw hydrotechnicznych (falochronéw, ostrog,
nabrzezy), demontazem infrastruktury technicznej oraz zaprzestaniem utrzymania toru
podejsciowego, obrotnicy i osadnikéw. Proces likwidacji bytby podobny do budowy, z
zachowaniem tego samego ukfadu logistycznego. Oddziatywania w fazie likwidacji
przedsigwzigcia bedg miaty podobny charakter jak w fazie budowy, jednak ich intensywno$é
bedzie mniejsza, poniewaz prace zwigzane z demontazem bedg mniej ingerencyjne i o
krotszym czasie trwania.

W konsekwencji powyzszych ustalen, w niniejszej decyzji natozono szereg uwarunkowan
o charakterze $rodkéw tagodzacych potencjalne Iub zidentyfikowane, negatywne
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko. W celu minimalizacji wptywu na poszczegdine
komponenty $rodowiska przyjeto zalecenia wynikajgce z raportu.

Uwarunkowania i obowiazki okreslone w niniejszej decyzji natozono w oparciu o wnioski
i zalecenia przedstawionego raportu. Uwarunkowania okreslone dla fazy realizacii
przedsigewziecia sformufowano majac na wzgledzie m.in. obowigzki:

~ zapewnienia oszczgdnego korzystania z terenu w trakcie przygotowywania i realizacii
inwestyciji (art. 74 ust.1 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska);

— uwzgledniania ochrony $rodowiska na obszarze prowadzenia prac, aw szczeg6lno$ci
ochrony gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych (art. 75
ust. 1 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska);

— wykorzystywanie i przeksztatcanie elementéw przyrodniczych przy prowadzeniu prac
budowlanych wytgcznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku z realizacjg
konkretnej inwestyciji art. 75 ust. 2 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska);

— podejmowania dziatan majacych na celu naprawienie wyrzadzonych szkod, w
szczegolnosci przez kompensacijg przyrodniczg (art. 75 ust. 3 ustawy — Prawo ochrony
Srodowiska);

~ wykorzystywania surowcow i materiatow, ktére zapobiegajg powstawaniu odpadéw lub
pozwalajg utrzyma¢ na mozliwie najnizszym poziomie ich ilo§¢, a takze ograniczajg
negatywne oddziatywanie na $rodowisko lub zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi:

~ postepowania z odpadami w sposéb zgodny z zasadami gospodarowania odpadami,
wymaganiami ochrony Srodowiska oraz planami gospodarki odpadami.

Wymagania powyzsze okreslono majac na wzgledzie najbardziej istotne sposréd
zidentyfikowanych emisji, brak zarzadzania ktérymi mégtby stanowié Zrédio negatywnego
oddzialywania na $rodowisko, w tym zdrowie ludzi badz, skrajnie, prowadzi¢ do stanu
zagrozenia $rodowiska. Natozone uwarunkowania obejmujg zaréwno dziatania o charakterze
prewencyjnym, nadzorczym, jak itechniczne srodki zarzadzania emisjami. Uwarunkowania
okreslone dla projektu budowlanego stanowig bezposrednia wytyczna dla projektanta i majg
na celu zapewnienie oszczednego korzystania z zasobow $rodowiska, minimalizacje emisji,
odpowiednie zarzadzanie emisjami albo realizacje priorytetéw lokalnej polityki ekologiczne;j.
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U podstaw ww. wytycznych lezg m.in.:

— zasady prewencji, przezornoéci i ponoszenia kosztéw oddziatywarn na $rodowisko,
wynikajace z art. 6 i 7 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska, dalej Pos;

— zakaz powodowania pogorszenia stanu $rodowiska w znacznych rozmiarach lub
zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi (art. 141 ust. 2 Pos);

~ nakaz dotrzymywania standardéw jakoéci srodowiska i standardéw emisyjnych (art. 141
ust. 1i 144 ust. 1 Po$);

— zakaz eksploatacii instalacji powodujacej wprowadzanie gazéw lub pytéw do powietrza,
emisje hatasu oraz wytwarzanie pél elektromagnetycznych w stopniu skutkujacym
przekroczeniem standardéw jakosci Srodowiska poza terenem, do ktérego prowadzacy
instalacje ma tytut prawny (art. 144 ust. 2 Po$);

— nakaz stosowania paliw, surowcéw i materiatéw eksploatacyjnych zapewniajgcych
ograniczanie ich negatywnego oddziatywania na $rodowisko, jak tez podejmowania
odpowiednich dziatan w przypadku powstania zaktécert w procesach technologicznych
i operacjach technicznych w celu ograniczenia ich skutkéw dla $rodowiska (art. 146 Pos$);

— zakaz podejmowania dziatai mogacych, osobno lub w potgczeniu z innymi dziataniami,
znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000 (art. 33 ust. 1
ustawy o ochronie przyrody);

— obowigzek zapewnienia ochrony wéd przed zanieczyszczeniem, w szczegblnosci przez
budowe ieksploatacje urzadzeri stuzacych tej ochronie, a tam, gdzie jest to celowe,
powtdrne wykorzystanie oczyszczonych $ciekéw. Wybér miejsca i sposobu wykorzystania
albo usuwania $ciekow powinien minimalizowac negatywne oddziatywania na srodowisko
(art. 83 ust. 1i 2 ustawy Prawo wodne).

Majgc na uwadze art. 82 ust.1 pkt 5 ustawy 00$ nie natozono na Whioskodawce obowigzku
przedstawienia analizy porealizacyjnej. Przyjete dane wyj$ciowe do zawartej w raporcie 0os,
analizy oddziatywania na $rodowisko planowanego przedsiewziecia w zakresie lokalizaciji, jak
i wszelkich rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych, zaréwno dla etapu
budowy, jak i poézniejszej eksploatacji, byly wystarczajaco precyzyjne by umozliwi¢ tut.
Organowi okreslenie niezbednych $rodkéw minimalizujgcych przewidywane oddziatywanie
przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko.

Tutejszy Organ nie stwierdza potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsigwziecia na srodowisko, w oparciu o art. 82 ust. 1 pkt. 4 ustawy 00S.

Powyzsze nie wyklucza przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko w przypadku:

— zilozenia do organu wiasciwego do wydania decyzji (o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 1, 10, 14 i 18 ustawy o0o$) wniosku podmiotu planujgcego podjecie realizacji
inwestycji;

— Jezeli organ wiasciwy do wydania ww. decyzji stwierdzi, ze we wniosku o wydanie
decyzji zostaty dokonane zmiany w stosunku do wymagarn okreslonych w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Przedmiotowe przedsigwzigcie nie zalicza sie do rodzaju przedsiewzigé wskazanych
w art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska, dla ktérych
dopuszcza sig tworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.

Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow
i flosci znajdujacych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu
zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowej (Dz. U. 2016 poz. 138) przedsiewzigcie nie jest zaliczone do zaktadéw
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stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii. Zgodnie z art. 3 pkt 23 ustawy —
Prawo ochrony érodowiska, powazng awarig jest szczegéina kategoria awarii, obejmujgca
zdarzenie, w szczegolnosci emisje, pozar lub eksplozje, powstale w trakcie procesu
przemystfowego, magazynowania lub transportu, w ktorych wystepuje jedna lub wiecej
niebezpiecznych substancji (wymienionych w ww. rozporzadzeniu), prowadzace do
natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub érodowiska lub powstania
takiego zagrozenia z op6znienie. Wobec powyzszego w decyzji hie okreslono wymogow w
zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemysfowych, co jest wymagane jedynie w
odniesieniu do przedsigwzig¢ zaliczanych do zaktadéw stwarzajgcych zagrozenie wystapienia
powaznych awarii. Raport wykonany dla przedsiewziecia opisuje mozliwe sytuacje awaryjne
oraz okresla sposoby zapobiegania tym zdarzeniom oraz obowiazki zwigzane z ochrona
srodowiska na wypadek ich wystapienia.

Po przeanalizowaniu zakresu planowanego przedsiewziecia oraz zidentyfikowaniu jego
oddziatywari na $rodowisko i ich skali stwierdzono, ze planowane przedsigwziecie nie bedzie
powodowac transgranicznych oddziatywari na $rodowisko. Do oddzialywan takich, przy
uwzglednieniu zaleconych dziatari na wypadek wystapienia sytuacji awaryjnych, nie beda
réwniez prowadzi¢ zidentyfikowane mozliwe sytuacie awaryjne. Emisje powodowane
eksploatacja obiektu nie beda réwniez bezposrednio lub posrednio, wtym poprzez sie¢
hydrograficzng lub wskutek wedréwek zwierzat, przenoszone na duze odlegtosci w stopniu,
ktory mogtby powodowac znaczace oddziatywania na terytorium innych panstw. Z tych
wzgledoéw w niniejszej sprawie nie zachodzita konieczno$é przeprowadzania postepowania w
sprawie oddziatywan transgranicznych, o jakim mowa w art. 104 ustawy 008, jak i okreslania
uwarunkowan zwigzanych z takimi oddziatywaniami w tresci niniejszej decyzji.

Niniejsza decyzj¢ wydano w oparciu o opinie Paristwowego Granicznego Inspektora
Sanitarnego w Gdyni, znak ZNS.491.1.7.2025 z dnia 04.03.2025 r., podtrzymang pismem
znak ZNS.491.1.7.2025.1 z dnia 16.04.2025 r., postanowienie Dyrektora Urzedu Morskiego w
Gdyni, znak INZ1.9202.33.3.2025.AD EZD: INZ1.9202.36.2024.AD z dnia 11.09.2025 r.,
postanowienie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku, znak
G.RZ$.4900.70.2025.MG.4 z dnia 03.10.2025 r. Zagadnienia wskazane w stanowiskach ww.
organéw zostaty uwzglednione w tresci niniejszej decyzji.

W dniu 16.12.2025 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku pismem znak
RDOS-Gd-W00.420.1.2025.MR.28 oraz zawiadomieniem znak RDOS-Gd-
WO0.420.1.2025.MR.29 z dnia 16.12.2025 r., dzialajgc na podstawie art. 10 § 1 Kpa
zawiadomit strony postgpowania o zakorczeniu postepowania dowodowego w sprawie o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwziecia i
zapewnit mozliwos¢ zapoznania si¢ z aktami sprawy, w tym z ww. opiniami/uzgodnieniami
organéw wspotdziatajgcych oraz wypowiedzenia sie, co do zebranych dowodéw i materiatow,
ze wskazaniem, iz decyzja konczaca przedmiotowe postepowanie zostanie wydana nie
wczesniej niz po uplywie 4 dni od dnia doreczenia. Zawiadomienie zamieszczono na stronie
internetowej RDOS: https://www.gov.pl/web/rdos-gdansk oraz na tablicy ogtoszen w siedzibie
urzedu. Ponadto, tut. Organ pismem znak RDOS-Gd-W00.420.1.2025.MR.29 z dnia
16.12.2025 r., dziatajgc na podstawie art. 74 ust. 3aa ustawy 008, poinformowat o powyzszym
Miasto Ustka. W wyznaczonym terminie strony postepowania nie ztozyly dodatkowych uwag
badZ wnioskow.

Realizacja inwestycji zgodnie z kryteriami okreslonymi niniejszg decyzja, a takze pézniejsza
eksploatacja obiektow powstatych w wyniku przedsiewziecia nie zwalnia Whioskodawcy
z obowigzku, niezaleznie od postanowien niniejszej decyzji:
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— stosowania przepisdéw w sprawie warunkéw technicznych ustanowionych na podstawie
art. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (t,j. Dz. U. z 2025 r. poz. 418 z
pézn. zm.);

— uzyskania wymaganych prawem zezwolen, opinii i uzgodnien;

— realizacji obowigzkow wynikajacych wprost z przepiséw prawa, w tym w szczegoInosci
obowiazkéw dotyczacych prawidlowej eksploatacji instalacii, okreslonych przepisami
ustawy zdnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska oraz gospodarki
odpadami, okreslonej przepisami ustawy o odpadach z dnia 14 grudnia 2012 . (tj. Dz.
U. 22023 r. poz. 1587 z pézn. zm.); obowigzki takie, jako istniejgce i wiazace z mocy
prawa, nie podlegajg powtérnemu natozeniu i ujawnieniu w decyziji.

W tym stanie nalezato orzec jak na wstepie.
Decyzja podlega ujawnieniu w publicznie dostepnym wykazie danych.

Podmiot zwolniony z optaty skarbowej, na podstawie art. 7 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada
2006 roku o opfacie skarbowej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1154).

Pouczenie

Od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku,
w terminie 14 dnia od daty jej otrzymania, zgodnie z art.127 i 129 Kpa. Doreczenie uwaza sie-
za dokonane po uplywie czternastu dni od dnia publicznego ogtoszenia.

Zgodnie z art. 127a Kpa przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec
si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat
decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administraciji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna. i

Na ewentualne dziatania w odniesieniu de-.gatunkéw objetych ochrona prawna, przed
przystgpieniem do prac, nalezy uzySkaé'odl_lj;epne zezwolenie w trybie art. 56 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. | S5 '

[;}”V
\
Otrzymuia:

1. Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni, ul. Chrzanowskiego 10, 81-338 Gdynia
Strony postepowania poprzez zawiadomienie
3. aa Sprawe prowadzi: Marta Radwariska, tel.: 58 68 36 840 w godzinach 10.00-13.00

Do wiadomoéci:
1. Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni, ul. Chrzanowskiego 10, 81-338 Gdynia
2. Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny w Gdyni, ul. Kontenerowa 4, 81-155 Gdynia
3. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku, Paristwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie, ul. Jana z Kolna 11, 80-864 Gdarisk, Budynek Tryton Businness House,
pietra 3 i 4.

.\\
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU

Zatacznik Nr 1

do decyzji RDOS-Gd-W00.420.1.2025.MR.31

zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 ze zm.)

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

»Przebudowa istniejagcego wejscia do Portu Morskiego w Ustce”

Przedsigwziecie dotyczy przebudowy infrastruktury portu, obejmujacej prace czerpalne,
podczyszczeniowe oraz wydobycie wraku. Planowane przedsiewziecie stanowi cze$é projektu
~Budowa morskiego terminalu serwisowego offshore w Ustce” i ma na celu poprawe ochrony
Portu Morskiego w Ustce przed falowaniem i zapiaszczaniem rejonu wejscia, a takze
umozliwienie bezpiecznego manewrowania jednostek obstugujacych Morskie Farmy
Wiatrowe. Zaktada ono szereg prac, w tym:

- rozbiorke dalby dewiacyjnej i Ostrogi Zachodniej,
- przebudowe:
o Falochronu Wschodniego (336,5 m),
o Nabrzeza Pilotowego (120,0 m),
o Falochronu Zachodniego (436,3 m) oraz drogi technologicznej przy falochronie,
o Nabrzeza Niskiego (75,0 m),
o Slipu (30,0 m),
o Ostrogi Helskiej (59,1 m),
o Nabrzeza Skarpowego (52,4 m),
- budowe Ostrogi Zachodniej (70,0 m),

- prace podczyszczeniowe na torze podejsciowym do portu (926,0 m) oraz na torze
wodnym (1175,0 m),

- remont obrotnicy ,Trawers kapitanatu” (67 m $rednicy, gieboko$é 5,5 m),
- oczyszczenie osadnikow na rzece Stupia i na redzie portu,

- wydobycie wraku jednostki Stulbia, zalegajacego w potudniowej czeséci osadnika
wschodniego na podejsciu do portu.

- instalacja infrastruktury: utozenie instalacji elektrycznych, montaz lamp
oswietleniowych i latarni nawigacyjnych oraz nowe wyposazenie hydrotechniczne na
falochronach, nabrzezach i ostrogach.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest na wodach terytorialnych i morskich wodach
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wewnetrznych administrowanych przez Urzad Morski w Gdyni, a takze na terenie gminy Ustka,
powiat stupski, w obrebie ewidencyjnym Ustka [221210_2.0001], na terenie dziatek o nr:
1023/3, 1023/9, 1023/11, 1560/79, 1560/80, 1560/81, 1560/83, 1560/103, 1560/105,
1560/106, 1560/112, 1560/121, 1560/133, 2858/2, 2858/4.

W ponizszych tabelach przedstawiono podstawowe parametry charakteryzujgce planowane
przedsiewziecie.

Tabela 2. Podstawowe parametry planowanego Przedsiewziecia — Falochron Wschodni i
Nabrzeze Pilotowe

Parametr Wartosé/opis
FALOCHRON WSCHODNI
Glowica:
diugos¢ catkowita odcinka 0k.16,50 m (w osi falochronu)
rzedna korony nadbudowy ok.+2,63+2,86 m
| rzedna korony parapetu odrzutowego ok.+4,30 m
rzedna dna dla gtebokosci technicznej -5,5m
rzedna dna dla gtebokosci technicznej docelowej -7,0m
rzedna dna dla gtebokosci dopuszczalnej -85m
DOR 20 kN/m?
Odcinek typowy, z narzutem zewnetrznym:
dtugo$¢ catkowita odcinka ok. 295,70 m (w osi falochronu)
rzgdna korony nadbudowy ok.+2,68+2,80 m
| rzedna korony parapetu odrzutowego 0k.+3,90 m
rzedna dna dla glebokosci technicznej -5,5m
rzedna dna dla gleboko$ci technicznej docelowej -7,0m
rzedna dna dla glebokosci dopuszczalnej -8,5 m
DOR 20 kN/m?
Odcinek poszerzony przy pomniku syrenki:
dlugosé catkowita odcinka ok.24,30 m (w osi falochronu)
rzedna korony nadbudowy ok.+2,60+2,88 m
rzedna korony parapetu odrzutowego 0k.+3,90+3,98 m
rzedna dna dia gtebokoséci technicznej -55m
rzedna dna dla gtebokosci technicznej docelowej -7,0m
rzedna dna dla glebokosci dopuszczalnej -8,5m
DOR 20 kN/m?
NABRZEZE PILOTOWE
diugosé catkowita konstrukciji ok. 120,0 m
rzedna korony nadbudowy:
- cze$¢ wysoka 0k.2,60+2,88 m
- czes$c niska ok.+1,0+1,08 m
rzedna korony parapetu odrzutowego ok.+3,90 m
rzedna dna dla gtebokoéci technicznej -5,5m
rzedna dna dla glebokosci technicznej docelowej -7,.0m
rzedna dna dla glebokosci dopuszczalne] -8,56m
DOR
- cze$¢ wysoka 20 kN/m? |
- czesé niska 10 kN/m? |

Tabela 3. Podstawowe parametry planowanego Przedsiewziecia — Falochron Zachodni,
nabrzeze niskie, Ostroga Zachodnia, nabrzeze skarpowe ze slipem

Parametr [ Wartoscé/opis
FALOCHRON ZACHODNI

Glowica:
| dtugos¢ catkowita odcinka 0k.16,50 m (w osi falochronu)
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rzedna korony nadbudowy

0k.+2,63+2,86 m

rzedna korony parapetu odrzutowego ok.+4,30 m
rzedna dna dla giebokosci technicznej 55m
rzedna dna dla glebokosci technicznej docelowej -7,0m
rzgdna dna dla gtebokosci dopuszczainej -8,5m
DOR 20 kN/m?

Odcinek typowy, z narzutem obustronnym:

| dlugos¢ catkowita odcinka

ok. 209,80 (w osi falochronu)

rzedna korony nadbudowy

ok.+2,68+2,80 m

rzedna korony parapetu odrzutowego 0k.+3,90 m
rzedna dna dla giebokosci technicznej -5,5m
rzedna dna dla glebokos$ci technicznej docelowej -7,0m
rzedna dna dla gtebokosci dopuszczalnej -8,5 m
DOR 20 kN/m?

Odcinek typowy, bez narzutu:

ditugos¢ catkowita odcinka ok. 135,0 m (w osi falochronu)
szeroko$¢ catkowita odcinka 0k 8,80 m

sekcje dylatacyjne sekcje Z6+Z14

rzedna korony nadbudowy ok +2,68+2,80 m
rzedna korony parapetu odrzutowego ok +3,90 m

rzedna dna dla glebokosci technicznej 5,5 m

rzedna dna dla gtebokosci technicznej docelowe) -7,0m

rzedna dna dla gleboko$ci dopuszczalnej -8,5m

DOR 20 kN/m?

Odcinek wzdtuz nabrzeza Niskiego

diugos¢ catkowita odcinka

0k.75,0 m (w osi falochronu)

rzedna korony nadbudowy

0k.+2,68+2,80 m

rzedna korony parapetu odrzutowego ok.+3,90 m
rzedna dna dla glebokosci techniczne; -55m
rzedna dna dla glebokosci technicznej docelowej -7,0m
rzedna dna dla gtebokosci dopuszczalnej -8.5m
DOR 20 kN/m?
NABRZEZE NISKIE

diugos¢ catkowita konstrukgji 0k.75,0m
rzedna korony nadbudowy ok.+0,96+1,03 m
rzedna dna dia gtebokosci techniczne] -5,5m
rzedna dna dla glebokosci technicznej docelowej -7,0m

| rzedna dna dla gtebokosci dopuszczalnej -8,5m
DOR 10 kN/m?

OSTROGA ZACHODNIA

dtugos¢ catkowita konstrukji 0k.70,0 m

| rzedna korony nadbudowy ok.+2,58+2,68 m
rzedna dna dla glebokosci technicznej -55m
rzedna dna dla glebokosci technicznej docelowe] -7,0m
rzedna dna dla gteboko$ci dopuszczalnej -8,5m
DOR 20 kN/m?

NABRZEZE SKARPOWE
diugosé catkowita nabrzeza 0k 52,4 m
szerokosé catkowita nabrzeza ok 10,0 m
nachylenie nabrzeza 15%
rzedna korony parapetu kamiennego ok +245 m
rzedna dolnej krawedzi konstrukgji ok-1,0m
SLIP

dtugosé catkowita konstrukgji 0k.30,0 m
rzedna goémej krawedzi konstrukcji ok +245 m
rzedna dolnej krawedzi konstrukcji ok.-2,05 m (rzedna obciecia $cianki: -1,80 m)
nachylenie slipu 15%
rzedna dna dla gtebokosci techniczne] -5.5m ]

|' rzedna dna dla gtebokosci dopuszczalnej 70m
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OSTROGA HELSKA
diugos¢ catkowita konstrukgji ok.25,0m
rzedna korony nadbudowy ok. +1,00+1,16 m
rzgdna dna dla gtebokosci technicznej -55m
rzedna dna dla gtebokosci technicznej docelowej 7.0m
rzedna dna dla glebokosci dopuszczalnej 85m
DOR 5kN/m2

W ramach planowanego przedsiewzigcia powierzchnia zabudowy obejmuje istniejace obiekty
Zlokalizowane na akwenach redy, jak i istniejacg infrastrukture hydrotechniczna.

W ponizszej tabeli przedstawiono szacunkowe powierzchnie planowanych prac czerpalnych:
Tabela 4.

PROJEKTOWANE PRACE CZERPALNE
Rzedna |

Obszar :::r:l::;: Powierz.chnig

[PL-EVRF2007- | CZerpania[nr]

NH]

Tor podejsciowy, na diugosci ok. 960 m -7.0m 57800
Osadnik wschodni na redzie portu -10.0m ' 13600
Osadnik zachodni na redzie portu -10.0m 21200
Basen wejSciowy -7.0m 46800
Tor wewnetrzny -5.5m 3800
Obrotnica ,Trawers kapitanatu” -55m 4000
Osadnik na rzece Stupia -4.5m 6800
LACZNIE - 154000

Objetos¢ prac podczyszczeniowych i czerpainych uzalezniona jest od batymetrii w rejonie
planowanego przedsigwzigcia. Zaktada sie, ze catkowita kubatura prac podczyszczeniowych
i czerpalnych nie przekroczy warto$ci 200 000 m?.

CHARAKTERYSTYKA FAZY BUDOWY
Prace przygotowawcze

W ramach prac przygotowawczych dla planowanego przedsiewziecia zostang wykonane:
pomiary geodezyjne, przygotowanie zaplecza budowy (w tym: ogrodzenie terenu, montaz
konteneréw socjalnych, podigczenie instalacji elekirycznej), gromadzenie materiatow
budowlanych na zapleczu, oznakowanie akwenu wylaczonego z zeglugi. Nie przewiduje sie
wycinki drzew w trakcie tych prac.

Prace zasadnicze
Prace zasadnicze w ramach inwestycji bedg obejmowaty:

— prace podwodne i ziemne,

— roboty kafarowe w rejonie falochronéw, nabrzezy i ostrog,

- realizacje rob6t zaréwno w wodach awanportu, przy wejsciu do portu, na redzie portu,
jak i na lgdzie.

Przebudowa Falochronu Wschodniego

Ze wzgledu na zly stan techniczny Falochronu Wschodniego, planowana jest jego catkowita
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przebudowa. Prace obejma;:

— odsunigcie narzutu kamiennego (do pézniejszego odtworzenia),

- rozbiérke nadbudowy falochronu i demontaz wyposazenia,

— oczyszczenie dna i usuniecie istniejgcych umocnien dennych,

— obudowanie istniejgcej konstrukeji stalowymi palami rurowymi lub $ciankg szczelna,
— wykonanie nowej nadbudowy falochronu,

~ montaz nowego wyposazenia hydrotechnicznego,

— odtworzenie narzutu kamiennego po zewnetrznej stronie.

Falochron bedzie miat dlugo$¢ ok. 336,5 m i zostanie podzielony na:

— glowice falochronu,
— odcinek typowy z narzutem,
— odcinek poszerzony przy pomniku syrenki — kazdy z indywidualnym zakresem robét.

Wyposazenie falochronu obejmie:

— pachoty kamienne,

— linie odbojowa,

- drabinki, znaki nawigacyjne, barierki, stojaki ratunkowe,
— pomnik syrenki.

Dodatkowo zostanie wykonana instalacja elektryczna zasilajgca o$wietlenie ogélne i
nawigacyjne (nowe i odtworzone latarnie).

Przebudowa Nabrzeza Pilotowego

Ze wzgledu na zly stan techniczny Nabrzeza Pilotowego, wynikajagcy z diugotrwate;
eksploatacji w warunkach morskich, zaplanowano jego kompletng przebudowe. Zakres
planowanych prac obejmuje:

~ rozbiérke nadbudowy nabrzeza wraz z istniejgcym wyposazeniem,

— oczyszczenie dna, w tym usunigcie kamieni i umocnieri dennych,

~ lokalne usunigcie narzutu kamiennego po stronie wschodniej dla umozliwienia wbicia
stalowych pali kotwigcych,

~ pogiebienie i montaz $cianki szczelnej lub pali kotwigcych po stronie wschodniej
(zaplecze nabrzeza),

- wykonanie nowej nadbudowy nabrzeza w konstrukcji skarpowe;j,

- odtworzenie narzutu kamiennego po zewnetrznej stronie.

Nowe wyposazenie hydrotechniczne obejmie:

pachoty kamienne i Zeliwne (15 ton),
linie odbojows,

drabinki, barierki, stojaki ratunkowe,
tablice DOR, szlaban.

|

Instalacje:

— instalacja elektryczna dla o$wietlenia nabrzeza,
— instalacja przeciwpozarowa z niezbedng infrastruktura.

Przebudowa Falochronu Zachodniego

Ze wzgledu na ziy stan techniczny Falochronu Zachodniego, wynikajacy z jego diugiej
eksploatacji w $rodowisku morskim, zaplanowano kompletng przebudowe konstrukcji
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hydrotechnicznej o facznej diugosci okoto 436,3 m. Zakres planowanych robot:

—~ tymczasowe odsunigcie narzutu kamiennego po stronie zewnetrznej (do pézniejszego
odtworzenia),

— rozbiérka nadbudowy falochronu i demontaz wyposazenia,

— oczyszczenie dna z kamieni i umocnien,

— zabudowa istniejacej konstrukcji stalowymi palami rurowymi lub éciankg szczelna,

— budowa nowej nadbudowy,

— montaz wyposazenia,

— odtworzenie narzutu zewnetrznego i utozenie narzutu wewnetrznego w czesci
péinocnej,

— budowa kierownicy ze stalowych pali na glowicy falochronu — zabezpieczajacej narzut
kamienny przed osuwaniem.

Odcinki falochronu:

— gtowica falochronu,

— odcinek typowy z narzutem obustronnym,

— odcinek typowy bez narzutu,

— odcinek wzdiuz nabrzeza niskiego ~ kazdy bedzie realizowany w indywidualnym
zakresie.

Wyposazenie falochronu:

pacholy kamienne,

linia odbojowa,

drabinki, barierki, stojaki ratunkowe,
znak nawigacyjny, tablica DOR, szlaban.

!

Instalacje:

— instalacja elekiryczna — oéwietlenie ogélne i nawigacyjne (na catej diugosci i na
gtowicy),

— zasilanie dla Ostrogi Zachodniej,

- instalacja przeciwpozarowa z petng infrastruktura.

Budowa Ostrogi Zachodniej

Z uwagi na catkowitg degradacje istniejgcej Ostrogi Zachodniej, planowana jest jej rozbidrka i
budowa w nowej lokalizacji. Zakres planowanych robét:

— rozbidrka istniejgcej konstrukgii,

— przygotowanie podioza dennego pod nowg ostroge (oczyszczenie z kamieni i
umocnien),

— pograzenie stalowej $cianki szczelnej lub pali stalowych jako nowego fundamentu,

— budowa nowej nadbudowy ostrogi,

- utozenie wewnetrznego narzutu kamiennego po péinocnej stronie konstrukcji,

— budowa kierownicy z pali stalowych na giowicy — zapobieganie osuwaniu narzutu i
zanieczyszczaniu toru wodnego.

Wyposazenie hydrotechniczne:

— pacholy zeliwne 15 t,
— linia odbojowa,
— drabinki wyj$ciowe,
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— znak nawigacyjny,
— kraweznik ochronny.

Instalacje:

- instalacja elektryczna zasilajgca latarnie oswietleniowe wzdtuz pétnocnej krawedzi
ostrogi,
- latarnia nawigacyjna (przeniesiona z Ostrogi Helskiej) zlokalizowana na gtowicy.

Remont nabrzeza skarpowego

Ze wzgledu na dostateczny stan techniczny nabrzeza skarpowego, planowany jest remont w
ograniczonym zakresie. Zakres planowanych prac:

— oczyszczenie kamiennej skarpy z piasku i luznych kamieni,

— Uuzupetnienie ubytkow za pomoca odpowiedniego kamienia hydrotechnicznego,
— odtworzenie spoin miedzy kamieniami,

— profilowanie skarpy dennej przed nabrzezem do gtebokosci technicznej 5,5 m.

Przebudowa slipu

Ze wzgledu na problemy eksploatacyjne zwiazane z nieoptymalnym ksztattem, zaplanowano
catkowitg przebudowe slipu. Zakres prac:

— rozbiérka istniejgcej ptyty zelbetowej,

— oczyszczenie dna oraz demontaz umocnien dennych,

— pograzenie stalowej $cianki szczelnej, umozliwiajgcej wykonanie wykopu i nowej plyty
w warunkach suchych,

- wykonanie nowej zelbetowej piyty slipu,

— obcigcie i zabezpieczenie $cianki szczelnej profilami kleszczgcymi,

— odtworzenie betonowego zjazdu ze slipu na nabrzeze skarpowe (ok. 10 m szerokosci).

Przebudowa Ostrogi Helskiej

Z powodu ziego stanu technicznego Ostrogi Helskiej, spowodowanego ditugoletniag
eksploatacja w agresywnym S$rodowisku morskim, zaplanowano jej kompleksowag
przebudowe. Zakres planowanych prac:

— rozbidrka nadbudowy i wypetnienia kamiennego,

— rozbidrka posadowienia poinocnej czesci ostrogi (ok. 40 m diugosci),

— oczyszczenie dna z wysypow kamiennych i demontaz umocnien dennych,

— obudowa pozostatej konstrukcji (ok. 20 m) stalowg $ciankg szczelng lub palami
rurowymi,

— budowa nowej nadbudowy,

-~ montaz wyposazenia hydrotechnicznego.

Wyposazenie:

— pacholy Zzeliwne 15 t,

— linia odbojowa,

— drabinka wyjéciowa,

— znak nawigacyjny,

— stojak sprzetu ratunkowego,

— tablica DOR,

— odtworzona podpora ktadki dia pieszych.

Dodatkowo przewidziano:
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— instalacje elekiryczng dla latarni o$wietlenia nawigacyjnego na gtowicy ostrogi,
— o$wietlenie podpory kfadki.

Prace czerpalne i podczyszczeniowe wraz z wydobyciem przeszkody i oczyszczeniem
osadnikéw

Zakres prac obejmuje roboty podczyszczeniowe:

~ na torze podejsciowym z morza petnego z punktu o wspétrzednych ¢ =54°35',96669
N, A=016°50',66324 E do punktu pofozonego w odlegtosci 1,2 kabla od wejscia do
Portu o wspotrzednych ¢ =54°35',61727 N, A=016°50',97100 E, ktérego 0$ wyznacza
linia namiaru 153° na latarnie w Ustce, a nastepnie od tego punktu do punktu o
wspdirzednych ¢ =54°35'51714 N, A=016°51',03448 E polozonego posrodku linii
taczacej glowice wejsciowe do Portu, morska ktdrego 0$ wyznacza linia namiaru 160°,
0 parametrach: diugos¢ — 926 m, szeroko$¢ w dnie — 60 m, gteboko$é — 6, 5 m;

- ha torze wodnym od punktu potozonego posrodku linii taczacej glowice wejsciowe do
Portu do osadnika na rzece Stupia o parametrach: dlugo$é —1175 m, szeroko$é —24 m
w osi kanatu portowego, gtebokosé — 5,5 m;

oraz oczyszczenie:

— osadnika zachodniego na redzie portu;

— osadnika wschodniego na redzie portu;

— obrotnicy ,Trawers kapitanatu” o $rednicy — 67 m i gtebokosci — 5,5 m;
— osadnika na rzece Stupig;

a takze roboty czerpaine w basenie wej$ciowym przy Falochronie Wschodnim i Zachodnim do
gtebokosci 7 m.

Urobek z prac czerpalnych i podczyszczeniowych bedzie czesciowo wykorzystywany do
sztucznego zasilania brzegu morskiego, szczegélnie w celu rekultywacji plazy w Ustce.
Pozostata cze$¢ urobku zostanie odtozona na klapowisko.

Do wykonywania wymienionych wyzej robt wykorzystywany bedzie typowy sprzet stosowany
przy pracach hydrotechnicznych i budowlanych (kafary lub wibromtoty do pograzania w
gruncie bruséw $cianki szczelnej i pali, spycharki, betoniarki i koparki do wykonywania prac
ziemnych, w tym takze na pontonie, urzadzenia do zageszczania gruntu, samochody
cigzarowe i wywrotki do transportu kruszywa i materiatéw budowlanych, pogtebiarki $s3C0-
refulujgce, chwytakowe lub czerpakowe, szalandy denno-klapowe, pontony, holownik, sprzet
plywajacy do sondazu akwenu, baza/system nurkowy). Przy pracach pogiebiarskich
wykorzystana zostanie pogtebiarka nasiebierna.

Wydobycie wraku jednostki Stulbia zostanie powierzone podmiotowi zewnetrznemu, ktory
posiada doswiadczenie w przeprowadzaniu tego rodzaju dziatan. Przed przystgpieniem do
wydobycia, zaplanowane jest przeprowadzenie analizy i rozpoznania stanu technicznego
jednostki, ktéra spoczywa na dnie w poblizu narzutu falochronu wschodniego w Ustce. Wyniki
rozpoznania pozwolg na doktadne zaplanowanie dalszego dziatania, dobér odpowiedniej
metody wydobycia oraz zabezpieczenia obszaru robot. W przypadku stwierdzenia obecnosci
paliwa w zbiornikach jednostki, przed przystgpieniem do wtasciwego wydobycia, paliwo to
zostanie wypompowane w celu unikniecia ryzyka zanieczyszczenia $rodowiska. Zakiada sie,
ze jednostka zostanie wydobyta w catosci za pomoca dzwigu ptywajgcego. W przypadku, gdy
stan techniczny jednostki nie pozwoli na jej wydobycie w catosci, zostanie ona wydobyta w
czesciach. Takie podejscie moze byé konieczne, jesli jednostka ulegta powaznym
uszkodzeniom lub jej struktura jest zbyt staba.
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Na obecnym etapie nie jest mozliwe dokladne wskazanie lokalizacji zaplecza budowy, placu
magazynowego oraz postoju sprzetu, ktére zostang okreélone na etapie realizacji prac
budowlanych. Zaplecze budowy i plac magazynowy moga by¢ usytuowane w granicach Portu
Morskiego w Ustce, z uwzglednieniem wymogéw ochrony $rodowiska, takich jak szczelna
nawierzchnia i odprowadzenie wéd opadowych. Post6j jednostek biorgcych udziat w
przedsiewzigciu bedzie mozliwy w porcie, gdzie musi by¢ zapewniony dostep do wody pitne;j,
energii elektrycznej oraz odpowiednich warunkéw do zdania $ciekéw i odpadéw, w tym
zaolejonych. Realizacja projektu bedzie odbywaé sie w poblizu istniejgcych ciggow
komunikacyjnych, zaréwno ladowych, jak i wodnych, wykorzystywanych do transportu sprzetu
i materiatow.

CHARAKTERYSTYKA FAZY FUNKCJONOWANIA

Eksploatacja przebudowanego wejécia do Portu Morskiego w Ustce, w tym konstrukgii
hydrotechnicznych, bedzie odbywaé sie zgodnie z przepisami rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej z dnia 23 pazdziernika 2006 r. Obiekty hydrotechniczne po przebudowie
beda pelni¢ te samg funkcje, ale dzigki poprawie konstrukgiji falochronéw ich efektywnosé w
ochronie portu przed falami i zapiaszczeniem toru wodnego bedzie wieksza. W trakcie
eksploatacji nie bedg powstawaly odpady, jednak konieczne bedg regularne prace
podczyszczeniowe w torze wodnym i obrotnicy, ktére bedg wykonywane $rednio raz w roku, z
wyjatkiem sytuacji awaryjnych po sztormach. Instalacja o$wietlenia falochronéw i stawéw
nawigacyjnych nie bedzie wymagata nqudri warunkdw przytgczenia do sieci ani zwiekszenia
mocy przytaczeniowej. Realizacja przgdsigwzigcia nie wplynie na liczbe miejsc cumowniczych
ani sposdb uzytkowania akwenu i terenéw_przylegfych.
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