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ZAWIADOMIENIE  
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY – CZĘŚCI NR 4, 6  

O UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA – CZĘŚCI NR 1-3, 5, 8-14 
 

Dotyczy: postępowania prowadzonego w trybie podstawowym, zgodnie z art. 275 pkt 1) ustawy 
Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, 1720), dalej jako ustawa Pzp, o 
wartości nieprzekraczającej progów unijnych, o których mowa w art. 3 ustawy Pzp, pn: Naprawa 
obiektów mostowych na terenie PGL LP Nadleśnictwo Bielsko z podziałem na 13 zadań. 
 
 
1.  Zamawiający Skarb Państwa - Państwowe Gospodarstwo Leśne Lasy Państwowe 

Nadleśnictwo Bielsko ul. Kopytko 13, 43 - 382 Bielsko-Biała działając w oparciu o art. 253 
ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp informuje, że w wyniku ww. postępowania o udzielenie zamówienia 
publicznego w zakresie Zadania nr 4 i 6 wybrano ofertę złożoną przez: 

 
Zadnie nr 4 – naprawa mostu drogowego nr inw. 223/134 na potoku Wysokim: 
 

Alfa-Cieszyn sp. z o.o., 43-382 Bielsko-Biała, ul. Wapienicka 4 
 

Uzasadnienie wyboru: 
Zamawiający wybrał najkorzystniejszą ofertę na podstawie kryteriów oceny ofert, które określone 
zostały w Specyfikacji Warunków Zamówienia (dalej jako SWZ). W przedmiotowym postępowaniu 
Zamawiający określił następujące kryteria oceny ofert:  

 cena oferty brutto – 60% - 60 pkt, 

 okres udzielonej gwarancji – 40% - 40 pkt. 
Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spełnia warunki udziału w postępowaniu 
określone przez Zamawiającego w SWZ, jego oferta uzyskała największą ilość punktów. 
 
Wykonawcy, którzy złożyli oferty oraz streszczenie oceny i porównanie złożonych ofert: 

Nr 
oferty 

Nazwa i adres 
Wykonawcy 

I kryterium 
oceny 

ofert/znaczenie 

Liczba 
punktów  

w I 
kryterium 

II kryterium 
oceny 

ofert/znaczenie 

Liczba 
punktów  

w II 
kryteriu

m 

Łączna 
punktacja 

3 

Alfa-Cieszyn sp. z o.o.   
43-382 Bielsko-Biała 

ul. Wapienicka 4  
NIP: 5481014419 

cena oferty 
brutto – 60% 

60 
okres udzielonej 

gwarancji – 
40% 

0 60 

Zadnie nr 6 – naprawa mostu drogowego nr inw. 223/225 na potoku Straconka: 
 

Alfa-Cieszyn sp. z o.o., 43-382 Bielsko-Biała, ul. Wapienicka 4 
 

Uzasadnienie wyboru: 
Zamawiający wybrał najkorzystniejszą ofertę na podstawie kryteriów oceny ofert, które określone 
zostały w Specyfikacji Warunków Zamówienia (dalej jako SWZ). W przedmiotowym postępowaniu 
Zamawiający określił następujące kryteria oceny ofert:  

 cena oferty brutto – 60% - 60 pkt, 

 okres udzielonej gwarancji – 40% - 40 pkt. 
 



 
str. 2 

Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spełnia warunki udziału w postępowaniu 
określone przez Zamawiającego w SWZ, jego oferta uzyskała największą ilość punktów. 
 
Wykonawcy, którzy złożyli oferty oraz streszczenie oceny i porównanie złożonych ofert: 

Nr 
oferty 

Nazwa i adres 
Wykonawcy 

I kryterium 
oceny 

ofert/znaczenie 

Liczba 
punktów  

w I 
kryterium 

II kryterium 
oceny 

ofert/znaczenie 

Liczba 
punktów  

w II 
kryterium 

Łączna 
punktacja 

3 

Alfa-Cieszyn sp. z o.o.   
43-382 Bielsko-Biała ul. 

Wapienicka 4  
NIP: 5481014419 

cena oferty 
brutto – 60% 

60 

okres 
udzielonej 
gwarancji – 

40% 

0 60 

 
 
2.  Zamawiający, działając w oparciu o art. 260 ust. 1 ustawy Pzp informuje, że postępowanie o 

udzielenie zamówienia publicznego na realizację Zadań nr 1-3, 5, 8 i 13-14 zostaje 
unieważnione. 

 
Uzasadnienie faktyczne i prawne: 

 

Zamawiający, działając zgodnie z art. 255 pkt 1 ustawy Pzp, unieważnił postępowanie o udzielenie 

zamówienia bowiem nie złożono żadnej oferty. 

 

 

3.  Zamawiający, działając w oparciu o art. 260 ust. 1 ustawy Pzp informuje, że postępowanie o 
udzielenie zamówienia publicznego na realizację Zadań nr 9-12 zostaje unieważnione. 

 
Uzasadnienie faktyczne i prawne: 

 

Zamawiający, działając zgodnie z art. 255 pkt 3 ustawy Pzp, unieważnił postępowanie o udzielenie 

zamówienia bowiem cena najkorzystniejszej oferty przewyższa kwotę, którą zamawiający zamierza 

przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia. 
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