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Agencja Mienia Wojskowego w Warszawie, zwana dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajgc na
podstawie art. 578 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwienh publicznych (Dz.
U. z 2024 r., poz. 1320, ze zm.), zwanej dalej ,ustawg PZP”, oraz w zwigzku z wniesieniem w
dniu 22 lipca 2025 r. do Krajowej Izby Odwotawczej odwotania przez wykonawce prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Agencja LETUS Lidia Taborowska z siedzibg w Poznaniu
(zwany dalej ,wykonawcg LETUS”) wniost o uchylenie zakazu zawarcia umowy do czasu
ogtoszenia przez lzbe wyroku lub postanowienia konczgcego postepowanie odwotawcze w
postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na ,Ustuge zamontowania bandy LED,
wykonania nagfo$nienia, zobrazowania na telebimach materiatow realizowanych przez

Zamawiajgcego podczas Miedzynarodowych Pokazéw Lotniczych AIR SHOW 2025,

Ogtoszenie o przedmiotowym zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwienh
Publicznych z dnia 9 czerwca 2025 r., pod nr 2025/BZP 00268370/01.

W uzasadnieniu swojego wniosku Agencja Mienia Wojskowego w Warszawie podata, ze
w dniach 30-31 sierpnia 2025 r. w Radomiu odbedzie sie XVIII edycja Miedzynarodowych
Pokazow Lotniczych AirSHOW Radom 2025. Jest to jedno z najwiekszych wydarzen lotniczych
w Europie Srodkowo-Wschodniej. Wydarzenie z 2023 r. zostato obejrzane przez rekordowg
liczbe 175 tysiecy widzéw, co sprawito, ze byt to najwiekszy festiwal lotniczy w Europie
Centralnej i trzeci pod tym wzgledem w Europie. Tegoroczne wydarzenie odbedzie sie w setng
rocznice utworzenia ,Szkoty Orlat”, czyli obecnej Lotniczej Akademii Wojskowej w Deblinie, co
pozwoli na prezentacje publicznosci historii polskiego lotnictwa wojskowego i zwigzanych z nig
bohateréw — pilotéw oraz zatdég. Swdj udziat w wydarzeniu potwierdzity ekipy z 19 panstw
(Austria, Czechy, Finlandia, Francja, Grecja, Hiszpania, Jordania, Litwa, Holandia, Niemcy,
Rumunia, Stowacja, Stowenia, Szwecja, Ukraina — udziat honorowy, USA, Wegry, Wielka
Brytania, Wtochy). Oficjalnym ambasadorem pokazéw lotniczych AirSHOW Radom 2025 jest
wojskowy ZA ,Orlik” z 42 Bazy Lotnictwa Szkolnego, a celem nadrzednym wydarzenia jest
przede wszystkim promocja Sit Zbrojnych RP oraz podkreslenie wspétpracy Polski w ramach
NATO i z sojusznikami oraz wzmacnianie wizerunku Polskich Sit Zbrojnych. Bezpieczehstwo
podczas imprezy masowej zapewnione bedzie poprzez wspotdziatanie komercyjnej stuzby
porzadkowej oraz stuzby informacyjnej wystawianej przez Wojska Obrony Terytorialnej z Policja,
Zandarmerig Wojskowg, Stuzbg Kontrwywiadu Wojskowego, Strazg Miejskg, a takze
Panstwowg Strazg Pozarng. Zabezpieczenie medyczne jest realizowane poprzez komercyjny

podmiot oraz wydzielone sity medyczne z Dowddztwem Generalnym Rodzajow Sit Zbrojnych. W



zabezpieczenie pokazéw bedzie zaangazowanych okoto 4000 oséb. Zamawiajgcy dodat, ze
decyzjg Ministra Obrony Narodowej z dnia 27 wrzesnia 2024 r. o nr 385/AMW w sprawie
organizacji Miedzynarodowych Pokazéw Lotniczych AirSHOW 2025 Agencja Mienia
Wojskowego zostata wskazana jako podmiot organizujgcy Miedzynarodowe Pokazy Lotnicze
AirSHOW Radom 2025. W § 2 ust. 2 tej decyzji wskazano, ze podmiotami wspotpracujgcymi w
organizacji AirSHOW sa: Dowodztwo Generalne Rodzajow Sit Zbrojnych oraz komorki i
jednostki organizacyjne resortu obrony narodowej wskazane w decyzji, a takze inne podmioty
wskazane w odrebnych porozumieniach, w tym Dowodztwo Wojsk Obrony Terytorialne;j.
Ponadto podmiotami wspotpracujgcymi przy organizaciji wydarzenia z Dowddztwem Generalnym
Rodzajéw Sit Zbrojnych sg Gmina Miasta Radom, Wodociggi Miejskie w Radomiu Sp. z o.0.
oraz PPL S.A. — zgodnie z zawartym porozumieniem z dnia 11 lutego 2025 r. w sprawie
organizacji Miedzynarodowych Pokazow Lotniczych AirSHOW Radom 2025. Natomiast zgodnie
z umowag operacyjng z dnia 17 pazdziernika 2018 r. zawartg pomiedzy PPL S.A. a 42 Bazg
Lotnictwa Szkolnego (wojskowym uzytkownikiem lotniska w Radomiu) lotnisko Warszawa-
Radom jest wspdtuzytkowane przez jednostke wojskowg oraz PPL S.A. Zarzadzajgcym
lotniskiem jest PPL S.A., ktére zostaty wyznaczone do tej funkcji na podstawie porozumienia
Ministra Obrony Narodowej i Ministra Infrastruktury z dnia 10 wrzesnia 2018 r. zawartego na
podstawie art. 60 ust. 3 ustawy Prawo lotnicze. Zatem biorgc pod uwage status prawny lotniska
w Radomiu oraz jego wspotuzytkowanie przez PPL S.A. z podmiotem wojskowym organizacja
pokazéw lotniczych nieodtgcznie zwigzana jest z resortem obrony narodowej, czego
konsekwencjg jest wydawanie przez Ministra Obrony Narodowej aktow wewnetrznych
regulujgcych organizacje miedzynarodowych pokazéw lotniczych, gdzie zarazem podmiotem
wspotdziatajgcym jest Dowodztwo Generalne Rodzajow Sit Zbrojnych. Jednoczesnie Minister
Obrony Narodowej natozyt na Agencje Mienia Wojskowego — jako jednostke nadzorowang przez
Ministerstwo zadania zwigzane z organizacjg AirSHOW Radom 2025, co byto konsekwencjg
wskazania dodatkowego obszaru dziatarn Agencji Mienia Wojskowego i wprowadzenia nowych
zadan wiasnych ustawg z dnia 14 pazdziernika 2021 r. o zmianie ustawy o Agencji Mienia
Wojskowego poprzez dodanie art. 7b w ustawie z dnia 15 lipca 2015 r. o Agencji Mienia
Wojskowego. Zamawiajgcy zaznaczyt, ze Miedzynarodowe Pokazy Lotnicze AirSHOW Radom
2025 nie sg dotowane z budzetu panstwa, a jego gtdwnymi zrodtami finansowania pozostajg
przychody ze sprzedazy biletow wstepu na pokazy lotnicze (wedtug stanu na dzieh 23 lipca
2025 r. zostato sprzedanych blisko 70 tysiecy biletéw), z wynajmu powierzchni pod stanowiska
komercyjne (Agencja wynajeta w drodze przetargdéw 128 stoisk pod punktu gastronomiczne,

ustugowe i handlowe), z uméw partnerskich i sponsorskich. Zamawiajgcy podpisat umowy ze



Sponsorem Strategicznym — Polskg Grupg Zbrojeniowa S.A. W gronie Partnerow Wspierajgcych
znalazty sie renomowane firmy z sektora lotniczego, takie jak Korea Aerospace Industries (KAI),
Lockheed Martin, Eurofighter i Leonardo, ktoére zaprezentujg najnowoczesniejsze technologie i
rozwigzania wojskowe. Do tego grona dotgczyta AMW Sinevia, wspierajgca rozwoj infrastruktury
obronnej. Partnerami wydarzenia zostata firma SAAB, Instytut Techniczny Wojsk Lotniczych,
Advanced Protection Systems, Red Bull, a takze spoiki kolejowe: POLREGIO S.A. oraz PKP
Intercity S.A., wspierajgce logistyke i dostepnos¢ wydarzenia dla odwiedzajgcych. Szacowany
koszt catkowity pokazéw po stronie Zamawiajgcego to 16 500 000 zt 00 gr. Wiele zadan zostato
juz zrealizowanych lub jest na etapie znaczgcego zaangazowania kosztowego. Zamawiajgcy
podkreslit, Zze wszystkie dziatania zwigzane z realizacjg Miedzynarodowych Pokazow Lotniczych
AirSHOW Radom 2025 sg prowadzone juz od wielu miesiecy i obejmujg szereg wzajemnie
powigzanych zamdéwien publicznych udzielanych zaréwno w rezimie ustawy PZP, jak i z ustaw
wytgczonych, udzielanych na podstawie Regulaminu udzielania zamowien publicznych w
Agencji Mienia Wojskowego. Przedmiotowe postepowanie jest nierozerwalnie zwigzane z innymi
postepowaniami, ktérych przedmiotem byto m. in. projektowanie ukfadu przestrzennego na
ptycie lotniska w Radomiu, uzgodnienia z podmiotami wspédtpracujgcymi przy organizacji
AirSHOW Radom 2025, a przede wszystkim dtugie negocjacje z zarzadzajgcym lotniskiem PPL
S.A., ktoérych zwiehczeniem byta podpisana umowa o wspétpracy i udostepnieniu terenu pod
pokazy dopiero w dniu 30 kwietnia 2025 r. i w tym kontekscie nie byto mozliwe wczesniejsze

wszczecie postepowania o udzielenie zamowienia na przedmiotowg ustuge.

W odniesieniu do przedmiotowego zamowienia Zamawiajgcy wskazat, ze prowadzone
przez niego postepowanie na dostawe i montaz m. in oswietlenia LED i nagto$nienia, w ramach
ktorego ztozone zostato odwotanie, jest jednym z kluczowych elementow realizacji pokazow
lotniczych AirSHOW Radom 2025. Niezawarcie umowy z wybranym wykonawcg bedzie

skutkowato powaznym uszczerbkiem dla interesu publicznego, w tym:

- brak udzielenia wskazanego zamdwienia pozbawi Zamawiajgcego mozliwosci wtasciwego
zabezpieczenia przede wszystkim pod katem bezpieczenstwa i ewentualnych sytuacji
kryzysowych zwigzanych z ewakuacjg, a takze oznaczenia terenu Pokazow AirSHOW Radom
2025, zapewnienia wymogdéw przewidzianych przez przepisy dotyczgce przeprowadzenia
pokazow lotniczych oraz zabezpieczenia imprezy masowej, jakg sg Pokazy AirSHOW Radom

2025, zgodnie z ustawg z dnia 20 marca 2009 r. o bezpieczehstwie imprez masowych,

- z uwagi na to, ze Pokazy AirSHOW Radom 2025 sg finansowane w znacznej mierze ze

srodkdéw pozyskanych przez Agencje Mienia Wojskowego i nie sg dotowane przez budzet



Panstwa, tj. sprzedazy biletéw, uméw sponsorskich i najmu stoisk, ich odwotanie lub znaczne
ograniczenie w funkcjonowaniu (w tym brak nagtosnienia i ekrandw) spowoduje masowy
obowigzek zwrotu srodkéw (ponad 70 tysiecy biletéw), odpowiedzialnos¢ kontraktowg wobec
sponsoréow i wystawcow (ekipy cywilne i wojskowe), innych juz wylonionych wykonawcow,
obowigzek zwrotu zaliczek oraz wyptate kar umownych, siegajgce tgcznie kilkudziesieciu

milionoéw ztotych,

- organizacja Pokazow AirSHOW Radom 2025 bez wifasciwego nagtosnienia, ktore jest
przedmiotem postepowania, moze doprowadzi¢ do =zagrozenia bezpieczenstwa imprezy
masowej — nagtosnienie jest niezbedne zwitaszcza do komunikacji z uczestnikami wydarzenia,
prowadzenia ewakuaciji i reakcji na sytuacje kryzysowe, przekazywania ostrzezeh i informacji w
czasie rzeczywistym, natomiast brak systemu nagtos$nienia i zobrazowania uniemozliwia
spetnienie ustawowych obowigzkéw organizatora imprezy masowej wynikajacych z ustawy z
dnia 20 marca 2009 r. o bezpieczenstwie imprez masowych, co moze stanowi¢ zagrozenie

zdrowia i zycia uczestnikéw,

- w pokazach AirSHOW Radom 2025 uczestniczg delegacje z 19 panstw, w tym sojuszniczych
sit zbrojnych i przedstawicieli przemystu zbrojeniowego, co powoduje, ze nieprawidiowe
przeprowadzenie wydarzenia z uwagi na brak odpowiedniego zaplecza technicznego uderzy w
wizerunek Polski jako rzetelnego partnera i gospodarza wydarzen miedzynarodowych, co ma

tez wymiar geopolityczny i strategiczny.

Zamawiajagcy dodat, ze organizacja pokazéw jest efektem skoordynowanego dziatania
wielu instytucji publicznych: Agencji Mienia Wojskowego, Dowddztwa Generalnego Rodzajéw Sit
Zbrojnych, PPL S.A., jednostek Wojsk Obrony Terytorialnej oraz Policji. Brak zawarcia umowy

skutkowac¢ bedzie dezorganizacjg prac i zmarnowaniem miesiecy koordynacji miedzyresortowe;j.

Uzasadniajgc drugg z ustawowych przestanek dopuszczajgcych uchylenie zakazu
zawarcia umowy Zamawiajgcy wskazat, ze wniesione odwotanie jest catkowicie bezpodstawne i
zostato wniesione wytgcznie po to, zeby udaremni¢ Zamawiajgcemu zawarcie umowy i tym
samym organizacje Pokazow Airshow Radom 2025. Zamawiajgcy stoi na stanowisku, ze w
sposob nalezyty przeprowadzit postepowanie wyjasniajgce zarébwno w przedmiocie razgco
niskiej ceny, jak i dokumentéw podmiotowych wybranego wykonawcy. Podniesione w odwotaniu
zarzuty sg pozbawione podstaw, nie sg uzasadnione, opierajg sie na poszlakach i informacjach
dostepnych w Internecie i nie zawierajg odniesienia do zaoferowanych cen, ztozonych przez

wykonawcow wyjasnien, nie odnoszg sie do dokumentow, ktére wchodzg w dokumentacje
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postepowania. W postepowaniu wptyneto 7 ofert, natomiast Odwotujgcy jest trzeci w kolejnosci,
zarzuty odwotania musiat wiec sformutowaé wobec obu wykonawcéw — wybranego i wykonawcy
sklasyfikowanego na drugim miejscu, tj. LIVEMOTION Sp. z 0.0. Wedtug opinii Zamawiajgcego
zarzuty Odwotujgcego nie sg nalezycie uzasadnione m. in. z uwagi na to, ze nie wystgpit on o
udostepnienie zatgcznikbw do protokotu postepowania, w tym wyjasnien i dokumentow
ztozonych przez innych wykonawcéw. Odwotujacy ze wzgledu na brak znajomosci i wiedzy o
tresci wezwan Zamawiajgcego oraz wyjasnien i dokumentéw ztozonych przez wykonawcéw nie
maogt oceni¢ czy wybrany wykonawca udowodnit, ze zaproponowana przez niego cena oferty nie
jest razgco niska, wybrany wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, a takze czy
wykonawcy LIVEMOTION Sp. z 0.0. oraz LEDCITY Sp. z 0.0. ,zaktocali przetarg publiczny w
postaci zmowy przetargowej”. Zamawiajgcy uwaza, ze wniesienie odwotania bez zapoznania sie
przez Odwotujgcego z dokumentami oraz ze wzgledu na ogdlnos¢ i lakonicznos$¢ podniesionych
w nim zarzutdw bez odniesienia sie przez Odwotujgcego do konkretnych dokumentow i
wyjasnien dotyczacych ofert ztozonych przez wykonawcéw wskazanych w odwotaniu wskazuje,

ze odwotanie to zostato ztozone wytgcznie w celu uniemozliwienia zawarcia umowy.

Zamawiajgcy podniést ponadto, ze zgodnie z harmonogramem realizacji zamdwienia
zobowigzany jest on do przekazania materiatdw najpdzniej do dnia 11 sierpnia 2025 r.,
wykonawca musi je opracowac od strony technicznej do dnia 18 sierpnia 2025 r. do godz. 15:00
(co jest bardzo krotkim czasem z uwagi na ogrom materiatdbw do opracowania), natomiast petna
gotowos¢ techniczna musi zosta¢ zapewniona przez wykonawce do dnia 29 sierpnia 2025 r. do
godz. 18:00. Ryzyko niedotrzymania termindw jest zatem bardzo wysokie. Utrzymanie zakazu
zawarcia umowy doprowadzi z wysokim prawdopodobienstwem do niedotrzymania kluczowych
terminéw realizacyjnych i niemoznosci wykonania zamodwienia, co skutkowaé bedzie istotnym

uszczerbkiem dla interesu publicznego.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Whniosek Zamawiajgcego z dnia 25 lipca 2025 r. o uchylenie zakazu zawarcia umowy do
czasu ogtoszenia przez Krajowg lzbe Odwotawczg wyroku lub postanowienia konczgcego

postepowanie odwotawcze w sprawie Izba uznata za uzasadniony.

Art. 577 ustawy PZP stanowi, ze w przypadku wniesienia odwotania zamawiajgcy nie

moze zawrze¢ umowy do czasu ogtoszenia przez lzbe wyroku lub postanowienia konczgcego



postepowanie odwotawcze. Natomiast Zamawiajacy moze ztozy¢ do Izby wniosek o uchylenie
zakazu zawarcia umowy (art. 578 ust. 1 ustawy PZP). Natomiast w mys$l regulaciji art. 578 ust. 2
ustawy PZP Izba moze uchyli¢ zakaz zawarcia umowy, jezeli, po pierwsze niezawarcie umowy
mogtoby spowodowa¢ negatywne skutki dla interesu publicznego, przewyzszajgce korzysci
zwigzane z koniecznoscig ochrony wszystkich interesow, w odniesieniu do ktérych zachodzi
prawdopodobiehstwo doznania uszczerbku w wyniku czynnosci podjetych przez zamawiajgcego
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zas po drugie zamawiajgcy uprawdopodobnit, Zze

odwotanie wnoszone jest wylgcznie w celu uniemozliwienia zawarcia umowy.

Opisane w art. 578 ust. 2 ustawy PZP przestanki uchylenia zakazu zawarcia umowy
majg byt samodzielny, w zwigzku z tym wystarczajgce jest wystgpienie przynajmniej jednej z

nich, aby mozliwe byto orzeczenie przez Izbe o uchyleniu zakazu zawarcia umowy.

W ocenie Izby Zamawiajgcy dostatecznie wykazat spetnienie obydwu przestanek z art.
578 ust. 2 ustawy PZP. W szczegdlnosci zostaty przez niego wykazane negatywne skutki dla
interesu publicznego wynikajgce z faktu braku niezwtocznego zawarcia umowy z wybranym
wykonawcg, ktore wigzg sie z potencjalnymi zagrozeniami dla bezpieczenstwa oraz porzgdku
publicznego w trakcie trwania imprezy masowej na lotnisku w Radomiu, tj. zabezpieczeniem
imprezy masowej, koniecznoscig szybkiej komunikacji z publicznoscig biorgcg udziat w tym
wydarzeniu, niezwlocznym i sprawnym reagowaniem na sytuacje kryzysowe, w tym biezgcym
przekazywaniem ostrzezen i informacji zarzgdzeniem ewakuacji z miejsca odbywania imprezy
masowej, a takze istotny uszczerbek dla wizerunku i autorytetu Panstwa Polskiego w razie
koniecznosci odwotania popularnych i znanych na catym swiecie pokazdéw lotniczych. Te wazne
z punktu widzenia interesu publicznego aspekty, w ocenie |zby, zdecydowanie przewazajg nad
korzysciami wynikajgcymi z koniecznosci ochrony wszystkich interesow wykonawcow, co do
ktorych zachodzi mozliwosé doznania uszczerbku wskutek czynnosci podjetych przez instytucje

zamawiajgcg w trakcie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego.

Wykazana zostata rowniez przestanka z art. 578 ust. 2 pkt 2 ustawy PZP, tj. Agencja
Mienia Wojskowego uprawdopodobnita, ze odwotanie wykonawcy LETUS zostato wniesione
wytgcznie w celu uniemozliwienia zawarcia umowy. Zamawiajgcy w uzasadnieniu swojego
wniosku wskazat na okolicznosci odnoszgce sie do merytorycznej zasadnosci postawionych w
odwotaniu zarzutéw, w tym ich ogolnikowego sformutowania, oraz braku oparcia odwotania na
kluczowych dokumentach postepowania pochodzgcych od obu wykonawcéw sklasyfikowanych
wyzej od Odwotujgcego w rankingu ofert. Izba stwierdza, Zze cho¢ rozstrzygniecie Izby w

przedmiocie wniosku o uchylenie zakazu zawarcia umowy nie moze zaleze¢ od wstepnej oceny



zasadnosci zarzutéw odwotania, niemniej Izba moze wstepnie zbadac i ocenic¢ spetnienie przez
odwotujgcego sie wykonawce warunkéw formalnych odwotania, tj. czy odwotanie spetnia
warunki formalne, a z uwagi na wskazany w nim zakres zaskarzenia i podniesione zarzuty
dotyczagce naruszenia przepisdw prawa czy moze hipotetycznie zostaé¢ przez Izbe uwzglednione
oraz doprowadzi¢ do koniecznosci nakazania przez lzbe instytucji zamawiajgcej wykonania,

powtdrzenia lub uniewaznienia czynnosci w postepowaniu.

W przedmiotowej sprawie wykonawca LETUS wnidst odwotanie wobec czynnosci
Zamawiajgcego polegajacych na niezgodnym 2z prawem wyborze oferty wykonawcy
prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg STAGE SYSTEM Dominik Strzatkowski z
siedzibg w Swidniku, ktéra jego zdaniem podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt
8 ustawy PZP, oraz zaniechaniu czynnosci wykluczenia z postepowania dwoch wykonawcéw:
LIVEMOTION Sp. z o.0. z siedzibg w Nowym Sgczu i LEDCITY Sp. z 0.0. z siedzibg w Nowym
Saczu i odrzucenia ich ofert. Natomiast sformutowane w petitum odwotania zarzuty dotyczag
naruszenia art. 16 pkt 1 i art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy PZP. Zarzuty podniesione w odwotaniu nie
korespondujg zatem z zaskarzonymi czynnosciami oraz zaniechaniami Zamawiajgcego. Zatem
hipotetycznie nawet w przypadku uwzglednienia zarzutéw odwotania w catosci I1zba nie bedzie
mogta nakaza¢ Zamawiajgcemu wykluczenia z postepowania wykonawcy LIVEMOTION Sp. z
0.0., ktérego oferta uplasowata sie na pozycji drugiej w rankingu ofert i wyprzedza oferte
ztozong przez Odwotujgcego, albowiem zarzut dotyczgcy zaniechania wykluczenia tego
wykonawcy z postepowania i odrzucenia jego oferty nie zostat skutecznie postawiony w
odwotaniu, a Odwotujgcy nie bedzie mégt go uzupetnic¢, skoro zgodnie z art. 555 ustawy PZP

Izba nie moze orzekac co do zarzutéw, ktére nie byty zawarte w odwotaniu.

W tych okolicznosciach Izba uznata wiec, ze odwotanie zostato wniesione tylko w celu
uniemozliwienia Zamawiajgcemu zawarcia umowy z wybranym wykonawcg, albowiem z uwagi
na brak wyraznego postawienia zarzutdw kwestionujgcych zaniechanie odrzucenia oferty
wykonawcy LIVEMOTION Sp. z 0.0. nie bedzie ono mogto wywrze¢ skutku w postaci nakazania
przez Izbe odrzucenia ofert obydwu wykonawcow wyprzedzajgcych Odwotujgcego w rankingu
ofert, a — co nalezy podkresli¢ — jedynie stwierdzenie przez Izbe naruszenia przepiséw prawa
przez Zamawiajgcego w odniesieniu do badania i oceny oferty obu wykonawcéw znajdujgcych
sie w rankingu ofert przed Odwotujgcym bedzie miato lub bedzie mogto mie¢ istotny wptyw na

wynik postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego.

Bioragc pod uwage powyzsze lzba uznata wiec, ze zostaly spetnione obydwie wynikajgce

z art. 578 ust. 2 ustawy PZP przestanki do uchylenia zakazu zawarcia umowy w postepowaniu



na ,Ustuge zamontowania bandy LED, wykonania nagtoSnienia, zobrazowania na telebimach
materiatow realizowanych przez Zamawiajgcego podczas Miedzynarodowych Pokazow
Lotniczych AIR SHOW 2025”, tj. Zamawiajgcy zardwno wykazat negatywne skutki dla interesu
publicznego wynikajgce z faktu braku niezwtocznego zawarcia umowy z wybrang wykonawca,
ktére przewyzszajg korzysci zwigzane z koniecznoscig ochrony wszystkich interesow, w
odniesieniu do ktérych zachodzi prawdopodobienstwo doznania uszczerbku w wyniku czynnosci
podjetych przez Zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego, jak i
wystarczajgco uprawdopodobnit, Ze odwotanie wykonawcy LETUS zostato wniesione jedynie w

celu uniemozliwienia zawarcia umowy.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencii.

Stosownie do tresci art. 578 ust. 4 zdanie drugie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, ze zm.) na niniejsze postanowienie nie

przystuguje skarga.

Przewodniczacy: ...



