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MALGORZATA ALECHNIEWICZ

Absolwentka Wydzialu Technologii Zywnosci i Zywienia Czlowieka Akademii Rolni-
czej w Poznaniu. Od 1998 roku pracownik Centralnego Inspektoratu Standaryzacji, po
jego wlaczeniu w struktury IJHARS w 2003 roku - pracownik Centralnego Laborato-
rium w Poznaniu, gdzie pelni funkcje Kierownika Pracowni Analiz Klasycznych oraz
zastepcy Kierownika Centralnego Laboratorium.

KAROL ANDRUK

Absolwent Wyzszej Szkoly Agrobiznesu na kierunku Rolnictwo oraz Szkoly Glownej
Gospodarstwa Wiejskiego na kierunku Zarzadzanie i Inzynieria Produkcji. Od 2006 r.
pracownik GIJHARS, od wrze$nia 2009 r. Naczelnik Wydziatu Rolnictwa Ekologicznego
w Biurze Rolnictwa Ekologicznego i Produktéw Regionalnych.

WIOLETA BINKOWSKA

Ukonczyta ekonomi¢ na Wydziale Nauk Humanistycznych Szkoly Gléwnej Gospo-
darstwa Wiejskiego. W GITHARS pracuje od marca 2008 roku. Obecnie starszy spe-
cjalista w Biurze Kontroli Ex-post.

JAROSLAW DOLINSKI

Absolwent Wydziatu Rolniczego (kierunek — Agrobiznes) Wyzszej Szkoly Rolniczo-Pe-
dagogicznej w Siedlcach oraz podyplomowych studiow — administracja panstwowa na
Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego. Pracownik Gléwnego In-
spektoratu Skupu i Przetworstwa Artykutéw Rolno-Spozywezych, pézniej — Gléwnego
Inspektoratu Jakosci Handlowej Artykutow Rolno-Spozywczych, od 2004 roku zajmuje
si¢ zadaniami dotyczgcymi kontroli ex-post.

PAWEL JACZYNSKI

Ukonczyl Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego. Od 2007 r.
W GIJHARS, od sierpnia 2009 r. - naczelnik Wydzialu Prawnego Biura Orzecznic-
twa, Legislacji i Laboratoriéw w GIJHARS.

ADAM KALETA

Absolwent Akademii Rolniczej w Krakowie Wydzial Technologii Zywnosci. Od 1984
roku inspektor Wydzialu Kontroli Gospodarki Zwierzecej PISiPAR, a od 1998 roku
Kierownik Laboratorium. Wczeéniej przez trzy lata pracowal na stanowisku Kierownika
Produkcji w OSM w Piniczowie. Po wlgczeniu PISiPAR w struktury GIJHARS Kierownik
Laboratorium Specjalistycznego GIJHARS w Kielcach.

IZABELLA KAMINSKA

Absolwentka Miedzywydzialowego Studium Ochrony Srodowiska w Szkole Glownej
Gospodarstwa Wiejskiego oraz podyplomowych studiéw Praktycznej Psychologii
Spolecznej w Szkole Wyzszej Psychologii Spotecznej. Od 2005 roku pracownik Biura
Rolnictwa Ekologicznego i Produktéw Regionalnych w GIJTHARS. Od wrze$nia 2009
roku - naczelnik Wydziatu Produktéw Regionalnych.

KAROLINA KASZEWSKA-ROMANCZUK

Absolwentka Wydzialu Nauk o Zywieniu Czlowieka i Konsumpcji (kierunek: Techno-
log Zywnodci i Zywienie Czlowieka) Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego. Od
kwietnia 2009 r. zwigzana z GIJHARS - pracownik Biura Kontroli Jako$ci Handlowej.

STANISEAW KOWALCZYK

Z dniem 17 stycznia 2009 1. powolany na stanowisko Gléwnego Inspektora Jako$ci Han-
dlowej Artykutéw Rolno-Spozywcezych. Poprzednio pelnit obowigzki Zastepcy Glow-
nego Inspektora tejze instytucji od pazdziernika 2006 r. Profesor nadzwyczajny nauk
ekonomicznych. Wykladowca akademicki Szkoty Gléwnej Handlowej.

WIOLETA PERLINSKA

Absolwentka Wydzialu Nauk Ekonomicznych (kierunek ekonomia) oraz Wydziatu
Nauk Humanistycznych (rownolegle studia pedagogiczne) w Szkole Glownej Go-
spodarstwa Wiejskiego. Z GITHARS zwigzana od maja 2009 roku — pracownik Biura
Kontroli Ex-post.

MICHAL SZYMANIAK

Ukoniczyt Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego oraz Pody-
plomowe Studium Prawa Europejskiego na Uniwersytecie Warszawskim W 2010 r.
ukoniczyt aplikacje radcowska w Okregowej Izbie Radcow Prawnych w Warszawie.
W GIJHARS od wrzeénia 2004 r. w Biurze Orzecznictwa, Legislacji i Laboratoriow.

ALEKSANDRA SZYMANSKA

Absolwentka Wydziatu Technologii Zywnosci Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskie-
go. Z administracjg publiczng zwigzana od 21 lat, najpierw przez 11 lat jako pracownik
laboratorium Panistwowej Inspekeji Skupu i Przetworstwa Artykutéw Rolnych, nastepnie
po 6-letniej pracy w instytucjach wojskowych (tj. Wojskowym Instytucie Chemii i Radio-
metrii i Wojskowym Osrodku Stuzby Zywno$ciowej), od 2000 r. pracownik Gléwnego
Inspektoratu Skupu i Przetwérstwa Artykuléw Rolnych. Do momentu wlgczenia ISIPAR
w struktury IJHARS kierownik Centralnego Laboratorium ISiPAR. Od 1 stycznia 2010 1.
Naczelnik Wydzialu Kontroli Artykuléw Pochodzenia Ro$linnego i Nawozdow.
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Oddano do druku: 1 wrzeénia 2010 r.
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Jak co roku we wrzedniu
[JHARS uczestniczy
w targach Polagra Food

Polagra Food to najwazniejsze targi krajowe, w ktorych od samego po-
czatku swojego istnienia uczestniczy Inspekcja Jakosci Handlowej Arty-
kutéw Rolno-Spozywezych. Doceniajac wage oraz fakt, ze targi stanowig
doskonalyg okazje do wymiany opinii, doswiadczen oraz zapoznania sie
z najnowszymi trendami na rynku artykuldéw rolno-spozywczych, w tym
roku IJHARS bierze aktywny udzial w dwdch seminariach. Pierwsze do-
tyczy ,,Perspektyw rozwoju systemu chronionych nazw pochodzenia, chronionych oznaczen geograficznych
oraz gwarantowanych tradycyjnych specjalnosci” i jest organizowane wspolnie z Miedzynarodowymi Targami
Poznanskimi. Drugie spotkanie na temat ,, Informacji na etykietach produktéw spozywczych” organizowane
jest we wspOlpracy z redakeja miesiecznika ,, Przemyst Spozywczy”

Wychodzgc naprzeciw oczekiwaniom producentéw w numerze, ktory oddajemy wlasnie do rak Czytelnikow,
prezentujemy materialy na temat kontroli jako$ci handlowej artykutéw rolno-spozywczych, produktéw trady-
cyjnych, regionalnych oraz ekologicznych, a takze wskazéwki — na co inspektorzy IJHARS zwracajg szczegolng
uwage podczas przeprowadzania kontroli.

Zycze przyjemnej lektury!
Stanistaw Kowalczyk
Glowny Inspektor Jakosci Handlowej
Artykuléw Rolno-Spozywczych

KONTROLE
ZGODNOSCI

ZE SPECYFIKACJA
PROCESU PRODUKC]I
TRUSKAWKI
KASZUBSKIEJ, MIODU
KURPIOWSKIEGO

I WISNI NADWISLANKI

Producenci, ktérzy otrzymali certyfikaty zgodnosci
uprawnieni sg do wprowadzania do obrotu produktéow
oznakowanych zarejestrowang nazwg oraz symbolem
chronionego oznaczenia geograficznego/chronionej

nazwy pochodzenia. Dla konsumentéw symbol ten jest
informacjg, ze dany produkt pochodzi z okreslonego
obszaru geograficznego i wytworzony zostal zgodnie ze
specyfikacja, dzieki czemu posiada wyjatkows jakos¢.

FASOLA KORCZYNSKA
I MIOD KURPIOWSKI
ZAREJESTROWANE

W czerwcu i lipcu br. przeprowadzone zostaly pierw-
sze kontrole zgodno$ci ze specyfikacja procesu pro-
dukcji truskawki kaszubskiej (ChOG), miodu kur-

piowskiego (ChOG) i wisni nadwislanki (ChNP).
Kontrole te przeprowadzane byly przez upowaznione
przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi jednostki
certyfikujgce. W wyniku kontroli, certyfikat zgod-
nosci otrzymato 19 producentéw truskawki kaszub-
skiej, 9 producentéw miodu kurpiowskiego oraz 28
producentéw wisni nadwislanki.

W UNII EUROPEJSKIE]

12 lipca 2010 r. Komisja Europejska zarejestrowata na-
zwy: fasola korczyniska i mi6d kurpiowski jako chronione
oznaczenia geograficzne (rozporzadzenie Komisji (UE)
nr 612/2010 z dnia 12 lipca 2010 r. oraz rozporzgdzenie
Komisji (UE) nr 613/2010 z dnia 12 lipca 2010 r.).
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Fasola korczynska to suche nasiona fasoli wielo-
kwiatowej wytwarzanej w wojewodztwie $wigto-
krzyskim na obszarze gmin Nowy Korczyn, Wisli-
ca, Solec Zdréj, Pacanéw i Opatowiec. Obszar ten
polozony jest w poludniowej czesci makroregionu
Niecki Nidzianskiej oraz na Nizinie Nadwislanskiej
i charakteryzuje si¢ lagodnymi wiatrami, dobrym

nastonecznieniem, stosunkowo niskim poziomem

opadéw, odczynem gleby zblizonym do obojgtne-
go. Ponadto, teren ten znajduje si¢ na rozlegtym
obnizeniu pomiedzy Wyzyng Krakowsko-Czgsto-
chowska, a Wyzyng Kielecko-Sandomierskg, co
powoduje, ze panujg tam tagodne warunki atmos-

feryczne.
{ ‘ Jlf“f’
& =

Do specyficznych cech fasoli korczynskiej naleza:
cienka skorka, wysokie walory kulinarne (krotszy
czas gotowania w poréwnaniu do innych odmian
fasoli, delikatna konsystencja pozbawiona maczy-
stego posmaku) oraz sensoryczne (wyczuwalny
stodki smak), ktére zawdzigcza charakterystycz-
nym czynnikom obszaru geograficznego, na ktérym
jest uprawiana. Istotny wptyw na ostateczng jakos¢
produktu maja umiejetnoéci lokalnych producen-
tow, ktorzy susza fasole na §wiezym powietrzu na
specjalnie skonstruowanych stelazach - krosnach
pozwalajacych na wietrzenie poszczegolnych partii
suszonej fasoli.

Whioskodawca - Stowarzyszenie Producentéw Faso-
li w Nowym Korczynie wybrat, jako organ kontrolny,
upowaznione jednostki certyfikujace — Cobico Sp.
7 0.0., Biocert Matopolska Sp. z 0.0. 1 TUV Rheinland
Polska Sp. z o.0.

Mi6d kurpiowski to midd pszczeli nektarowy, wie-
lokwiatowy z ewentualnym dodatkiem spadzi. Ma
on konsystencje gesta, plynng oraz lepkg, a barwe od
jasnozoltej, stomkowej do brazowej z zielonkawymi
refleksami. Miod kurpiowski ma intensywny aromat
i delikatny, lekko stodki smak. Specyficzng cecha tego
miodu jest jego sklad pylkowy — udzial pytku Zadnej
rodliny nie moze przekroczy¢ 30%. Miod kurpiowski
powstajeznektarukwitnacychkolejno posobie gatun-
kéw rodlin. Ponadto, przy produkeji tego miodu nie
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jest przekraczana temperatura 30°C co powoduje, Ze
w produkcie koficowym obecne sa naturalne enzymy
i zwigzki eteryczne.

Mi6d kurpiowski jest czescig kultury i tozsamosci
ludzi mieszkajacych na obszarze zwanym Kurpiami,
ktéry znajduje sie na terenie wojewddztwa mazo-
wieckiego i podlaskiego. Renomy, jakg teraz posiada
miéd kurpiowski, nie daloby sie uzyska¢ gdyby nie
wystepujace tam warunki klimatyczne. Kurpie cha-
rakteryzuje najnizszy w Polsce poziom $rednich opa-
déw atmosferycznych. Ponadto jest to obszar bardzo
stabo zurbanizowany, zaliczany do najcenniejszych,
pod wzgledem przyrodniczym, terenéw pétnocno-
wschodniej Polski nazywanych ,,Zielonymi Ptucami
Europy”.

Whioskodawca - Kurpiowsko-Mazowiecki Zwigzek
Pszczelarzy w Ostrolece wybral, jako organ kontrolny,
Inspekcje Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spo-
zywezych oraz upowaznione jednostki certyfikujgce —
Cobico Sp. z 0.0. i Biocert Malopolska Sp. z 0.0.

PRACOWNICY GIJHARS
DOLACZYLI DO AKCJI
ZNAKRETKA”

Przez 3 miesigce pracownicy GIJHARS zbierali pla-
stykowe nakretki po napojach gazowanych. Wspol-
nymi sitami udalo si¢ zgromadzi¢ 3 200-litrowe
worki nakretek. Zdobyte w ten sposob fundusze, po-
chodzace ze sprzedazy surowcow wtornych, zasility
konto Fundacji ,Dom-Rodzina-Czlowiek” w War-
szawie, ktéra przeznaczy je na zakup 6. juz wozka
inwalidzkiego dla niepetnosprawnego dziecka.
Akcja bedzie kontynuowana, a zebrane plastykowe
nakretki beda sukcesywnie dostarczane do punktu
skupu zorganizowanego przez Fundacje.




Cletnego Juspekloraty fakost fonclny
Doty Folko-Lopdtipmexyhy

Zoliborskie Stowarzyszenie "Dom Rodzina Czlowiek” dzigRuje za
udziat w akgji Nakretka'".

Przekazane nakpetkj przyblizq w znaczny sposb mozliwosé zakup Rolefuego wiz ka
inwalidzhiego podopiecznemu naszego Stowarzyszenia .

Dezigkujemy za uczestnictwo w akefi, zaufanie, zaangaZoivanie { ogromne serce.

Bezinteresowna dobro¢ jest wartoscig absolutng”.
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EUROPEJSKIE TARGI
PRODUKTOW
REGIONALNYCH

W dniach 5-8 sierpnia 2010 roku w Zakopanem od-
byly si¢ Europejskie Targi Produktéw Regionalnych.
Organizatorem targéw byla Tatrzanska Agencja Roz-
woju, Promocji i Kultury, za§ honorowy patronat
objal Jerzy Buzek, Przewodniczgcy Parlamentu Eu-
ropejskiego, oraz Marek Sawicki, Minister Rolnictwa
i Rozwoju Wsi. W targach uczestniczylo 65 produ-
centéw z Polski i zagranicy, ktérzy zaprezentowali
okoto 150 produktéw regionalnych i tradycyjnych.
Na stoisku zorganizowanym przez Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi specjaliSci udzielali m.in.
informacji na temat mozliwosci rejestracji wyrobéw
we wspdlnotowym systemie: Chronionych Nazw Po-
chodzenia, Chronionych Oznaczen Geograficznych
i Gwarantowanych Tradycyjnych Specjalnosci, a tak-
ze mozliwosci wpisu produktéw na Liste Produktéw
Tradycyjnych.

Targi odbywaly sie rownolegle w trzech miejscach:
na dolnej Réwni Krupowej, na Placu pod Guba-
téwkg oraz na Krupoéwkach. W ramach targéw
zorganizowany zostal Festiwal Oscypka i Seréw
Wiszelakich. Ponadto 6 sierpnia 2010 r. odbyta sie¢

konferencja prasowa oraz seminarium poswieco-
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ne rejestracji i ochronie produktéw regionalnych,
mozliwoéci wsparcia dziatan promocyjno-infor-
macyjnych dotyczacych produktéw regionalnych
oraz wykorzystaniu tych produktéow jako narze-
dzia rozwoju.

SPOTKANIA IJHARS
I MRIRW

Z PRODUCENTAMI
PRODUKTOW
REGIONALNYCH

w dniach 6-7 sierpnia 2010 r. przedstawiciele
MRIiRW oraz IJHARS spotkali si¢ z producentami
kietbasy lisieckiej, jabtek Iackich i suski sechlonskiej.
Celem spotkan bylo oméwienie zasad funkcjonowa-
nia systemu chronionych nazw pochodzenia i ozna-
czen geograficznych oraz kontroli zgodnosci procesu
produkcji produktéw posiadajacych zarejestrowane
nazwy ze specyfikacjg przeprowadzanych przez wo-
jewddzkie inspektoraty JHARS. Po rejestracji przez
Komisje Europejska nazw: kietbasa lisiecka, jabtka
lackie, suska sechloiska jako chronione oznaczenia
geograficzne, IJHARS lub jednostki certyfikujgce
bedg przeprowadzaé coroczne kontrole zgodnosci
procesu produkeji ze specyfikacjg.

III FESTIWAL KULTURY
[ TRADYCJI TATAROW

7 sierpnia 2010 r. w Kruszynianach (wojewddztwo
podlaskie) odbyt sie III Festiwal Kultury i Tradycji
Tatardéw. Podczas festiwalu serwowano tradycyjng
kuchnie tatarskg, w tym pierekaczewnika, przygoto-
wanego przez Dzenette Bogdanowicz, organizatora
festiwalu. Pierekaczewnik w 2009 roku zostal zareje-
strowany przez Komisje Europejska jako gwarantowa-
na tradycyjna specjalnoé¢. Dzennetta Bogdanowicz,
po uzyskaniu $wiadectwa jakosci potwierdzajgcego
zgodnoé¢ procesu produkeji ze specyfikacja, jako je-
dyna w Polsce jest uprawniona do wytwarzania tego
produktu.

Wsrdd zaproszonych gosci byli m.in. Marek Sawicki
— Minister Rolnictwa i Rozwoju Wi, Stanistaw Ko-
walczyk - Gtéwny Inspektor JHARS.
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PODKARPACKI
MIOD SPADZIOWY
ZAREJESTROWANY
JAKO CHRONIONA
NAZWA POCHODZENIA

7 sierpnia 2010 r. podkarpacki mi6éd spadziowy zo-
stal zarejestrowany przez Komisje Europejska jako
chroniona nazwa pochodzenia (rozporzadzenie Ko-
misji (UE) nr 710/2010 z dnia 6 sierpnia 2010 r.). Jest
to osiemnasty polski produkt wlaczony do unijnego
systemu chronionych nazw pochodzenia, chronio-
nych oznaczen geograficznych i gwarantowanych
tradycyjnych specjalnosci.

Podkarpacki miéd spadziowy to midd plynny lub
skrystalizowany pochodzacy ze spadzi zebranej
przez pszczoly z jodly pospolitej, a takze $wierka
i sosny zwyczajnej. Miod ten zbierany jest na terenie
17 nadlesnictw wojewddztwa podkarpackiego oraz
dwoch parkéw narodowych - Bieszczadzkiego Par-
ku Narodowego i Magurskiego Parku Narodowego.
Obszary te sg naturalnym zaglebiem lasow iglastych.
Panujg tam optymalne warunki klimatyczne, w tym
bardzo wysoka wilgotnos¢ powietrza, co tworzy ko-
rzystne warunki do masowego namnazania mszyc
i wytwarzania przez nie spadzi.

Do specyficznych cech podkarpackiego miodu spa-
dziowego naleza: duza zawarto$¢ mikroelementow
(m.in. magnezu, manganu, zelaza, miedzi, kobaltu,
wapnia, fosforu) oraz duza zawarto$¢ cukréw prostych
redukujgcych. Ponadto, podczas procesu pozyskiwa-
nia miodu nie bez znaczenia pozostajg umiejetnosci
miejscowych pszczelarzy, ktorzy zachowujg tradycyj-
ny sposob prowadzenia gospodarki pasiecznej.

Grupa producencka podkarpackiego miodu spa-
dziowego, czyli Wojewddzki Zwigzek Pszczelarzy w

Rzeszowie, wybrala Inspekcje Jakosci Handlowej Ar-
tykuléw Rolno-Spozywezych jako organ do przepro-
wadzania kontroli zgodnosci procesu produkeji ze
specyfikacja.

KONFERENCJA
,PERSPEKTYWY
ROZWOJU SYSTEMU
CHRONIONYCH NAZW
POCHODZENIA,
CHRONIONYCH
OZNACZEN
GEOGRAFICZNYCH
ORAZ
GWARANTOWANYCH
TRADYCYJNYCH
SPECJALNOSCI”

13 wrze$nia 2010 roku odbedzie si¢ konferencja pt.:
»Perspektywy rozwoju systemu chronionych nazw
pochodzenia, chronionych oznaczen geograficznych
oraz gwarantowanych tradycyjnych specjalnosci”. Or-
ganizatorami konferencji sa: Gléwny Inspektorat Ja-
kosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych oraz
Miedzynarodowe Targi Poznanskie. Wydarzenie to
zwigzane jest z ekspozycja Smaki Regionéw, na ktdrej
wystawiane beda m.in. produkty spozywcze posiada-
jace zarejestrowane nazwy jako chronione nazwy po-
chodzenia, chronione oznaczenia geograficzne lub be-
dace gwarantowanymi tradycyjnymi specjalnosciami.
Konferencja skierowana jest przede wszystkim do
producentéw produktéw posiadajacych zareje-
strowane nazwy jako chronione nazwy pochodze-
nia (ChNP), chronione oznaczenia geograficzne
(ChOG) lub bedacych gwarantowanymi tradycyj-
nymi specjalnosciami (GTS) oraz do os6b zainte-
resowanych podjeciem produkcji ww. produktow.
Tematy poszczegdlnych wystgpien dotyczy¢ beda
zasad funkcjonowania systemu ochrony produktéw
posiadajacych ChNP, ChOG lub GTS, a w szcze-
gblnosdci kontroli zgodnosci procesu produkcji ze
specyfikacjg. Zaprezentowane zostang dotychcza-
sowe do$wiadczenia, wyniki kontroli oraz korzysci
wynikajgce z wlyczenia si¢ producentéw do syste-




mu chronionych nazw pochodzenia, chronionych

Zvevinych specjalnosei.
Podczas konferencji przewidziane sa wystapienia
przedstawicieli Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wi, grupy producenckiej produktu posiadajacego
chronione oznaczenie geograficzne oraz Inspekceji
Tzkosci Handlowej Artykuléw Rolno-Spozywczych.

PATRONAT
GEOWNEGO
INSPEKTORA JHARS
NAD KONFERENCJA
MIESIECZNIKA
,PRZEMYSE
SPOZYWCZY”

14 wrzeénia 2010 r. w Poznaniu w czasie targéw Po-
lagra odbedzie si¢ panel dyskusyjny na temat ,,In-
formacje na etykietach produktéw spozywczych
— jakie i dla kogo?” organizowany przez redakcje
miesiecznika ,,Przemyst Spozywczy”. Wydarzenie
zostalo objete patronatem Gldéwnego Inspektora
Jakoéci Handlowej Artykuléw Rolno-Spozyw-
czych. Prezentacje na temat ,Nieprawidtowosci
w znakowaniu produktéw spozywczych wprowa-
dzanych do obrotu” wygtosi Dorota Balinska-Haj-
duk, Dyrektor Biura Kontroli Jakoéci Handlowej
w GIJHARS.

27. SESJA CCEURO
W WARSZAWIE

Na 32. Sesji Komisji Kodeksu Zywno$ciowego
FAO/WHO zapadla decyzja o formalnym ob-
jeciu przez Polske funkcji Koordynatora FAO/
WHO dla Europy w ramach prac Komisji Kodeksu
Zywnosciowego FAO/WHO. W zwiazku z zobo-
wigzaniami wynikajgcymi ze sprawowania przez
Polske tej prestizowej funkeji, Gtéwny Inspekto-
rat Jakos$ci Handlowej Artykuléw Rolno-Spozyw-
czych, pelniacy role Punktu Kontaktowego KKZ
FAO/WHO, podjat prace zwigzane z organizacjg
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D) food and asricutture World Health
¥,/ the United Nations Organization

27. Sesji Komitetu Koordynacyjnego FAO/WHO
dla Europy (CCEURO) zaplanowanej na 5-8 paz-
dziernika 2010 roku w Warszawie. Poprzednia
26. Sesja CCEURO, organizowana w pazdzierniku
2008 roku (przy wspotpracy ze Szwajcaria) byla
pierwszym tego typu wydarzeniem odbywajacym
sie w Polsce.

Tegoroczna Sesja CCEURO, odbywajaca sie pod
honorowym patronatem Marka Sawickiego, Mini-
stra Rolnictwa i Rozwoju Wi, skierowana jest do
wszystkich panstw regionu szeroko rozumianej
Europy nalezacych do Komisji Kodeksu Zywno-
$ciowego FAO/WHO (48 panstw oraz Unia Euro-
pejska). Przewidywana liczba uczestnikéw to okoto
100 oséb.

Waznymi tematami dyskutowanymi na sesji beda
miedzy innymi funkcjonowanie krajowych sys-
temow urzedowej kontroli zywno$ci, udzial kon-
sumentéw w tworzeniu norm dotyczgcych zyw-
noéci, a takze zagadnienia dotyczgce stosowania
norm prywatnych. Ponadto omoéwione zostang
kwestie wynikajace z ustalent ostatniej Sesji KKZ
(5-9.07.2010 r., Genewa) w tym potrzeba opraco-
wania regionalnej normy dla seréw topionych oraz
mlecznego napoju ,Ayran” (Turcja), a takze zna-
czenie prywatnych norm dla zywnosci w handlu
miedzynarodowym.

Sesja poprzedzona bedzie jednodniowym semina-
rium FAO/WHO na temat Kodeksu Zywno$ciowe-
go, skierowanym zwlaszcza do panstw rozwijajgcych
si¢ Europy, mniej zaangazowanych w prace Komisji
Kodeksu Zywnoéciowego.
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OBOWIAZKI PRZEDSIEBIORCY

Producenci zywnosci majac na wzgledzie wzrost po-
dazy, a takze utrzymanie swojej pozycji na rynku po-
winni zadbac o jako$¢ swoich produktéw i pamietaé
o umieszczaniu na opakowaniu informacji zgodnych
z prawda. Swiadomo§¢ konsumentéw wzrasta a za-
kupy sa dokonywane coraz czgéciej po przestudiowa-
niu informacji umieszczonych na opakowaniu.

Aby wymagania stawiane zywno$ci byly speinia-
ne powotano do zycia jednostki kontrolne. Jednym
z sze$ciu urzedéw kontrolujgcych zywnosé w Polsce
jest Inspekcja Jako$ci Handlowej Artykuléw Rol-
no-Spozyweczych, ktéra dziata na podstawie ustawy
z 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow
rolno-spozywezych (Dz.U. z 2005 r. Nr 187, poz. 1577,
z pézn. zm.). Inspekcja JHARS przeprowadza kon-
trole artykutéw rolno-spozywczych w produkeji i ob-
rocie oraz kontrole warunkéw skfadowania i trans-
portu tych artykutéw. Kontrola przeprowadzana
u producenta ma na celu sprawdzenie, czy artykuly
rolno-spozywcze spelniajg wymagania w zakresie
jako$ci handlowej okreslone w przepisach o jakosci
handlowej oraz dodatkowe wymagania dotyczace
tych artykuldw, jezeli ich spelnienie zostato zadekla-
rowane przez producenta. Kontrola warunkéw skla-
dowania i transportu ma na celu sprawdzenie, czy ar-
tykuly sg skladowane lub transportowane w sposéb
zapewniajacy zachowanie ich wilasciwej jako$ci han-
dlowej oraz czy ilo¢ i jakos¢ sktadowanego artykutu
sg zgodne z ustalonymi warunkami sktadowania.
Kontrole urzedowe w zakresie jakosci handlo-
wej artykuldw rolno-spozywczych s3 przepro-
wadzane bez wczesniejszego uprzedzenia zgod-
nie z art. 3 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Euro-
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pejskiego i Rady Nr 882/2004 z 29 kwietnia 2004 r.
w sprawie kontroli urzedowych przeprowadzonych

w celu sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym
i zywnosciowym oraz regutami dotyczgcymi zdro-
wia zwierzat i dobrostanu zwierzat (Dz.U. L 165
7 30.4.2004, str. 1-141).

Producenci dzialajacy na rynku spozywczym musza
pamietaé, ze s3 odpowiedzialni za jako$¢ produktu
wprowadzanego do obrotu zgodng z prawem Zyw-
nosciowym. Powinni zglosi¢ fakt podjecia dziatalno-
$ci gospodarczej w zakresie produkgji, sktadowania,
konfekcjonowania i obrotu artykutami rolno-spo-
zywczymi wojewodzkiemu inspektorowi jako$ci han-
dlowej artykuléw rolno-spozywczych wlasciwemu ze
wzgledu na miejsce zamieszkania lub siedzibe.

W czasie kontroli przeprowadzanych przez inspek-
toréw ITHARS, ktdrzy okazali legitymacje stuzbowe
oraz doreczyli upowaznienia do przeprowadzenia
kontroli, producenci nie powinni uniemozliwia¢
przeprowadzenia kontroli inspektorom ani jej nie
utrudnia¢. Trzeba pamietaé, ze kto utrudnia lub
uniemozliwia organowi Inspekcji przeprowadza-
nie kontroli, podlega karze pieni¢znej w wysokosci
okreslonej odpowiednio w art. 40a ust. 1 pkt 1) lub
pkt 2) ustawy o jakosci handlowej, czyli odpowied-
nio do kwoty ok. 48,5 tys. zf oraz 64,5 tys. zt. (stan
na 08.2010).

Podczas kontroli jakodci handlowej nadal stwier-
dzane sg przypadki nie zgloszenia podjecia dzia-
talno$ci gospodarczej, cho¢ przepisy obowigzujg
0d 2000 r.

W toku kontroli jakosci handlowej nalezy umozliwié
inspektorowi:




e sprawdzenie dokumentéw dotyczgcych identyfika-
cji artykutu rolno-spozywczego, atestow jako$cio-
wych, wynikéw badan laboratoryjnych oraz innych
dokumentéw $wiadczacych o jego jakosci handlo-
wej;

e sprawdzenie opakowania, oznakowania, prezen-
tacji artykutu rolno-spozywczego oraz warunkow
jego przechowywania i transportu;

e ogledziny artykulu rolno-spozywczego;

e nieodplatne pobranie do badan laboratoryjnych;

e ustalenie klasy jakosci artykulu rolno-spozyw-
czego;

e sprawdzanie sposobu produkeji artykutu rolno-
spozywczego lub prawidtowosci przebiegu proce-
su technologicznego, o ile wynika to z odrebnych
przepisow.

W zwigzku z wypelnianiem ww. czynnoéci woje-

wodzcy inspektorzy oraz upowaznieni przez nich

pracownicy Inspekcji uprawnieni sg do:

e wstepu do pomieszczen lub do §rodkdéw transportu
kontrolowanych jednostek;

e 7adania pisemnych lub ustnych informacji zwigza-
nych z przedmiotem kontroli;

e 7adania okazywania dokumentéw zwigzanych
z przedmiotem kontroli;

* pobierania nieodptatnie prébek do badan.

Podczas kontroli inspektor moze dokona¢ mie-

dzy innymi ogledzin artykutu rolno-spozywczego,

sprawdzic¢ jego oznakowanie, a takze dokona¢ oceny
organoleptycznej tego artykutu na miejscu lub pobra¢
probki w celu wykonania oceny organoleptycznej

i badan parametréw fizykochemicznych w laborato-

riach GIJTHARS lub w uzasadnionych przypadkach

w innych wyspecjalizowanych laboratoriach.

Inspektor pobiera prébke laboratoryjng w dwdch

egzemplarzach. Jeden egzemplarz probki przesyta-

ny jest do laboratorium GIJHARS w celu wykonania
kontrolnych badan laboratoryjnych, natomiast dru-
gi egzemplarz, tzw. ,wtérnik probki” jest wiasnoécig
kontrolowanego i pozostaje u niego w celach od-
wolawczych. W przypadku, gdy kontrolowany nie

zgadza si¢ z decyzja administracyjna wydang na
podstawie badan laboratoryjnych moze skorzystaé
z mozliwosci wniesienia odwotania, a takze wykona-
nia ewentualnych badan w innym laboratorium.
Dokonanie czynnoéci kontrolnych ma na celu spraw-
dzenie czy kontrolowany artykut rolno-spozywczy
spelnia wymagania jako$ci handlowej okreslone
w obowigzujacych przepisach oraz wymagania zade-
klarowane przez producenta.

W przypadku stwierdzenia nieprawidlowosci kazda
sprawa rozpatrywana jest indywidualnie i wojewddz-
ki inspektor moze zastosowad sankcje. Moze wydac
jedng z decyzji administracyjnych zgodnie z art. 29
ust. 1 lub art. 40a ust. 1 ustawy o jakosci handlowej,
czyli kare od 500 zt do 10 proc. przychodu firmy
z poprzedniego roku.

Ponadto, osobom odpowiedzialnym za powstale
nieprawidtowosci moze zosta¢ wymierzona kara
grzywny do 500 zt za kazde stwierdzone wykrocze-
nie. Sankcje stosuje si¢ miedzy innymi gdy wpro-
wadzane s3 do obrotu artykuly rolno-spozywcze
zafalszowane lub niespelniajgce wymagan jakoci
handlowe;j.

Z przebiegu kontroli sporzadza sie protokot, ktory
zawiera w szczegdlnodci: czas jej trwania, imie i na-
zwisko, stanowisko stuzbowe oraz numer legityma-
cji inépektora przeprowadzajgcego kontrole, dane
identyfikacyjne kontrolowanego oraz opis stanu fak-
tycznego stwierdzonego w wyniku kontroli, ze szcze-
gélnym uwzglednieniem ujawnionych nieprawidto-
wosci z podaniem przyczyn ich powstania, a takze
0s6b za to odpowiedzialnych.

W przypadku stwierdzenia nieprawidtowoséci w za-
kresie jako$ci handlowej kontrolowanych artykutéw,
kontrolowany otrzymuje zalecenia pokontrolne,
w ktorych zostaje wezwany do ich usuniecia w okre-
Slonym terminie. Jezeli kontrolowany nie usunie
nieprawidtowoéci podlega karze grzywny w wyso-
kodci do trzykrotnego przecietnego wynagrodzenia
(art. 40a ust. 2 ustawy o jakosci handlowej), czyli ok.
16,2 tys. zt (stan na 08.2010).
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KONTROLA ZINAKOWANIA
PRODUKTOW SPOZYWCZYCH

Wyniki kontroli jakoéci handlowej artykuléw rolno-spozywezych,

przeprowadzane przez IJHARS, wykazuja nadal wysoki poziom

nieprawidlowosci w zakresie znakowania produktdw spozywczych.

W 2009 r. 35,1% ogblem skontrolowanych partii towaréw spozywczych bylo

Wysoki poziom nieprawidlowosci w zakresie zna-
kowania, wynoszacy powyzej S$redniej tj. 35,1%,
stwierdzono w przypadku: przetworéw rybnych, fer-
mentowanych napojéw winiarskich, napojéw bez-
alkoholowych, pieczywa, makaronu, majonezéw
i soséw, wyrobow garmazeryjnych oraz bulki tartej.
Do produktéw, w przypadku ktérych stwierdzono
nieprawidtowosci na poziomie 35,1% nalezaly: prze-
twory z miesa czerwonego, herbata i herbatki owo-
cowe, przetwory zbozowe oraz koncentraty zbozowe.
Poziom nieprawidlowo$ci wynoszacy ponizej $redniej
stwierdzono m.in. w przypadku kawy rozpuszczalnej,
przetwordéw mlecznych, olejow i thuszczéw roélinnych,
miodu oraz przetwordw z miesa drobiowego.

Przedstawione wyniki kontroli prawidtowo$ci znako-
wania produktéw spozywczych sg zjawiskiem bardzo
niepokojgcym, gdyz to wlasnie na podstawie infor-
macji umieszczonych na etykiecie lub opakowaniu,
konsument dokonuje wyboru okreslonego artykutu
zywno$ciowego. Ponadto, informacje te s3 jedynym

nieprawidlowo oznakowanych.

zrodlem wiedzy o produkcie, dlatego tez wazne jest,
aby byly one rzetelne i nie wprowadzaly konsumenta
w blad.

Inspekeja Jakosci Handlowej Artykuléw Rolno-Spo-
zywezych w celu ochrony intereséw konsumentéw
przeprowadza kontrole wszystkich grup artykutéw
rolno-spozywczych na etapie produkcji. Polegaja
one na sprawdzeniu czy artykuly rolno-spozywcze
spelniajg wymagania w zakresie jakosci handlowej
okreslone w przepisach o jakosci handlowej oraz
dodatkowe wymagania zadeklarowane przez pro-
ducenta. Jako$¢ handlowa obejmuje cechy artykutu
rolno-spozywczego dotyczace jego wiasciwodci or-
ganoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiolo-
gicznych w zakresie technologii produkeji, wielko$ci
lub masy oraz wymagania wynikajace ze sposobu
produkcji, opakowania, prezentacji i oznakowania.
Nieodlacznym elementem kontroli jakosci handlo-
wej jest sprawdzenie prawidlowosci znakowania
$rodkow spozywcezych.

UDZIAL LICZBY PARTII NIEPRAWIDLOWO OZNAKOWANYCH DLA WYBRANYCH ARTYKULOW
ROLNO-SPOZYWCZYCH KONTROLOWANYCH PRZEZ IJHARS W 2009 ROKU (W PROC.)
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Zucent odpowiedzialny jest za to, aby wprowa-
~zzn= do obrotu artykuly rolno-spozywecze spelniaty
wmazgzania okreSlone w przepisach prawa zywno-
=20, w tym za produkcje Zywnosci bezpiecznej,
= rowniez za dostarczanie odbiorcom rzetelnych
srawdziwych informacji o tej zywnoéci. Wysoki
~om nieprawidlowosci stwierdzanych w zakresie
~z«owania $rodkéw spozywcezych $wiadczy o tym, iz
~wcucenci nadal popelniajg bledy w tym zakresie.
=ina z gléwnych przyczyn, popelniania przez pro-
“ocentow bledow w znakowaniu zywnosci jest brak
rmzjomosci aktualnych przepiséw prawa zywno-
sciowego lub bledna interpretacja tych przepiséw.
~ branzy spozywczej funkcjonuje wiele przepiséw
«reslajgcych wymagania w zakresie znakowania dla
~wznych grup produktéow zywnosciowych. Produ-

-=nci, muszg na biezgco zapoznawac sie z aktualnymi

~rzepisami oraz $ledzi¢ wszelkie wprowadzane zmia-

=v w tych przepisach.

“rzedsiebiorcy czesto popelniajg bledy w znakowa-

~iu zywnosci, ktore sg wazne, ale nie majg istotnego
Diywu na interes konsumenta lub nie wprowadzaja

=0 w blgd. Wérdd stwierdzanych podczas kontroli
nieprawidlowoéci w znakowaniu artykutéw spozyw-
zvch istnieje szereg niezgodnodci, ktdre producenci
s2 w stanie wyeliminowad, i ktore sg czesto popelnia-
ne przez pomytke, brak dokladnosci lub przez niedo-
patrzenie, ale takze wynikaja z nieznajomosci przepi-
sow prawnych. Do takich nieprawidfowoéci mozna
zaliczy¢ m.in.:

» brak petnych danych identyfikacyjnych producenta
lub podanie nieprawidlowych danych dotyczacych
producenta, np. brak adresu, nieprawidtowa forma
prawna przedsiebiorstwa lub podanie informacji nie-
zgodnych z danymi umieszczonymi w odpisie KRS;

o uzycie nieprawidtowego sformutowania poprzedzajg-
cego date minimalnej trwatosci/termin przydatnosci
do spozycia, np. ,data przydatnoéci do spozycia” za-
miast ,,najlepiej spozy¢ przed” lub poprzedzenie ter-
minu przydatnosci do spozycia okresleniem: ,,Najle-
piej spozy¢ przed:” zamiast ,,Nalezy spozy¢ do:”;

o wydrukowanie nazwy produktu oraz oznaczenia
jednostki miary czcionka pochyta;

e nie umieszczenie informacji o warunkach przecho-
wywania w sgsiedztwie daty minimalnej trwalosci;

e nie umieszczenie w jednym polu widzenia informa-
cji dotyczgcych nazwy produktu, zawartosci netto
i daty minimalnej trwalosci;

e poprzedzenie ilosci nominalnej towaru paczkowa-
nego nieprawidtowym wyrazeniem ,,Poj.” zamiast
,»0bjeto$¢ netto” lub ,,zawarto$¢ netto”s

e stosowanie niewladciwej wysokosci cyfr i liter do
okreslania ilo$ci nominalnej.

Istnieje tez do$¢ duza grupa niezgodnosci w znako-

waniu zywnoéci, ktéra jest wynikiem $§wiadomego

nieprzestrzegania przepiséw prawa i celowego
dzialania producenta, ktéry w sposoéb zamierzo-
ny chce ukry¢ rzeczywisty sktad produktu lub inne
jego wlasciwosci, co moze $wiadczy¢ o falszowaniu
artykutu rolno-spozywczego. Do takich nieprawi-
dtowodéci mozna zaliczy¢ m.in.: podanie w oznako-
waniu informacji wprowadzajacych w biad, co do
sktadu, rodzaju oraz zrédta pochodzenia artyku-
tu, np. stosowanie nazwy, sugerujacej inny rodzaj
produktu niz jest w rzeczywisto$ci; umieszczenie
napisu o tresci: ,tylko z najwyzszej jakosci darow
polskiej przyrody”, przy czym wg os$wiadczenia do-
stawcy gtéwny skladnik tego produktu pochodzi

z Nigerii lub umieszczenie na etykiecie produktu

nie bedgcego produktem ekologicznym sformuto-

wania ,ECO”.

Podczas opracowywania wzorow etykiet oraz opako-

wan produktéw spozywczych producent powinien:

e zwrdci¢ uwage, czy umieszczone zostaly wszystkie
wymagane przepisami informacje, w tym: nazwa,
sktad, dane identyfikujgce producenta, zawarto$c
netto, data minimalnej trwaloéci albo termin
przydatnoéci do spozycia, sposob przygotowania
lub stosowania, warunki przechowywania, ozna-
czenie partii produkcyjnej, a takze inne dodat-
kowe informacje wynikajace ze sktadu i rodzaju
produktu, np. ,zawiera lukrecj¢’, ,,zawiera Zrédlo
fenyloalaniny”;

e dokladnie sprawdzi¢, czy dane zadeklarowane na
opakowaniu produktu sg zgodne ze stanem fak-
tycznym i z informacjami zawartymi w dokumen-
tacji produktu;

e dopilnowa¢ aby oznakowanie bylo nieusuwalne

a napisy czytelne (odpowiednia wielko$¢ oraz ro- -

dzaj czcionki) i zrozumiate dla konsumenta;

e pamietacl, ze szata graficzna jest waznym elemen-
tem oznakowania, dlatego musi by¢ przemyslana
i adekwatna do rodzaju i skladu produktu; na opa-
kowaniach nie powinny sie znajdowac niepotrzeb-
ne rysunki lub inne zbedne oznaczenia graficzne,
ktore nie majg nic wspdlnego z tym produktem,
np. wizerunek truskawki na opakowaniu jogurtu
o smaku brzoskwiniowym.

Producenci powinni by¢ $wiadomi, ze to oni sg od-

powiedzialni za produkt i za spetnienie wymagan

okre$lonych w przepisach prawa oraz zadeklarowa-

nych na opakowaniu.
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Wioleta Binkowska,
Jarostaw Doliiiski,
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CO PRZEDSIEBIORCA POWINIEN
WIEDZIEC NA TEMAT KONTROLI

EX-POST?

Wraz z wejsciem Polski

Funduszu Orier nuag 11 Gwarangji Rolnej (SG El

z EF

Kontrola ex-post realizowana jest na podstawie
przepiséw rozporzadzenia Rady (WE) nr 485/2008
z 26 maja 2008 roku w sprawie kontroli przez paristwa
cztonkowskie transakcji stanowigcych czesé systemu
finansowania przez Europejski Fundusz Rolniczy
Gwarancji (Dz.Urz. UE L 143 z dnia 03.06.2008 r.)
(zwanym dalej w skrocie: RR 485/2008).
Celem kontroli ex-post jest sformutowanie opinii
na temat tego, czy przeprowadzone transakcje zna-
lazty potwierdzenie w rzeczywistosci, a tym samym
w dokumentach handlowych i czy zostaly wykona-
ne prawidlowo, co nalezy stwierdzi¢ na podstawie
odpowiednich, rzetelnych i niezaleznych dowo-
dow. Kontrola ta pozwala na calo$ciowe spojrzenie
na funkcjonowanie kontrolowanego przedsiebiorcy
i dokonanie zaréwno wnikliwej analizy, jak i oceny
tego funkcjonowania. Ponadto kontrola ex-post jest
narzedziem, ktore w zwigzku ze stwierdzonymi w jej
wyniku bledami, badz uchybieniami w dokumen-
tach handlowych, stwarza mozliwoéci do skorygo-
wania dziatalnosci przedsiebiorcy w pozadanym kie-
runku. Kontrola ex-post przyczynia sie réwniez do
petnego wykorzystania przez beneficjentéw $rodkéw
przyznawanych w ramach mechanizméw WPR.
Wynik kontroli ex-post powinien da¢ odpowiedzi na
nastepujace pytania:
eczy informacje finansowe przedstawione przez
przedsiebiorstwo sg przekonujgce?
e czy podane przez przedsigbiorstwo informacje do-
tyczace wlasciwosci produktu sg prawidtowe?
e czy ilo$¢ produktu zadeklarowanego przez przed-
siebiorstwo jest prawidlowa?
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X-post,
tj. kontrola nastepcza.

e czy zadeklarowane przeznaczenie lub koricowe za-
stosowanie produktu jest wlasciwe?

e czy wywigzano sie ze wszystkich pozostatych zo-
bowigzan prawnych warunkujgcych prawidlowo$é
transakcji?

Wynik konkretnej kontroli ex-post zalezy od oce-

ny ryzyka, ktérej poddane zostanie przedsiebior-

stwo.

Kto jest uprawnionym do przeprowadzania
kontroli ex-post w Polsce i w jakim zakresie?
Odpowiedzialno$¢ za finansowg kontrole pomocy
z funduszy unijnych spoczywa przede wszystkim
na panstwach cztonkowskich. Przepisy Rozporzg-
dzenia Rady (WE) 485/2008 nakladajg na panstwa
cztonkowskie obowiazek wprowadzenia rozwigzan
w zakresie zarzadzania i kontroli, ktére gwarantujg
prawidtowe i efektywne wykorzystanie funduszy.
W Polsce system kontroli ex-post zostal zorgani-
zowany w oparciu o dwa resorty funkcjonujace na
szczeblu centralnym, tj. Ministerstwo Finanséw i Mi-
nisterstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz instytucje
im podlegte.

Instytucjami uprawnionymi do przeprowadzania

kontroli ex-post sg:

o Stuzby Celne — wykonujg kontrole przedsiebiorstw
otrzymujgcych refundacje eksportowe w zakresie
funkcjonowania mechanizméw WPR,

e Urzedy Kontroli Skarbowej — prowadza kontro-
le podmiotéw otrzymujacych platnosci w ramach
4 dzialan objetych Planem Rozwoju Obszaréw
Wiejskich,




o Inspekcja Jako$ci Handlowej Artykuléw Rol-
no-Spozywczych (Inspekcja) - przeprowadza
kontrole beneficjentéw otrzymujacych platnosci
w ramach mechanizméw WPR.

Inspekcja przeprowadza kontrole ex-post na pod-

stawie delegacji ustawy z dnia 21 grudnia 2000 roku

o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywczych.

Kontrole prowadzone s3 u beneficjentéw uczestni-

czacych w mechanizmach WPR przez inspektoréw

z 16 Wojewodzkich Inspektoratéw Jakosci Handlo-

wej Artykutéw Rolno-Spozywczych, upowaznionych

do ich wykonywania.

Zakres tematyczny kontroli ex-post wykonywanych

przez Inspekeje dotyczy dzialan na rynku wewnetrz-

nym, w tym m.in. takich jak:

e ,Dostarczanie nadwyzek zywnosci najubozszej
ludnosci Unii Europejskiej”,

e ,Doplaty do spozycia mleka i przetwordéw mlecz-
nych w placéwkach oswiatowych’,

e ,Wsparcie dziatan promocyjnych i informacyjnych
na rynkach wybranych produktéw rolnych’,

e ,Pomoc finansowa dla organizacji producentdéw
owocéw i warzyw na dofinansowanie funduszu
operacyjnego’,

e ,Pomoc finansowa z tytutu dostarczania pomido-
réw do przetwodrstwa’,

e ,Pomoc finansowa dla wstepnie uznanych grup
producentéw owocow i warzyw’,

» ,Interwencyjny zakup i sprzedaz zbdz’,

e ,Interwencyjny zakup i sprzedaz cukru”,

* ,Interwencyjny zakup i sprzedaz masta’,

* ,Doptaty w ramach kwotowania produkeji skrobi
ziemniaczanej’,

* Wsparcie rynku produktéw pszczelich”

Kontrole ex-post przeprowadzane sg po zakoriczeniu

kazdego roku gospodarczego EFRG (15 pazdzier-

nika), w okresie od 1 lipca do 30 czerwca roku na-
stepnego i obejmujg przedsiebiorstwa wytypowane
do kontroli na podstawie przeprowadzonej analizy

ryzyka.

Co jest przedmiotem kontroli ex-post?

Kontrole ex-post dotycza weryfikowania i spraw-
dzania dokumentéw handlowych przedsiebiorstw,
otrzymujgcych platnosci w ramach uczestnictwa
w réznych mechanizmach Wspoélnej Polityki Rolnej
WPR), administrowanych przez agencje platnicze.
W zaleznosci od rodzaju kontrolowanego mechani-
zmu WPR, kontroli ex-post poddawane sg dokumen-
v charakterystyczne dla danego mechanizmu WPR,
v tym miedzy innymi: umowy przedsiebiorcéw

zagencjami platniczymi i/lub z kontrahentami, wnio-
ski o platnosci sktadane przez przedsiebiorcow do
agencji platniczych i wszelkie dokumenty rozlicze-
niowe im towarzyszace, plany i programy dzialania,
statuty, ksiegi, rejestry, dowody kasowe i dokumenty
uzupelniajace, rachunki, dokumenty dotyczace pro-
dukgeji i jakosci, dokumenty magazynowe, a takze
korespondencja odnoszaca si¢ do dziatalnosci go-
spodarczej przedsigbiorstwa, jak rowniez dane han-
dlowe, w jakiejkolwiek formie one wystepuja, wla-
czajac dane archiwizowane elektronicznie, w takim
stopniu, w jakim te dokumenty lub dane odnoszg sie
bezposrednio do zrealizowanych transakcji.

Ponadto w trakcie czynnoéci kontrolnych inspekto-
rzy IJHARS moga, w obecnos$ci osoby upowaznionej
do reprezentowania podmiotu, sprawdza¢ czy bene-
ficjent prowadzit ksiegowos¢ w kontrolowanym okre-
sie za pomocy licencjonowanego programu kom-
puterowego. Inspektorzy moga dokonywaé wgladu
w programy komputerowe wykorzystywane przez
przedsiebiorstwo do obstugi linii i proceséw techno-
logicznych, przy pomocy ktérych generowane byly
i s3 m.in.: rejestry, zestawienia, sprawozdania itp.

W przypadku stwierdzenia, podczas czynnosci kon-
trolnych ex-post prowadzonych u przedsiebiorcy,
powigzan z kontrahentami (tzw. strong trzecig), do-
datkowo przedmiotem kontroli ex-post moze by¢
weryfikacja dokumentéw handlowych, prowadzona
na tzw. kontrolach krzyzowych u tych kontrahent6w.

Ktérzy przedsiebiorcy podlegaja kontroli ex-post?
Wyboru podmiotéw do kontroli w kazdym roku
kontrolnym w zakresie platnosci otrzymanych przez
beneficjentéw z Europejskiego Funduszu Rolniczego
Gwarangji (mechanizmy Wspdlnej Polityki Rolnej),
dokonuje Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
w drodze analizy ryzyka w rozumieniu art. 2 RR 485/2008.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady (WE) 485/08.

art. 2, ust. 2 podmioty gospodarcze, ktére otrzy-

maly platnosci w wysokosci:

a) od 0 do 40 tys. euro — nie podlegajg kontroli /ewen-
tualnie s3 kontrolowane wg wskazan krajowych/,

b) od 40 tys. do 150 tys. euro i

c) od 150 tys. do 350 tys. euro — podlegajg kontroli
w wyniku przeprowadzonej analizy ryzyka,

d) powyzej 350 tys. euro - podlegaja obowigzkowej
kontroli raz na 3 lata.

Minimalna liczba kontroli w roku kontrolnym =

(c+d)
2
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Jakie sg prawa przedsiebiorcy w kontroli ex-post?
Przedsiebiorcy poddajgcemu si¢ czynno$ciom kon-
trolnym ex-post przystuguje prawo m.in. do:
e 7adania od pracownika Inspekcji wylegitymowania
sie legitymacja stuzbowa
(art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 roku
o jakosci handlowej artykutow rolno-spozywczych),
e otrzymania 1 egzemplarza upowaznienia do prze-
prowadzenia kontroli
(art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 roku
o jakosci handlowej artykutow rolno-spozywczych),
e obecnoéci przy czynno$ciach kontrolnych kierow-
nika/wlasciciela kontrolowanej jednostki, a w ra-
zie jego nieobecnosci osoby upowaznionej do za-
stepowania kierownika
(art. 25 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 roku
o jakosci handlowej artykutow rolno-spozywczych),
e zapoznania sie z protokotem kontroli, w tym zebra-
nymi materialami dowodowymi
(art. 28 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 roku
o jakosci handlowej artykutow rolno-spozywczych),
o sktadania ustnych i pisemnych wyjasnien do proto-
kotu kontroli w trakcie trwania czynnoéci kontro-
Inych
(art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 roku
o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywczych),
e wnoszenia uwag bezposrednio doAprotokolu kon-
troli lub sktadania dodatkowych wyjasnien na pi-
$mie w terminie 7 dni od dnia podpisania proto-
kotu kontroli
(art. 28 ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 roku
o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywczych),
e otrzymania jednego egzemplarza oryginatu proto-
kotu kontroli wraz z zatgcznikami
(art. 28 ust. 7 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 roku
o jakosci handlowej artykutow rolno-spozywczych).

UWAGA PRZEDSIEBIORCY!

W kontroli ex-post obowigzujg 3 wyjatki od stoso-

wania przepisow ustawy z dnia 2 lipca 2004 roku

o swobodzie dzialalnosci gospodarczej (art. 79, ust. 2,

pkt 1), art. 82, ust. 1, pkt 6), i art. 83, ust. 2, pkt 6)

dotyczace przywilejow dla kontrolowanych przedsie-

biorcéw, a mianowicie:

e zgodnie z przepisami art. 79, ust. 1 ww. ustawy or-
gany kontroli zawiadamiajg przedsigbiorce o za-
miarze wszczecia kontroli.

Jednak na podstawie art. 79, ust. 2, pkt 1 ww. ustawy
zawiadomienia o zamiarze wszczecia kontroli nie

dokonuje si¢ w przypadku m.in., gdy: kontrola ma
zostaé przeprowadzona na podstawie bezposred-
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nio stosowanych przepiséw powszechnie obowig-
zujgcego prawa wspolnotowego albo na podstawie
ratyfikowanej umowy miedzynarodowej;

e zgodnie z przepisami art. 82, ust. 1 ww. ustawy nie
mozna rownoczes$nie podejmowac i prowadzi¢ wie-
cej niz jednej kontroli dzialalnoéci przedsigbiorcy.
Jednak nie dotyczy to sytuacji, m.in. gdy: prze-
prowadzenie kontroli jest realizacjg obowigzkow
wynikajgcych z przepisow prawa wspdlnotowego
o ochronie konkurencji lub przepiséw prawa
wspolnotowego w zakresie ochrony interesow fi-
nansowych Wspélnoty Europejskiej. (art. 82, ust. 1,
pkt 6 ww. ustawy);

e zgodnie z art. 83, ust. 1 ww. ustawy czas trwania
wszystkich kontroli organu kontroli u przedsie-
biorcy w jednym roku kalendarzowym nie moze
przekracza¢ czasu okreslonego przez ustawodaw-
ce. Jednak na podstawie art. 83, ust. 2, pkt 6 ww.

ustawy ograniczen czasu kontroli nie stosuje sie,
m.in. w przypadku gdy: przeprowadzenie kontroli

jest realizacjg obowigzkéw wynikajgcych z przepi-
sow prawa wspélnotowego o ochronie konkurencji
lub przepisow prawa wspdlnotowego w zakresie
ochrony interesow finansowych Wspdlnoty Euro-
pejskiej.

Jakie sg obowigzki przedsiebiorcy w kontroli
ex-post?

Podstawowym i zasadniczym obowigzkiem przed-
siebiorcy wynikajagcym z samego faktu udziatu
w systemie finansowania podmiotéw ze $rodkéw
EFRG jest obowigzek poddania sie kontroli oraz
umozliwienia kontrolujagcym przeprowadzenia
czynnoéci kontrolnych. Pozostale obowigzki spo-
czywajace na przedsigbiorstwie przedstawia zamiesz-
czony obok schemat.

Jakie sg konsekwencje kontroli ex-post

dla przedsiebiorcy?

Zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy o jakosci handlo-
wej artykutéw rolno-spozywezych kazda kontrola
powinna zakonczy¢ sie sporzadzeniem protokotu.
Niezaleznie od tego, czy w trakcie kontroli zostaly
stwierdzone w przedsiebiorstwie nieprawidtowo-
$ci finansowe, czy tez nie, sposdb postepowania
Inspekeji w przypadku kontroli ex-post jest zawsze
taki sam.

Sporzadzony przez inspektoréw protokét w trzech
egzemplarzach na prawach oryginatu kazdy, zosta-
je przedstawiany kierownikowi jednostki, a w razie
jego nieobecnosci, osobie wczeéniej upowaznione:




OBOWIAZKI PODMIOTU KONTROLOWANEGO
W KONTROLI EX-POST

|

Obowuqzkl zwigzane z praWIdlowq reallzaqq

wymagan mechanizmu Wspélnej Polityki
Rolnej, w ktorym podmiot bierze udziat

i
|
|
L oraz zasadami rachunkowo-ﬁnansowyml

wywigzywanie sie
z zobowigzan wobec
agendji ptatniczej
i wierzycieli, w tym rzetelne
rozliczanie zobowigzan
¢ wobec mnych podmlotow

umowach

p05|adan|e ustanownonej
wewnetrznej polityki
finansowej, np. zakltadowego
planu kont

5 lat, poczynajac od konca
roku, w ktérym zostaty
sporzadzone

Przed podpisaniem dokumentu osoby reprezentu-

jace podmiot kontrolowany majg prawo wnies$¢ do

niego uwagi oraz udzieli¢ dodatkowych wyjasnien.

Zatwierdzony i podpisany protokot zostaje przeka-

zany do:

1) podmiotu kontrolowanego,

2) Wojewddzkiego Inspektoratu Jakoéci Handlowej
Artykuléw Rolno-Spozywczych,

3) wlasciwej agencji platniczej, tzn. Agencji Rynku
Rolnego lub Agencji Restrukturyzacji i Moderni-
zacji Rolnictwa administrujacej kontrolowanym
mechanizmem.

Postepowanie kontrolne ex-post prowadzone przez

Inspekcje (WIJHARS wiasciwy pod wzgledem sie-

dziby przedsiebiorcy) konczy sie wraz z podpisa-

postepowame zgodne
z wymogami zawartymi
we: wnioskach
agendji ptatniczej
dla przedsiebiorcow,

z kontrahentami,
statutach, regulaminach
i innych przepisach

wewnetrznych

dotrzymywanie
wszelkich terminow
wydawania, przesytania

archiwizowanie i realizowania
dokumentéw handlowych dokumentéw
dotyczacych otrzymanej handlowych, towaréw
pomocy przez okres — U béle artyku’fow

Obowigzki powstate
w ramach prowadzonych
wobec przedsiebiorstwa

czynnosci kontrolnych

~N
nie utrudnianie
czynnosci kontrolnych
i nie uchylanie sie
od nich

wskazanie osoby, ktéra
bedzie reprezentowata
przedsiebiorce
na wypadek jego
“~ nieobecnosci

udzielanie wszelkich

informacji i wyjasnien
zwigzanych z przedmiotem

prowadzonej kontroli

udostepnianie dokumentéw
handlowych inspektorom
wykonujacym kontrole
W miejscu i czasie
przez nich ustalonym.
Dane archiwizowane
elektronicznie nalezy
dostarczy¢ na wtasciwym
nosniku danych,
z mozliwoscig wgladu do
programu komputerowego,
w rejestry, ksiegi itp.

niem protokotu kontroli. Niezaleznie od wyniku
kontroli, tj.: potwierdzenia poprawnoéci zrealizo-
wanych przez przedsiebiorce transakcji lub wy-
kazanych w protokole kontroli btedéw, uchybien
czy tez nieprawidlowos$ci finansowych, Inspekcja
nie podejmuje zadnych decyzji zwigzanych ze
stwierdzonymi, opisanymi i udokumentowanymi
w protokole kontroli uchybieniami badz niepra-
widlowosciami, tj. nie wszczyna postepowania ad-
ministracyjnego, nie wydaje decyzji w111l instancji,
nie egzekwuje $rodkéw nienalezycie wydatkowa-
nych przez przedsiebiorce. To agencje platnicze sg
wlasciwymi organami do podjecia decyzji i wycig-
gniecia ewentualnych konsekwencji wzgledem kon-
trolowanego beneficjenta.
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KONTROLE IJHARS

KONTROLA PRODUKTOW
TRADYCYJNYCH I REGIONALNYCH

Kontrola zgodnosci procesu produkgji ze specyfikacja przeprowadzana jest
w celu zapewnienia wysokiej jakosci produktdéw rolnych 1 Srodkéw

spozywczych posiadajacych chronione nazwy pochodzenia (ChINP), chronione
oznaczenia geograficzne (ChOG) lub bgdacych gwarantowanymi tradycyjnymi

Systematyczna kontrola procesu produkcyjnego, sta-
nowi warto$¢ dodang produktu. Jest to informacja
dla konsumenta, ze produkt ten jest identyfikowalny
i wytworzony zgodnie ze specyfikacjg. Kontrola gwa-
rantuje odpowiednig jako$¢ produktu.
Po wpisaniu przez Komisje Europejska nazwy
produktu rolnego lub srodka spozywczego do
rejestru chronionych nazw pochodzenia i chro-
nionych oznaczen geograficznych lub do rejestru
gwarantowanych tradycyjnych specjalnosci, pro-
ces produkcyjny danego produktu musi zostaé
poddany kontroli. Podczas kontroli tej sprawdza-
na jest zgodnos¢ procesu produkeji ze specyfika-
cja. Specyfikacja produktu sporzadzana jest przez
grupe producencky i zawiera m.in. takie elementy
jak:
e nazwe produktu,
e opis produktu (w tym opis poszczegdlnych etapow
produkcji, surowce uzyte do produkcji, zasady pa-
kowania i etykietowania),

specjalnosciami (GTYS).

e okreslenie obszaru geograficznego i opis zwigzku
produktu z obszarem geograficznym (w przypadku
ChNP i ChOG),

e najwazniejsze elementy okreélajace specyficzny
i tradycyjny charakter produktu oraz minimalne
wymagania i procedury kontroli specyficznego
charakteru.

Cel kontroli

Kontrola zgodnosci procesu produkeji produktu po-
siadajgcego ChNP, ChOG lub GTS ze specyfikacjg ma
na celu potwierdzi¢, ze na kazdym etapie wytwarza-
nia danego produktu spetnione zostaly wymagania
specyfikacji. Pozytywny wynik kontroli jest potwier-
dzeniem specyficznej dla danego produktu jakosci.
Dla konsumentéw natomiast $wiadectwo jakosci
i certyfikat zgodnosci sg gwarancja, ze produkt jest
oryginalny, a zatem posiada wszystkie walory sma-
kowe oraz wlasciwosci jakosciowe, ktére decyduja
0 jego wyjatkowosci.

Podmioty wskazane do kontroli zgodnosci procesu produkgji produktéw posiadajacych ChNP, ChOG lub GTS:
¢ 16 wojewodzkich inspektoratéow JHARS dziatajacych zgodnie z whasciwoscig miejscowa,
e 5 upowaznionych jednostek certyfikujgcych.

WYKAZ JEDNOSTEK CERTYFIKUJACYCH UPOWAZNIONYCH DO PRZEPROWADZANIA KONTROLI, WYDAWANIA
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Polskie Centrum Badan i Certyfikacji S.A.
COBICO Sp. z 0.0.

PNG Sp.z 0.0.

BIOCERT MALOPOLSKA Sp. z 0.0.

TUV Rheinland Polska Sp. z 0.0.
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NAZWY JAKO CHNP, CHOG LUB GTS WG STANU NA KONIEC 2009 R.

Warszawa
Krakow
Zajaczkow k. Kielc
Krakow
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Wybor organu kontrolnego

Kontrole zgodnosci procesu produkeyjnego ze spe-
cyfikacjg produktéw posiadajacych ChNP, ChOG
lub GTS przeprowadza Wojewddzki Inspektor Ja-
kosci Handlowej Artykuléw Rolno-Spozywczych
lub prywatne jednostki certyfikujgce, upowaznione
przez ministra wlaciwego do spraw rynkéw rolnych
do przeprowadzania kontroli, wydawania i cofania
certyfikatow potwierdzajacych zgodno$¢ procesu
produkeji produktéw rolnych i $rodkow spozyw-
czych posiadajacych ChNP, ChOG lub bedgcych
GTS ze specyfikacjg oraz akredytowane na zgodno$¢
znormg PN-EN 45011 ,Wymagania ogdlne dotycza-
ce dzialania jednostek prowadzacych system certyfi-
kacji wyrobow”.

Wyboru organu kontrolnego dokonuje grupa produ-
cencka poprzez wpisanie WIJHARS i/lub jednostki
certyfikujacej (lub kilku jednostek certyfikujgcych)
we wniosku o rejestracje nazwy produktu rolnego lub
$§rodka spozywczego. Ponadto, kazdy z producentéw
moze to zrobi¢ indywidualnie skladajac wniosek o
kontrole do wybranego przez siebie podmiotu kon-

trolujgcego.

Zasady kontroli przeprowadzanej

przez wojewodzkiego inspektora JHARS

W mysl art. 39 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia
2004 r. o rejestracji i ochronie nazw i oznaczer pro-
duktow rolnych i srodkéw spozywczych oraz o pro-
duktach tradycyjnych (Dz.U. 2005 r., Nr 10, poz. 68,
z pozn. zm.), kontrola zgodnosci procesu produk-
cji przeprowadzana jest zgodnie z zasadami oceny
jakoéci handlowej artykuléw rolno-spozywczych.
Oznacza to, ze producent, ktéry wytwarza produkt
zgodnie ze specyfikacjg i zamierza znakowa¢ produkt
symbolem ChNP, ChOG lub GTS powinien ztozy¢
wniosek o kontrole do wojewddzkiego inspektoratu
JHARS. Koszty zwigzane z czynno$ciami kontrolny-
mi pokrywane sg przez producenta.

...przed kontrolg

Zanim produkt, ktérego nazwa zostala zarejestrowa-
na przez Komisje Europejskg jako ChNP, ChOG lub
GTS zostanie wprowadzony do obrotu, jego proces
produkcyjny musi by¢ sprawdzony podczas kontroli
zgodnodci ze specyfikacjg. Przed przystapieniem do
kontroli zgodnoéci ze specyfikacjg producent musi
mie¢ potwierdzenie od wlasciwych organéw, ze spel-
nia wymagania sanitarne i/lub weterynaryjne.
Kontrola zgodnosci procesu produkeji produktow
rolnych lub $rodkéw spozywczych posiadajacych

ChNP, ChOG lub GTS ze specyfikacjg przeprowa-
dzana jest na wniosek producenta. Formularz Whio-
sku o dokonanie kontroli dostepny jest na stronie in-
ternetowej Inspekeji Jakosci Handlowej Artykutow
Rolno-Spozywczych (www.ijhars.gov.pl) oraz na
stronach wojewddzkich inspektoratow JHARS.
Producent skfada wypelniony Waiosek o dokona-
nie kontroli do wojewddzkiego inspektora JHARS
zgodnie z przynaleznodcig obszaru geograficznego
okreslonego w specyfikacji do danego wojewddztwa
(w przypadku ChNP, ChOG). W przypadku GTS
Whiosek o dokonanie kontroli powinien zosta¢ zlo-
zony do wlasciwego WIJHARS w zaleznosci od wo-
jewddztwa, na terenie ktérego odbywa sie wiekszo$¢
etapow produkeji. Wniosek o dokonanie kontroli moze
dotyczy¢ wylacznie jednego produktu wytwarzanego
przez jednego producenta.

Zlozony przez producenta Whiosek o dokonanie
kontroli sprawdzany jest pod wzgledem formalnym.
W przypadku stwierdzenia, ze Whniosek o dokonanie
kontroli wypelniony jest nieprawidlowo, producent
wzywany jest do usuniecia uchybien w wyznaczo-
nym terminie. W przypadku nieusuniecia uchybien
w wyznaczonym czasie, wojewodzki inspektor
JHARS wydaje decyzje administracyjng, w ktorej od-
mawia wydania §wiadectwa jako$ci.

...podczas kontroli

Produkt oznakowany symbolem ChNP, ChOG lub
GTS moze znajdowac si¢ w obrocie od momentu wy-
dania $wiadectwa jako$ci potwierdzajgcego zgodnosé
ze specyfikacja i tylko w okresie jego waznosci.
Kontrola zgodnoéci procesu produkcji ze specyfika-
cja polega na zweryfikowaniu poszczegélnych eta-
poéw produkeji i ocenie czy spetnione s3 wymagania
specyfikacji, ktore decydujg o szczegdlnych wiadci-
wosciach produktéw posiadajgcych ChNP, ChOG
lub GTS. Zakres tej kontroli nie wybiega poza wyma-
gania specyfikacji.

W celu stwierdzenia zgodno$ci procesu produkeji
produktu rolnego lub $rodka spozywczego ze specy-
fikacjg sprawdzany jest stan faktyczny zastany u pro-
ducenta. Podczas kontroli stanu faktycznego ocenia
sie czy poszczegdlne etapy produkeji wykonywane
s3 zgodnie z wymaganiami specyfikacji. Ponadto in-
spektor sprawdza dokumentacje prowadzong przez
producenta (m.in. rejestry dokumentujgce przebieg
poszczegélnych etapéw produkeji, ktére pozwalajg
na odtworzenie procesu produkcji). Na podstawie
dokumentacji ustalane jest to, czy wymagania spe-
cyfikacji przestrzegane sg konsekwentnie. Jeli zaist-
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nieje taka potrzeba — przeprowadzany jest wywiad
z producentem.

W przypadku produktéw regionalnych (ChNP
i ChOG) weryfikowany jest dowdd pochodzenia
potwierdzajacy zwigzek produktu z danym regio-
nem oraz sprawdzane jest czy produkcja produktu
odbywa sie na obszarze geograficznym wskazanym
w specyfikacji.

W przypadku produktéw tradycyjnych (GTS) spraw-
dzane s3 minimalne wymagania, jakie produkt musi
spelnié¢, aby zostal potwierdzony jego specyficzny
charakter.

Kontrola przeprowadzana jest w miejscach wytwa-
rzania produktu rolnego lub $rodka spozywczego.
Ponadto dodatkowe wyjaénienia mogg by¢ skladane
przez wnioskodawcéw w wojewodzkim inspektora-
cie JHARS.

... po kontroli

Koszty kontroli zgodnoéci ze specyfikacjg ponosi

producent. Koszty liczone sg zgodnie z rozporza-

dzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsiz dnia

18 lutego 2009 r. w sprawie stawek oplat za dojazd

do miejsca oceny, czynnosci zwigzane z dokonaniem

oceny, badania laboratoryjne i wydawanie Swiadectw
jakosci handlowej oraz sposobu i terminu wnoszenia

tych optat (Dz.U. z 2009 r. Nr 36, poi. 282).

Zgodnie z ww. rozporzadzeniem oplaty pobierane sg

od producentdw za poszczegolne niezbedne czynno-

$ci wykonywane w trakcie kontroli:

e kontrola zgodno$ci procesu produkcji ze specyfi-
kacjg - 34,00 zl za kazda rozpoczety godzineg pracy
inspektora,

e koszty dojazdu do miejsca kontroli - w zaleznoéci
od odleglosci (od 8,40 zt do 167,00 zb),

e wydanie swiadectwa jakosci - 7,00 zi,

e badania laboratoryjne (cena zalezy od rodzaju ba-
dan),

e pobranie probek do badan laboratoryjnych — 27,00 z1.
Zakres badan laboratoryjnych wynika z wymagan
specyfikacji produktu posiadajgcego zarejestrowang
nazwe jako ChNP, ChOG lub GTS. Zaréwno ocenie
organoleptycznej, jak i analizie fizykochemicznej
podlegaja wytacznie te parametry, ktére wymienione
sg w specyfikacji.

W przypadku, gdy podczas kontroli potwierdzono

zgodno$¢ procesu produkeji produktu rolnego lub

$rodka spozywczego ze specyfikacjg oraz po opta-
ceniu kosztéw kontroli przez wnioskodawce, woje-
wodzki inspektor JHARS wydaje §wiadectwo jakosci
potwierdzajace zgodno$¢ procesu produkeji produk-
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tu rolnego lub $rodka spozywczego ze specyfikacjg

(na formularzu bedgcym zalacznikiem do rozpo-

rzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia

27 maja 2009 r. w sprawie wzoru swiadectwa jakosci

potwierdzajgcego zgodnosé procesu produkcji pro-

duktu rolnego lub srodka spozywczego ze specyfikacjg

(Dz.U. 22009 r. Nr 91, poz. 747)).

Jezeli kontrole przeprowadza jednostka certyfikujg-

ca dokumentem potwierdzajacym zgodno$¢ procesu

produkgji ze specyfikacja jest certyfikat zgodnosci.

Oba dokumenty ($wiadectwo jakosci i certyfikat

zgodnosci) uprawniajg producentéw do wprowadza-

nia do obrotu produktéw oznakowanych symbolem

ChNP, ChOG lub GTS.

W przypadku, gdy podczas kontroli nie potwierdzo-

no zgodnoéci produktu rolnego lub $rodka spozyw-

czego ze specyfikacjg producent zobowigzany jest do
usuniecia nieprawidtowoéci i ponownego poddania
sie kontroli.

W przypadku nieusuniecia uchybie w wyznaczo-

nym terminie (np. gdy surowiec nie spelnia wymo-

géw specyfikacji) wojewddzki inspektor JHARS wy-
daje decyzje, w ktorej:

a) zakazuje uzywania chronionej nazwy pochodze-
nia, chronionego oznaczenia geograficznego lub
gwarantowanej tradycyjnej specjalnosci, uzywania
symbolu chronionej nazwy pochodzenia, chronio-
nego oznaczenia geograficznego lub gwarantowa-
nej tradycyjnej specjalnosci, zwrotéw: ,,chroniona
nazwa pochodzenia’, ,,chronione oznaczenie geo-
graficzne” lub ,,gwarantowana tradycyjna specjal-
noé¢” oraz odpowiadajgcych im skrotow ,,ChNP
~,ChOG” lub ,GTS”;

b) zakazuje wprowadzania produktu rolnego lub
$rodka spozywczego do obrotu

lub

c) nakazuje wycofanie produktu rolnego lub $rodka
spozywczego z obrotu.

Dokumentem, ktory uprawnia producenta do wy-

korzystywania symbolu ChNP, ChOG lub GTS jest

$wiadectwo jakosci, ktére wydaje wojewddzki in-
spektor JHARS po przeprowadzeniu kontroli zgod-
noéci procesu produkcji ze specyfikacja.

Znakowanie produktéw ChNP, ChOG lub GTS

Produkt, ktéry pomyslnie przeszedt kontrole zgod-
noéci ze specyfikacjg musi by¢ oznakowany zgodnie
z przepisami prawa. Na podstawie rozporzadzenia
Rady (WE) nr 510/2006, od dnia 1 maja 2009 roku
na etykietach produktéw wprowadzonych do obrotu

pod nazwg zarejestrowang znajdowac si¢ musi ozna-




czenie ,chroniona nazwa pochodzenia” i ,,chronio-
ne oznaczenie geograficzne” lub odpowiadajgce im
symbole wspdlnotowe.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 509/2006
od dnia 1 maja 2009 roku w przypadku odwotania
sie na etykiecie produktu do gwarantowanej trady-
cyjnej specjalnosci na etykiecie zamieszczana jest
zarejestrowana nazwa wraz z symbolem wspdlnoto-
wym albo oznaczeniem ,,gwarantowana tradycyjna

specjalno$e’.

Podsumowanie

Kazdy producent, ktéry zamierza wprowadza¢ do
obrotu produkty oznakowane zarejestrowang nazwg
oraz symbolem ChNP, ChOG lub GTS musi uzyska¢
$wiadectwo jakosci lub certyfikat zgodnoéci potwier-
dzajacy zgodnosé¢ procesu produkeji ze specyfikacijg.
Dokumenty te s3 potwierdzeniem przez bezstronny
organ kontrolny, ze produkt spetnia wymagania spe-
cyfikacji, dzigki czemu posiada wyjatkows jakosc¢.
Nadrzednym celem kontroli zgodnoéci procesu pro-
dukgji ze specyfikacjg jest zagwarantowanie, ze pro-
dukty posiadaja wysokg jakoécig oraz szczegolne cechy

wynikajgce z uwarunkowan obszaru geograficznego,
z ktérego pochodzg i tradycyjnych metod produkgji.
Zarejestrowane przez Komisje Europejska nazwy pro-
duktéw rolnych i §rodkéw spozywezych sg przypisane
wylgcznie produktom wytworzonym zgodnie ze spe-
cyfikacjg sporzadzong przez grupe producentéw.
Prawna ochrona produktéw oraz zwigzana z nig sys-
tematyczna kontrola procesu produkcyjnego, stano-
wi warto$¢ dodang produktu, gdyz jest to informacja
dla konsumenta, ze produkt ten jest identyfikowalny
i wytworzony zgodnie z zatwierdzong specyfikacjg.
System chronionych nazw pochodzenia i oznaczen
geograficznych oraz gwarantowanych tradycyjnych
specjalnosci zabezpiecza interesy zaréwno produ-
centdw, jak i konsumentéw. Z jednej strony przepro-
wadzane sg kontrole na wniosek producenta, ktére
zapewniajg oryginalnos$¢ produktu, z drugiej JHARS
podejmuje walke z nieuczciwg konkurencjg poprzez
kontrole urzedowe artykuléw rolno-spozywczych,
majgce na celu wyeliminowanie z rynku produk-
téw oznakowanych w sposéb mogacy wprowadzaé
w blad konsumentéw oraz bezprawnie wykorzystujg-
cy renome zarejestrowanych nazw.

O CZYM PRODUCENT EKOLOGICZNY
POWINIEN WIEDZIEC?

Certyfikatu zgodnosci nie muszg posiadaé jedynie pod-
mioty detaliczne zajmujace si¢ wyltacznie sprzedazg pro-
duktéw koricowemu odbiorcy. Aby producent mogt uzy-
skac certyfikat zgodno$ci musi najpierw zglosi¢ zamiar
podjecia takiej dziatalnosci w jednej z upowaznionych
jednostek certyfikujgcych. Zgloszenia dokonuje sie na for-
mularzu zamieszczonym na stronie www.ijhar-s.gov.pl
-> rolnictwo ekologiczne -> zgloszenie dziatalnosci. Pro-
ducenci musza jednak pamietaé, ze w przypadku, gdy
informacje zamieszczone w zgloszeniu dziatalnosci stang
si¢ nieaktualne, nalezy dokonac jego korekty.

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi upowaznit 11 jed-
nostek certyfikujacych do przeprowadzania kontroli
oraz wydawania i cofania certyfikatéw zgodnosci na
terenie Polski. Ich lista jest dostepna na stronie inter-
netowej Inspekcji Jakosci Handlowej Artykutéw Rol-
no-Spozywczych lub na stronie Ministerstwa Rolnic-
twa i Rozwoju Wsi. Jednostki certyfikujace wydaja
certyfikaty zgodnoéci kazdemu podmiotowi gospo-
darczemu, ktéry podlega ich kontroli i ktéry w ob-
szarze swojej dziatalno$ci spetnia wymogi okreslone

w przepisach dotyczgcych rolnictwa ekologicznego.

Karol Andruk
Biuro
Rolnictwa
Ekologicznego
i Produktow
Regionalnych

WIEDZA | JAKOSC

17



L}

18

W celu potwierdzenia tych wymogéw jednostki
certyfikujace przeprowadzajg fizyczne kontrole
wszystkich podmiotéw przynajmniej raz w roku.
Od 1 stycznia 2011 r. kontrole producentéw ekolo-
gicznych na rzecz jednostek certyfikujgcych, beda
przeprowadzane wylgcznie przez osoby, ktérych
kwalifikacje zostang potwierdzone zdawanym co
3 lata egzaminem z posiadanej wiedzy teoretycznej
w zakresie rodzajow specjalizacji do dokonywania
tych kontroli i ktére zostang wpisane do rejestru in-
spektorow rolnictwa ekologicznego prowadzonego
przez Gtéwnego Inspektora JHARS lub wobec ktd-
rych decyzja o uznaniu kwalifikacji, wydana na pod-
stawie przepisow o zasadach uznawania kwalifikacji
zawodowych nabytych w panstwach czlonkowskich
Unii Europejskiej, stala si¢ ostateczna. Rejestr inspek-
toréw rolnictwa ekologicznego bedzie udostgpniony
na stronie administrowanej przez Inspekcje JHARS.
Inspektorzy jednostek certyfikujacych sg odpowie-
dzialni za rzetelne i obiektywne przeprowadzenie
kontroli produkcji, prowadzonej przez producenta
a nastepnie za dostarczenie jednostce certyfikujacej
protokotu z kontroli, zawierajgcego wnioski co do
zgodnosci tej produkeji z przepisami dotyczgcymi
rolnictwa ekologicznego. Na podstawie protoko-
tu z kontroli oraz innych posiadanych informacji,
w jednostce certyfikujacej podejmowana jest decyzja
o wydaniu lub odmowie wydania certyfikatu.

Dodatkowo jednostki certyfikujgce mogg przepro-
wadzi¢ kontrole dorazne w oparciu o oceng ryzyka
niezgodnoéci z zasadami produkeji ekologicznej,
z uwzglednieniem wynikéw poprzednich kontroli,
ilogci produktéw objetych kontrolg oraz ryzyka zamia-
ny produktéw. W przypadku stwierdzenia przez jed-
nostke nieprawidfowosci, obiekty uzywane przez dany
podmiot do prowadzenia jego dziatalnosci moga by¢
kontrolowane tak czesto, jak wymagajg tego istniejgce
zagrozenia. Jednostka certyfikujgca po stwierdzeniu
nieprawidtowosci wydaje producentowi zalecenia po-
kontrolne wskazujac nieprawidtowosci, ktore produ-
cent powinien wyeliminowa¢ w terminie wskazanym
przez jednostke. Dodatkowo, jednostka certyfikujaca
moze wymierzy¢ producentowi sankcje, ktora powin-
na by¢ adekwatna do popelnianego zawinienia.

Producenci ekologiczni muszg prowadzi¢ dokumen-
tacje i przechowywa¢ dowody potwierdzajgce fakt,
e prowadzona przez nich dziatalno¢ jest zgodna
z przepisami dotyczacymi rolnictwa ekologiczne-
go. Przetwoércy dodatkowo muszg m.in. pamietac
o stworzeniu i uaktualnianiu odpowiednich proce-
dur opierajacych sie na systematycznej identyfikacji
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krytycznych etapéw przetwdrstwa. Stosowanie tych
procedur musi da¢ gwarancjg, ze wytwarzane pro-
dukty spelniaja zasady produkcji ekologicznej.
Podczas kontroli wykonywanych przez jednostki cer-
tyfikujace, producenci rolni muszg okaza¢ inspekto-
rom m.in. dokumenty poswiadczajace prowadzenie
zabiegéw agrotechnicznych i czynnosci zwigzanych
z gospodarowaniem stadem, ktére byly zgodne z za-
sadami produkeji ekologicznej. Dodatkowo inspek-
torzy powinni weryfikowa¢, czy wszyscy producenci
ekologiczni stosowali do produkeji wylgcznie suro-
wiec ekologiczny. Zgodnie z przepisami prawa przed
zakupem surowca ekologicznego producent powinien
sprawdzaé certyfikaty zgodnosci swoich dostawcow.
Dodatkowo sprzedajacy powinien zlozy¢ pisemne
oéwiadczenie, ze dostarczone przez niego produkty nie
zostaly wytworzone z GMO lub przy pomocy GMO.
W celu zagwarantowania uczciwej konkurencji
i wiadciwego funkcjonowania rynku produktow
ekologicznych w ustawie o rolnictwie ekologicznym
wskazano Inspekcje Jakosci Handlowej Artykutow
Rolno-Spozywezych jako sprawujacy nadzor nad
upowaznionymi jednostkami certyfikujgcymi oraz
nadzér nad produkeja ekologiczng. Inspekcja JHARS
stanowi wiec, obok jednostek certyfikujacych, istotny
element systemu kontroli, ktérego celem jest umac-
nianie zaufania konsumentéw do produktéw wytwo-
rzonych ekologiczng metodg produkji.

W ramach ww. nadzoru inspektorzy wojewo6dzkich in-
spektoratéw jakosci handlowej artykuléw rolno-spo-
zywczych moga sprawdzac¢ u producentow ekologicz-
nych prawidtowo$¢ kontroli przeprowadzonych przez
jednostki certyfikujgce i zgodnosc prowadzonej pro-
dukgji ekologicznej z przepisami dotyczacymi rolnic-
twa ekologicznego. W ramach tych czynnosci inspek-
torzy WIJHARS mogg np. sprawdzic, czy producenci
kazdego roku, w terminie wskazanym przez jednostke
certyfikujacg, powiadomili ja o harmonogramie pro-
dukgji rodlinnej, oraz czy prowadzy ewidencje pro-
duktéw rodlinnych w zakresie zbioréw. Dodatkowo,
u producentéw prowadzacych dziatalnos¢ w zakresie
rolnictwa ekologicznego moga zosta¢ zweryfikowane
pozostate wymogi, ktére producent musi spefnic, aby
uzyskaé certyfikat zgodnosci w zakresie prowadzonej
przez niego dziatalnoéci w rolnictwie ekologicznym.

Poprzez informacj¢ nawigzujaca do ekologicznej metody
produkcji nalezy rozumie¢ stowo sekologiczny”, wystepu-
jace we wszystkich jezykach krajow Wspdlnoty (np.: bio-
logico, organic), oraz jego pochodne lub wersje skrocone,
jak np. eko lub bio, ktére mogg by¢ uzywane w znakowa-
niu samodzielnie lub Iacznie.




CO WIESZ O PIWIE?

Piwo to napdj niskoalkoholowy o specyficznych
cechach organoleptycznych i cudownej (zazwy-
czaj) piance pojawiajacej sie po wlaniu do szklanki.
Charakteryzuje si¢ ono przyjemnym gorzkawym
smakiem, jest orzezwiajace oraz posiada wartosé
odzywczg. Zawiera m.in. witaminy z grupy B,
przyswajalny krzem, blonnik oraz aminokwasy
i bialka.

Piwo spozywane w umiarkowanych ilosciach bedzie
w pozytywny sposob wplywac na nasze samopoczu-
cie, jak réwniez na nasz uklad trawienny.

Klasyfikacja piw
Klasyfikacje piw mozna przeprowadzi¢ w wieloraki
sposob, na przyktad w oparciu o cechy charakterysty-
ki piw, ktérymi sg: barwa piwa, zawartos¢ alkoholu,
rodzaj uzytego stodu, rodzaj przeprowadzonej fermen-
tacji i inne.
Ze wzgledu na barwe, piwa dzieli si¢ na piwa jasne
i piwa ciemne. Kolor piwa uwarunkowany jest gtow-
nie sposobem suszenia stodu. Wyzsza temperatura
suszenia daje ciemniejszg barwe stodu.
Ze wzgledu na zawarto$¢ alkoholu piwa dzieli sie
na: piwa lekkie (od 1,6 do 4,7% obj.), piwa pelne
(od 3,3 do 7,0% obj.) oraz piwa mocne (od 5,3 do
9,5% obj.). Piwo o zawartosci alkoholu etylowego
ponizej 1,2% obj. okresla sie mianem piwa bezal-
koholowego.
Podstawowym surowcem jest stéd jeczmienny, lecz
coraz czesciej spotyka sie piwa produkowane ze sto-
du pszenicznego lub stodu z innych gatunkéw zbdz
np. Zyta, ryzu a nawet orkiszu.
Glownym wyrdznikiem sg uzyte w procesie produk-
cii drozdze oraz warunki fermentacji. Jezeli chodzi
o fermentacje to rozrézniamy fermentacje dolng
gdzie drozdze osadzajg si¢ na dnie kadzi a fermenta-
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cja przebiega w nizszych temperaturach), w wyniku
ktorej powstaja piwa zwane ,,Jager” (piwa dolnej fer-
mentacji), fermentacje gérna (podczas ktérej droz-
dze zbierajg si¢ na powierzchni brzeczki a fermen-
tacja przebiega w wyzszych temperaturach), gdzie
otrzymujemy m.in. piwa typu ,, ale” lub ,,stout” (piwa
goérnej fermentacji) oraz tzw. fermentacje sponta-
niczng, ktéra przeprowadzana jest przy uzyciu dzi-
kich szczepéw drozdzy (np. belgijskie piwa Faro lub
Lambic).

Dodatkowymi cechami, ktére mogg rozrézniaé
piwa sa: pasteryzacja lub jej brak, rodzaj filtracji,
rodzaj substancji dodatkowych (np. rézne substan-
cje aromatyczne: miodowe, cynamonowe, owocowe
itp.) jak rowniez metoda warzenia.

Wymagania jakosciowe dla piwa ujete w normie
PN-A-79098:1995

Wedtug polskiej normy na zespoét cech organolep-
tycznych sktadajg sie: zapach, smak, klarownosc,
barwa, pienistos¢, goryczka oraz nasycenie dwu-
tlenkiem wegla.

Zapach piwa powinien by¢ swoisty, bez obcych zapa-
chéw, od lekko do intensywnie chmielowego dla piw
jasnych oraz stodko chmielowy dla piw ciemnych.

Smak piwa powinien by¢ swoisty, od lekko do wyraz-
nie gorzkiego, bez obcych posmakéw dla piw jasnych
oraz stodowy, swoisty, karmelowy, lekko gorzki dla
piw ciemnych. Zbyt silny lub zbyt staby smak piwa
uwaza sie za wade.

Wadom smaku i zapachu najczesciej towarzyszy do-
datkowo zmetnienie piwa. Inne wady to m.in: smak
i zapach drozdzowy, smak metaliczny, smak chlebo-
wy, smak i zapach kwasny.
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WYNIKI KONTROLI JAKOSCI HANDLOWEJ PIWA PRZEPROWADZONYCH W | KWARTALE 2010 R. PRZEZ IJHARS
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59,3 77

Przy piwach filtrowanych produkt powinien by¢
klarowny, bez zawiesin i osadéw, natomiast dla
piw niefiltrowanych dopuszcza si¢ opalizacje i osad

drozdzowy.

Barwa piwa powinna by¢ od stomkowo ztocistej do
ciemno zlocistej dla piw jasnych oraz brazowej do
ciemno-wisniowo-brazowej dla piw ciemnych.

Niewlasciwe zabarwienie piwa wynika¢ moze z nie-
poprawnie przeprowadzonego procesu technologicz-
nego, zastosowania zlej jako$ci wody czy tez nieod-

powiedniej jako$ci chmielu.

POROWNANIE WYNIKOW KONTROLI JAKOSCI
HANDLOWEJ PIWA PRZEPROWADZONYCH

W LATACH 2004-2010
(% PARTII Z NIEPRAWIDLOWOSCIAMI)
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| M parametry fizykochemiczne [ znakowanie

* kontrola. przeprowadzona w 2006 roku obejmowala tylko
prawidtowos¢ znakowania piwa

Inspekcja Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spo-
zywczych przeprowadzita w latach 2004-2010 4 kon-
trole piwa. Wyniki kontroli wykazuja, iz jako$¢ handlo-
wa piwa wprowadzanego do obrotu jest niezadowala-
jaca. W 2004 i 2005 roku stwierdzono bardzo wysoki
poziom nieprawidlowosci w zakresie znakowania piwa,
natomiast ostatnia kontrola z 2010 roku wykazata wy-
soki poziom nieprawidtowosci, zaréwno w zakresie
znakowania, jak i parametréw fizykochemicznych (do-
tyczyly one zawyzonej i zanizonej zawartosci ekstraktu
brzeczki podstawowej, zawyzonej i zanizonej zawarto$ci
alkoholu etylowego, zanizonej kwasowosci ogdlnej oraz
nieprawidiowej barwy i pienistosci). W zwigzku z po-
wyzszym, uzasadnione jest przeprowadzanie dalszych,
systematycznych kontroli jako$ci handlowej piwa.
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Za trwalo$¢ piany odpowiedzialne sg gléwnie wyso-
koczasteczkowe biatka. Wady pienistosci najczedciej
polegaja na zbyt malej objetosci i niewtasciwej trwa-
toéci piany.

Goryczka tworzona jest przede wszystkim przez
chmiel. Powinna by¢ od tagodnie chmielowej do in-
tensywnie chmielowej. W piwie moga wystepowaé
goryczki mniej pozadane takie jak garbnikowa, biat-
kowa oraz drozdzowa.

Piwo powinno wykazywa¢ dobre nasycenie dwutlen-
kiem wegla, a przy probie smakowej powinno by¢
odczuwalne szczypanie w jezyk.

Badanie cech fizykochemicznych wg wymagan
PN-A-79098:1995

Jednym z pierwszych parametréw wykonywanych
w ramach badania probek piwa jest tzw. ekstrakt
brzeczki podstawowej % wag., ktéry w piwie stano-
wi o jego walorach smakowo-zapachowych. Warto$¢
tego parametru ma réwniez wplyw na wysoko$é
akcyzy ktorg ptacg producenci. Aby obliczy¢ ekstrakt
brzeczki podstawowej nalezy wykona¢ dodatkowo
oznaczenia zawartosci ekstraktu rzeczywistego %
(czyli czgéci ekstraktu, ktdra pozostaje po oddestylo-
waniu wszystkich lotnych skladnikéw ) oraz zawar-
tosci alkoholu % wag.

Nastepnymi bardzo waznymi parametrami wyko-
nywanymi w ramach badan prébek piwa w labo-
ratorium s3: zawarto$¢ alkoholu etylowego % obj.,
zawarto$¢ dwutlenku wegla %, kwasowos¢ ogdlna
ml 0,1 mol Na OH, pH, barwa w jednostkach EBC,
klarownos¢ w jednostkach zmetnienia EBC, ozna-
czanie trwalosci, oraz z punktu widzenia mikrobio-
logicznego oznaczanie obecnosci bakterii z grupy
coli.

Literatura:

1. F. Swiderski ,,Towaroznawstwo Zywnosci przetwo-
rzonej” Wydawnictwo SGGW Warszawa 1999

2. PN-A-79098:1995 Piwo — wydawnictwo PKN
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LABORATORIUM SPECJALISTYCZNE
GIJHARS W KIELCACH WYKRYWA
ZAFALSZOWANIA WYROBOW

MIESNYCH

Laboratorium Specjalistyczne GIJHARS w Kielcach opracowato wlasne

metody badawcze pozwalajace na wykrywanie obecnosci GMO i identyfikacje
sktadnikow wsadu surowcowego w przetworach migsnych.

Laboratorium Specjalistyczne Giéwnego Inspek-
toratu Jakos$ci Handlowej Artykultéw Rolno-Spo-
zywczych w Kielcach opracowato metody badaw-
cze identyfikacji skladnikéw wsadu surowcowego
przetworéw miesnych oraz oznaczania ilosci tych
skladnikow. Opierajg sie one na technice reakcji
tancuchowej polimerazy (PCR). Pozwalajg na we-
ryfikacje deklarowanego przez producenta skla-
du surowcowego oraz okreélenie ilosci dodanych
skladnikow. Sg doskonalym narzedziem wykrywa-
nia zafalszowan przetworéw migsnych polegajacych
m.in. na pominieciu w oznakowaniu produktu in-
formacji o dodatku miesa oddzielonego mechanicz-
nie (MOM), dodatku preparatéw biatkowych, czy
tez dodatku miesa woltowego do kietbas deklaro-
wanych jako czysto wieprzowe. Metody te pozwa-
lajg na wykrycie nawet niewielkich ilo$ci surowcéw
niezadeklarowanych przez producenta w deklaracji.
Po gruntownej walidacji metod i potwierdzeniu ich
przydatnoéci do wykrywania zafatszowan przetwo-
row miesnych, wspolnie z Wojewddzkim Inspek-
toratem Jako$ci Handlowej Artykuléw Rolno-Spo-
zywczych w Kielcach przeprowadzono pilotazowg
kontrole jakosci przetworéw miesnych u czterech
producentdw.

W ramach tych kontroli przebadano 11 prébek prze-
tworéw miesnych — gtéwnie kietbas homogenizowa-
nych i drobnorozdrobnionych. Niezgodny z deklara-
cja wsad surowcowy stwierdzono w sze$ciu prébkach
(54%) w tym:

ew 3 probkach stwierdzono obecno$¢ surowcédw
drobiowych,

e w 3 probkach kietbas rzekomo czysto wieprzowych
stwierdzono obecnoé¢ surowcéw wotowych i do-
datkowo w jednej z tych prébek stwierdzono obec-
no$¢ surowca sojowego.

Niepréwidiowos’ci wystapily we wszystkich kontrolo-

wanych zakladach.

Badania laboratoryjne probek potwierdzily, ze su-
rowce drobiowe dodane do produkeji pochodzily
z migsa oddzielonego mechanicznie. Warto zazna-
czy¢, ze w mysl obowigzujgcych przepisow MOM

ROZDZIAL DNA ZA POMOCA
ELEKTROFOREZY POZWALA OKRESLIC
JAKIE SUROWCE ZUZYTO DO PRODUKCJI

WEL W62 W2

Adam Kaleta
Laboratorium
Specjalistyczne
GIJHARS

w Kielcach
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ANALIZA ILOSCIOWA PCR REALTIME - KRZYWE AMPLIKACJI POZWALAJACE OKRESLIC

ILOSC SUROWCOW ZUZYTYCH DO PRODUKCJI

Fluorescence (dRn)

Amplification Plots
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nie jest sktadnikiem miesnym - ,mieso oddzielone
mechanicznie uzyskuje si¢ poprzez odseparowanie
miesa od kosci w taki sposéb, ze dochodzi do znisz-
czenia lub modyfikacji struktury wtdkien miesnio-
wych. Moze ono zawiera¢ elementy kosci i okostne;j.
Dlatego mieso oddzielone mechanicznie nie jest po-
réwnywalne z migsem zwyklym” (Rozporzadzenie
(WE) Nr 1923/2006).

Po wdrozonym postepowaniu pokontrolnym pro-
ducenci poinformowali Swietokrzyskiego Woje-
wodzkiego Inspektora JHARS w Kielcach, ze doko-
nali zmian w oznakowaniu produktéw, polegajacych
na wykazaniu w skladzie tych surowcow, ktore do-
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tychczas byly pominiete — dostosowano oznakowa-
nie do faktycznego skladu surowcowego.

Opracowane metody pozwolg na eliminowanie nie-
uczciwych praktyk produkeyjnych, a takze zapewnia
rzetelne informowanie konsumentéw o skladzie pro-
duktéw, oferowanych przez producentéw przetwo-
réw miesnych.

W najblizszym czasie pracownicy Laboratorium Spe-
cjalistycznego GIJHARS w Kielcach opracujg meto-
dy badawcze pozwalajgce na identyfikacje sktadni-
kéw w przetworach rybnych, serach dojrzewajacych,
a takze w przetworach garmazeryjnych.
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MAKARONY ZE ,SWIEZYCH JAJ”

Inym z najczgstszych sposobow falszowania zywnosci, obok §wiadomego

nizania kosztow produkcji poprzez zastapienie sktadnika drozszego,

idnikiem tafiszym, jest celowe dazenie przez producenta do wzbudzenia

xonsumenta przeswiadczenia, ze nabywa on produkt o szczegblnych,

zej cenionych wiasciwosciach. Wiasciwosciami takimi jest bez watpienia

yskanie produktu bezposrednio ze Swiezych surowcow.

Taka forma promowania swoich wyrobow byta
- ostatnim czasie stosowana przez producentéw
makaronu. Najczestszym zabiegiem bylo umieszcza-
=iz w oznakowaniu sformutowania ,,$wieze jaja’, ,,ze
swiezych jaj” itp.
" ocenie organéw IJHARS umieszczenie w ozna-
<owaniu kwestionowanej partii makaronu napisu
_swieze jaja” sugeruje konsumentowi, ze $wieze jaja
zostaly bezpodrednio zastosowane do produkeji opa-
rzonego takim napisem produktu, podczas gdy byty
ne jedynie surowcem do produkeji masy jajowej,
«zora byla pézniej pasteryzowana i chlodzona. Sam
mazkaron produkowany byl dopiero z tak przetwo-
rzonych jaj.
“roducenci makaronu staneli natomiast na stano-
wisku, Ze stosowane przez nich oznakowanie nie
wprowadza konsumenta w blad. Podstawowym ar-
czumentem byla jezykowa wykladnia pojecia ,,$wie-
Zv", zgodnie z ktérg ,,produkt $wiezy” to ,produkt
radalny” i ,niezepsuty”
Producenci podnosili réwniez, Ze obrébka termicz-
na, jakiej poddane zostaly jaja przed zastosowaniem
ich do produkcji makaronu, nie powoduje zmiany
wiasciwodci jaj. Ponadto, w ocenie producentdw,
przecietny konsument ma $wiadomos¢, ze ze wzgle-
dow higienicznych nie jest mozliwa produkcja maka-
rondw bezposrednio z jaj.
Watpliwos$ci  producentéw makaronu ostatecznie
powinno rozwia¢ orzecznictwo sagdéw administra-
cyjnych, ktére w sposéb jednoznaczny wypowie-
dzialy sie co do stosowania sformutowania ,,$wieze”
w oznakowaniu.
W wyroku z dnia 3 marca 2009 r., sygn. akt VI
SA/Wa 87/09, Wojewddzki Sad Administracyjny

w Warszawie uznal, Ze ,artykul rolno-spozywczy
poddany obrébce termicznej nie jest produktem
$wiezym”. Sad stwierdzil takze, ze wyrazenia ,$wie-
zy” nie mozna traktowa¢ jako réwnowaznego sfor-
mulowaniom ,,jadalny” lub ,,niezepsuty”. Stanowisko
WSA podzielone zostalo przez Naczelny Sgd Ad-
ministracyjny w wyroku z dnia 28 kwietnia 2010 r.,
sygn. akt II GSK 580/09.

NSA wskazal ponadto, ze do pojecia ,$wieze jaja”
odnieé¢ mozna przepisy rozporzadzenia (WE)
nr 853/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
29 kwietnia 2004 r. ustanawiajgcego szczegdlne prze-
pisy dotyczgce higieny w odniesieniu do zywnosci po-
chodzenia zwierzecego (Dz. Urz. UE L. 04.139.55),
gdzie np. ,$wieze mieso” zdefiniowane zostato jako
migso niepoddane zadnemu procesowi poza chto-
dzeniem, mrozeniem lub szybkim mrozeniem,
w tym mieso pakowane prézniowo lub pakowane
w atmosferze regulowane;.

W kwestii stosowania wyrazenia ,$wieze jaja’
w oznakowaniu makaronu WSA w Warszawie wypo-
wiedzial si¢ rowniez w wyroku z dnia 30 marca 2010,
sygn. akt VI SA/Wa 105/10.

Jednoznaczne stanowisko sagdéw administracyj-
nych powinno pozbawi¢ producentéw makaro-
nu jakichkolwiek watpliwoéci co do stosowania
zwrotu ,,$wieze jaja’. Uzna¢ wiec nalezy, ze jako
profesjonalisci dziatajagcy w branzy spozywczej,
dokladajacy nalezytej starannosci we wszystkich
aspektach prowadzonej dziatalno$ci, w tym row-
niez w dbalosci o przestrzeganie przepiséw o jako-
$ci handlowej, nie dadzg sagdom administracyjnym
powodéw do wydawania kolejnych orzeczen w tej

sprawie.

Pawet Jaczyiski
Biuro
Orzecznictwa,
Legislacji

i Laboratoriéw
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Michat Szymaniak
Biuro
Orzecznictwa,
Legislacji

i Laboratoriow

ZALECENIA POKONTROLNE

Stosownie do tresci art. 28 ust. 2a ustawy z 21 grudnia 2000 r.

0 jakosci

handlowej artykuléw rolno-spozywczych, w przypadku stwierdzenia

nieprawidtowosci wojewddzki inspektor jakosci handlowej artykutow

rolno-spozywczych, ktory przeprowadzatl kontrole u danego przedsi¢biorcy,

=3
T

ma obowigzek przekazaé kontrolowanemu zalecenia pokontrolne.

Zalecenia te powinny obejmowaé w szczegdlnosci
doktadne wskazanie nieprawidtowosci, ktore zo-
staty wykryte przez organ podczas kontroli jakosci
handlowej artykuléw rolno-spozywczych. Uzyska-
ne od organu kontroli informacje s cenng wska-
z6wka dla przedsigbiorcy. Powinny one postuzyé¢
do opracowania lub modyfikacji procedur w toku
produkcji, aby zapewni¢ wlasciwg jako$¢ handlo-
wa produktom finalnym, ktére trafig na stoty kon-
sumentow.

Wspolpraca w tym zakresie w relacji organ Inspekeji
Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych —
przedsigbiorca, ma na celu z jednej strony zapewnic,
ze na rynku rolno-spozywczym bedg znajdowac sie
produkty o wlasciwej jakosci, z drugiej pomogg przy-
najmniej czesciowo uchroni¢ producenta od odpo-
wiedzialnosci za wadliwy towar w przysztosci, jezeli
podjat on wszelkie dziatania w celu zapewnienia jego
wlasciwej jako$ci.

W konsekwencji zastosowania si¢ do zalecen po-
kontrolnych, maleje ryzyko pojawienia sie nie-
prawidlowosci. Jest to istotna kwestia, chocby
z uwagi na tre$¢ art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE)
Nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogélne zasady
i wymagania prawa Zywnosciowego, powolujgcego
Europejski Urzqd ds. Bezpieczeristwa Zywnosci oraz
ustanawiajgcego procedury w zakresie bezpieczeti-
stwa zywnosci (Dz. Urz. WE L 31 z 01.02.2002, str. 1,
z poéin. zm.; Dz. Urz. Polskie wydanie specjal-
ne, rozdz. 15, t. 6, str. 463, z pdzn. zm.). Zgodnie
z ktérym, podmioty dzialajgce na rynku spozy-
w-czym i pasz zapewniajg, na wszystkich etapach
produkgji, przetwarzania i dystrybucji w przedsie-
biorstwach bedacych pod ich kontrolg, zgodno$¢ tej
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zywnosci lub pasz z wymogami prawa zywnosciowe-
go wlasciwymi dla ich dziatalnosci oraz kontrolowa-
nia przestrzegania tych wymogdw.

Oznacza to, Ze producent jest odpowiedzialny za za-
pewnienie odpowiednich warunkéw produkeji, aby
artykuly przez niego wytwarzane byly odpowiedniej
jakosci. Zalecenia pokontrolne majg za zadanie wska-
zaé przedsiebiorcy jakie dzialania nalezy podja¢, aby
wyeliminowa¢ nieprawidtowo$ci.

Nalezy zaznaczy¢, ze nadrzednym celem calego pra-
wa zywno$ciowego jest zapewnienie konsumentom
bezpiecznych produktéw spozywczych. Przy czym
bezpieczenstwo to obejmuje zaréwno kwestie zdro-
wotne, jak i bezpieczenistwo ekonomiczne (jako$¢
handlowa).

W zwiazku z tym bardzo istotna, z punktu widzenia
zapewnienia na rynku spozywczym dobrej jako$ci
artykulow, jest mozliwo$¢ oddziatywania na podmio-
ty dzialajgce na tym rynku za pomoca niewladczych
$rodkoéw, takich jak zalecenia, ktore sg formg wspot-
pracy miedzy stuzbami urzedowej kontroli zywnosci,
a jej producentami.

Wydaje sig, ze taka forma wspotdziatania jest o wie-
le korzystniejsza dla zapewnienia bezpieczenstwa na
rynku artykuléw rolno-spozywczych, niz samo sto-
sowanie nakazéw i zakazéw okreslanych w decyzjach
administracyjnych.

Warto podkresli¢, ze nie tylko dla kontrolowa-
nych, ale réwniez dla kontrolujgcych, najmilsze
sg sytuacje, kiedy wskutek wdrozenia zalecen
pokontrolnych, podczas nastepnych kontroli nie
stwierdza si¢ nieprawidlowosci. Korzystaja na
tym zaréwno producenci, jak réwniez konsumen-
ci nabywajgcy produkty o oczekiwanej dobrej ja-
kosci.




c.d. z 1V str. oktadki

stwa oraz podstawy wspoélzycia spotecznego w tym
zasady stanowienia podatkéw (art. 12), przywilejow
(art. 13), a nawet sankcje za nieprzestrzeganie przez
krola postanowien Karty i czas (40 dni) wyznaczo-
ny monarsze na naprawienie szkéd jakie wystapily
z jego winy (art. 61).

Magna Carta odnosi si¢ takze do zagadnien nas tu
interesujacych, a wigc problematyki — jak by$my dzi-
siaj powiedzieli - rynku zywnoéci i jakosci artykutow
spozywczych. Traktuje o tym artykut 35¢, (w wersjach
skréconych - 25), ktéry przedstawiam w catosci:
»35. Niech bedzie jedna miara wina w calym naszym
krolestwie, i jedna miara piwa i jedna miara zboza,
to jest ,kwarta londynska”, i jedna szerokos¢ (mia-
ra) materiatu, czy to farbowanego, czy brgzowionego
(russet)®, czy halberget®, to jest dwa ltokcie” z obrzezem;
a z wagami nalezy uczynic¢ podobnie jak i z miarami’®.
Magna Carta ustanowila tym samym miary dla
glownych w tym czasie towardéw Zywnosciowych,
znajdujacych si¢ w obrocie tj. wina, piwa i zboza.
W pewnym stopniu potwierdzala postanowienia
wezesniejszych dekretéw krélewskich, w tym usta-
nowionych przez kréla Ryszarda I i jego Assize of
Measures. Tak prawdopodobnie nalezy rozumie¢ ostat-
nie zdanie 35. artykutu, ktére konstytuuje wole ujed-
nolicenia takze wag, lecz nie wymienia ich literalnie.
Trzeba przyzna¢, ze stanowienie prawa to jedno, a je-
go egzekucja to zupelnie inny problem, ktéry wyraz-
nie wystepowat juz w $redniowieczu. Dekrety, statuty
i postanowienia byly raczej intencjg legislatora, a nie
powszechng regulg postepowania. Dlatego monarcho-
wie czesto siegali po krolewskie obwieszczenia, nakazy
i ostrzezenia kierowane do hrabstw, miast i urzeddw.
Przyktadem staran o skuteczne egzekwowanie prawa
bylo upowaznienie przez kréla Henryka IIT w 1236 r.
skarbnika i nadzorcy Tower of London, do nadzo-
ru nad przestrzeganiem krélewskich postanowier’.
Nakladaniem kar na famigcych krélewskie prawo
zajmowali si¢ zaréwno sedziowie objazdowi, jak i ci
rezydujacy w Londynie i Westminsterze.

Pomimo to wykroczenia przeciwko dekretom kro-
lewskim nie nalezaly w $redniowiecznej Anglii do
rzadko$ci. Przyktadowo sad w Norwich tylko na sesji
w maju 1289 r. rozpatrzyt 57 spraw w zwigzku z nie-
przestrzeganiem dekretéw krolewskich, a sgd w Ne-
wark w 1293 r. skazat 32 piekarzy i az 121 browarni-
kow za tamanie prawa'®. Zwigzane przede wszystkim
z naduzyciami przeciwko ustalonym standardom
w zakresie zywno$ci oraz miar i wag, czyli powszech-
nym falszowaniem artykutéw spozywczych.

CZYAWIESZ ZE..

Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze prawo czesto lamane
bylo z duza pomyslowoscia. Piekarze stosowali na
przyklad rézne ceny chleba dla réznych nabywajg-
cych. Miary dlugosci wykonywano ze $wiezo $cie-
tego drewna, by mogly zmniejszy¢ swoja dlugosé¢
po wyschnieciu. Zywno$¢ gtéwnie niedowazano
i ,faszerowano” najprzerézniejszymi dodatkami. Do-
dawano nasiona piwonii, czosnek i sél by zwiekszy¢
taknienie. Karczmarze z reguly nigdy nie pozwalali
klientom zajrze¢ do pojemnikow, z ktérych czerpali
wino, itd.

Wszystkie nieprawidtowosci byly surowo karane.
Lamigcy prawo nie mogli raczej liczy¢ na uniewin-
nienie. Obowigzywata zasada coraz ciezszych kar za
kolejne przewinienia z karami cielesnymi wigcznie.
Kary byly ustalane przez rajcdw i majora okregu dla-
tego byly zréznicowane w poszczegdlnych miastach.
Dla piekarzy recydywistéw przewidziana byta kara
pregierza, dla browarnikéw - klatka w miejscu pu-

blicznym.

' Sir W. Blackstone, Commentaries on the Laws of England, E. Duy-
ckinck, G. Long, Collins & Hannay, Collins & Co, O.A.Roorbach,
John Grigg, Philadelphia - New York, Vol. I, Book II, 1827, s. 205.
Podstawowa miarg byla jednostka o nazwie pennyweight (pens jako
miara wagi), ktéra odpowiadata masie 32 ziaren (1/20 uncji), 12 uncji
stanowito 1 funt. tamze. s. 205. Jednostka masy pennyweight zostala
uchylona aktem z 1878 .

* Stowo assize ma wiele znaczen, jednak dwa sg najbardziej powszech-
ne. Po pierwsze oznacza ono regulacje prawne w zakresie wag, miar,
ilodci i jakosci oraz cen towaréw. Po drugie, posiedzenie, na ktérym
zagadnienia miar i wag byly rozwazanie i sprawdzane. W pierwszym
znaczeniu assize to zatem prawo, dekret, kodeks, statut, przywilej,
nadanie. W jezyku polskim najlepiej sens stowa assize w pierwszym
znaczeniu oddaje prawdopodobnie termin — dekret krélewski.

* Wedlug niektorych zrédet tylko w XIIT w. przygotowano okoto 400
wersji Magna Carta.

*W opracowaniu tym korzystalem z ttumaczenia Karty na jezyk an-
gielski - oryginal powstal po lacinie - wykonanego przez Xavier
Hildegarde w listopadzie 2001, dostepnego na stronie www.magna-
cartaplus.org.

® Gruba tkanina samodziatowa, koloru brazowego lub czerwono-bra-
zowego, uzywana w $redniowieczu do szycia odziezy.

¢ Takze ,haberget”, ,haberjects”, “hauberget”, “halberject”, “haberjet”.
Jeden z trzech rodzajow tkaniny (sukna), dla ktérych ,,Magna Carta”
okreslita miare dtugoéci. Jest to dosy¢ zagadkowa tkanina, uzywana
w $redniowieczu, co do ktérej pochodzenia oraz sposobu wyrobu
nie na jasnosci i zgody wérdd badaczy. Wedlug E. Carus-Wilson byta
wytwarzana z grubej welny i uzywana takze jako podszycie futer.
E. Carus-Wilson, Haberget: A Medieval Textile Conundrum. Tekst
wystgpienia na posiedzeniu The Society For Medieval Archaeology,
w grudniu 1968 r.

7 Lokie¢ — miara dtugosci rézna w réznych krajach, regionach i okre-
sach historycznych. W Anglii 1 fokie¢ = 45 cali, w Szkocji = 37 cali,
we Flandrii - 27 cali. Dlugo$¢ samego cala byla takze historycznie
oraz geograficznie zmienna. W Anglii 1 cal wynosil zazwyczaj okoto
2,54 cm. Tak wigc wprowadzona przez Magna Carta miara szerokosci
sukna wynosita 228,6 cm.

8 Thumaczenie z jezyka angielskiego autora.

? Close Rolls, Henry III (London, 1908), I11, p. 512, cyt. za: J. T.Rosenthal
The Assizes of Weights and Measures in Medieval England, The West-
ern Political Quarterly, Vol. 17, No. 3 (Sep., 1964), s. 411.

1 Tamze, s. 418.
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HISTORIA WALKI Z FAESZOWANIEM
ZYWNOSCI (2): MAGNA CARTA (1215)

Rozw0j nastgpuje wowczas,

gdy istnieje mozliwos¢ kontaktow

ponadlokalnych oraz zwigzana z tym wymiana doswiadczen, wiedzy oraz

towarow. W ksztaltowaniu rozwoju gospodarczego szczegélne znaczenie

Wymiana ta nie jest jednak mozliwa bez okreslenia
tzw. porzadku handlowego, na ktéry skladajg sie co
najmniej dwa podstawowe obszary: po pierwsze,
okregdlenie zunifikowanych jednostek wymiany tj.
miar i wag oraz po drugie, podstawowych wtasci-
woéci wymienianych towaréw, a wiec ich standary-
zacja.

Okazuje sie, ze znakomicie rozumieli te uwarunko-
wania juz §redniowieczni wladcy europejscy. Z tych
to wlasnie wzgledéw jednymi z pierwszych dwcze-
snych ,,aktéw prawnych’, byly wlasnie te dotyczace
stanowienia jednolitych systeméw miar, wag i stan-
dardéw gtéwnych, ,, masowych” jak bysmy dzisiaj po-
wiedzieli towardw, jakimi wowczas byta w zasadzie
tylko zywnoé¢. By obraz byl jednak petny nalezy do-
dag, ze troska §redniowiecznych monarchdw nie wy-
nikata z czystej dobroci, czy checi ulzenia handlujg-
cym. Handel od zarania dziejow okazat sie po prostu
intratnym zajeciem w zwigzku z czym kazdy dazyt do
zapewnienia sobie udzialu w plynacych z tego faktu
korzyséciach. Wtadcy wydajgc prawa i przywileje oraz
naktadajgc daniny i podatki, kupcy oszukujac i tych
pierwszych, i wszystkich pozostatych, falszujac jed-
nostki miary i wagi oraz sprzedawang zywno$c.
Ustanowienie miar i wag oraz najprostszych standar-
dow w zakresie zywnosci stato si¢ tym samym nie-
zbedne. Pierwsze jednostki miar i wag odwolywaly
sie z reguly do czesci ciata cztowieka (stopa, tokiec,
itd.) lub wystepujacych powszechnie w naturze rze-
czy, np. masy ziarna pszenicy'. Jednym z pierwszych
tego typu aktéw (prawnych) byl Assize? of Measures,
ustanowiony w 1197 r. przez kréla Anglii, Ryszarda I.
Dekret ten postanawial wprowadzenie jednej miary
i wagi w calym kroélestwie oraz, co istotne, specjalnej
stuzby stojacej na strazy przestrzegania tego prawa.
Zgodnie z dekretem w kazdym mie$cie i hrabstwie
powolano zespoly w liczbie od 4 do 6 0sdb, odpo-

ma wymiana towarowa.

wiedzialne za przestrzeganie prawa. W 1199 r. krol
Jan bez Ziemi, nastepca Ryszarda I, uzupelnil de-
kret o miarach wydajgc nowy dekret o winie (Assi-
ze of Wine). Dekret ten regulowal ceny wina roznej
jako$ci.
Jednak jednym z bardziej znanych dekretéw tego
okresu jest Magna Carta Libertatum (Wielka Kar-
ta Swobdd, Wielka Karta Wolnoéci, ang. The Great
Charter), ustanowiona 15 czerwca 1215 r., przez
kréla Jana bez Ziemi. Byt to akt wydany pod naci-
skiem moznowltadztwa oraz hierarchii ko$cielnej,
niezadowolonych z dominujgcej pozycji monarchy.
Magna Carta formalnie byta przywilejem majgcym
réwnoczesnie znamiona umowy miedzy krolem,
a jego wasalami. Ograniczala wladze monarchy,
gléwnie w dziedzinie skarbowej (nakladanie po-
datkéw za zgodg rady krolestwa) i sadowej (zakaz
wiezienia lub karania bez wyroku sagdowego), okre-
$lajac rownoczeénie uprawnienia moznowladztwa
i zakres ich swobdd. Magna Carta byla wielokrotnie
zmieniana i potwierdzana, a takze wykorzystywana
jako argument w walce o prawa parlamentu. Do dzi$
w ustawodawstwie anglosaskim Magna Carta uzna-
wana jest za fundament porzadku konstytucyjnego
i gwarancje wolnoéci obywatelskich. Karta pod
wplywem kolejnych zadan i oczekiwan moznowtad-
cow oraz postanowien i decyzji monarchdw, na prze-
strzeni 800 lat dziejow Anglii, doczekata sie¢ licznych
zmian i modyfikacji®. Niektore artykuly z pewnymi
zmianami obowigzuja jednak takze wspdlcze$nie
(np. art. 39 dotyczacy zakazu ograniczania wolnosci
osobistej bez wyroku, czy art. 40 dotyczacy dostepu
do wymiaru sprawiedliwosci).
Magna Carta zawierala 63 artykuty, chociaz w pew-
nych wersjach (1225, 1297) bylo ich znacznie mniej
(tylko 37). Jej postanowienia dotyczg zasadniczych
spraw konstytuujacych porzadek polityczny krole-
c.d. na III str. oktadki




