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DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 1§ 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1) lit. r oraz art. 82 i art. 85 ust. 1i 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(tekst jedn. Dz. U. z 2026 r., poz. 670) zwanej dalej ,ustawg oo$” i art. 104 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r., Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r., poz.
572), po rozpatrzeniu wniosku RWE Energie Odnawialne Sp. z 0. 0. reprezentowane] przez Pana

o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn. ,Budowa zespotu elektrowni wiatrowych Zamos¢ wraz z infrastruktura
towarzyszaca w Gminie Miaczyn” po przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny
oddziatywania na $rodowisko

ustalam

érodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn. ,Budowa zespotu elektrowni
wiatrowych Zamoéé wraz z infrastrukturg towarzyszaca w Gminie Migczyn” dla wariantu
rekomendowanego przez Inwestora, i jednoczesnie:

I. Okreslam:
1.Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia.
Przedmiotowe przedsiewziecie polega na budowie zespotu elektrowni wiatrowych Zamosc
wraz z infrastruktura towarzyszaca w gminie Migczyn. Teren planowanej inwestycji potozony
jest we wschodniej czesci gminy Migczyn w powiecie zamojskim, woj. lubelskim, pomiedzy
miejscowosciami Frankamionka, Koniuchy i Horyszéw. Inwestycja planowana jest na dziatkach:
345, 344, 346, 357, 355/2, 358, 461 obreb Koniuchy; 145, 373 obreb Kolonia Koniuchy.
W ramach planowanej FW Zamo$¢ planowana jest:
1. Budowa do 2 elektrowni wiatrowych (EW) o tacznej mocy nie przekraczajgcej 9 MW.
2. Moc pojedynczej elektrowni wiatrowej nie wiecej niz 4,5 MW.
3. Budowa stacji elektroenergetycznej 110kV/SN lub SN (GPO - Gtéwny Punkt Odbioru).
4. Budowa niezbednej infrastruktury przytaczeniowej, linii kablowych (podziemnych)
éredniego napiecia (SN) i/lub wysokiego napiecia (WN) taczacych elektrownie wiatrowe
z Gtéwnym Punktem Zasilania Operatora (GPZ) i/lub GPO.
5. Budowa sieci tacznoéci miedzy elektrowniami przewodami podziemnymi (Swiattowdd).




6. Budowa niezbednej infrastruktury drogowe] (drogi dojazdowe, place serwisowe oraz
manewrowo-montazowe) taczacej projektowane elektrownie wiatrowe z drogami

publicznymi wraz ze zjazdami z drég publicznych.

Numery dziatek ewidencyjnych na ktérych posadowione zostang elektrownie wiatrowe i
infrastruktura towarzyszaca w postaci GPO oraz kabli.

Przeznaczenie | Nr dziatki Obreb
EW1WTG 345 Koniuchy

EW1 smigto 344 Koniuchy

EW1 smigto 346 Koniuchy

EW2 WTG 357 Koniuchy

EW2 smigto 355/2 Koniuchy

EW2 smigto 358 Koniuchy

GPO 145 Kolonia Koniuchy
Kabel 461 Koniuchy

Kabel 373 Kolonia Koniuchy

Wospétrzedne planowanych elektrowni wiatrowych w uktadzie wspotrzednych Polish GK
1992/19-ETRS89:

Nr elektrowni wiatrowe;j Wspétrzedne N [m]2 Wspétrzedne E [m]?
EWO01 328,862 826,759
EWO02 328,771 827,216

Podane wspodtrzedne elektrowni wiatrowych dotycza planowanego posadowienia elektrowni
wiatrowych i na etapie realizacyjnym moga sie nieznacznie rézni¢ w zakresie do 30 m w
dowolnym kierunku. Nie spowoduje to przekroczen dopuszczalnych poziomdéw hatasu w
punktach granicy terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej.

2. Istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych | zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw
sasiednich.

1) Wykonywanie prac zwigzanych z uzyciem maszyn i urzadzen emitujacych hatas nalezy
ograniczy¢ do pory dziennej (tj. w godz. 6.00 - 22.00). W porze nocnej dopuszcza sie
prowadzenie prac wymagajacych zachowania ciggtosci ze wzgledéw technologicznych (np.
wylewanie fundamentéw).Transport inny niz dotyczacy elementéw elektrowni wiatrowej
powinien odbywac sie wytacznie w porze dziennej.

2) Dla dotrzymania obowiazujacych standardéw akustycznych podczas eksploatacji farmy
wiatrowej nalezy zapewnic niezmiennosc parametréw akustycznych turbin tj. zachowaé poziom
mocy akustycznej o wartosci nie wyzszej niz 106,1 dB(A).

3) W celu ostrzezenia oséb przebywajacych na terenie parku wiatrowego przed negatywnymi
skutkami opadajacych fragmentéw lodu, nalezy umiesci¢ odpowiednie tablice informacyjne,
szczegdlnie przy drogach dojazdowych elektrowni wiatrowych.

4) W trakcie realizacji przedsiewziecia nalezy podejmowacé niezbedne dziatania majace na celu
zminimalizowanie uciazliwosci wynikajacych z nadmiernego pylenia i emisji substancji lotnych
poprzez: utrzymywanie drég dojazdowych w stanie ograniczajacym pylenie; stosowanie do
podbudowy drég dojazdowych gotowych mieszanek wytwarzanych w wytwérniach, aby



ograniczy¢ do minimum operacje mieszania kruszywa ze spoiwem na miejscu budowy; dbanie
o prawidtowa eksploatacje i konserwacje maszyn budowlanych i srodkow transportu celem
unikniecia wzrostu zuzycia paliw oraz ilosci wydzielanych spalin; unikanie przecigzania maszyn
i pojazdéw oraz eksploatacji ich na najwyzszych obrotach silnikéw; usprawnienie czasu trwania
cyklu inwestycyjnego poprzez sprawne zarzadzanie projektem; stosowanie transportu
materiatow sypkich pojazdami wyposazonymi w plandeki; w razie potrzeby zraszac place
budowy.

5) Prace budowlane nalezy prowadzic zgodnie z zasadami ochrony srodowiska zapewniajac w
szczegolnosci ochrone gleby, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkdw wodnych.

6) Zaplecze budowy nalezy wyposazyC¢ w przenosne sanitariaty oprézniane przez uprawnione
podmioty.

7) W przypadku wyciekow olejow z maszyn budowlanych, taboru samochodowego substancje
te nalezy zebrac i przekazac do unieszkodliwienia.

8) Zaplecze budowy nalezy wyposazy¢ w sorbenty oraz srodki neutralizujgce substancje
ropopochaodne.

9) Wody opadowe i roztopowe z powierzchni fundamentéw sitowni wiatrowych odprowadzac
do gruntu w obrebie turbin.

10) Wody opadowe ze stop fundamentowych, drég i placow manewrowych nalezy
odprowadzaé¢ powierzchniowo na obszary biologicznie czynne. Odprowadzanie wod
opadowych i roztopowych nie moze powodowac szkéd na terenach przylegtych.

11) Nalezy zapewni¢ wtasciwe gospodarowanie odpadami wytworzonymi w trakcie realizacji i
eksploatacji inwestycji, magazynowac selektywnie w wydzielonych i przystosowanych
miejscach, w sposéb uniemozliwiajacy negatywne oddziatywanie na sSrodowisko, w tym
przenikanie sktadnikéw odpadéw do srodowiska, a nastepnie przekazywac je do przetwarzania
uprawnionym podmiotom, zgodnie z hierarchia postepowania z odpadami ustalong w ustawie
o odpadach.

12) Wszystkie czynnodci zwiazane 2z pracami naprawczymi, remontowymi oraz
konserwacyjnymi, w wyniku ktérych powstawac¢ beda odpady, nalezy zlecac
wyspecjalizowanym podmiotom.

13) Masy ziemne powstajace podczas realizacji przedsiewziecia spetniajace standardy jakodci
gleby i ziemi nalezy w pierwszej kolejnosci zagospodarowac na terenie planowanej Inwestycji.
Nadmiar mas ziemnych nalezy przekazaé¢ podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenia,
zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

14) Zaplecza budowy, bazy magazynowania materiatéw budowlanych, miejsca magazynowania
mas ziemnych, miejsca postoju i tankowania pojazdow, miejsca magazynowania odpadow,
lokalizowac¢ w obrebie placéw manewrowych.

15) Przed rozpoczeciem prac zebra¢ warstwe gleby (humusu) i ztozy¢ ja w pryzmach w poblizu
pasa robét, poza stanowiskami gatunkéw chronionych, ktére nie s3 przeznaczone do likwidacji.
Pryzmy musza znajdowac sie w miejscach nienarazonych na rozjezdzanie przez pojazdy budowy
i inne maszyny budowlane. Zdjeta wierzchnia, urodzajna warstwe ziemi (o migzszosci okoto 20
cm), nalezy magazynowac na placu budowy w sposéb uporzadkowany (pryzmy) i zabezpieczyc.
Pryzmy ziemi nie powinny byé wyzsze niz 2,5 m ze wzgledu na zachowanie ich statecznosci,
utlenianie sie czeéci organicznych, rozmywanie przez opady nawalne i mozliwos¢ zasiedlenia
przez chronione gatunki (np. brzegdwke).

16) Powstate wykopy w miare postepu prac na biezaco zasypywac, a fundamenty po ich
wykopaniu i uzbrojeniu niezwtocznie zala¢ betonem.



17) W przypadku koniecznosci odwodnienia wykopdw, wody 2z odwodnienia nalezy
odprowadzi¢ w sposob niepowodujacy zalewania terenow sasiednich oraz niezmieniajacy stanu
wody ha gruncie, w szczegdlnosci kierunku odptywu wéd opadowych ze szkoda dla gruntéw
sasiednich. Wykopy nalezy zabezpieczy¢ przed uwiezieniem w nich matych zwierzat w okresie
przerw w pracy przy uzyciu w kazdym wykopie pochylni z desek oraz poprzez wykonanie
tagodnych nachylen.

18) Zdjecie wierzchniej warstwy gleby (humusu) wraz z rodlinnoscia zielong nalezy
przeprowadzi¢ poza wzmozonym sezonem legowym ptakdéw, tj. poza okresem od 1 marca do
31 sierpnia. Dopuszcza sie zdjecie humusu réwniez w okresie legowym, pod warunkiem
przeprowadzenia przez specjaliste ornitologa, nie wczesniej niz 3 dni przed rozpoczeciem
zdejmowania humusu, kontroli terenu inwestycji pod katem obecnosci stanowisk legowych
ptakow. W przypadku stwierdzenia legéw, zdejmowanie humusu nalezy wstrzymac do czasu
wyprowadzenia mtodych. Ponowne podjecie prac wymaga zgody specjalisty ornitologa;

19) Przed rozpoczeciem prac ziemnych, nalezy dokonac kontroli terenu inwestycji pod katem
obecnosci nor chomika europejskiego. Kontrole nalezy przeprowadzi¢ w okresie aktywnosci
chomika europejskiego (od drugiej potowy kwietnia do pierwszej potowy wrzesnia) W
przypadku stwierdzenia nor chomika, nalezy zaplanowac dziatania zapobiegajace zabijaniu tych
zwierzat podczas prac budowlanych. Warunek nalezy wykonac pod nadzorem doswiadczonego
teriologa.

20) Nalezy stale kontrolowaé teren prowadzenia robét budowlanych pod katem obecnosci
matych zwierzat szczegodlnie chomika europejskiego. Zwierzeta stwierdzone na placu budowy
nalezy odtawiac i przenosi¢ na siedliska zastepcze. W razie koniecznosci nalezy stosowad
tymczasowe ogrodzenia ochronne. Wszelkie gtebokie wykopy na placu budowy nalezy
zabezpieczy¢ w celu unikniecia wpadniecia do nich zwierzat oraz stale kontrolowac. Rodzaj i
sposob wykonania grodzen ochronnych powinien zostaé ustalony przez nadzér przyrodniczy.
21) Prace ziemne w poblizu drzew i zakrzaczen nieprzeznaczonych do wycinki, nalezy
wykonywac recznie lub przy uzyciu niewielkich koparek. odstoniete korzenie nalezy
zabezpieczy¢ przed wysychaniem i mrozem, a po zakoriczeniu prac niezwtocznie zasypac. Pnie
drzew nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi i chemicznymi, np. przez
ostonigcie pni deskami, drewnianymi listwami, tkaning jutowa, matami ze stomy, wtdknina,
gumowymi oponami. Deski nie moga opierac sie na szyjkach korzeniowych, lecz na podtozu, a
catosc ostony powinna zapewnia¢ swobodny dostep powietrza do pnia;

22) Nalezy pomalowac turbiny i budynek stacji GPO w odcieniach szarosci i zieleni w celu
harmonijnego wkomponowania w otaczajacy krajobraz.

23) W okresie od poczatku sierpnia do potowy wrzesnia nalezy wylaczaé wszystkie turbiny
wiatrowe przy nastepujacych warunkach:

wytaczenie turbin powinno by¢ wprowadzane przez co najmniej é godzin od zachodu storica;

z wytaczenia turbin mozna zrezygnowad, gdy w czasie danego dnia/nocy predkoéé wiatru
(mierzona na wysokosci gondoli) jest wieksza niz 8 m/s;

z wytaczenia turbin mozna zrezygnowac, gdy w czasie danego dnia/nocy temperatura
powietrza (mierzona na wysokosci gondoli) jest mniejsza niz 100 C;

24) Na co najmniej jednej turbinie nalezy zamontowac system detekcyjno-reakcyjnego, ktorego
celem bedzie odstraszenie ptakéw zblizajacych sie do elektrowni, a w przypadku
nieskutecznego odstraszania, system wytaczy elektrownie. W przypadku zamontowania tylko
1 systemu, nalezy zamiescic¢ go we wschodniej czedei inwestyciji.



25) Na etapie realizacji przedsiewziecia, w czasie budowy drog dojazdowych, zdjecia humusu,
prowadzenia wykopdow i budowy fundamentdw, teren inwestycji nalezy obja¢ nadzorem
przyrodniczym, ktéry ma sktadac sie ze specjalistdw (w szczegolnosci herpetologa i teriologa),
posiadajacych doswiadczenie praktyczne, zdobyte w trakcie pracy w terenie. Poszczegolni
specjalisci, w ramach swoich kompetencji, w razie koniecznosci beda przedstawiac wskazania
co do dalszego prowadzenia prac lub proponowaé dodatkowe rozwigzania naprawcze, ktére
whnioskodawca obowiazany jest wprowadzic.
26) Do obowiazkdw nadzoru przyrodniczego m.in. bedzie nalezato:
kontrola wdrazania zaproponowanych dziatan minimalizujgcych oddziatywanie fazy budowy,
wstrzymania prac w uzasadnionych przypadkach, ewentualne wskazanie dodatkowych dziatan
minimalizujacych na etapie budowy niezbednych do wdrozenia.
sprawdzanie podczas budowy codziennie rano przed rozpoczeciem robot, a nastepnie
bezposrednio przed zasypaniem wykopow, czy w wykopie nie zostaty uwiezione zwierzeta
(prace te moga by¢ réwniez prowadzone przez przeszkolonych pracownikow);
wydostawanie (odtawianie) i przenoszenie zwierzat (w ktorymkolwiek stadium rozwoju) z
obrebu placu budowy poza zasieg oddzialywania robét budowlanych, w odpowiadajace
danemu gatunkowi siedlisko (prace te moga byé réwniez prowadzone przez przeszkolonych
pracownikdw)
Sprawozdanie z prac nadzoru przyrodniczego nalezy przekaza¢ do Regionalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska w Lublinie w terminie do 31 marca roku kolejnego.
3. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1, w szczegélnosci w projekcie
zagospodarowania dziatki lub terenu lub projekcie architektoniczno-budowlanym, w
przypadku decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14, 18, 23, 26, 27 i 29.

1) Nalezy zastosowaé urzadzenia (planowane turbiny wiatrowe) fabrycznie nowe, o

poziomie mocy akustycznej nie wyZzszym niz 106,1 dB(A) z STE.
2) Planowane elektrownie wiatrowe nalezy zlokalizowa¢ w miejscach okreslonych przez
nastepujace wspotrzedne w uktadzie Polish GK 1992/19-ETRS89:

Nr elektrowni Wspétrzedne N [m]? Wspbtrzedne E [m]?
wiatrowej

EWO01 328,862 826,759

EW02 328,771 827,216

Dopuszcza sie przesuniecia potozenia turbin wiatrowych w obrebie terendw funkcjonalnych
lokalizacji elektrowni wiatrowych w zakresie do 30 m w kazdym kierunku.

3) Parametry planowanej sitowni wiatrowej:
wysokos¢ wiezy do 125 m
$rednica rotora do 149 m.

4) topaty wirnikéw powinny by¢ pomalowane farbami matowymi.

5) Nalezy pomalowaé turbiny i budynek stacji GPO w odcieniach szarosci i zieleni w celu
harmonijnego wkomponowania w otaczajacy krajobraz.

6) Planowane do wykorzystania turbiny powinny zosta¢ tak zaprojektowane i
zamontowane aby wytrzymywaty obcigzenia pokrywy sniegu i lodu. Ponadto $migfa
turbin wiatrowych powinny by¢ pokryte specjalnym tworzywem, ktére zapobiega
nadmiernemu osadzaniu sie zanieczyszczen oraz zbieraniu lodu.

7) W celu ograniczenia zagroZenia rozrzutu odtamkéw lodu z powierzchni topat wirnika
elektrownie wiatrowe nalezy wyposazy¢ w odpowiednie systemy zapobiegawcze, do



ktorych naleza m.in.: czujniki drgan, czujniki oblodzenia, systemy podgrzewania topat
etc.

8) Nalezy zastosowac podziemne linie elektroenergetyczne.

9) Zastosowac swiatla o minimalnej wymaganej przepisami mocy, ograniczenie do
minimum btyskdw na minute {(oswietlenie powinno byc¢ jak najmniej widoczne z ziemi)
oraz nie stosowac oswietlenia turbin $wiattem barwy biatej lub zblizonej do biatej.

10) Nie nalezy wprowadza¢ dodatkowych Zrédet Swiatta przy oswietlaniu elektrowni
wiatrowych, ponad minimalne wymagania zapewniajace bezpieczeristwo ruchu
lotniczego.

11) Maszty i turbiny nie moga by¢ nosnikami reklamowymi, dopuszcza sie jedynie logo lub
nazwe producenta na obudowie gondoli.

12) Celem ochrony srodowiska gruntowo-wodnego nalezy zapewni¢ wykonanie mis
olejowych dla kazdego transformatora z materiatow olejoodpornych i wodoodpornych,
0 pojemnosci wynoszacej minimum 100% zawartosci oleju wraz z woda z akcji gasniczej.

13)Na co najmniej jednej turbinie nalezy zamontowac system detekcyjno-reakcyjny,
ktorego celem bedzie odstraszenie ptakéw zblizajacych sie do elektrowni, a w
przypadku nieskutecznego odstraszania, system wytaczy elektrownie. W przypadku
zamontowania tylko 1 systemu, nalezy zamiesci¢ go we wschodniej czesci inwestycji.

4. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu do
przedsiewziec zaliczanych do zaktadow stwarzajacych zagroZenie wystapienia powaznych
awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska.

Dla przedsiewziecia nie zachodzi koniecznos¢ realizacji z uwzglednieniem wymogow w zakresie
przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, gdyz nie zalicza sie ono grupy zaktadéw
stwarzajacych takie zagrozenie.

5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na srodowisko w
odniesieniu do przedsiewzie¢, dla ktérych przeprowadzono postepowanie w sprawie
transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia
postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Il. Nie stwierdzam koniecznosci wykonania kompensacji przyrodnicze;.

Z oceny oddziatywania przedsiewziecia na sSrodowisko nie wynika potrzeba wykonania
kompensacji przyrodniczej.

lll. Obowiazek unikania, zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko.

Obowiazek zapobiegania i ograniczania oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko zostanie
zrealizowany poprzez uwzglednienie w szczegolnosci warunkéw i wymogéw okreslonych w
niniejszej decyzji.

Ponadto, w celu zbadania faktycznego oddziatywania inwestycji na populacje ptakéw, nalezy
przeprowadzi¢ monitoring porealizacyjny. Jego zakres powinien zosta¢ okreélony zgodnie ze
standardami zalecanymi w opracowaniu pt. "Wytyczne dotyczace oceny oddziatywania
elektrowni wiatrowych na ptaki”. Projekt (Chylarecki i in. 2011) lub aktualnie obowiazujacych
wytycznych w momencie rozpoczynania monitoringu.

Monitoring nalezy prowadzic przez 3 lata pracy elektrowni w ciagu pierwszych 5 lat eksploatacji
farmy dla wszystkich gatunkéw ptakéw oraz przez pierwszych 5 lat eksploataciji farmy dla orlika
krzykliwego i powinien obejmowac:



- 3 lata badan terenowych wykonywanych w miare mozliwosci doktadnie w takim samym
zakresie, w jakim wykonywane byty prace w ramach monitoringu przedrealizacyjnego,
celem pordwnania danych i okreslenia faktycznego wptywu inwestycji na miejscowa
awifaune;

- poszukiwanie ofiar kolizji, celem oszacowania rozmiardow kolizji ptakéw z turbinami,
sktadu gatunkowego ofiar, skonfrontowania wynikéw 2z prognozami $miertelnosci
wynikajacymi z monitoringu przedrealizacyjnego, a takze zmiennosci kolizyjnosci w
cyklu rocznym. Podczas kontroli powinny by¢ liczone wszystkie ptaki martwe oraz ich
szczatki w podziale na gatunki (w miare mozliwosci takze ptci i wieku), 2 notowaniem
lokalizacji {np. GPS) lub odlegtosci od podstawy turbiny;

- kontrolami powinny zostac objete wszystkie turbiny;

- liczba kontroli powinna zostac ustalona zgodnie z harmonogramem pozostatych prac
terenowych wykonywanych w ramach monitoringu porealizacyjnego (z zageszczeniem
kontroli w okresie wedréwki wiosennej oraz jesiennej);

- wramach badan nalezy przeprowadzi¢ co najmniej kilka eksperymentow pozwalajacych
oszacowacd zaréwno wykrywalnosc ofiar kolizji oraz tempo ubywania ofiar;

- pierwszy rok badan w ramach monitoringu porealizacyjnego powinien obejmowac caty
pierwszy rok kalendarzowy rozpoczecia pracy inwestycji:

- monitoring porealizacyjny (w przypadku trzech lat jego trwania) powinien by¢
prowadzony wg jednego ze schematu: 1 +2 + 3lub1+2+4lub 1+ 3+ 5 rok pracy
turbin wiatrowych.

Wyniki monitoringu porealizacyjnego moga sta¢ sie w razie potrzeby podstawg do
formutowania zakresu dziatan minimalizujacych na dalsze lata dziatania farmy wiatrowej,
w odniesieniu do wybranych gatunkéw (m.in. legowych w poblizu powierzchni) oraz okreséw
fenologicznych np. wedréwki wiosennej i jesiennej. Wskazywanie dziatat minimalizujacych
bedzie réwniez uzaleznione od zachowania réznych gatunkdw ptakéw w stosunku do samej
inwestycji.

IV. Wymagania w sprawie stwierdzenia koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania.

Dla przedsiewziecia nie zachodzi koniecznos¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.
V. Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzania oceny oddziatlywania na srodowisko w
ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z
dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,

VI. Przedsiewziecie nie wymaga sporzadzenia analizy porealizacyjnej.

UZASADNIENIE

Do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Sradowiska w Lublinie w dniu 23 maja 2023 r. wptynat
wniosek o wydanie decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach (wniosek z dnia 19 maja 2023
r) uzupetniony pismem z dnia 19 czerwca 2023 r. (wptyw 23 czerwca 2023 r) dla
przedsiewziecia pod nazwa: ,Budowa zespotu elektrowni wiatrowych Zamosé wraz
z infrastruktura towarzyszaca w Gminie Miaczyn”. W dniu 23 czerwca 2023 r. wptyneto pismo
petnomocnika przekazujace dodatkowe wyjasnienia.




Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. r ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r., o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. 2026 r., poz. 670), organem wtasciwym do
wydania decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach jest regionalny dyrektor ochrony
Srodowiska.
Zgodnie z art. 74 ww. ustawy oo$ w toku postepowania przeanalizowano nastepujace
dokumenty:
- whniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
- karte informacyjna przedsiewziecia sporzadzong przez Panig . w maju 2023
ki
- mape w skali zapewniajacej czytelnoéé przedstawionych danych 2z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywad
przedsiewziecie, wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej,
- mapy ewidencyjne obejmujace przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie oraz obejmujace obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie,
- wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
- potwierdzone za zgodnosé z oryginatem petnomocnictwo (z dnia 11.04.2022 r.)
udzielone przez Panie i jako Cztonkinie Zarzadu
Spdtki uprawnione do tacznej reprezentacji Spétki RWE Energie Odnawialne Sp. z o.0.
z siedzibg w Szczecinie Panu i
- potwierdzenie wniesienia optaty za wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach i za petnomocnictwo.

Przedmiotowe przedsiewziecie zostato zakwalifikowane zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywad na Srodowisko, do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. 2 2019 r., poz. 1839 ze zm.).

W trybie art. 21 ustawy oo$ zamieszczono w ,Publicznie dostepnym wykazie danych o
dokumentach zawierajacych informacje o srodowisku i jego ochronie” dane o ww. wniosku o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach (nr wpisu 687/2023).

Zgodnie z art. 61 §4 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego zapewniono
stronom udziat w postepowaniu. Poinformowano strony postepowania obwieszczeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 26 czerwca 2023 r., znak:
WO005.420.11.2023.KPR.1 o wszczeciu postepowania administracyjnego w przedmiocie
ztozonego wniosku. Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogtoszeri w siedzibie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji
Publicznej RDOS, a takze przekazano wiasciwemu miejscowo urzedowi celem obwieszczenia
w sposdb zwyczajowo przyjety (Urzad Gminy Migczyn).

Stosownie do wymogéw art. 64 ust. 1 pkt 2 i 4 ustawy oo$ Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lublinie zwrdcit sie pismem zdnia 26 czerwca 2023 r., znak:
WO005.420.11.2023.KPR.3 z pro¢ba do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Zamosciu oraz Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Zamoéciu o wydanie opinii w sprawie stwierdzenia obowiazku lub braku
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego



przedsiewziecia. O powyiszym poinformowano strony postepowania obwieszczeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 26 czerwca 2023 r., znak:
W008$.420.11.2023.KPR1.

W dniu 07 lipca 2023 r. do RDOS w Lublinie wptyneto pismo Parnstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Zarzad Zlewni w Zamosciu znak: LU.ZZ$.3.0155.13.2023.EK-
D z dnia 05.07.2023 r. zawiadamiajace o przekazaniu zgodnie z wiasciwoscig sprawy do
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Biatej Podlaskiej Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie.

W dniu 18 lipca 2023 r. do RDOS w Lublinie wplyneta opinia Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zamosciu 2z dnia 12 lipca 2023 r. znak:
NZ.9027.4.49.2023, iz nie wnioskuje o natozenie obowijzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko.

Dnia 11 sierpnia 2023 r. do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie wptyneta
opinia Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzad Zlewni w
Biatej Podlaskiej nie stwierdzajaca potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko ze wzgledu na brak negatywnego wptywu tego przedsiewziecia na mozliwosc
osiagniecia celow srodowiskowych, o ktérych mowa w ustawie Prawo Wodne.

Po analizie zgromadzonego materiatu i uwzglednieniu szczegétowych uwarunkowan
wymienionych w art. 63 ust. 1 i 4, a takze art. 66 i art. 68 ww. ustawy oo$ postanowiono
stwierdzi¢ obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego
przedsiewziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie wydat w dniu 28 wrzeénia 2023 r.
znak: WO0S$.420.11.2023.KPR.4 postanowienie o koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko, a tym samym sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na
$rodowisko dla ww. planowanego przedsiewziecia. W trybie art. 21 ustawy 0o$ zamieszczono
w ,Publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje o
$rodowisku i jego ochronie” dane o postanowieniu (nr wpisu 1063/2023).

Stosownie do art. 49 tej ustawy, w zwiazku z art. 74 ust. 3 ustawy 00$ 0 powyZszym
poinformowano strony stosownym obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
$rodowiska w Lublinie z dnia 28 wrzesnia 2023 r., znak: WO0S$.420.11.2023.KPR.5.

W zwiazku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie na
podstawie art. 63 ust. 5 i é ustawy oo$ wydat w dniu 27 listopada 2023 r., znak:
WO005$.420.11.2023.KPR.7 postanowienie o zawieszeniu postepowania administracyjnego w
sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewziecia do czasu przedtozenia przez wnioskodawce raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko.

Stosownie do art. 49 tej ustawy, w zwiazku z art. 74 ust. 3 ustawy 00s 0 powyzszym
poinformowano strony postepowania obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie z dnia 27 listopada 2023 r., znak: WO005.420.11.2023.KPR.8.

W dniu 19 kwietnia 2024 r. do RDOS w Lublinie wptyneto pismo Petnomocnika
Inwestora przekazujace raport o oddziatywaniu na srodowisko dla przedsiewziecia pn. ,Budowa
zespotu elektrowni wiatrowych Zamos¢ wraz z infrastruktura towarzyszaca w Gminie Migczyn”.

W zwiazku z powyzszym w dniu 25 kwietnia 2024 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie wydat postanowienie znak: WO00S$.420.11.2023.KPR.9 o podjeciu
postepowania administracyjnego dot. wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia pn. ,Budowa zespotu elektrowni wiatrowych Zamos¢ wraz z infrastrukturg



towarzyszaca w Gminie Migczyn". Stosownie do art. 49 Kpa, w zw. z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia
3 paidziernika 2008r., o powyiszym poinformowano strony postepowania stosownym
obwieszczeniem z dnia 25 kwietnia 2024 r. znak: WO05.420.11.2023.KPR.10.

W trybie art. 21 ustawy oo$ zamieszczono w ,Publicznie dostepnym wykazie danych o
dokumentach zawierajacych informacje o $rodowisku i jego ochronie” dane o raporcie
(358/2025).

W dniu 23 lipca 2024 r. do RDOS w Lublinie wptynat skorygowany wniosek o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach ze wskazaniem dziatek, na ktérych ma byc
realizowane przedsiewziecie.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 i 4 ustawy 00§ Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Lublinie pismem znak: WO0$.4210.11.2023.KPR.12 z dnia 16 sierpnia 2024 r. wystapit do
Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zamosciu oraz Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Zamosciu o
wydanie opinii dot. przedmiotowego przedsiewziecia, z uwagi na zmiane zakresu
przedsiewziecia (realizacja dwéch zamiast trzech elektrowni wiatrowych).

Stosownie do art. 49 Kpa w zw. z art. 74 ust. 3 ustawy 005 0 wystapieniu w zwiazku ze
zmiang zakresu przedsiewziecia poinformowano strony stosownym obwieszczeniem z dnia 16
sierpnia 2024 r. znak: WO05$.420.11.2023.KPR.13.

W dniu 02.09.2024 r. do RDOS w Lublinie wptyneto pismo Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Zarzad Zlewni w Zamosciu znak: LU.ZZ5.0155.25.2024.MR z dnia 29.08.2024
r. zawiadamiajace o przekazaniu zgodnie z wiasciwoscig sprawy do Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Biatej Podlaskiej Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

W dniu 09.09.2024 r. wptyneta opinia z dnia 5 wrzesnia 2024 r. Paristwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Biatej Podlaskiej o braku potrzeby przeprowadzenia
00s. W zwiazku z otrzymang opinig Parstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Biatej Podlaskiej znak: LU.ZZ5.1.4901.146.2023 HK z dnia 5 wrzeénia 2024 r.
wydang na podstawie art. 64 ust.1 pkt 4 ustawy 00$, pismem z dnia 11 wrzesnia 2024 r. znak:
W005$.420.11.2023.KPR.13 RDOS w Lublinie wystapit do Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Biatej Podlaskiej z prosba o przediozenie whasciwego
dokumentu w przedmiotowej sprawie tj. postanowienia uzgadniajacego warunki realizacji
przedsiewzigcia pn. ,Budowa zespotu elektrowni wiatrowych Zamos$¢ wraz z infrastruktura
towarzyszaca w Gminie Migczyn” w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach - z uwagi na zmiane zakresu przedsiewziecia (realizacja
dwdch zamiast trzech elektrowni wiatrowych). W adpowiedzi pismem z dnia 19 wrzeénia 2024
r. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Biatej Podlaskiej
poinformowato, ze: ,Dyrektor Zarzadu Zlewni w Biatej Podlaskiej dnia 5 wrze$nia 2024 r. wydat
opinie znak: LU.ZZ$.1.4901.146.2023.HK, w ktorej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania ww. inwestycji na stan zasobéw wodnych i zagroZenia osiagniecia przez
nie celéw Srodowiskowych, o ktérych mowa w ustawie Prawo wodne i wskazat na koniecznosé
uwzglednienia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach odpowiednich warunkéw i
wymagan. Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie érodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j .Dz. U. 2 2026 r. poz. 670), jezeli jest przeprowadzona
ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko, przed wydaniem decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach organ wiasciwy do wydania tej decyzji uzgadnia warunki
realizacji przedsiewzigcia z organem wiasciwym w sprawach ocen wodnoprawnych, chyba ze -



w przypadku przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko -
organ ten wyrazit wczedniej opinie, Ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko. W zwiazku z powyZszym brak jest podstaw prawnych w
przedmiocie uzgodnienia warunkow realizacji ww. przedsiewziecia przez tut. Organ.”

W dniu 19 wrzesnia 2024 r. do RDOS w Lublinie wplyneta opinia Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zamosciu znak: NZ.9027.4.206.2024z dnia 16
wrzesnia 2024 r. uzgadniajaca warunki realizacji przedmiotowego przedsiewziecia,

Obwieszczeniem z dnia 20 grudnia 2024 r. znak: WO0S$.420.11.2023.KPR.14 RDOS w

Lublinie zawiadomit strony postepowania, ze z uwagi na szczegdlnie skomplikowany charakter
sprawy , postepowanie nie moze by¢ zakonczone w terminie okreslonym w art. 35 Kodeksu
postepowania administracyjnego i wskazano nowy termin rozpatrzenia sprawy do 30 czerwca
2025r.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem z dnia 4 kwietnia 2025 r. znak;
WO0S5.420.11.2023.KPR wezwat petnomocnika Inwestora o przediozenie wyjasnienia oraz
uzupetnienia informacji zawartych w przediozonej dokumentacji dot. wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia pn. ,Budowa zespotu
elektrowni wiatrowych Zamosc wraz z infrastrukturg towarzyszaca w Gminie Migczyn”.

W odpowiedzi na powyzsze w dniu 12 maja 2025 r. wptyneto pismo petnomocnika
Inwestora z uzupetnieniem i wyjasnieniem. W dniu 30 paidziernika 2025 r. pismem znak:
WO0O0S$.420.11.2023.KPR RDOS w Lublinie wystapit do Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Zamaosciu z prosba o wydanie opinii/uzgodnienia warunkow realizacji
dot. ,Budowy zespotu elektrowni wiatrowych Zamosé wraz z infrastruktura towarzyszacg w
Gminie Migczyn” w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia z wniosku firmy RWE Energia Cdnawialna Sp. z o.0.
dziatajacej poprzez petnomocnika - z uwagi na dodatkowe wyjasnienia. W dniu 8 grudnia 2025
r. do RDOS w Lublinie wptyneto pismo Parnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Zamosciu znak: NZ.9027.4.1591.2025 z dnia 3 grudnia 2025 r., ze opinia znak:
NZ.9027.4.206.2024 z dnia 16.09.2024 r. uzgadniajgca warunki realizacji przedmiotowego
przedsiewziecia jest aktualna.

Zgodnie z postanowieniami art. 79 ust.1 ustawy oo$ zapewniono mozliwosc udziatu
spoteczenstwa w postepowaniu zapewniajac dostep do dokumentacji przez 30 dni tj. od 8.07-
06.08.2025 r. z mozliwoscia wnoszenia uwag i wnioskdw. Zainteresowani mogli zapoznac sig z
niezbedna dokumentacja, w tym ze ztozonym przez Inwestora wnioskiem, raportem o
oddziatywaniu na srodowisko. O postepowaniu 2z udziatem spoteczenstwa w ramach
prowadzonego postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
wszyscy zainteresowani zostali poinformowani poprzez wydane obwieszczenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 3 lipca 2025 r, znak:
WO005.420.11.2023.KPR. Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogloszenn w siedzibie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej RDOS, a takze przekazano wiasciwemu miejscowo urzedowi - Urzad
Gminy Miaczyn. W ramach udziatu spoteczenstwa do RDOS w Lublinie nie wptynety wnioski i
uwagi spoteczenstwa.

Obwieszczeniami z dnia 9 lipca 2025 r. i 20 paidziernika 2025 r. znak:
WO005.420.11.2023.KPR RDOS w Lublinie zawiadomit strony postepowania, ze z uwagi na
szczegblnie skomplikowany charakter sprawy, postepowanie nie moze byc zakonczone w
terminie okreslonym w art. 35 Kodeksu postepowania administracyjnego.




Stosownie do art. 59 ust. 1 pkt 1, art. 62 oraz art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r., przeprowadzono oceneg oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko w
szczegdlnosci, dokonano weryfikacji raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko,
dokonano oceny i analizy wptywu przedsiewziecia na srodowisko oraz zdrowie i warunki zycia
ludzi, na dobra materialne, zabytki, krajobraz, w tym krajobraz kulturowy, wzajemne
oddziatywanie miedzy tymi elementami, dostepnos¢ do zt6z kopalin. Rozwazono mozliwosc
oraz przeanalizowano sposoby zapobiegania i zmniejszania negatywnego oddziatywania na
srodowisko oraz okreslono wymagania realizacji inwestycji.

Uzyskano wymagane ustawa opinie oraz zapewniono mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa w
postepowaniu.

Zgodnie z art. 10 Kpa przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia poinformowano strony o mozliwosci zapoznania sie
z zebrang dokumentacja w trakcie toczacego sie postepowania administracyjnego dot.
przedmiotowego wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, poprzez
obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 4 marca 2026 r.
znak: WO0S.420.11.2023.KPR. Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogtoszer w siedzibie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej RDOS, a zawiadomienie przekazano wiasciwemu miejscowo urzedowi -
Urzad Gminy Migczyn. W wyznaczonym terminie nie wptynety Zadne uwagi lub wnioski stron
postepowania.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy 00$ organ w toku postepowania o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach bada zgodnos¢ lokalizacji planowanego przedsiewziecia
z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, o ile plan ten zostat
uchwalony.

Dla obszaru planowanego przedsiewziecia obowigzuje uchwata nr VIII/33/15 Rady
Gminy Migczyn z dnia 28 kwietnia 2015 r. w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego czesci gminy Miaczyn obejmujaca obszar lokalizacji farm
wiatrowych w rejonie miejscowosci Gdeszyn i pomiedzy miejscowosciami Frankamionka -
Horyszow oraz stref oddziatywania tych urzadzer w rejonie miejscowosci Niewirkéw Kolonia
(Dz.U. Woj. lubelskiego z dn. 18 czerwca 2015 r. poz. 1979). W planie wyznaczono tereny od
1PEW do 11PEW z przeznaczeniem: obiekty i urzadzenia produkcyjne - lokalizacja elektrowni
wiatrowych.  Zasady zagospodarowania terenu: dopuszcza sie obiekty i urzadzenia
infrastruktury technicznej, place manewrowe oraz montazowe, drogi wewnetrzne zwiazane z
obstuga elektrowni wiatrowych. Parametry i wskazniki ksztattowania zabudowy: maksymalna
moc nominalna elektrowni wiatrowej - 4,5 MW, udziat powierzchni biologicznie czynnej:
minimum 2% powierzchni dziatki budowlanej, maksymalny wskaznik intensywnosci zabudowy
0,6 dla dziatki budowlanej, minimalny wskaznik intensywnosci zabudowy 0,01 dla dziatki
budowlanej, maksymalna wysokos$¢ wiezy 160 m nad poziom terenu, maksymalna wysokosé
skrajnego punktu wirnika w pozycji pionowej 200 m nad poziom terenu, wysokos¢ pozostatych
obiektéw budowlanych do 6,0 m. Ustalono obstuge komunikacyjng z drég wewnetrznych
przylegajacych do poszczegdlnych terendw.

W 2wiazku z wejsciem w Zycie ustawy 2z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy o
inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2023 poz.
553) zgodnie z ww. planem mozliwa jest realizacja maksymalnie dwoch elektrowni wiatrowych,
zlokalizowanych na terenach 7PEW, 8PEW.



Lokalizacja elektrowni planowana na ww. terenach spetnia zapis zawarty w art. 4 ust. 1
ww. ustawy: W przypadku lokalizowania, budowy lub przebudowy elektrowni wiatrowej
odlegtosc tej elektrowni od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej jest réwna
lub wieksza od dziesieciokrotnosci catkowitej wysokosci elektrowni wiatrowej, chyba ze plan
migjscowy okresla inng odlegtosc, wyrazona w metrach, jednak nie mniejsza niz 700 metrow”.
Zgodnie z przedstawionymi informacjami (raport oos$ str. 129-130 oraz analiza hatasowa
stanowiaca zatacznik nr 4 do raportu 00§) turbiny wiatrowe zrealizowane w ramach
planowanego przedsiewziecia zostang posadowione w minimalnej odlegtosci ok. 800 m od
terendw zabudowy jednorodzinnej, istniejaca zabudowa znajduje sie na terenie tych obszaréw.
Tym samym nalezy uznaé, Ze analizowane przedsiewziecie bedzie zgodne z zapisami
obowiazujacego na analizowanym terenie MPZP, jak réwniez bedzie spetniac obowigzujace na
dzien wydania niniejszej decyzji wymogi odlegtosciowe.

Zgodnie z §3 ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019
r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywad na $rodowisko (Dz. U. 2 2019 r.,
poz. 1839 z ze zm.) przedsiewziecie zakwalifikowano do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywac na $rodowisko
Jnstalacje wykorzystujace do wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru, inne ni2
wymienione w § 2 ust. 1 pkt 5:
a)lokalizowane na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust.
1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2 2018 r. poz.
1614, 2244 i 2340 oraz z 2019 r. poz. 1696 i 1815), z wylaczeniem instalacji przeznaczonych
wytacznie do =zasilania znakéw drogowych i kolejowych, urzadzen sterujacych lub
monitorujacych ruch drogowy lub  kolejowy, znakéw nawigacyjnych, urzadzen
o$wietleniowych, billboarddw i tablic reklamowych,

b)o catkowitej wysokosci nie nizszej niz 30 m;

Przedtoony Raport 0o$ z uzupetnieniem odpowiada wymogom art. 66 ustawy 005.

Bazujac na podstawie zebranego materiatu dowodowego, tutejszy organ wydat w
oparciu o art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. r) wnioskowana decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
Podstawa prawna do wydania przedmiotowej decyzji byt réwniez art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy
00é, wskazujacy, iz dla przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na
érodowisko wymagane jest uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz art. 82
i art. 85 ww. ustawy okreslajacy zakres przedsiewziecia na Srodowisko.

Niniejsza decyzja zostata wydana takze w oparciu o art. 104 Kpa stanowiacy, iz zatatwienie
sprawy przez organ administracji publicznej odbywa sie przez wydanie decyzji.

Jak wynika z przedtozonej dokumentacji, teren planowanej inwestycji potozony jest we
wschodniej czesci gminy Miaczyn w powiecie zamojskim, woj. lubelskim, pomigdzy
miejscowosciami Frankamionka, Koniuchy i Horyszow. Geograficznie zlokalizowany jest w
Kotlinie Hrubieszowskiej. Na pétnoc od obszaru planowanego przedsiewziecia przebiega droga
krajowa DK74, a na potudniu linia kolejowa relacji Hrubieszéw-Zamosc. Poza tym w sasiedztwie
znajduija sie lokalne drogi asfaltowe prowadzace do dziatek rolnych.

W ramach planowanej FW Zamos¢ planowana jest:

Budowa do 2 elektrowni wiatrowych (EW) o tacznej mocy nie przekraczajgcej ? MW.
Moc pojedynczej elektrowni wiatrowej nie wigcej niz 4,5 MW,



Budowa stacji elektroenergetycznej 110kV/SN lub SN (GPO - Gtéwny Punkt Odbioru).
Budowa niezbednej infrastruktury przytaczeniowej, linii kablowych (podziemnych) $redniego
napiecia (SN) i/lub wysokiego napiecia (WN) taczacych elektrownie wiatrowe z Giéwnym
Punktem Zasilania Operatora (GPZ) i/lub GPO.

Budowa sieci tacznosci miedzy elektrowniami przewodami podziemnymi (Swiattowod).
Budowa niezbednej infrastruktury drogowej (drogi dojazdowe, place serwisowe oraz
manewrowo-montazowe) taczacej projektowane elektrownie wiatrowe z drogami publicznymi
wraz ze zjazdami z drég publicznych.

Elektrownie wiatrowe bedg spetnia¢ nastepujace parametry:

Maksymalna, catkowita wysokos¢ w stanie wzniesionego $migta: do 200 m ponad poziom
terenu. Wysokos¢ wiezy: do 125 m. Dlugosé Smigta: do 75 m.

Maksymalna moc akustyczna pojedynczej turbiny: do 106.1 dB(A) z STE (STE- Serrated Trailing
Edge ,zabkowana krawedZ turbiny, zwitaszcza sptywu (tylnej) topat turbin wiatrowych, to
specjalny ksztatt krawedzi, ktéry pozwala na lepszy przeptyw powietrza i zmniejsza
hatas. Zabkowanie tworzy male wiry, ktdre poprawiaja aerodynamike i minimalizuja
turbulencje.”).

Konstrukcja elektrowni w kolorze niekontrastujacym 2z otoczeniem (ujednolicona kolorystyka
catego parku elektrowni).

Zakaz umieszczania reklam, za wyjatkiem oznaczen (logo) producenta lub inwestora, badz
wiadciciela urzadzen. FW Zamos$¢ przylaczona zostanie do Krajowego Systemu
Elektroenergetycznego (KSE) doziemnymi liniami SN - sredniego napiecia lub doziemnymi
liniami WN - wysokiego napiecia. Sposéb przytaczenia do KSE zostanie wskazany przez
Operatora sieci.

Przewody elektryczne wewnatrz farmy zostang utozone w wiazkach bezpoérednio w ptytkim
wykopie i przykryte gruntem rodzimym. Planowana farma bedzie instalacja nie posiadajaca
statej obstugi - bedzie monitorowana i zarzadzana zdalnie. Czynnosci obstugowe i serwisowe
wymagajace udziatu cztowieka beda wykonywane periodycznie.

Wariantowanie w przypadku projektéw wiatrowych jest procesem ztozonym, wynika z
wielu czynnikéw wewnetrznych i zewnetrznych, w tym zmieniajacego sie prawodawstwa i
rozktada sie na wiele lat. Prace nad przedmiotowym projektem FW Zamos¢ siegaja 2012 roku,
kiedy to przeprowadzono pierwszy raz roczne badania terenowe chiropterofauny i ornitofauny.
Projekt od poczatku obejmowat 8 elektrowni wiatrowych. Realizacje 8 elektrowni wiatrowych
dopuszcza takze obowiazujacy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego przyjety
uchwata nr VIII/33/15 Rady Gminy Miaczyn z dnia 28 kwietnia 2015 r. w sprawie uchwalenia
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci gminy Miaczyn
obejmujaca obszar lokalizacji farm wiatrowych w rejonie miejscowosci Gdeszyn i pomiedzy
migjscowosciami Frankamionka - Horyszéw oraz stref oddziatywania tych urzadzen w rejonie
miejscowosci Niewirkdw Kolonia (Dz. U. Woj. lubelskiego z dn. 18 czerwca 2015 r. poz. 1979).
Dla tego ksztattu projektu przeprowadzony zostat takze monitoring chiropterofauny i
ornitofauny w latach 2021 - 2023.
Zmiana przepisdw, w zwiazku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 20 maja 2016 r. 0 inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych | wprowadzenia przez te ustawe obowiazku zachowania
odlegtosci tzw. 10 h od zabudowy uniemozliwito realizacje projektu w zaktadanym ksztaicie.
Wejscie w Zycie ustawy z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych oraz niektérych innych ustaw i wprowadzenie przez te ustawe przepisu,



ze odlegtosc elektrowni wiatrowej od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej
jest rowna lub wieksza od dziesieciokrotnosci catkowitej wysokosci elektrowni wiatrowej,
chyba Ze plan miejscowy okreéla inng odlegtosc, wyrazong w metrach, jednak nie mniejsza niz
700 metrow, umozliwia realizacje dwdch z planowanych pierwotnie 8 elektrowni wiatrowych.
W zwiazku z tym, Zze pierwotny projekt - 8 elektrowni wiatrowych jest obecnie niezgodny z
obowiazujacymi przepisami prawa. Wariant ten inwestor rozwazat i analizowat na etapie
sktadania wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. W zwiazku z
powyzszym na etapie roos Inwestor jako racjonalny wariant alternatywny wskazat realizacje
inwestycji o takiej samej liczbie turbin wiatrowych jak wariant wybrany do realizacji (2 szt.) ale
o innych parametrach.

Analiza oddziatywania na $rodowisko w zakresie analizy akustycznej dla Projektu Farmy
Wiatrowe] Zamos$¢ w wariancie alternatywnym zostata przeprowadzona w oparciu o
przyktadowy rodzaj turbiny:

EWO1 - Nordex Delta 4000-N149/4.X

Parametry EW 1 uiytej do oceny oddziatywania Inwestycji na Srodowisko w zakresie
oddziatywania hatasem w racjonalnym wariancie alternatywnym

Nazwa Wartosc
Model Propagacji ISO 9613-2
Wysokosc siatki obliczeniowej 4.0 m.n.pt.
Temperatura powietrza 10.0°C
Wilgotnosc powietrza 70.0 %
Margines niepewnosci 0 dB(A)
Wsp6tezynnik ttumienia gruntu 0.5[/]

| Poprawka meteorologiczna 0.0 [dB]
LwA, catkowita moc akustyczna turbiny dla
Farmy Wiatrowej Zamosc z STE 1062 A
Wysolfasc Zrodta dzwieku - Farma Wiatrowa 125.0 m
Zamos¢
LwA, catkowita moc akustyczna turbiny dla
operujacej Farmy Wiatrowej Werbkowice- | 105.0 dB(A)
Trzeszczany

| Wysokosc zrodta dzwieku - Farma Wiatrowa 950
Werbkowice-Trzeszczany
LwA, Faikf)wita moc‘ akusty-czna turbiny dla 105.0 dB(A)
operujacej Farmy Wiatrowej Tyszowce
Whysokosc¢ Zrodta dzwieku - Farma Wiatrowa 95.0
Tyszowce

1 Na podstawie NASA SRTM-3 dla obszaru 40.0

Model uksztattowania terenu fons s 400 11 oy

araz
EWO02 - Nordex N131/3900

Parametry EW 2 uZytej do oceny oddziatywania Inwestycji na $rodowisko w zakresie
oddziatywania hatasem w racjonalnym wariancie alternatywnym

| Nazwa

| Wartos¢




Producent [/] Nordex Energy GmbH

Nazwa handlowa [/] N131/3900
Srednica $migta [m] 131.0
Wysokosé piasty [m] 120.0

Moc catkowita [MW] 3.9

LwA, catkowita moc akustyczna przy 2 m/s

107.7 dB(A
na wysokosci piasty turbiny bez STE A

Analiza oddziatywania na srodowisko w zakresie analizy akustycznej racjonalnego wariantu
alternatywnego dla Projektu Farmy Wiatrowej Zamos¢ wykazata, ze praca turbin nie bedzie
powodowata przekroczen dopuszczalnych norm oddziatywania hatasem w porze dnia 06:00 -
22:00 oraz w porze nocy 22:00 - 06:00 zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska,
,Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w srodowisku (Dz.U. Nr 120 poz. 826é), dla zabudowy mieszkaniowej,
zaréwno zagrodowej, jak i jednorodzinnej.

Obraz pola akustycznego w postaci izofon 45dB(A), S0dB(A) oraz 55db(A) dla Farmy Wiatrowej
Zamos¢ w catosci zamyka sie w granicach miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, podczas gdy obraz pola akustycznego dla izofony 40dB(A) wychodzi poza
granice obszaru planu.

Najwyzszy poziom oddziatywania akustycznego wystepuje przy granicy obszaru 2MR i wynosi
38.0 dB(A), co oznacza, ze przekroczenie dopuszczalnych poziomow hatasu w punktach granicy
terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej nie wystapi.

W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego wyznaczono maksymalny zasieg
izofony 40dB(A) oraz 45db(A). Wyniki analizy akustycznej wykazaty, ze przekroczenie
maksymalnego zasiegu izofony 40dB(A) i 45dB(A) nie wystapi.

Za racjonalny wariant najkorzystniejszy dla Srodowiska uznano wariant wybrany do realizacji
(proponowany przez Inwestora). Racjonalny wariant alternatywny analizy oddziatywania na
srodowisko w zakresie analizy akustycznej dla Projektu Farmy Wiatrowej Zamos¢ zostat
przeprowadzona w oparciu o turbiny: dla EW02 Nordex N131/3900 o $rednicy $migta 131.0
m oraz wysokosci piasty 120.0 m i catkowitej wysokosci 185.5 m; dla EWO01 Nordex Delta
4000-N149/4.X o srednicy Smigta 149.1 m oraz wysokosci piasty 125.0 m i catkowitej
wysokosci 199.5 m. Catkowita moc akustyczna turbin wynosi 107.7 dB(A) oraz 106.1dB(A)
odpowiednio. Wyniki analizy wykazaty, ze przekroczenie dopuszczalnych pozioméw hatasu w
punktach granicy terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej nie wystapi.
Jak réwniez nie wystapi przekroczenie zdefiniowanego w planie maksymalnego zasiegu izofony
45dB(A). Izofona 40dB(A) w racjonalnym wariancie alternatywnym wychodzi poza granice
obszaru planu oraz poza maksymalny zdefiniowany zasieg izofony 40dB(A) w czesci pétnocno-
wschodniej. W zwiazku z powyzszym racjonalny wariant alternatywny nalezy uznaé za mniej
korzystny dla $rodowiska, wariant proponowany przez wnioskodawce jest wariantem
najbardziej korzystnym dla $rodowiska biorac pod uwage przedstawione aspekty: techniczne,
ekonomiczne oraz srodowiskowe. Realizacja przedmiotowe] inwestycji przyczyni sie do
zwigkszenia liczby inwestycji wykorzystujacych odnawialne Zrédta energii, co nalezy uzna¢ za
korzystne w skali lokalnej a w konsekwencji takze ponadlokalnej.




W toku prowadzonego postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie w szczegolnosci
zwazyt, co nastepuje:

Realizacja i eksploatacja przedmiotowego przedsiewziecia zwiazana jest z emisja hatasu
do srodowiska. W ramach oceny wptywu inwestycji na klimat akustyczny zidentyfikowano
tereny podlegajace ochronie przed hatasem zlokalizowane w odlegtosci do 1,5 km od
planowanego przedsiewziecia. Istniejaca zabudowa znajduje sie na terenach objetych
migjscowymi planami zagospodarowania przestrzennego gmin Miaczyn i Werbkowice,
oznaczonych symbolami 9RM - 15RM oraz F.28.RM - zabudowa zagrodowa, 1MR - 2MR -
zabudowa jednorodzinna. Najblizsze tereny chronione przed hatasem znajduja sie w odlegtosci
ok. 0.8 km w kierunku pétnocno-zachodnim od turbiny EWO1 (teren 12RM) oraz w kierunku
potudniowo - wschodnim od turbiny EWO02 (teren 2MR).

Zgodnie z Tabela 1 zatacznika do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007
r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku (t. j. Dz. U. z 2014 r. poz.112),
dopuszczalne poziomy hatasu powodowanego przez Zrodia hatasu inne niz drogi lub linie
kolejowe dla terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wynosza 50 dB w porze dnia i
40 dB w porze nocy, natomiast dla terendw zabudowy zagrodowej - odpowiednio 55 dB w
porze dnia i 45 dB w porze nocy.

Zrodtem hatasu na etapie realizacji inwestycji beda maszyny, urzadzenia wykorzystywane
podczas prac budowlano-konstrukcyjnych oraz pojazdy transportujgce materiaty budowlane i
elementy konstrukcyjne. Oddziatywanie to bedzie miato charakter przemijajacy, ustapi po
zakoriczeniu prac zwiazanych z budows elektrowni wiatrowych i infrastruktury towarzyszacej.
Zastosowanie przewidywanych rozwiazan w zakresie organizacji prac i transportu przyczyni sie
do ograniczenia wptywu inwestycji na klimat akustyczny. Z Raportu wynika, Ze nie przewiduje
sie znaczacego oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko w tym zakresie. Z Raportu
wynika, ze oddziatywanie etapu likwidacji przedsiewziecia w tym zakresie bedzie bardzo
zblizone do oddziatywania wystepujacego podczas budowy farmy.

Z Raportu 00% wynika, ze frédiem hatasu na etapie eksploatacji przedsiewzigcia bedzie gtownie
praca turbin wiatrowych.

W celu okreélenia mozliwego akustycznego oddziatywania farmy na rodowisko wykonano w
Raporcie prognoze hatasu 2z wykorzystaniem oprogramowania komputerowego
przeprowadzajacego analizy w oparciu o zalecang metode obliczeniowa.

Przy prognozowaniu hatasu uwzgledniono zatozenia najbardziej niekorzystne dla srodowiska.
W przeprowadzonych obliczeniach rozprzestrzeniania sie hatasu w  Srodowisku przyjeto
nastepujace parametry turbin: wysokos¢ wiezy: 125 m, érednica rotora: 149 m, poziom mocy
akustycznej turbiny: 106,1 dB(A). Z informacji o przedmiotowym przedsigewzigciu wynika, ze
topaty planowanych turbin wyposazone beda w zabkowane krawedzie (STE) zmniejszajace
hatas.

Z przeprowadzonej w Raporcie 00§ analizy akustycznej wynika, Ze praca turbin nie bedzie
powodowata przekroczen dopuszczalnych poziomoéw hatasu w $rodowisku na ww. terenach
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i terenach zabudowy zagrodowej, zaréwno w porze
dziennej, jak i nocnej.

W obrebie terendw przeznaczonych w MPZP pod elektrownie wiatrowe, oznaczonych
symbolami 7PEW i 8PEW, dopuszczalne s3 ewentualne przesunigcia planowanych turbin o 30
m w kazdym kierunku od ich lokalizacji okreslonej wedtug wspdtrzednych wskazanych w



sentencji niniejszego uzgodnienia. Zgodnie z przeprowadzong analiza akustyczna, przesuniecia
turbin w tym zakresie nie spowodujy przekroczenn dopuszczalnych pozioméw hatasu w
srodowisku.

W ramach analizy oddziatywan skumulowanych, w obliczeniach uwzgledniono pracujaca farme
wiatrowa Werbkowice-Trzeszczany skiadajacq sie z 10 elektrowni wiatrowych, znajdujaca sie
w odlegtoéci ok. 5,5 km na pétnocny - wschéd od planowanej inwestycji (od turbiny EW02)
oraz farme wiatrowa Tyszowce skiadajacy sie z 15 elektrowni wiatrowych, znajdujaca sie w
odlegtosci ok. 14 km na potudniowy - wschéd od planowanej inwestycji (od turbiny EW02),
Przeprowadzona analiza wykazata, ze nie bedzie dochodzito do kumulowania sie hatasu ww.
farm wiatrowych z planowang farma wiatrowg Zamos$¢. Z Raportu wynika ponadto, ze brak
innych przedsiewzie¢, z ktorymi przedmiotowe przedsiewziecie moze mie¢ oddziatywania
skumulowane w zakresie emisji hatasu do srodowiska.

Z analizy wptywu przedsiewziecia na srodowisko wynika, ze ze wzgledu na charakter wariantu
alternatywnego, oddziatywania akustyczne zwigzane z budowa farmy i jej eksploatacja beda
podobne jak w przypadku wariantu wybranego do realizacji. Rozwiazanie to uznano jednak za
mniej korzystne dla srodowiska ze wzgledu na prognozowany zasieg hatasu dla pory nocnej,
wykraczajacy poza maksymalny zdefiniowany w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego zasieg izofony 40 dB(A).

Biorac pod uwage, lokalizacje i skale planowanej inwestycji, w oparciu o wyniki
przeprowadzonych pomiaréw oraz prognozowany zasieg hatasu, w niniejszej decyzji nie
naktada sie obowiazku przeprowadzenia analizy porealizacyjnej ani prowadzenia monitoringu
akustycznego oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Dla dotrzymania obowigzujacych standardéw akustycznych podczas eksploatacji farmy
wiatrowej nalezy zapewni¢ niezmiennos¢ parametréw akustycznych turbin tj. zachowac poziom
mocy akustycznej o wartosci nie wyzszej niz 106,1 dB(A). W ramach przedsiewziecia moze sie
odbywac wytacznie eksploatacja sitowni wiatrowych o parametrach spetniajacych wymagania
okreslone w sentencji niniejszej decyzji.

Realizacja i eksploatacja przedsigwziecia moze wiazac sie z powstawaniem drgan. Z analizy
oddziatywania inwestycji na s$rodowisko wynika, Ze nie przewiduje sie wystapienia
negatywnych oddziatywan w tym zakresie.

W ramach oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko przeanalizowano takze
oddziatywanie wynikajace z emisji infradzwiekéw. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze
przedsiewzigcie nie stanowi zagrozenia dla srodowiska i uciazliwosci dla ludzi w tym zakresie.
Zgodnie z Raportem oddziatywanie wariantu przewidzianego do realizacji oraz racjonalnego
wariantu alternatywnego w zakresie emisji pél elektromagnetycznych mozna uznaé za
jednakowe.

Etap realizacji przedsigwziecia nie bedzie zwiazany z wykorzystaniem urzadzer powodujacych
ponadnomatywne oddziatywania w zakresie wynikajacym z emisji pola elektromagnetycznego.
Zrodtem emisji pola elektromagnetycznego na etapie eksploatacji farmy beda:

-turbiny (generator umieszczony w gondoli),

-stacja transformatorowa 110kV/SN lub WN lub rozdzielnia sieciowa SN/WN,

-przewody elektryczne SN (10 - 45 kV).

Z Raportu wynika, ze ze wzgledu na charakter i lokalizacje ww. Zrédet emisji przedmiotowe
przedsiewzigcie nie bedzie powodowato przekroczern dopuszczalnych pozioméw pél
elektromagnetycznych w $rodowisku w obu analizowanych wariantach inwestycji.



Na etapie budowy lub likwidacji farmy wiatrowej Zrodtami emisji zanieczyszezen do
atmosfery bedzie praca maszyn i pojazdéw na placu budowy i srodkdw transportu, a takze
wystapi emisja pytu podczas pracy maszyn i urzadzen wykonujacych roboty ziemne.
Oddziatywanie inwestycji w okresie budowy bedzie miato charakter czasowy,
niezorganizowany i ograniczony do okresu realizacji inwestycji. W celu ograniczenia emisji
zanieczyszczen do powietrza nalezy zastosowad nastepujace rozwigzania chronigce jakosé
powietrza: prawidtowo zorganizowac roboty budowlane; stosowad maszyny, urzadzenia
budowlane i s$rodki transportu o wmozliwie najlepszych parametrach technicznych;
minimalizowaé emisje spalin z maszyn budowlanych i samochoddéw przez wytaczanie silnikow
w trakcie postoju lub zatadunku, przewozi¢ i magazynowaé materiaty sypkie w sposob
ograniczajacy emisje pytéw oraz utrzymywac plac budowy i drogi dojazdowe w stanie
ograniczajacym niezorganizowana emisje pytow. Na etapie eksploatacji wystapi jedynie emisja
niezorganizowana zwigzana ze sporadycznym ruchem pojazddw ekip serwisowych.

Planowane przedsiewziecie bedzie zlokalizowane na terenie gtéwnego zbiornika wéd
podziemnych GZWP Nr 407 Niecka Lubelska ,Chetm-Zamosc", gdzie gtdéwny uzytkowy poziom
wodonoény stanowig wody w utworach gérnokredowych. Zwierciadto waéd podziemnych ma
charakter swobodny, cho¢ lokalnie przykryte jest stabo przepuszczalnymi utworami
czwartorzedowymi i trzeciorzedowymi. W rejonie planowanego przedsiewziecia podtoze
terenu buduja utwory lessowe, dodatkowo na obrzezach inwestycji wystepuja piaski, Zwiry,
mady rzeczne oraz torfy i namuty.

Najblizsze ujecie wody znajduje sie w miejscowosci Horyszéw, w odlegtosci ok, 1,5 km na
pétnocny zachdd od granicy przedsiewziecia.

Planowane przedsiewziecie bedzie usytuowane poza obszarami o ptytkim zaleganiu wéd
gruntowych, poza strefami ochrony posredniej i bezposredniej uje wod podziemnych, poza
obszarami zalewowymi.

Na etapie realizacji nie przewiduje sie koniecznosci prowadzenia odwodnienn wykopow
budowlanych.

Na etapie eksploatacji nie beda powstawaty scieki bytowe, a wody opadowe z elektrowni
wiatrowych i stacji elektroenergetycznej sptywac beda bezposrednio do gruntu. Celem ochrony
érodowiska gruntowo-wodnego w przypadku transformatoréw olejowych stosowane beda
zabezpieczenia na wypadek awarii | wyciekiem oleju z transformatora.

Zgodnie z informacja zawartg w przeditozonym raporcie tereny posadowienia fundamentow
elektrowni wiatrowych oraz budowy drég dojazdowych, placéw do celéw serwisowych oraz
tymezasowych placow montazowych zostang rozpoznane badaniami geotechnicznymi gruntu.

Linie kablowe uktadane beda w wykopach o gtebokosci okoto 1 - 1,5 m w obrebie uzytkéw
rolnych i wzdtuz istniejacych i planowanych drég. Linia elektroenergetyczna zostanie
umieszczona w specjalnej ostonie PCV w razie koniecznosci (kolizje z inng infrastrukturg itp.)
zabezpieczajacej ja przed ewentualnymi uszkodzeniami mechanicznymi, na gtebokosci ponizej
1 m pod powierzchnig gruntu.

Zgodnie z podziatem dokonanym w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty (rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. 2 2023 r. poz. 300) przedmiotowa
inwestycja zlokalizowana jest w obszarze jednolitej czgsci wéd powierzchniowych oznaczonym
kodem europejskim:

- RW200015267142549 o nazwie ,Siniocha". Stan ogolny -zty, stan/potencjat ekologiczny -
staby, stan chemiczny - dobry. Osiagniecie celéw Srodowiskowych dla jednolitej czesci wod



oceniono jako zagrozone. JCWP -nieprzeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia
ludnosci w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi i nieprzeznaczona do celow
rekreacyjnych, w tymkapieliskowych. Cata zlewnia JCWP stanowi obszar wrazliwy na
eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze Zrédet komunalnych rozumiana
jako wzbogacanie wod biogenami, w szczegdlnosci zwigzkami azotu lub fosforu, powodujgcymi
przyspieszony wzrost glondw oraz wyzszych form zycia roélinnego, w wyniku ktérego nastepuja
niepozadane zakldcenia biologicznych stosunkow w srodowisku wodnym oraz pogorszenie
jakosci tych wod. Celem srodowiskowym dla analizowanej JCWP jest umiarkowany stan
ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [MMI]; pozostate wskazniki - |l klasa jakosci) | dobry stan
chemiczny.

Przedsiewziecie zlokalizowane jest w obszarze jednolitej czesci wod podziemnych oznaczonym
kodem: - PLGW2000121, ktéra charakteryzuje sie dobrym stanem ilociowym oraz dobrym
stanem chemicznym. Celem srodowiskowym dla JCWPd jest dobry stan chemiczny i dobry stan
ilosciowy. Osiagniecie celow srodowiskowych oceniono jako niezagrozone. JCWPd znajduje sie
w obszarze wyznaczonym do poboru wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi.

W celu zminimalizowania negatywnych oddziatywan na wody powierzchniowe i podziemne w
czasie budowy farmy wiatrowej pracujacy sprzet bedzie sprawny technicznie i bedzie posiadat
aktualne przeglady. Inwestor zobowigzany jest zabezpieczyé zaplecze budowy przed
przedostaniem sie zanieczyszczen do gruntu i wéd - w tym celu plac budowy wyposazony
bedzie w sorbenty stuzace do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych.

Podczas budowy farmy wiatrowej planuje sie wykopanie tras kablowych taczacych
poszczegolne elementy elektrowni oraz wykopy pod fundamenty. Masy ziemne z wykopéw
zostang ponownie wykorzystane do zasypania przewodow i fundamentéw elektrowni. Na
terenie planowanej inwestycji w czasie realizacji woda na cele socjalne pracownikéw
dostarczana bedzie przez Inwestora. W czasie eksploatacji nie bedzie odbywat sie pobér wody
i nie beda powstawaty scieki bytowe. Powstajace Scieki bytowe wynikajace z funkcjonowania
zaplecza socjalnego budowy gromadzone beda w szczelnej, przeno$nej kabinie sanitarnej typu
TOI-TOI i oprézniac przez firme $wiadczaca ustugi w tym zakresie.

Uwzgledniajac charakter, skale i lokalizacje przedsiewziecia oraz planowane rozwiazania
chronigce srodowisko nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania przedmiotowej
inwestycji na stan jednolitych czesci wéd oraz na realizacje celéw érodowiskowych okreélonych
w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty.

Oddziatywanie na etapie budowy planowanego przedsiewziecia bedzie zwiazane
przede wszystkim z pracami budowlanymi, transportem niezbednych materiatéw i wywozem
powstajacych w trakcie prac odpadéw. Wszelkie oddziatywania beda krotkotrwate,
odwracalne, przemijajace i catkowicie ustang po zakoriczeniu budowy.

Odpady wytwarzane na etapie realizacji inwestycji beda tymczasowo magazynowane na
terenie budowy w sposéb selektywny w wyznaczonych do tego miejscach, w specjalnych
pojemnikach, odpady o wiekszych gabarytach magazynowane beda w kontenerach, a odpady
niebezpieczne szczelnych zamykanych pojemnikach/kontenerach odpornych na dziatanie
substancji zawartych w tych odpadach, ustawionych na utwardzonej powierzchni, celem
ograniczenia do minimum przedostawania sie odpadéw oraz sktadnikéw odpaddéw do
srodowiska gruntowo - wodnego mogacych powodowaé zanieczyszczenie gleby, ziemi oraz
srodowiska wodnego.

Wytworzone odpady magazynowane beda na terenie inwestycji do momentu przygotowania
partii transportowej, lecz nie dtuzej niz okreslaja to obowiazujace przepisy prawa (art. 25 ust. 4



ustawy o odpadach), po czym przekazywane beda odpowiednim podmiotom posiadajacym
wymagane prawem zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie gospodarowania
odpadami.
W trakcie funkcjonowania farmy wiatrowej wraz z infrastruktura towarzyszaca beda
powstawaty jedynie odpady zwigzane z pracami konserwacyjnymi i serwisowymi urzadzen
technicznych, tj. turbin i elementdow wyposazenia stacji GPO.
Odpady te beda odbierane przez firme serwisujaca i niezwiocznie po wytworzeniu beda
przekazywane do dalszego gospodarowania firma posiadajgcym stosowne zezwolenia z zakresu
gospodarki odpadami. Nie przewiduje sie mozliwosci magazynowania na terenie farmy
wytworzanych odpaddéw.
Bioragc pod uwage powyisze, nie przewiduje sie wystapienia znaczacego negatywnego
oddziatywania na érodowisko zwigzanego z gospodarowaniem odpadami wytwarzanymi na
etapie realizacji i eksploatacji inwestycji.
Ze wzgledu na powyzsze nie okresla sie szczegdlnych warunkdw realizacji przedsiewziecia
w zakresie ochrony srodowiska w odniesieniu do gospodarki odpadami.

Elektrownie wiatrowe planowane sg do realizacji na terenach uzytkowanych rolniczo.
W Raporcie wskazano, Ze s3 to grunty orne z intensywnie prowadzona gospodarka rolna.
Planowana inwestycja nie wymaga wycinki drzew lub krzewéw. Inwestycja bedzie realizowana
na terenie otwartym o cechach krajobrazu kulturowego typu wiejskiego. W otoczeniu brak jest
wyraZznie wyeksponowanych dominant i subdominant krajobrazowych. Miejsce posadowienia
planowanych turbin wiatrowych wraz z infrastruktura towarzyszaca, pozbawiona jest
rodlinnoéci drzewiastej i krzewiastej. Niewielkie fragmenty laséw mieszanych znajduja si¢ po
wschodniej i zachodniej stronie terenu inwestycji, w minimalnej odlegtosci nie mnigjszej niz 1
km.
Inwestycja potoZona jest poza formami ochrony przyrody. W zwiazku z powyiszym nie
przewiduje sie wystapienia oddziatywan na prawne formy ochrony przyrody, w tym na
najblizsze obszary Natura 2000 SOO ,Kazimieréwka” PLHO60088 (w odlegtosci ok. 5,0 km),
SO0 ,Dolina Gérnej Sieniochy” PLH060086 (w odlegtosci ok. 52 km) i OSO ,Ostoja
Tyszowiecka" PLB060011 (ok. 7,3 km), na etapie budowy planowanego przedsiewziecia. Brak
ogrodzenia elementéw farmy oraz fakt, ze w otoczeniu planowanej inwestycji znajduja sie
obszary laséw, ktore w dalszym ciagu beda utrzymywac funkcje korytarzy ekologicznych
spowoduje, ze obszar planowanej elektrowni wiatrowej nie naruszy struktury i funkcjonowania
korytarzy ekologicznych o znaczeniu krajowym, regionalnym i lokalnym.
Planowane przedsiewziecie znajduje sie w obszarze, gdzie aktualnie na przewazajacym terenie
prowadzona jest uprawa rodlin. W zakresie oddziatywania na szate roélinna, realizacja
przedsiewziecia bedzie zwiazana ze zniszczeniem (na etapie inwestycyjnym) istniejacych
zbiorowisk roélinnych na obszarach wyznaczonych pod lokalizacje turbin wiatrowych wraz z
infrastruktura towarzyszaca. Przy czym trwate zniszczenie szaty roslinnej dotyczy¢ bedzie
miejsc posadowienia elektrowni wiatrowych wraz z placem manewrowo-serwisowym, stacji
GPO oraz droég dojazdowych do elektrowni i GPO. Pozostate czesci dziatek inwestycyjnych
bedy uzytkowana w dotychczasowy sposéb (uprawa roslin). W ramach realizacji farmy
wiatrowej nie przewiduje sie koniecznosci usuniecia drzew i krzewow. Natomiast jesli na
dalszym etapie prac zostanie stwierdzona taka konicznos¢ (np. w zwiazku z kolizja na etapie
transportu elementow elektrowni wiatrowych), inwestor uzyska odpowiednie zezwolenia
wiasciwego organu ochrony srodowiska.



Najwiekszym zagrozeniem dla matych zwierzat, bedzie etap realizacji inwestycji, ze wzgledu na
konieczne do wykonania roboty ziemne. Sezonowe migracje oraz ograniczone zdolnosci
pokonywania przeszkod terenowych sprawiajy, ze to ptazy i mate ssaki (w tym chomik
europejski), s3 grupg zwierzat szczegdlnie narazona na oddziatywania powodowane przez
inwestycjie wymagajace przeksztatcen terenu. Pomimo nie stwierdzenia na etapie
inwentaryzacji nor chomika, ze wzgledy na jego areat wystepowania, ktéry znajduje sie na
terenie inwestycji zdecydowano wskaza¢ dziatania minimalizujgce majace na celu ochrone
stanowisk gatunku. Ponadto typ inwestycji wptywac moze réwniez niekorzystnie na gatunki
ptakow i nietoperzy, ktére powigzane beda min. z utratg siedlisk, w tym Zerowisk oraz kolizja.
Smiertelnos¢ zwierzat zwiazana ze zmianami zachodzacymi w $rodowisku jest natomiast
istotnym problemem ekologicznym. Z tego wazgledu okreslono warunki stuzace
zminimalizowaniu negatywnego oddziatywania na gatunki.
W latach 2021-2023 wykonano dwa petne cykle monitoringu ornitologicznego
przedrealizacyjnego, obejmujacego wszystkie moduty zalecane w pracy ,Wytyczne dotyczace
oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na ptaki”. Projekt (Chylarecki 2011). Podczas
monitoringu obserwowano tacznie blisko 54 tys. osobnikéw ze 108 gatunkdw. Na powierzchni
badawczej nie stwierdzono kolonii gatunkow ptakéw gniazdujacych kolonijnie. Wérod
obserwowanych ptakéw dominowaty wréblowe i te o matej masie ciata. Za gatunki legowe lub
prawdopodobnie legowe na powierzchni uznano 53 taksony, wéréd nich najliczniejszy byt
skowronek i pliszka zétta. Obserwowano 16 gatunkéw ptakdw szponiastych, w liczbie 203 os.,
z ktérych najliczniejszymi byty: myszotow, btotniak stawowy i orlik krzykliwy. Planowana FW
«Zamos¢" bedzie posadowiona na terenach uzytkowanych rolniczo, ktére sa atrakcyjne
zerowiskowo, np. dla orlika krzykliwego. W promieniu 5 km od inwestycji znajduje sie 5
stanowisk orlika krzykliwego. Aby zminimalizowa¢ negatywne oddziatywania inwestycji
konieczne jest zamontowania na co najmniej 1 turbinie systemu , ktoéry bedzie w sposéb
wizualny i dzwiekowy odstraszat ptaki i wylaczat prace turbiny w sytuacji gdy ptaki beda
znajdowaty sie w jej sasiedztwie.
Szczyt przelotu ptakéw obserwowanych na punktach przypadat we wrzesniu i pazdzierniku, w
mniejszym stopniu w marcu i kwietniu. Wsrdd obserwowanych wszystkich ptakéw na punktach
w pierwszym roku badai dominowaty przelatujace w strefie kolizji (56,05%), natomiast w
drugim roku przelatujace ponizej strefy kolizyjnej (61,24%). Liczba ptakéw obserwowanych na
punktach i zakwalifikowana do grupy kolizyjnych wyniosta w 1. roku badan 17 619 os. (72%
widzianych na punktach), w tym o wysokim - 8,12% i bardzo wysokim ryzyku - 0,74%. Gatunki
o0 ponadprzecietnym ryzyku kolizji w 56% korzystaty z kolizyjnego putapu przelotu. Natomiast
w 2. roku te wartosci przedstawiaty sie nastepujaco: ptaki zakwalifikowane do grupy
kolizyjnych - 8389 os. (69%), w tym o wysokim - 10,83% i bardzo wysokim ryzyku - 0,73%.
Gatunki o ponadprzecietnym ryzyku kolizji w 28% korzystaty z kolizyjnego putapu przelotu.

W czasie trzech cykli badawczych prowadzonych od marca 2021 r. do pazdziernika
2023 r. na obszarze planowanego przedsiewziecia i terenach przyleglych stwierdzono
wystepowanie 7 gatunkéw nietoperzy (mopek zachodni, mroczek péiny, borowiaczek,
borowiec wielki, karlik wiekszy, karlik malutki, karlik drobny oraz nietoperzy nieoznaczonych).
Najwieksza aktywno$¢ nietoperze wskazywaty w okresie rozpadu kolonii rozrodczych,
poczatkéw migradji i rojenia. W tym okresie nocne indeksy aktywnodci czesto osiagaty wartosci
aktywnosci umiarkowanych, a takze wysokich. Jest to zwigzane m.in. z dyspersjg mtodych
osobnikow, wylatujacych z okolicznych kolonii rozrodczych a takze poczatkami migracji
jesiennych. W okresie poczatkéw hibernacji oraz wylotdw z zimowisk stwierdzono tylko



pojedyncze aktywnosci, wskazuje, ze w obrebie obszaru planowanego przedsiewziecia nie
znajduja sie znaczace kwatery zimowe.

Dla przedmiotowej inwestycji, natozono réwniez obowiazek przeprowadzenia monitoringu
porealizacyjnego, celem uzyskania danych na temat wykorzystania terenu przedsiewziecia
przez stwierdzone podczas inwentaryzacji przyrodniczej gatunki objete ochrong gatunkowa.

Niewatpliwie jedna z istotniejszych kwestii podczas planowania farm wiatrowych jest wptyw
takiej inwestycji na walory krajobrazowe. Z uwagi na fakt, iz elektrownie wiatrowe s3
napedzane energig wiatru, nalezy je lokalizowac na terenach otwartych. Tym samym, obiekty
te sa dobrze widoczne i zmieniaja dotychczasowe walory krajobrazowe.

Farma wiatrowa w sposob znaczacy wptynie na krajobraz i stanie sie nowa dominanty
krajobrazowg w lokalnym krajobrazie mozaiki pdl uprawnych, tak, obszaréw zadrzewionych.
Dominanty krajobrazowe w miejscowym krajobrazie stanowig obecnie: linia wysokiego
napiecia przebiegajaca przez gmine Miaczyn, a takze juz istniejace turbiny wiatrowe
zlokalizowane na obszarze sgsiednich gmin Werbkowice i Tyszowce.

Autorzy Raportu wskazali, ze biorac pod uwage odlegtosci i wyniki dwuletniego monitoringu
ptakéw na FW Zamosé oraz zakres inwestycji (tylko 2 elektrownie wiatrowe) nie przewiduje sie
wystapienia skumulowanego oddziatywania tych inwestycji. Podczas monitoringu
ornitologicznego nie obserwowano aby na tym terenie wystepowata koncentracja przelotu w
postaci wyraznego strumienia/korytarza - ptaki leca szerokim frontem. Nie bez znaczenia jest
rowniez fakt, ze na obu dziatajacych farmach wiatrowych nie zanotowano Smiertelnosci
szponiastych, a w przypadku pozostatych gatunkdw byta ona bardzo niska.

Autorzy Raportu wskazali takze, ze Farma wiatrowa ,Zamos$¢" niezaleznie od przyjetego
wariantu wpisze sie w lokalny krajobraz mozaiki pdl uprawnych, tak, obszaréw zadrzewionych
i terendw przeznaczonych do produkcji energii ze Zrodet odnawialnych.

Na potrzeby raportu ooé w celu uszczegdtowienia analizy oddziatywania na krajobraz
przedmiotowej farmy wiatrowej wykonano analizy, ktérej celem byto zbadanie oddziatywania
planowanej inwestycji na krajobraz, jego skiadowe oraz walory kulturowe w obrebie
oddziatywania. Istotne w analizie wptywu inwestycji na krajobraz s3 trzy poziomy:

wptyw inwestycji na typy i rzezbe krajobrazow, ktére zostany zmodyfikowane w réznych
stopniach podczas etapu budowy, eksploataciji i likwidacji inwestycji;

wptyw inwestycji na elementy ksztattujace krajobraz, czyli na aspekty czysto wizualne;

wplyw inwestycji na gtéwne funkcje krajobrazéw oraz na ich uzytkownikéw.

Celem analizy jest ocena ogdlnego wptywu inwestycji na charakter krajobrazéw, ich
harmonijno$¢ oraz funkcje. W wyniku analizy wskazano elementy inwestycji majace
potencjalnie najwiekszy wptyw na otaczajacy krajobraz oraz charakter tego wptywu. W zwigzku
z lokalizacja inwestycji w sasiedztwie kilku miejscowosci, analizie zostata poddana jej
widoczno$¢ od strony zabudowy mieszkalnej nastepujacych miejscowosci: Frankamionka,
kotéw, Koniuchy, Zawaléw, Horyszéw i Hostynne.

Zasieg przestrzenny prowadzenia analizy wptywu przedsiewzie¢ elektrowni wiatrowych na
krajobraz jest tozsamy ze strefa potencjalnego znaczacego oddziatywania wizualnego. Dla
warunkow Polski zasiegi stref przedstawiaja sie nastepujaco (odlegtosci od skrajnych elektrowni
farmy, wg. Badora 2017): dla terenéw rowninnych - 4 km, dla terendw falistych i
pagdrkowatych - 5 km, dla terendw wzgbrz - 8 km, dla terenow gér - 10 km, z mozliwosciami
zwiekszenia zasiegu w zaleznosci od wystepujacych specyficznych uwarunkowan.



Oddziatywanie planowanego przedsiewziecia na wizualny odbidér krajobrazu na etapie
eksploatacji bedzie wigzato sie gtodwnie ze statg instalacjg turbin wiatrowych o wysokosci
catkowitej do 200 m. Lokalizacja inwestycji w krajobrazie wiejskim trwale wptynie na jego
zaopatrzeniowa (rolniczg) funkcje. Zasieg typowego krajobrazu wiejskiego w tym rejonie gminy
Miaczyn zostanie zmniejszony, wieze turbin wiatrowych beda stanowi¢ nowy element
krajobrazowy, ktdry ze wzgledu na wysokosc i forme stanie sie nowa dominanta krajobrazowa.
To z kolei spowoduje, ze tym samym zmieni sie typologia krajobrazu z typowego wiejskiego
(krajobraz przyrodniczo-kulturowy) na krajobraz mieszany, z dominujacym krajobrazem
wiejskim i fragmentami krajobrazu przemystowo-energetycznego. Z tego wzgledu, w
krajobrazie wzrosnie udziat komponentu kulturowego. Ten udziat bedzie tym wiekszy, im blizej
farmy wiatrowej znajdowat sie bedzie obserwator.

Planowana inwestycja wptynie znaczaco na walory estetyczne krajobrazu. Wzglednie otwarty
charakter istniejacych krajobrazéw z perspektywy wsi Frankamionka, totéw, Koniuchy,
Horyszéw i Hostynne-Kolonia spowoduje, iz inwestycja bedzie widoczna z czeéci zabudowy
rieszkalnej, a takze z drég w miejscach niezastonietych przez bariery widokowe.
Oddziatywanie planowanego przedsiewziecia na krajobraz na etapie eksploatacji bedzie trwate,
bezposrednie, z ograniczonym zasiegiem (widocznosci) o zmiennej intensywnoséci w zaleznosci
od pory roku, ktéra wptywa na gestoscé zieleni otaczajacej miejscami obszar planowanego
przedsiewziecia. Charakter krajobrazu zostanie zmieniony poprzez wprowadzenie elementu
antropogenicznego o znacznej wysokosci. Analizy wykazaty, ze widoczno$c¢ inwestycji z
migjscowosci Frankamionka potozonej najblizej inwestycji jest srednia (maksymalny zasieg
widocznosci w pionie wyniesie do 200, natomiast w poziomie elementy farmy zajma wycinek
krajobrazu o zasiegu maksymalnie 600) i miejscami ograniczona przez bariery widokowe
(obszary lasdw, zadrzewienia).

Ze wzgledu na niska gestos¢ zabudowan oraz drog, ktére moga stanowié ciggi i punkty
widokowe, a takze brak infrastruktury turystycznej, inwestycja nie bedzie oddziatywac znacznie
na postrzeganie krajobrazu w skali ponadlokalnej.

Dla sprawdzenia i syntetycznego zdefiniowania wptywu planowanej farmy wiatrowej na
otaczajacy krajobraz przyjeto 8 punktow ekspozycji widokowej. Do analizy wybrano miejsca, z
ktérych widocznosé farmy wiatrowej bedzie najwieksza (skraje zabudowy wsi i terendw
otwartych, skrzyzowania drég, ciaggi komunikacyjne itp.). Miejsca, w ktérych przeprowadzono
analizy sfotografowano, a nastepnie na otrzymane zdjecia zostaty naniesione wizualizacje
elektrowni wiatrowych.

Planowane przedsiewziecie znajduje sie w odlegtoéci ok. 3,8 km od najblizszych zabytkéw
objetych achrong konserwatorska. Odlegtosé oraz wystepujace naturalnie bariery widokowe
takie jak zadrzewienia wzdtuz drog, kepy roslinnosci czy obszary laséw sprawia, ze majaca
powsta¢ w zaproponowanym miejscu farma wiatrowa nie bedzie wywieraé negatywnego
wptywu na walory obiektéw zabytkowych. Niezaleznie od przyjetego wariantu inwestycji,
planowana farma wiatrowa ze wzgledu na swéj charakter stanie sie nowa dominanty w
krajobrazie w skali lokalnej, jednak nie zaburzy osi widokowych dla zabytkéw znajdujacych sie
na obszarze gminy Migczyn.

Planowana farma wiatrowa nie znajduje sie na obszarze ochrony dziedzictwa
kulturowego i zabytkéw, w strefie ochrony konserwatorskiej, ani w zasiegu oddziatywania na
najblizej potozone zabytki gminy, w zwigzku z tym, niezaleznie od przyjetego wariantu nie
bedzie miata negatywnego wptywu na osie widokowe tych stref i obiektdw.



Planowana inwestycja nie znajduje sie w terenie obszarow gorniczych i Natura 2000 ani innych
form ochrony, dlatego niezaleznie od przyjetego wariantu nie bedzie wptywata negatywnie na
strukture krajobrazu tego typu obszardw.

Planowana inwestycja nie naruszy w znaczacy sposdb struktury przyrodniczej, gdy? nie nastapi
fragmentacja lokalnych ekosystemdéw. Przedsiewziecie bedzie realizowane wytacznie na
terenach rolniczych - gruntach ornych, a wiec na terenach nie przedstawiajacych znaczacej
wartosci przyrodniczej {o stosunkowo ubogim skfadzie gatunkowym fauny i flory).

Obszar przedsiewziecia znajduje sie poza granicami korytarzy ekologicznych o znaczeniu
lokalnym i regionalnym (najblizszy korytarz ekologiczny to Lasy Roztocza - Dolina Bugu GKPdC-
2B ok. 7,9 km na potudnie od obszaru lokalizacji turbin). Brak ogrodzenia elementow farmy oraz
fakt, Ze w otoczeniu planowanej inwestycji znajduja sie obszary laséw, ktére w dalszym ciggu
bedy utrzymywaé funkcje korytarzy ekologicznych spowoduje, Zze obszar planowanej
elektrowni wiatrowej nie naruszy struktury i funkcjonowania korytarzy ekologicznych o
znaczeniu krajowym, regionalnym i lokalnym. Niezaleznie od przyjetego wariantu, planowana
infrastruktura  farmy wiatrowej nie wplynie negatywnie na tacznod¢ pomigdzy
najwartosciowszymi strukturami przyrodniczymi krajobrazu w sasiedztwie inwestycji.
Planowana inwestycja nie znajduje sie w zasiegu obszaréw gorniczych, obszaréw objetych
formami ochrony i Natura 2000, ani w poblizu zabytkdw ujetych w rejestrze zabytkow.
Lokalny krajobraz obszaru planowanej inwestycji klasyfikuje sie jako krajobraz o nieznaczgcej
wartosci. Zmianie krajobrazu oprécz dodania nowych elementow w postaci wiez turbin
towarzyszy¢ bedzie rowniez zmiana klasyfikacji krajobrazu z typowego wiejskiego (krajobraz
przyrodniczo-kulturowy) na typ mieszany, wiejski z elementami krajobrazu przemystowo-
energetycznego, o zwiekszonym komponencie kulturowym.

Farma wiatrowa stanie sie nowa dominanta krajobrazowa, jednak jedynie w skali lokalnej.
Dominanty krajobrazowe w miejscowym krajobrazie stanowia obecnie: linia wysokiego
napiecia przebiegajaca przez gmine Migczyn, a takie juz istniejace turbiny wiatrowe
zlokalizowane na obszarze sasiednich gmin Werbkowice i Tyszowce. Majaca powstaé farma
wiatrowa ,Zamos¢” niezaleznie od przyjetego wariantu wpisze sie w lokalny krajobraz mozaiki
pél uprawnych, tak, obszaréw zadrzewionych i terendw przeznaczonych do produkcji energii
ze #rédet odnawialnych. Dla mieszkaricow tego regionu turbiny wiatrowe i inne elementy
krajobrazu o charakterze przemystowo-energetycznym nie stanowig nowosci, znajdujy sie
wokét nich od diuzszego czasu i wpisuja sie w ich codzienno$¢. Biorac pod uwage powyzsze
oraz charakter przedsiewziecia nie przewiduje sie znaczaco negatywnej zmiany w odbiorze
postrzegania lokalnego krajobrazu przez ludzi czy obnizenia waloréw krajobrazu otaczajacych
gruntéw w 2adnym z planowanych wariantéw.

Jak wskazano w raporcie etap likwidacji przedsiewziecia cechowac sie bedzie zblizonym
charakterem do etapu realizacji przedsiewziecia. Konieczna bedzie praca cigzkich maszyn |
pojazdéw w celu demontazu poszczegolnych elementow elektrowni wiatrowych, linii
kablowych, wewnetrznej stacji odbiorczej (GPO), usunigcia fundamentu elektrowni wiatrowych
oraz niwelacja terenu po usunietych elementach.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie jest zaliczane do zaktadéw stwarzajacych zagroZenie
wystepowania powaznej awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
érodowiska (tekst jedn. Dz. U. z 2025 r., poz. 647 ze zm.).



Powazna awaria zdefiniowana zostata w art. 3 pkt. 23 Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. -
Prawo ochrony $rodowiska (tekst jedn. Dz. U. z 2025 r., poz. 647 ze zm.) rozumie sie przez to
zdarzenie, w szczegdlnosci emisje, pozar lub eksplozje, powstale w trakcie procesu
przemystowego, magazynowania lub transportu, w ktorych wystepuje jedna lub wiecej
niebezpiecznych substancji, prowadzace do natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub
zdrowia ludzi lub $rodowiska lub powstania takiego zagrozenia z opdznieniem.

W przypadku przedmiotowej inwestycji nie mamy do czynienia z procesem przemystowym, nie
przewiduje sie rowniez magazynowania substancji stwarzajgcych zagrozenie. Ewentualne
sytuacje awaryjne moga wystapi¢ na etapie budowy (rowniez likwidacji) analizowanego
przedsiewziecia, podczas awarii maszyn oraz pojazdéw pracujacych i dowozacych materiaty na
plac budowy, co moze powodowac emisje zanieczyszczen do srodowiska polegajaca na
przenikaniu substancji ropopochodnych do srodowiska gruntowo-wodnego.

W przypadku planowanego przedsiewziecia nie przewiduje sie wystapienia powaznej awarii w
zwiazku z tym, ze w ramach przedsiewziecia nie beda wystepowaty procesy przemystowe
magazynowania lub transportu, w ktérych wystepuja substancje niebezpieczne.

W przypadku transformatoréw olejowych wymogiem jest stosowanie zahezpieczen
zwiazanych z awarig i wyciekiem oleju z transformatora. W zwiazku z tym, zgodnie z polska
norma PT-E-05115 ,Instalacje elektroenergetyczne pradu przemiennego o napieciu wyzszym
od 1 kV" pod transformatorem montowana jest misa (taca) olejowa, ktora, w razie awarii jest w
stanie przyja¢ 100% zawartosci oleju wraz z ewentualnymi pozostatosciami po akcji gasniczej.
W przypadku awarii transformatora (co zdarza sie niezmiernie rzadko), wymieniony on bedzie
przez wyspecjalizowana firme, posiadajacg stosowne uprawnienia.

W trakcie normalnej eksploatacji elektrowni nie przewiduje sie wymiany transformatora.
Katastrofa naturalna zdefiniowana zostata w ustawie z dnia 18 kwietnia 2002 r. o stanie kleski
zywiotowej (t.j. Dz. U. 2 2025 r. poz. 112). Rozumie sie przez to zdarzenie zwiazane z dziataniem
sit natury, w szczegdlnosci wytadowania atmosferyczne, wstrzasy sejsmiczne, silne wiatry,
intensywne opady atmosferyczne, diugotrwate wystepowanie ekstremalnych temperatur,
osuwiska ziemi, pozary, susze, powodzie, zjawiska lodowe na rzekach i morzu oraz jeziorach i
zbiornikach wodnych, masowe wystepowanie szkodnikdw, chordb roélin lub zwierzat albo
choréb zakaznych ludzi albo tez dziatanie innego zywiotu.

Wystapienie tych zdarzen najczesciej ma charakter przypadkowy i jest bardzo trudne do
przewidzenia. Dla planowanej inwestycji nie przewiduje sie wystapienia ruchéw masowych
skorupy ziemskiej.

Osuwiska ziemi to nagte przemieszczenie sie mas ziemnych powierzchniowej zwietrzeliny i mas
skalnych podtoza, spowodowane sitami przyrody lub dziatalnoscia cztowieka. Jest to rodzaj
ruchéw masowych, polegajacy na osuwaniu sie materiatu skalnego lub zwietrzelinowego po
pewnej powierzchni. Ruch taki zachodzi pod wptywem sity ciezkosci. Osuwiska s3 szczegollnie
czgste w obszarach o sprzyjajacej im budowie geologicznej, gdzie warstwy skat
przepuszczalnych i nieprzepuszczalnych wystepuja naprzemiennie.

Przyczyny wystepowania:

kilkudniowe lub nawet kilkudziesieciodniowe opady rozlewne, obejmujace duze powierzchnie,
wzrost wilgotnosci gruntu, wywotujacy nadmierne obciazenie stoku i osuwanie sie ziemi,
podciecie stoku przez erozje, np. w dolinie rzecznej lub w wyniku dziatalnoéci cztowieka (np.
przy budowie drogi),

nadmierne obciazenie stoku moze powodowac jego zabudowa,



wibracje zwigzane z robotami ziemnymi, ruchem samochodowym, eksplozjami, trzesieniem
ziemi.

Skutki:

zagrozenie dla zycia i zdrowia ludzi zamieszkujacych tereny objete osuwiskami,

degradacja srodowiska,

zniszczenie  infrastruktury (budynki mieszkalne, sie¢ drogowa, kanalizacyjna, linie
telekomunikacyjne i elektryczne, gazociagi, uprawy, lasy).

Podstawowym sposobem przeciwdziatania i minimalizacji zniszczert wywotanych osuwiskami
ziemi, jest planowanie urbanizacyjne zgodne z lokalnymi uwarunkowaniami.

Dla przedmiotowej inwestycji nie przewiduje sie zagrozen w wyniku osuwania sie mas
ziemnych. Zgodnie z informacjami z mapy System Ostony Przeciwosuwiskowej dostepnej na
stronach Panstwowego Instytutu Geologicznego Panstwowego Instytutu badawczego, nie
stwierdza sie w terenie inwestycji i obszarze jej oddziatywania terendéw zagrozonych
osuwiskami i ruchami masowymi.

W zwiazku ze zmieniajacym sie klimatem coraz czesciej obserwowane s3 ekstremalne zjawiska
pogodowe, takie jak: oblodzenie, roztopy, deszcze, sniegi, opady marznace, zawieje/zamiecie
sniezne, wiatry, burze, mgty, upaty.

Ze wzgledu na specyfike przedsiewziecia przewiduje sie, Zze wymienione zjawiska
ekstremalnych warunkéw pogodowych nie beda miaty wptywu na funkcjonowanie
przedsiewziecia. Technologia farm wiatrowych zaprojektowana =zostata dla instalacji
zlokalizowanych w terenie otwartym, a co za tym idzie z uwzglednieniem wszelkich warunkéw
atmosferycznych (w tym ekstremalnych), ktore mogtyby zaburzy¢ funkcjonowanie instalacji.

Katastrofa budowlana zdefiniowana zostata w art. 73 ust 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 524 ze zm.). Rozumie sie przez to, zgodnie z art. 73 ust.1
niezamierzone, gwattowne zniszczenie obiektu budowlanego lub jego czesci, a takze
konstrukeyjnych elementéw rusztowan, elementdw urzadzen formujacych, scianek szczelnych
i obudowy wykopow.

Zgodnie z art. 73 ust. 2. ww. ustawy nie jest katastrofa budowlana: 1) uszkodzenie elementu
wbudowanego w obiekt budowlany, nadajgcego sie do naprawy lub wymiany; 2) uszkodzenie
lub zniszczenie urzadzen budowlanych zwiazanych z budynkami; 3) awaria instalacji. Planowane
przedsiewziecie kwalifikuje sie do obiektow dla ktorych okredlone zostaty szczegotowe
przepisy projektowania. Realizacja przedmiotowego przedsiewziecia wymaga uzyskania
pozwolenia na budowe na zasadach o ktérych mowa w ww. ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane.

Postepowanie wyjasniajace w sprawie przyczyn katastrofy budowlanej prowadzi wiasciwy
organ nadzoru budowlanego.

W razie katastrofy budowlanej w budowanym, rozbieranym lub uzytkowanym obiekcie
budowlanym, kierownik budowy (robét), wtasciciel, zarzadca lub uzytkownik jest obowigzany:

1) zorganizowaé doraing pomoc poszkodowanym i przeciwdziataé rozszerzaniu sie
skutkdéw katastrofy;

2) zabezpieczy¢ miejsce katastrofy przed zmianami uniemoZliwiajgcymi prowadzenie
postepowania, o ktdrym mowa w art. 74 ustawy Prawo Budowlane - nie stosuje sie do
czynnoéci majacych na celu ratowanie 2ycia lub zabezpieczenie przed rozszerzaniem si¢
skutkéw katastrofy. W tych przypadkach nalezy szczegétowo opisac stan po katastrofie



oraz zmiany w nim wprowadzone, z oznaczeniem miejsc ich wprowadzenia na szkicach
i w miare mozliwosci, na fotografiach;
3) niezwtocznie zawiadomic o katastrofie:

a) organ nadzoru budowlanego,
b) wtasciwego miejscowo prokuratora i Policje,
¢) inwestora, inspektora nadzoru inwestorskiego i projektanta obiektu budowlanego, jezeli
katastrofa nastapita w trakcie budowy,
d) inne organy lub jednostki organizacyjne zainteresowane przyczynami lub skutkami katastrofy
z mocy szczegdlnych przepisow.
Zgodnie 2z najnowszym opracowaniem Gléwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego
.Katastrofy Budowlane w 2022 r." Warszawa, lipiec 2023 r. w 2022 roku zarejestrowano 663
katastrofy budowlane.
Gtoéwna przyczyna 585 (90,8%) katastrof byty zdarzenia losowe. W 2021 r. do zdarzen
powodujacych katastrofy budowlane nalezy zaliczy¢ przede wszystkim silne, porywiste wiatry,
pozary, intensywne opady atmosferyczne, wybuchy instalacji gazowej, wytadowania
atmosferyczne jak rowniez wypadki komunikacyjne.
W 122 przypadkach katastrofa nastapita w wyniku btedéw podczas utrzymania obiektu
budowlanego, przy czym jak juz wspomniano wyzej, w 45 przypadkach byta to gtéwna
przyczyna. W wiekszosci bowiem zdarzen do katastrofy przyczynito sie réwnoczeénie kilka
czynnikow. Wsrdd 45 przypadkow, gdzie gtdwng przyczyng katastrofy byt btad wystepujacy na
etapie utrzymania obiektéw budowlanych, wskazywano: zty stan techniczny obiektu
budowlanego (82,2 %), brak wykonania kontroli obiektu budowlanego (33,3 %), inne
okolicznosci (15,5 %), brak podjecia wymaganych dziatan przez witasciciela lub zarzadce
wynikajacych z kontroli obiektu budowlanego (4,4 %), Fbrak wykonania wymaganych
obowigzkow przez wiasciciela lub zarzadce wynikajacych z opracowan technicznych (2,2 %).
Nie wykazano natomiast - jako przyczyn - btedéw wynikajacych z uzytkowania obiektu
budowlanego niezgodnie z jego przeznaczaniem.
Realizacja analizowanego przedsiewziecia poprzedzona zostanie uzyskaniem szeregu zgéd,
uzgodnien i pozwolert wynikajacych z przepiséw prawa. Przedsiewziecie powinno zostaé
zaprojektowane i wykonane zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa oraz normami przez
osoby posiadajace wymagane uprawnienia, wiedze oraz doswiadczenie.
Realizacja przedsiewziecia powinna zosta¢ wykonana zgodnie z przepisami i zatwierdzonym
projektem budowlanym przez osoby posiadajace wymagane uprawnienia, wiedze oraz
doswiadczenie. Do realizacji analizowanego przedsiewziecia zostana uzyte fabrycznie nowe
turbiny wiatrowe, ktére beda objete statym serwisem ze strony producenta przez caty okres
funkcjonowania farmy wiatrowej. Zastosowane zostana technologie i materiaty odporne na
zamarzanie i odmarzanie, poprzez odpowiednia izolacje kabli. Planowane do wykorzystania
turbiny nalezy zaprojektowac i zamontowaé w taki sposéb aby wytrzymywaty obcigzenia
pokrywy $niegu i lodu; ponadto $migta turbin wiatrowych pokryte powinny zostaé specjalnym
tworzywem, ktére to zapobiega nadmiernemu osadzaniu sie zanieczyszczeri oraz zbieraniu
lodu.
Przy spetnieniu powyzszych warunkéw oraz biorac pod uwage rodzaj inwestycji nie przewiduje
sie wystapienia katastrofy budowlanej.

Z informacji przedtozonych przez Inwestora wynika, ze zgodnie z rejestrem zabytkéw
prowadzonym przez Narodowy Instytut Dziedzictwa (https://nid.pl/zasoby/rejestr-zabytkow-
zasoby/; dostep: 22.02.2024 r.), na obszarze gminy Migczyn wystepuje 11 obiektéw



zamieszczonych w rejestrze zabytkow nieruchomych (ksiega A rejestru) i 1 obiekt zamieszczony
w rejestrze zabytkow archeologicznych (ksiega C rejestru). Zaden z tych zabytkéw nie znajduje
sie w obrebie obszaru planowanego przedsiewziecia ani w jego bezposredniej bliskosci.
Najblizej potozonymi zabytkami ujetymi w rejestrze sa: grodzisko sredniowieczne Zawaldw, st.
1 (zwane ,, Jabtonszczyzna" nr rej. C/87 z 2008-02-28) znajdujace sie ok. 3,8 km na potudniowy
zachéd od obszaru planowanego przedsiewziecia oraz potozony ok. 4,6 km na zachdd cmentarz
przykoscielny z XIX w. w Zawalowie (nr rej. A/88 z 1966-10-26).

Zgodnie z danymi z ewidencji zabytkéw prowadzonej przez Narodowy Instytut Dziedzictwa
oraz gmine Miaczyn (https://mapy.zabytek.gov.pl/nid/; https://ugmiaczyn.bip.lubelskie.pl/;
dostep: 23.02.2024 r.) w najblizszym otoczeniu obszaru planowanego przedsiewziecia znajduja
sie nastepujace obiekty wpisane do gminnej ewidencji zabytkow:

FRANKAMIONKA ST. 2 (AZP 88-92/35) - najblizsze stanowisko archeologiczne znajdujace sie
w poblizu planowanego przedsiewziecia, poza obszarem planowanej lokalizacji turbin
wiatrowych i infrastruktury (dz. nr 795, obreb Horyszow, ok. 540 m na pétnoc od obszaru
lokalizacji wiez turbin);

FRANKAMIONKA ST. 3 (AZP 88-92/36) - ok. 750 m na pdtnoc od obszaru lokalizacji wiez
turbin;

FRANKAMIONKA ST. 1 (AZP 88-91/59) - ok. 800 m na pétnoc od obszaru lokalizacji turbin;
LOTOW ST. 1 (AZP 88-92/37) - ok. 990 m na wschdd od obszaru lokalizacji turbin;

LOTOW ST. 2 (AZP 88-92/38) - ok. 1.3 km na wschéd od obszaru lokalizacji turbin;

LOTOW ST. 3 (AZP 88-92/39) - ok. 1.4 km na wschéd od obszaru lokalizacji turbin;

LOTOW ST. 4 (AZP 88-92/40) - ok. 1.6 km na wschéd od obszaru lokalizacji turbin;

LOTOW ST. 5 (AZP 88-92/41) - ok. 1.7 km na wschad od obszaru lokalizacji wiez turbin;
CMENTARZ PRAWOSEAWNY, Koniuchy - ok. 1.2 km na ptd. od obszaru lokalizacji wiez turbin;
KONIUCHY ST. 1 (ZAP 88-91/22) - ok. 1.7 km na ptd. od obszaru lokalizacji wiez turbin;
HORYSZOW RUSKI ST. 24 (AZP 88-91/36) - ok. 1.5 km na pin.-zach. od obszaru lokalizacji
wiez turbin;

HORYSZOW RUSKI ST. 4 (AZP 88-91/4 ) - ok. 1.8 km na ptn.-zach. od obszaru lokalizacji wiez
turbin;

PARK DWORSKI, XIX w. Horyszow - ok. 1.8 km na pin.-zach. od obszaru lokalizacji wiez turbin;
Na obszarze planowanego przedsiewziecia, jak i w jego najblizszym otoczeniu nie znajduja sie
obiekty wpisane na liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO i nie wystepuja Pomniki Historii.
Na terenie gminy wystepuja za to obiekty wpisane do Ewidencji Grobéw i Cmentarzy
Wojennych. Obszar inwestycji lezy poza terenem ich wystepowania, a najblizej potozona jest
mogita zbiorowa Zotnierzy AK z Il wojny $wiatowe]j w miejscowosci Horyszow.

Obszar planowanego przedsiewziecia nie znajduje sie w obszarze ochronnym uktadu
urbanistycznego i zabudowy zabytkowej, ekspozycji historycznego zespotu lub jego dominant
ani ochrony krajobrazu zwigzanego z historycznym ukfadem przestrzennym.

Zgodnie z Gminnym Programem Opieki nad Zabytkami w Gminie Migczyn na lata 2018-2021
oraz danymi ze Strategii Rozwoju Gminy Migczyn na lata 2016-2023, na obszarze gminy
znajduja sie nastepujace obiekty znajdujace sige w rejestrze zabytkow wojewodztwa lubelskiego
(stan na 20.03.2012):

Obiekty na terenie gminy Miaczyn znajdujace sie w rejestrze zabytkéw wojewddztwa
lubelskiego.

| Miejscowos¢ | Obiekt i adres | Nr rej. zab. i data




Gdeszyn Cmentarz wojenny z | wojny swiatowej A/1526 2 7.10.1987
Cerkiew, ob. kosciot parafialny pw. Michata
Migczyn Archaniota A/546 2 07.07.1957
Miaczyn Cmentarz przykoscielny z drzewostanem A/546 2 07.07.1957
Niewirkow Patac w zespole patacowo-parkowym A/1478 2 6.10.1984
Niewirkéw Park w zespole patacowo-parkowym A/1478 7 6.10.1984
Niewirkow Kapliczka w zespole patacowo-parkowym A/1478 7 6.10.1984
Niewirkow Gorzelnia w zespole patacowo-parkowym A/1478 2 6.10.1984
Cerkiew, ob. kosciot paraf. rzymsko-katolicki pw.|A/1513
Swidniki MB Krélowej Polski 31.03.1987
A/1513
Swidniki Cmentarz przykoscielny z drzewostanem 31.03.1987
A/1513
Swidniki Nagrobek Batowskich na cment. koscielnym 31.03.1987
A/1295
Swidniki Park krajobrazowy podworski 15.07.1977

Ponadto na terenie gminy znajduja sie zabytki ujete w gminnej ewidencji zabytkéw w formie

zbioru kart adresowych:
Obiekty na terenie gminy Migczyn znajdujace sie w gminnym rejestrze zabytkdw.

Miejscowosc Obiekt i adres

Czartoria Kaplica pw. $w. Antoniego

Gdeszyn Cmentarz parafialny grekokatolicki. ob. rzymskokatolicki
Gdeszyn Cmentarz prawostawny

Gdeszyn Kapliczka z rzeZbg $w. Jan Nepomucen

Gdeszyn Cmentarz z | wojny swiatowej

Gdeszyn Pomnik ku czci poleghych w latach 1939-1945
Horyszow Cerkiew ob. kosciot pw. Przem. Panskiego

Horyszéw Cmentarz parafialny prawostawny ob. rzymskokatolicki
Horyszéw Kapliczka przydrozna

Koniuchy Cmentarz prawostawny

Kotlice Kapliczka przydrozna |

Kotlice Kapliczka przydrozna

Kotlice Kapliczka przydrozna Il|

Kotlice Kapliczka przydrozna IV

Migczyn Krzyz przydrozny

Miaczyn Cerkiew, ob. kosciét parafialny pw. Michata Archaniota
Miaczyn Cmentarz przykoscielny z drzewostanem

Migczyn Plebania w zespole kosciota parafialnego

Miaczyn Cmentarz paraf. prawostawny ob. rzymskokatolicki
Niewirkdw Cerkiew, ob. kosciét filialny Narodzenia NMP
Niewirkdw Patac w zespole patacowo-parkowym

Niewirkow Park w zespole patacowo-parkowym

Niewirkéw Kapliczka w zespole patacowo-parkowym




Niewirkow Gorzelnia zespole patacowo-parkowym

Niewirkéw Kapliczka przydrozna |

Niewirkow Kapliczka przydrozna ||

Niewirkéw Magazyn spirytusu w zespole patacowo - parkowym
Niewirkow Komin gorzelni w zespole patacowo - parkowym
Swidniki Cerkiew, ob. rzymskokatolicka pw. MB Krolowej Polski
Swidniki | Cmentarz przykoscielny z drzewostanem

Swidniki Nagrobek Batowskich na cmentarzu koscielnym
Swidniki Park podworski

Swidniki Cmentarz prawostawny ob. rzymskokatolicki

Swidniki Spichlerz w zespole folwarcznym

Zawaloéw Cmentarz prawostawny ob. rzymskokatolicki

Zawalow Grédek stozkowaty

Zukéw Kapliczka przydrozna

Zukéw Pomnik ku czci polegtych w l. 1936-37 w walce z sanacja
Miaczyn Stanowiska archeologiczne na terenie catej gminy

W przedtozonym raporcie dokonano analizy planowanej inwestycji na klimat, z ktorej
wynika, ze planowane przedsiewziecie nie wptynie na zmiany Klimatu, zaréwno w skali lokalnej
(mikroklimat), jak i ponadlokalnej.

W szerszym ujeciu ponadlokalnym, a nawet krajowym, realizacja farmy wiatrowej bedzie miata
pozytywny wptyw na klimat, poniewa2 przyczyni sie do zwiekszenia udziatu odnawialnych
#rédet energii (OZE) w strukturze energetycznej kraju. Wytworzona w ten sposob energia
przyczyni sie zatem do obnizenia zapotrzebowania na energie pochodzaca ze Zrédet
konwencjonalnych, wptywajac na obnizenie emisji zanieczyszczer powietrza, w tym gazéw
cieplarnianych, zmniejszenie wydobycia surowcow energetycznych oraz redukcje ilosci
wytwarzanych odpadéw (popioty). Racjonalizacja zuzycia energii, surowcow i materiatow przy
jednoczesnym wzroscie udziatu pozyskiwania energii ze Zrédet niekonwencjonalnych jest
zgodna z zatozeniami polityki energetycznej Polski, a takze dazeniem do minimalizacji emisji
gazow cieplarnianych.

Planowane przedsiewziecie charakteryzuje si¢ dobra odpornoscia na zmiany klimatu i kleski
zywiotowe. Do najbardziej prawdopodobnych klesk zywictowych wystepujacych na terenie
Polski nalezy zaliczyé: pozary, silne wiatry, powodzie, susze, mrozy i $niezyce, ulewne deszcze.
Wystapienie innych klesk zywiotowych na terenie Polski nie jest prawdopodobne dlatego nie
zostato poddane analizie:

Pozary - ze wzgledu na zastosowanie ognioodpornych materiatéw do budowy turbin
wiatrowych, ktére beda zgodne z przepisami przeciwpozarowymi, przedsigwzigcie to
charakteryzowaé sie bedzie duza odpornoscia na zagrozenia poZarowe (szczegGtowe
rozwiazania materiatowe zostana opracowane na pozniejszym etapie pracy nad projektem).
Silne wiatry - planowane do wykorzystania turbiny s3 projektowane, a takze montowane w taki
sposcb, aby byly odporne na silne podmuchy wiatru, turbiny wiatrowe wyposazone sg w
system “wind speed cut off", ktéry powoduje zatrzymanie turbiny podczas zbyt silnego wiatru;
maksymalna predkos$¢ wiatru przy ktorej turbina moze bezpiecznie pracowac jest zalezna od
konkretnego modelu, jednak przewaznie powyzej 23 m/s dochodzi do jej zatrzymania.



Powodzie - analizowana inwestycja zlokalizowana jest poza terenami zagroZonymi
wystapieniem powodzi i podtopieniami, w odlegtosci ok. 4,5 km od najblizszego terenu tego
typu, wiec ryzyko powodzi nie dotyczy terenu przedsiewziecia.

Susze - ze wzgledu na planowany typ materiatéw i charakter inwestycji przedmiotowe
przedsiewziecie bedzie odporne na dziatanie wysokich temperatur i okresowych deficytéw
wody.

Mrozy i $niezyce - w przedmiotowym przedsiewzieciu zastosowane zostang technologie i
materiaty odporne na zamarzanie i odmarzanie, poprzez odpowiednia izolacje kabli
(szczegotowe rozwiazania materiatowe zostana opracowane na pézniejszym etapie pracy nad
projektem). Planowane do wykorzystania turbiny sa projektowane a takze montowane w taki
sposob aby wytrzymywaty obciazenia pokrywy sniegu i lodu; ponadto $migta turbin wiatrowych
pokryte s3 specjalnym tworzywem, ktére to zapobiega nadmiernemu osadzaniu sie
zanieczyszczen oraz zbieraniu lodu.

Ulewne deszcze - ze wzgledu na planowana infrastrukture nalezy uznaé, ze inwestycja bedzie
odporna na ulewne deszcze. Pozostawienie duzej powierzchni biologicznie czynnej dookota
kazdej turbiny pozwoli odprowadzac ulewne deszcze w sposob naturalny do gruntu, gdzie beda
infiltrowac.

Uwzgledniajac przedstawione warunki nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewziecie nie
powinno znaczaco negatywnie oddziatywaé na Srodowisko przy prawidtowo wykonanych
urzadzeniach ochronnych i nalezytym wypetnieniu warunkéw wymienionych powyzej.

Przedsiewziecie nie jest zaliczane do zaktaddw o zwiekszonym ryzyku albo zaktadéw o
duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z
dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych sie w zaktadzie substancji
niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 138), dlatego w
niniejszej decyzji nie natozono wymogéw w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii
przemystowych.

Z oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko nie wynika potrzeba wykonania
kompensacji przyrodniczej.

Zgodnie z art. 135 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (tekst
jedn. Dz. U. 2 2025 r., poz. 647 ze zm.) farmy wiatrowe nie sa zaliczone do obiektéw, dla ktérych
tworzy sie obszar ograniczonego uzytkowania.

Nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzania oceny oddziatywania na érodowisko w
ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko,

Nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia postepowania w  sprawie
transgranicznego oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji pozwolenia na budowe.



W zwiazku z art. 82 ust.1 pkt 5 oraz art. 83 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. w
niniejszej decyzji nie natoZzono na wnioskodawce obowiazku przedstawienia analizy
porealizacyjnej.

Organ rozstrzygajacy przeprowadzit przedmiotowe postepowanie zgodnie z
obowiagzujacymi przepisami prawa regulujacymi jego uprawnienia, jak i w oparciu o przepisy
Kodeksu postepowania administracyjnego.

W niniejszej decyzji uwzgledniono wymagania dotyczace zawartosci decyzji okreslone
w art. 107 Kodeksu postepowania administracyjnego oraz okreslone w art. 82 iart. 85 ust.1i2
ustawy 2z dnia 3 paZdziernika 2008r. W toku przeprowadzonego postepowania
administracyjnego zapewniono stronom czynny udziat w toku postepowania. Strony byty
informowane o przystugujacych im prawach w formie obwieszczen i miaty mozliwoscé
zapoznania sie z catoksztattem zebranego w sprawie materiatu dowodowego.

Uwzgledniajac przedstawione warunki w niniejszej decyzji nalezy stwierdzi¢, ze planowane
przedsiewziecie nie powinno znaczaco negatywnie oddziatywac na Srodowisko, a tym samym
nie bedzie stanowié¢ zagrozenia dla zdrowia i Zycia ludzi, przy prawidtowo wykonanych
urzadzeniach ochronnych i nalezytym wypetnieniu warunkéw.

Niniejsza decyzja nie zwalnia od obowiazku uzyskania innych decyzji i zezwolen wymaganych
przez przepisy prawa.
W tym stanie faktycznym i prawnym orzeczono, jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie w
terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania stronom przystuguje mozliwosc
zrzeczenia sie praw do wniesienia odwotania. Zrzeczenie sie prawa do odwotania nastepuje w
formie oéwiadczenia. Oéwiadczenie to nalezy ztozyé do Regionalnej Dyrekcji Ochrony
$rodowiska w Lublinie. Z dniem doreczenia o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Zatacznik:
Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art.82 ust.3 ustawy oos.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Lublinie
Beata Sielewlcz
fpodpisano kwalifikownanym
podpisem elektronicznym/

Otrzymuja:




1. Inwestor poprzez petnomocnika
2. Pozostate strony zgodnie z art.49 Kpa

Do wiadomosci:
1.Pafstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zamosciu
2 Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Biate] Podlaskiej
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ZALACZNIK DO DECYZJI ©O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH
Charakterystyka przedsiewziecia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko (tj. Dz. U. z 2026 r. poz. 670)

Planowane przedsiewziecie polega na budowie zespotu elektrowni wiatrowych Zamos¢ wraz z
infrastruktura towarzyszaca w gminie Miagczyn. Teren planowanej inwestycji potoZzony jest we
wschodniej cze$ci gminy Migczyn w  powiecie zamojskim, woj. lubelskim, pomiedzy
miejscowoséciami Frankamionka, Koniuchy i Horyszéw. Inwestycja planowana jest na dziatkach:
345, 344, 346, 357, 355/2, 358, 461 obreb Koniuchy; 145, 373 obreb Kolonia Koniuchy.

W ramach planowanej FW Zamo$¢ planowana jest:

Budowa do 2 elektrowni wiatrowych (EW) o facznej mocy nie przekraczajacej 9 MW,

Moc pojedynczej elektrowni wiatrowej nie wiecej niz 4,5 MW,

Budowa stacji elektroenergetycznej 110kV/SN lub SN (GPO - Gtéwny Punkt Odbioru).

Budowa niezbednej infrastruktury przytaczeniowej, linii kablowych (podziemnych)

$redniego napiecia (SN) i/lub wysokiego napigcia (WN) faczacych elektrownie wiatrowe

z Gtéwnym Punktem Zasilania Operatora (GPZ) i/lub GPO.

Budowa sieci tacznosci miedzy elektrowniami przewodami podziemnymi (Swiattowdd).

6. Budowa niezbednej infrastruktury drogowej (drogi dojazdowe, place serwisowe oraz

manewrowo-montazowe) aczacej projektowane elektrownie wiatrowe 2z drogami
publicznymi wraz ze zjazdami z drég publicznych.

Elektrownie wiatrowe beda spetniac nastepujace parametry:

o Ko

6

Maksymalna, catkowita wysoko$¢ w stanie wzniesionego $migta: do 200 m ponad poziom
terenu. Wysokos$¢ wiezy: do 125 m; Diugosc smigta: do 75 m. Maksymalna moc akustyczna
pojedynczej turbiny: do 106.1 dB(A) z STE (STE- Serrated Trailing Edge ,zqgbkowana krawed?
turbiny, zwlaszcza spiywu {tylnej) fopat turbin wiatrowych, to specjalny ksztait krawedzi, ktory
pozwala na lepszy przeplyw powietrza i zmniejsza hatas. Zgbkowanie tworzy mate wiry, ktore
poprawiajg aerodynamike i minimalizujq turbulencje.”). Oznakowanie przeszkody lotniczej,
zgodne z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 10 lutego 2021 r. w sprawie
przeszkdd lotniczych, powierzchni ograniczajacych przeszkody oraz urzadzen o charakterze
niebezpiecznym (Dz. U. z 2021 r. poz. 264). Konstrukcja elektrowni w kolorze



niekontrastujacym z otoczeniem {ujednolicona kolorystyka catego parku elektrowni). Zakaz
umieszczania reklam, za wyjatkiem oznaczen (logo) producenta lub inwestora, badz
wiasciciela urzadzen.

Numery dziatek ewidencyjnych na ktérych posadowione zostana elektrownie wiatrowe i
infrastruktura towarzyszaca w postaci GPO oraz kabli.

Przeznaczenie Nr dziatki Obreb
EW1WTG 345 Koniuchy
EW1 smigto 344 Koniuchy
EW1 smigto 346 Koniuchy
EW2 WTG 357 Koniuchy
EW2 smigto 355/2 Koniuchy
EW2 $migto 358 Koniuchy
GPO 145 Kolonia Koniuchy
Kabel 461 Koniuchy
Kabel 373 Kolonia Koniuchy

Wspobtrzedne planowanych elektrowni wiatrowych w uktadzie wspétrzednych Polish GK
1992/19-ETRS89:

Nr elektrowni wiatrowej Wspétrzedne N [m]? Wspétrzedne E [m)] 2
EWO01 328,862 826,759
EWO02 328,771 827,216

Podane wspoétrzedne elektrowni wiatrowych dotycza planowanego posadowienia elektrowni
wiatrowych i na etapie realizacyjnym moga sie nieznacznie rézni¢ w zakresie do 30 m w
dowolnym kierunku. Nie spowoduje to przekroczeri dopuszczalnych pozioméw hatasu w
punktach granicy terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Lublinie
Beata Sielewicz
/padpisane kwalifikowanym
podpisem elektronicznymy



