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Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego o udzielenie zamdwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na remont tarasu w budynku
nr 1, ul. Pulawska 44, Warszawa, nr sprawy 35/ZP/20.

Szanowni Pavistwo,

Ministerstwo Obrony Narodowej jako Zamawiajacy W niniejszym postgpowaniu
o udzielenie zamdwienia publicznego, dziatajagc na podstawie art. 38 ust. 2 1 4 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 oraz z 2020 r.
poz. 1086), przekazuje ponizej tres¢ wnioskow o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych
warunkéw zamdwienia, zwanej dalej SIWZ, wraz z odpowiedziami i zmiang tresci SIWZ:

Pytanie nr 1:
Po dokonaniu wizji lokalnej stwierdzamy, ze projekt nie inwentaryzuje podciagow
pomiedzy slupami podporowymi klinkierowymi. Od wewnetrznej strony tj. z pozycji
tarasu widac niezidentyfikowany materiat sypki pomiedzy wierzchnimi warstwami do
rozbiorki a belkami dwuteowymi. Jakie zalozenia w tym =zakresie przyjmuje
Zamawiajacy przy realizacji prac remontowych? Z projektu wynika ze Zzadnego
materialu sypkiego nie powinno tam by¢ a jednak jest.

Odpowiedz na pytanie nr 1:
Zamawiajacy informuje, ze w ust. 3 projektu wykonawczego zostal okreslony
szczegbtowy zakres prac jakie nalezy wykona¢ w przypadku belek obwodowych
(wszelkie luzne, nienosne (sypkie) elementy nalezy usuna¢ a powierzchnie oczyscic).
Natomiast ewentualne ubytki odtworzy¢ poprzez obetonowanie przy okazji
wykonywania plyty stropowe;j.

OdpowiedzZ na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 2:
Podciagi pomiedzy slupami podporowymi klinkierowymi wykazuja bardzo duze
uszkodzenia. Zakres napraw ujety w kosztorysie jest bardzo ubogi. Wykonanie
podciggow sztukateryjnych takich jak istnieja obecnie wokot tarasu wiasciwie wigze
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si¢ z wykonaniem ich na nowo przy pomocy szalowania na wielu plaszczyznach
co nie jest ujete w kosztorysach. Jaki zakres prac w tym temacie przewiduje
Zamawiajacy?

Odpowiedz na pytanie nr 2:
Zamawiajacy informuje, ze ksztalt gzymsu jest znany i rozrysowany w projekcie
wykonawczym nr rysunku 1191-PB-K-P4A-K03.0 detal wykonczenia okapu TI.
Ponadto projekt zaklada wykonanie 100% nowych tynkéw ,,o0d spodu™ oraz
,0d czola” — pozycja 37 przedmiaru oraz wykonanie deskowania poz. 11 przedmiaru.
Sposéb wykonania szalunkéw jest kwestia wykonawcza i to Wykonawca przedstawia
kosztorys ofertowy. Jednoczesnie informuje, ze roboty tymczasowe wchodza w zakres
umowy zgodnie z ust. III pkt 3 ppkt. 3 SIWZ. Wykonawca zobowiazany jest
uwzglednié w cenie oferty wszystkie koszty zwigzane z realizacjg przedmiotu umowy.
OdpowiedzZ na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 3:
Aktualnie taras jest po rozbidrce wierzchnich warstw tarasowych wykonanych przez
poprzedniego Wykonawce i zakonczonych na przetomie pazdziernik/listopad. Czy
panujace warunki atmosferyczne tzn. deszcze oraz $niegi nie wplynety degradujaco na
odkryte stalowe belki dwuteowe i inne elementy na obiekcie ktére mogly zmienié stan
projektowy od tego jaki zastanie Wykonawca przy wejsciu na budowe?

Odpowiedz na pytanie nr 3:
Zamawiajacy informuje, ze zabezpieczyl taras przed panujacymi warunkami
atmosferycznymi. W zwigzku z powyzszym warunki atmosferyczne nie maja wplywu
na stan stalowych belek i innych elementéw na obiekcie. Ponadto w projekcie
wykonawczym nr rysunku 1191-PB-K-P4A-K07.0 przewidziano wzmocnienie belek
poprzez dodanie 4 pretow #25 1 obetonowanie, co w wystarczajacym stopniu
zrekompensuje stwierdzone ubytki korozyjne.

Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 4:
Przy wykonywaniu odkuwania luznych tynkéw z podciagdw pomigdzy slupami
podporowymi z klinkieru najprawdopodobniej poprzez bardzo gltebokie zawilgocenia
wewnetrzne, tynki odpadng w catosci i nie bedzie mozliwosci ich miejscowej
naprawy. Czy w takiej sytuacji Zamawiajacy zamierza zleci¢é w tym zakresie
odbudowe podciggdéw w ramach robot dodatkowych czy nalezy uja¢ te prace
w kosztorysie ofertowym?

Odpowiedz na pytanie nr 4:
Zamawiajacy informuje, ze projekt zaklada wykonanie 100% nowych tynkéw
,,0d spodu” oraz ,,od czota” — pozycja 37 przedmiaru.. Ww. prace nalezy skalkulowa¢

w kosztorysie ofertowym.
Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.
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Pytanie nr 5:
Projekt nie przewiduje zadnych prac przy oczyszczaniu i zabezpieczeniu belek
dwuteowych rozpostartych pomiedzy slupami podporowymi. W widocznych
odkrywkach stwierdza sie ze belki sa rownie skorodowane jak te na goérze tarasu. Czy
przy tak powaznej odbudowie tarasu nie powinno si¢ wykona¢ tych samych prac dla
elementow pomiedzy slupami? Nowe uzupelnienia tynku nie beda si¢ trzymac¢ starych
skorodowanych belek i problem bedzie si¢ powtarzal co kilka lat.

Odpowiedz na pytanie nr S:
Zamawiajgcy okreslit w ust. 3 projektu wykonawczego szczegoélowy zakres prac jakie
nalezy wykona¢ w przypadku belek obwodowych — belki nalezy zabezpieczy¢
antykorozyjnie i obetonowa¢ wraz ze stropem. Ponadto w przedmiarze poz. 37
przewidziano skucie 100% tynkdéw ,,od spodu” oraz ,,od czota”.

Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 6:
Czy Zamawiajacy wykonal ekspertyze slupow podporowych klinkierowych
na ktoérych bedzie opierat sie caly nowy taras? Jesli tak to prosimy o przekazanie.
Slupy wykazujg liczne uszkodzenia i maja prawie 100 lat. Czy w przypadku zawalenia
si¢ slupdw Zamawiajgcy przewiduje odbudowe w ramach robot dodatkowych?
Odpowiedz na pytanie nr 6:
Zamawiajacy informuje, ze nie wykonywano ekspertyzy stupow podporowych.
Na etapie realizacji projektu Projektant nie stwierdzit jakichkolwiek oznak
przecigzenia shupow (brak peknig¢ pionowych, wyboczenia itp.). Jednoczesnie
Zamawiajagcy informuje, ze wymiana stlupow wykracza poza zakres zadania.
Projektowane warstwy tarasowe dobrane sg tak, ze strop bedzie lzejszy niz przed
remontem, a wiec obcigzenie stupdw réwniez. Ponadto prace budowlane nalezy
prowadzi¢ z nalezyta dbatoscia o Obiekt Zabytkowy tak aby nie doprowadzi¢
do uszkodzenia stupow.
Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 7:
Na jaka gleboko$¢ w elewacje budynku oraz w podciagi oraz slupy zakotwione

sa belki dwuteowe rozpostarte na catej powierzchni tarasu? Czy Zamawiajacy jest
pewny ze belki te mozna pozostawi¢ i wystarczy je wypiaskowaé i1 zabezpieczy¢
antykorozyjnie?
Odpowiedz na pytanie nr 7:
Zamawiajacy nie okreslat glebokosci zakotwienia belek. Powyzsze nie bylo konieczne
ze wzgledu na fakt iz na $cianie pod tarasem nie stwierdzono charakterystycznych
peknieé, ktére mogly by swiadczyé o zbyt krotkim oparciu belek stropowych.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy informuje, ze brak jest podstaw
do stwierdzenia zbyt krotkiego oparcia belek stropowych. Szczegoély dotyczace
zbrojenia zawarte sa w projekcie wykonawczym na nr rysunku 1191-PB-K-P4A-
K07.0. Belki sg wzmacnianie poprzez dodanie 4 pretow #25 i obetonowanie.
Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.
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Pytanie nr 8:
Kostka brukowa pod tarasem wykazuje wiele uszkodzen i mocnych zabrudzen.
Podczas wykonywania robot zelbetowych z pewnoscia ulegnie dodatkowym
zniszczeniom. Czy Wykonawca do wyceny ma przyja¢ ulozenie nowej kostki pod
tarasem badz czyszczenie starej? Jesli nie to czy nalezy przyja¢ do wyceny
zabezpieczenia foliami i ptytami osb przed spadajacym gruzem i $wiezo lanym
betonem?

Odpowiedz na pytanie nr 8:
Zamawiajacy informuje, ze Wykonawca zakres zamdéwienia nie obejmuje ulozenia
nowej kostki brukowej pod tarasem badz czyszczenia starej.
Zamawiajacy nie okresla Wykonawcy sposobu zabezpieczenia. Zamawiajacy
wymaga, by Wykonawca zabezpieczyl przed zabrudzeniem lub zniszczeniem,
nieremontowane  lub niewymieniane elementy budynku, np. nieremontowane
posadzki, czy stolarka drzwiowa itp. oraz wykonal wszelkie naprawy uszkodzen
w celu przywrdcenia stanu pierwotnego, zgodnie z ust. III pkt 1 ppkt 7 SIWZ.

Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 9:
Kosztorys w zakresie rozbidrek wskazuje rozbiorke warstwy plyty betonowej pod
belkami dwuteowymi. Czy w kosztorysie nie powinny by¢ ujete prace ktore nalezy
réwniez wykona¢ przy wykonywaniu prac na wysokosci? Plyta do rozbioérki znajduje
si¢ 4,5 m nad ziemia. Naktady pracy, zabezpieczenia oraz podszalowania nie zawsze
da sie uja¢ w kosztach posrednich. Czy Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ zmiany
tej pozycji o prace towarzyszgce? Jesli nie to czy Wykonawca ma wyceniac rozbiorke
stropu na wysokosci z uwzglednieniem wszystkich prac towarzyszacych w jednej
pozycji?

Odpowiedz na pytanie nr 9:
Zamawiajgcy nie dopuszcza mozliwosci zmiany pozycji o prace towarzyszace.
Zamawiajacy wymaga, by Wykonawca uwzglednil w cenie oferty rozbidrke stropu
zgodnie z pozycjami w zatgczonym do SIWZ przedmiarze. Ponadto zgodnie z ust. I1I
pkt 3 ppkt. 3 SIWZ, roboty towarzyszace wchodza w zakres umowy i przedmiotu
zamoOwienia.

Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 10:
Elewacja zabytkowa z klinkieru jak réwniez slupy podporowe wykazuja liczne
uszkodzenia cegiet ktore maja prawie 100 lat. Podczas wykonywania tak powaznych
prac jak wymiana ptyty zelbetowej tarasowej najprawdopodobniej moga powstaé
nowe uszkodzenia. Dobor takiej samej cegly w chwili obecnej jest nie mozliwy. Jakie
zatozenia w tym zakresie przyjmuje Zamawiajacy?

Odpowiedz na pytanie nr 10:
Zamawiajgcy wymaga, by Wykonawca zabezpieczyt elewacje przed uszkodzeniami,
a prace rozbidrkowe prowadzit z nalezyta dbaloscia o Obiekt Zabytkowy, tak aby nie
wprowadzaé niepotrzebnych zniszczen zgodnie z zasadami okreslonymi w ust. III
pkt 1 ppkt 7 SIWZ. Zgodnie z STWiORB, rozdziat ,,SST6 Roboty renowacyjne”,
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wszelkie uszkodzenia elewacji nalezy uzupelnia¢ z uzyciem materiatow identycznych
z oryginatem. Brak produktu w handlu detalicznym oznacza¢ bedzie koniecznosé¢
wykonania elementdw na zamowienie. Drobne uszkodzenia mozna uzupetnia¢ przy
pomocy specjalistycznych produktow naprawczych klasy Remmers..
Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.
Pytanie nr 11:
Wykonanie nowej ptyty zelbetowej wigze sie z mozliwym wystapieniem miejscowych
przeciekdw betonu ktory to moze uszkodzi¢ i zabrudzi¢ cegly klinkierowe. Czy
Zamawiajacy wymaga wykonania bardzo szczelnego szalowania i ewentualnych
zabezpieczen elewacji i slupéw za pomoca ptyt osb i folii?
OdpowiedzZ na pytanie nr 11:
Zamawiajacy informuje, ze wymagania odnosnie zabezpieczenia przed zabrudzeniem
lub zniszczeniem, nieremontowanych lub niewymienianych elementdw budynku,
np. nieremontowane posadzki, czy stolarka drzwiowa itp. oraz wykonanie wszelkich
napraw uszkodzen w celu przywrocenia stanu pierwotnego zostaty okreslone w ust. III
pkt 1 ppkt 7 SIWZ. Ponadto prace nalezy wykonywac z dbaloscig nalezng dla obiektu
zabytkowego. Obowigzkiem Wykonawcy jest odpowiedni dobdr zakresu
zabezpieczen by nie doprowadzi¢ do uszkodzenia elewacji..
Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 12:
Projekt zaklada wykonanie warstw spadkowych z materialu XPS spadkowego.
Materiat taki jest bardzo rzadko spotykany i wykonywany na specjalne zamowienie.
Co za tym idzie odpad z takiego rozwigzania jest bardzo duzy co wplywa finalnie
na bardzo wysoka cena takiego rozwigzania projektowego. Czy Zamawiajacy wyrazi
zgode na zastosowanie styropianow twardych spadkowych ktére sa wykorzystywane
przy wykonywaniu dachow odwrdconych i w pelni spelniajg swoje zatozenia?
OdpowiedzZ na pytanie nr 12:
Zamawiajacy dopuszcza zmiang styropianu XPS na EPS dach/podioga pod
warunkiem zastosowania styropianu klasy nie gorszej niz CS200.
Wobec powyzszego Zamawiajacy dokonuje ponizszych zmian w tresci SIIWZ
w pozycjach dotyczgcych materiatu spadkowego:
1) projekt wykonawczy str. (9 — pkt 2.2 tabela Ip. 3), (14 — tiret drugi), (17 — pkt.
2.1.1) — zapis o tresci: ,,XPS”, otrzymuje brzmienie: ,,XPS/ESP CS200”;
2) przedmiar poz. 17 zapis o tresci: ,,XPS”, otrzymuje brzmienie: ,XPS/ESP

CS200”.
Odpowiedz na pytanie stanowi zmiang¢ tresci SIWZ.

Pytanie nr 13:
Czy istnieje mozliwo$¢ zamiany plyt tarasowych z konkretnie okreslonego modelu
w projekcie?

Odpowiedz na pytanie nr 13:
Zamawiajgcy nie wskazywal w projekcie modelu plyt tarasowych. Zamawiajacy
w projekcie okreslit jedynie typ nawierzchni tarasu (taras wentylowany). Zamawiajacy
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nie dopuszcza zmiany typu nawierzchni tarasu. Nalezy wykona¢ nawierzchnie tarasu

zgodnie z projektem..
Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 14:
Czy Zamawiajacy bedzie wymagal od Wykonawcy wykonania tymczasowego
zadaszenia badz zabezpieczenia tarasu przed mozliwymi przeciekami do wnetrz
budynku?

Odpowiedz na pytanie nr 14:
Zamawiajacy wymaga od Wykonawcy zabezpieczenia tarasu przed przeciekami
zgodnie z wymaganiami okreslonymi w ust. III pkt 1 ppkt 7 SIWZ. Jednocze$nie
Zamawiajacy w SIWZ nie wskazuje konkretnego sposobu zabezpieczenia.

Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 15:
Podczas prac przez poprzedniego Wykonawce zostata odkryta elewacja budynku ktéra
w zaden sposdb nie jest zabezpieczona  hydroizolacyjne. Czy Zamawiajacy
przewiduje jakiekolwiek prace w tym zakresie podczas prowadzenia prac? Jesli tak
to czy Wykonawca ma je wycenia¢ w ramach kosztéw posrednich?

Odpowiedz na pytanie nr 15:
Zamawiajacy  informuje, Zze zakres prac  dotyczacych  zabezpieczenia
hydroizolacyjnego jest okreslony w projekcie wykonawczym nr rysunku 1191-PB-K-
P4A-KO04.0 detal T3, pozycja nr 19 w przedmiarze.

Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 16:
Czy Zamawiajacy okresla wartos¢ procentowa robot dodatkowych jakie moze udzieli¢

w ramach realizacji kontraktu? Jesli tak to prosze o okreslenie wartosci.
Odpowiedz na pytanie nr 16:
Zamawiajgcy na obecnym etapie postepowania nie przewiduje dodatkowych robot
budowlanych, o ktérych mowa w art. 144 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy. Zamawiajacy
w ogloszeniu o zamowieniu w pkt. I1.7) zawart informacje dotyczaca przewidywanego
udzielenia zamdwien, o ktorych mowa w art. 67 ust. 1 pkt 6 ustawy.
Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 17:
Jaki budzet przewiduje Zamawiajacy na realizacje niniejszego postgpowania.
Odpowiedz na pytanie nr 17:
Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 86 ust. 3 ustawy kwota, jaka zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia zostanie podana bezposrednio przed

otwarciem ofert.
Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.
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Pytanie nr 18:
Jesli Wykonawca zlozy oferte przewyzszajaca budzet to czy Zamawiajacy dysponuje
mozliwoscig zwigkszenia srodkéw do najkorzystniejszej oferty?

OdpowiedzZ na pytanie nr 18:
Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 4) ustawy, Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie
o udzielenie zamowienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza
ceng przewyzsza kwote, ktorg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamOwienia, chyba ze Zamawiajacy moze zwickszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty.
Majac na uwadze orzecznictwo Krajowej Izby Odwolawczej, Zamawiajacy ma prawo,
a wrecz obowigzek podejmowania decyzji w zakresie, czy zwiekszenie $rodkow
przeznaczonych na realizacje zamowienia jest uzasadnione pod wzgledem celowosci
i efektywnosci gospodarowania srodkami publicznymi. Decyzje Zamawiajacy
podejmuje w okreslonych warunkach zaistnialych w konkretnym postepowaniu
o udzielenie zamowienia i w granicach mozliwosci finansowania zadania (wyrok
z dnia 22 stycznia 2019 r., sygn. akt. KIO 2608/18).
Zamawiajacy ma zatem pelng autonomi¢ co do podjecia decyzji o poszukiwaniu
dodatkowych srodkéw na realizacj¢ zamowienia. Zamawiajacy nie jest zobligowany
do podjecia jakichkolwiek dziatan celem zwigkszenia kwoty ponad kwote
przeznaczong na realizacj¢ zamoOwienia publicznego. Ponadto, skoro zwigkszenie
kwoty przeznaczonej na realizacje zamoOwienia lezy w wylacznej gestii
Zamawiajgcego to odmowa zwigkszenia tej kwoty nie moze stanowi¢ podstawy
do jakichkolwiek roszczen (wyrok z dnia 10 lipca 2017 r. sygn. akt: KIO 1273/17).
Ponadto, zgodnie z art. 44 ust. 3 pkt 1) ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2019 poz. 869), wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane
W sposéb celowy 1 oszczedny.

Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 19:
Czy Zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ zatrudnienia pracownikéw innej
narodowosci niz polskiej?
Odpowiedz na pytanie nr 19:
Zamawiajacy okreslit zasady skierowania cudzoziemcéw do wykonania zamowienia
w ust. III pkt 14 SIWZ.
Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany treSci SIWZ.

Pytanie nr 20:
Jaki rodzaj ogrodzenia tymczasowego ma zapewni¢ wykonawca w celu wygrodzenia
i zabezpieczenia terenu? Czy taSmy beda wystarczajace?
OdpowiedzZ na pytanie nr 20:
Zamawiajacy informuje, ze rodzaj ogrodzenia tymczasowego zostat okreslony w ust.
III pkt 3 ppkt 4) SIWZ. Zamawiajacy nie wyraza zgody na wygrodzenie tasma.
Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.
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Pytanie nr 21:
Czy komunikacja z tarasem bedzie mogta odbywac sie za posrednictwem istniejacego
wejscia do budynku? Jesli nie to czy Wykonawca ma wyceni¢ komunikacje za
posrednictwem rusztowania badz ciagu komunikacyjnego BHP od zewnatrz tarasu?
Odpowiedz na pytanie nr 21:
Zamawiajacy informuje, Ze nie jest mozliwa komunikacja z tarasem za posrednictwem
istniejgcego wejscia do budynku.
Zamawiajacy informuje, ze w przedmiarze jest pozycja nr 43 1 44 ktéra dotyczy
rusztowan za posrednictwem, ktorych bedzie realizowana komunikacja.
Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 22:
W jakich godzinach oraz dniach tygodnia mozna wykonywaé prace na obiekcie?
Odpowiedz na pytanie nr 22:
Zamawiajacy okreslit godziny i dni tygodnia w ktérych mozna wykonywac prace
na obiekcie w ust. III pkt 7 SIWZ.
Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 23:
Czy Zamawiajacy przewiduje wydtuzenie terminu realizacji z uwagi na niekorzystne
warunki atmosferyczne oraz pandemie koronawirus?
Odpowiedz na pytanie nr 23:
Zamawiajacy przewidziat zmiang terminu realizacji umowy zgodnie
z postanowieniami § 18 ust 1 pkt 7 zatacznika nr 5 do SIWZ — Istotne postanowienia

umowy.
Odpowiedz na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 24:
Czy Zamawiajacy bedzie wymagal ubezpieczenia budowy czy wystarczy samo OC
Wykonawcy?
Odpowiedz na pytanie nr 24:
Zamawiajgcy wymaga ubezpieczenia budowy zgodnie z zapisami w SIWZ ust. III
pkt 21.
OdpowiedzZ na pytanie nie stanowi zmiany tresci SIWZ.

Pytanie nr 25:
Czy Zamawiajacy wyrazi zgoda na zmian¢ zabezpieczenia z 10% na 5%7?

Odpowiedz na pytanie nr 25:
Zamawiajacy wyraza zgody na zmiang wysokosci zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy z 10% na 5% ceny catkowitej brutto podanej w ofercie.
Wobec powyzszego Zamawiajacy dokonuje ponizszych zmian w tresci SIWZ:
1. W rozdziale XV. Wymagania dotyczgce zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy, ust. 1 otrzymuje brzmienie:
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., Wykonawca, ktérego oferta zostanie wybrana, zobowiazany bedzie do wniesienia
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy najpdzniej w dniu jej zawarcia,
w wysokosci 5 % ceny catkowitej brutto podanej w ofercie.”

2. W zalaczniku nr 5 do SIWZ — Istotne postanowienia umowy, § 19 ust. 1 otrzymuje

brzmienie:

.. Wykonawca wnosi zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy w wysokosci
5 % ceny umownej brutto okreslonej w § 10 ust. 1 umowy, tj. kwote ....... zt
(stownie ztotych: ..... ) w formie .....”

Odpowiedz na pytanie stanowi zmiang tresci SIWZ.

Zamawiajacy informuje, iz dotychczasowego terminu skladania ofert, tj. dnia 28 stycznia
2021 r. o godzinie 11:00 oraz terminu otwarcia ofert, tj. dnia 28 stycznia 2021 r. o godzinie
12:00 pozostajg bez zmian.

Uprzejmie prosze o przeslanie potwierdzenia otrzymania niniejszego pisma faxem
na nr: 261 840 642 lub droga elektroniczna na adres: tskowronski(@mon.gov.pl.

Z powazaniem
ZASTEPCA DYREKTORA

“lonere MOM&Q

Teresa KOZYL.OWSKA
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