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1. Wstep

Od paru lat panuje w Polsce trend zmieniajacy ogdlne spojrzenie na las i jego zasoby.
Dzieje si¢ to poprzez rosngce zainteresowanie powszechng ochrong przyrody oraz przede
wszystkim wprowadzeniem w Polsce sieci Natura 2000. Obowigzek przeprowadzenia
postepowania w sprawie oceny oddziatywania na Srodowisko skutkéw realizacji planéw
1 programow dotyczacych le$nictwa zostal wprowadzony po raz pierwszy ustawa z dn.
27.04.2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. Nr 62 poz.627). Ponadto w momencie
wstgpienia Polski do Unii Europejskiej w 2004 r. zacz¢to obowigzywaé prawo wspdlnotowe,
w tym dyrektywa 2001/42/WE ,,w sprawie oceny wptywu niektérych planéw i programéw na
srodowisko” ustanawiajgca strategiczng ocen¢ oddzialywania na Srodowisko m.in. dla
dokumentéw dotyczacych lesnictwa. Kontynuacjg zapiséw ,,Prawa ochrony $rodowiska”
i pelnym przektadem dyrektywy 2001/42/WE w zakresie strategicznej oceny oddziatywania
danego projektu na S$rodowisko sg uregulowania prawne zawarte w ustawie z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale

spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Gospodarka lesna w Polsce oparta jest na wytycznych zawartych w planie urzadzenia
lasu (ustawa o lasach, 1991). Wszelkie zabiegi, czyli wytyczne planu przeprowadzane
w lasach moga w mniejszym lub wigkszym stopniu wptywaé na Srodowisko. Zgodnie
zustawa OOS organy opracowujace projekty wymienione w art. 46 tej ustawy, sa
zobligowane do przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania danego projektu na
srodowisko. Ustawa ta zobowigzuje zatem Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
do posiadania dokumentu strategicznej oceny oddziatywania planu dla danego nadle$nictwa,

dla ktérego wykonano p.u.l.

Niniejsze opracowanie sporzadzono dla planu urzadzenia lasu wykonanego w ramach

V rewizji dla Nadle$nictwa Géra Slaska na okres 1.01.2015 r. - 31.12.2024 1.






2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Podstawg prawng niniejszej prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235, z p6zn.
zm.). Przy sporzadzaniu prognozy wzigto pod uwage m.in. zapisy Ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627 ze zm.). Zakres i tre$¢ prognozy
wynika bezposrednio z art. 51 pierwszej ustawy.

Celem prognozy jest okreslenie wptywu zaprojektowanych w planie urzadzenia lasu
zabiegdéw na $rodowisko, obszary Natura 2000 oraz inne obszary chronione, lezace w zasiegu
dziatania Nadle$nictwa.

Dane potrzebne do sporzadzenia niniejszej prognozy zaczerpni¢to gltéwnie
z nastepujacych zrédet:

e Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny 1 flory,
przeprowadzona przez Nadlesnictwo Géra Slaska w 2007 r.;

e (Opracowanie fitosocjologiczne lesnych zbiorowisk roslinnych w obszarach Natura
2000 ,,kegi Odrzanskie” i ,,Dolina Dolnej Baryczy” polaczone z weryfikacja siedlisk
przyrodniczych w calym N-ctwie (BULIGL 2013/2014);

¢ Inwentaryzacja przyrodnicza gminy Gora (2005);

¢ Dokumentacja uchwalonego (Dz. Urz. Woj. Dolnosl., Wroctaw, dnia 21 maja 2014 r.
poz. 2446) planu zadan ochronnych dla obszaru ,,f.¢gi Odrzanskie” PLB020008 (2014);

¢ Dokumentacja uchwalonego (Dz. Urz. Woj. Dolnosl. z dnia 1 pazdziernika 2014 r.,
poz. 4042) planu zadan ochronnych dla obszaru ,kegi Odrzanskie” PLH020018
(2014);

e Standardowe Formularze Danych dla obszaréw Natura 2000 (okreslaja szczegétowo
przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000);

¢ Dokumentacje zatwierdzonych i nie zatwierdzonych uzytkéw ekologicznych lezacych
w zasiggu Nadle$nictwa;

e Opracowanie siedliskowe dla Nadle$nictwa Géra Slaska (2015).

Do analizy wptywu planu na poszczegélne elementy Ssrodowiska oraz przedmioty
ochrony w obszarach Natura 2000 uzyto metody macierzowej. Polega ona na
»przettumaczeniu” wartosci liczbowych, przedstawionych w postaci tabel, na konkretny
wplyw poszczegdlnych wskazan gospodarczych, na siedliska przyrodnicze oraz poszczegdlne

gatunki.

Plan urzadzenia lasu sktada si¢ z nastepujacych elementow:



e claborat — zawierajacy opis stanu lasu, analize gospodarki w minionym okresie oraz

opis 1 zestawienie zadan wynikajacych z p.u.l;
e program ochrony przyrody — zawierajacy opis stanu przyrody;

e opis taksacyjny lasu — zawierajagcy szczegétowa inwentaryzacje stanu lasu wraz

z projektowanymi zabiegami gospodarczymi;

® materialy kartograficzne.

Projekt planu urzadzenia lasu podlega zatwierdzeniu przez Ministra Srodowiska.

Konieczno$¢ sporzadzenia planu urzadzenia lasu wynika z Ustawy z dnia 28 wrze$nia
1991 r o lasach. Sporzadza si¢ go dla kazdego nadle$nictwa na okres 10 lat. Dziatanie
nadle$nictw w oparciu o plany urzadzenia lasu ma stuzy¢ prowadzeniu trwale zrownowazonej
gospodarki le$nej.

Elementy planu, ktére moga wywiera¢ najsilniejszy wpltyw na srodowisko to przyjete
w nim sktady gatunkowe odnowien oraz zaprojektowane zabiegi: rebnie zupelne, cigcia
pielegnacyjne, odnowienia lasu oraz zalesienia.

Oceny tych zabiegéw dokonano z pelng §wiadomoscia przyjetych metod
przeprowadzonych inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i uproszczen, ktére zostaty w nich
zastosowane. Dlatego w przypadku wystepowania mikrosiedlisk zasadne jest stosowanie
sktadu gatunkowego nowo zaktadanych upraw zgodnych z wystepujacymi rzeczywistymi
siedliskami.

Jako metody analizy skutkéw realizacji zapiséw planu urzadzenia lasu
zaproponowano dziesiecioletnie terminy raportowania przez RDLP Poznan do RDOS.
W raportach zawarte bgdg dane dla siedlisk przyrodniczych i obszaréw Natura 2000 na temat
powierzchni lasow wg sktadéw gatunkowych, pozyskania drewna, powierzchni gruntéw
zalesionych.

W prognozie przeanalizowano mozliwo$¢ transgranicznego oddzialywania zapiséw
planu. Ustalono, ze ze wzgledu na potozenie Nadle$nictwa Géra Slaska oddzialywanie
transgraniczne nie zachodzi.

W czesci ogdlnej prognozy opisano stan S$rodowiska z terenu Nadle$nictwa.
Omoéwiono klimat, wody, szat¢ roslinng 1 drzewostany. Szerzej opisano wyniki
inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i gatunkéw programu Natura 2000 przeprowadzone]
przez ALP w 2007 r. i BULIGL w 2014 r. Jej wynikiem bylo stwierdzenie wyst¢gpowania
w Nadlesnictwie szesciu typéw lesnych siedlisk przyrodniczych oraz pigciu nielesnych.

W dalszej czgsci oméwiono stan Srodowiska w obszarach chronionych potozonych

w zasigegu terytorialnym Nadlesnictwa. Przedstawiono walory przyrodnicze uzytkéw
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ekologicznych: ,,Wiewierz”, ,,Wiklina”, ,,k.aka Trz¢slicowa”, ,.Zurawie Pierzowisko”, ,, Kanat
Swiernia” oraz obszaréw chronionego krajobrazu: ,Krzywinsko — Osiecki obszar
chronionego krajobrazu wraz z zadrzewieniami gen. Dezyderego Chtapowskiego”,
,Krzywinsko-Osiecki” i ,,Dolina Baryczy”. Ogdlnie opisano pomniki przyrody i uzytki
ekologiczne z terenu Nadle$nictwa.

Przedstawiono cele 1 przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 z terenu dziatania
Nadle$nictwa — obszaru ochrony ptakoéw: ,Etegi Odrzanskie” i obszaréw ochrony siedlisk
,L.egi Odrzanskie”, ,,Dolina Dolnej Baryczy”. Zamieszczono doktadng lokalizacje gatunkéw

i siedlisk przyrodniczych wymienionych w SDF-ach obszaréw.

W prognozie okreslono potencjalne miejsca konfliktu miedzy wymogami ochrony
przyrody, a zawartoscia planu urzadzenia lasu. Niezgodnosci mogg dotyczy¢ tu
w szczegOlnosci: problemu braku okreslenia terminéw niektérych zabiegdw w planie
a ochrong ptakéw (ryzyko wykonywania zabiegéw w okresie lggowym), wymogoéw ochrony
lasu a koniecznoS$ci pozostawiania martwego drewna w lesie.

Ogdlnie oméwiono problemy ochrony przyrody w Nadlesnictwie mogace miec
znaczenie dla realizacji planu urzadzenia lasu. Chodzi tu gtéwnie o wahania poziomu waéd
gruntowych i zalewowych, stan zanieczyszczenia wod i powietrza, zagrozenie pozarowe
laséw, niedostosowanie sktadow gatunkowych drzewostanéw do siedlisk przyrodniczych,
zagrozenia powodowane przez szkodliwe gatunki owadow i1 grzybow.

Prognoza omawia tez skutki braku zrealizowania zapiséw planu urzadzenia lasu
Nadle$nictwa Géra Slaska. Wskazuje sie tu przede wszystkim na konieczno$¢ prowadzenia
gospodarki lesnej w oparciu o plany urzadzenia lasu (obowigzek ustawowy). Brak realizacji
planu spowodowalby zaburzenie cyklu produkcji drewna, co miatoby niekorzystne skutki
spoteczne i ekonomiczne. Inne najwazniejsze skutki braku realizacji planu to zwigkszenie
zagrozenia pozarowego laséw, wydtuzenie okresu przebudowy sktadu gatunkowego
drzewostanéw niezgodnych z typem siedliskowym lasu, przyspieszenie inwazji gatunkoéw
obcych geograficznie, nadmierne starzenie si¢ drzewostanéw 1 deprecjacja surowca
drzewnego, pogorszenie warunkéw rozwoju miodego pokolenia niektérych gatunkéw drzew
(m.in. na wytypowanych le$nych siedliskach przyrodniczych).

W dalszej czeSci prognozy przeprowadzono szczegétowa analize¢ wplywu planu na
srodowisko i1 obszary Natura 2000. W projekcie planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Gora
Slaska nie stwierdzono zapiséw, ktérych realizacja moze mie¢ znaczaco negatywne
oddziatywanie na $srodowisko (wg Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.

w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko).



W prognozie przeanalizowano wplyw planu na réznorodno$¢ biologiczna, ludzi,
wode, powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki i dobra
kultury materialnej. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia
lasu na wymienione elementy srodowiska. Stwierdzono, ze w niektérych przypadkach wptyw
ten moze by¢ pozytywny.

Przeanalizowano takze wplyw planu na cenne (w tym chronione) gatunki ro$lin
1 zwierzat. Szczegdtowej analizie poddano gatunki, w przypadku ktérych znana jest doktadna
lokalizacja stanowisk (w tym takze gatunki ,,naturowe” nie bedace przedmiotami ochrony
w obszarach siedliskowych oraz te, ktérych stanowiska stwierdzono poza obszarami ochrony
siedlisk w trakcie inwentaryzacji z ostatnich kilku lat). Pozostate oméwiono ogdlnie. Takze w
tym przypadku nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania planu.

Przeanalizowano réwniez wplyw zabiegéw zaprojektowanych w planie na cele
ochrony wymienionych wczesniej uzytkow ekologicznych, parkéw krajobrazowych
1 obszar6w chronionego krajobrazu. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania
planu na wymienione obszary chronione.

W dalszej czesci prognozy poddano analizie wptyw zapiséw planu na obszary Natura
2000. Opisano wplyw zaplanowanych zabiegéw na ptaki i ich siedliska bedace przedmiotami
ochrony w obszarze ,tegi Odrzanskie” oraz pozostale gatunki ptakéw wymienione
w Zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej. Nie stwierdzono znaczacego oddziatywania planu na ptaki
chronione w tych obszarach, cho¢ wskazano zabiegi, ktérych wykonanie moze w pewnym
stopniu niekorzystnie oddziatywac¢ (zwtaszcza przy wyprowadzaniu legow).

Szczegétowej analizie poddano wptyw planu na siedliska przyrodnicze znajdujace si¢
w granicach obu obszaréw ochrony siedlisk na gruntach Nadlesnictwa Géra Slaska — , Eegi
Odrzanskie” 1 ,,Dolina Dolnej Baryczy”. Nie stwierdzono tu znaczaco negatywnego
oddziatywania zapiséw planu. Wymieniono jednak zabiegi, ktérych wykonanie moze miec
pewien niekorzystny wptyw na siedliska (szczegdlnie zrgby zupelne na lesnych siedliskach
przyrodniczych) i potencjalne siedliska gatunkéw zwierzat 1 roslin. W prognozie szczegétowo
opisano oddzialywanie planu na populacj¢ oraz aktualne i potencjalne siedliska gatunkéw
chronionych w obu OZW - trzepli zielonej, zalotki wigkszej, barczatki kataks, czerwonczyka
nieparka, modraszka teleiusa, modraszka nausitousa, pachnicy debowej, kozioroga debosza,
kozy, bolenia, rézanki, piskorza, kietbia biatloptetwego, tososia atlantyckiego, kumaka
nizinnego, traszki grzebieniastej, mopka, nocka tydkowtosego, nocka bechsteina, nocka
duzego, wydry i bobra. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania na chronione
gatunki zwierzat w ,,f.egach Odrzanskich” i ,,Dolinie Dolnej Baryczy”, cho¢ zaznaczono, ze

niekorzystne moga okazac si¢ planowane cigcia na aktualnych i potencjalnych stanowiskach
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pachnicy debowej w obszarze ,,Dolina Dolnej Baryczy” oraz poza obszarami ochrony siedlisk

1 gatunkéw. Jednak zalecenia zamieszczone w POP powinny temu zapobiec.

Doktadnie oméwiono tez wptyw zabiegéw zaprojektowanych w planie na siedliska
naturowe znajdujace si¢ na gruntach administrowanych przez Nadle$nictwo poza obszarami
ochrony siedlisk programu Natura 2000. Takze tutaj nie stwierdzono znaczgco negatywnego
oddziatywania planu. Opisano zabiegi, ktére moga mie¢ niekorzystny wplyw na siedliska. Sa
to gléwnie rgbnie zupetne na siedliskach 91E0 1 91F0.

Analizie poddano tez wplyw zabiegéw planu urzadzenia lasu na integralno$¢
obszaréw Natura 2000. Stwierdzono, ze w planie brak zabiegéw mogacych naruszaé ten
element ochrony.

W koncowej czgsci prognozy oméwiono przewidywane rozwigzania majgce na celu
zapobieganie i ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na §rodowisko oraz rozwigzania
alternatywne do rozwigzan zastosowanych w planie. W zadnej z przeprowadzonych analiz nie
stwierdzono znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu. Jednak w wielu
przypadkach zaprojektowane w planie zabiegi moga wywiera¢ niekorzystny wptyw na
gatunki i siedliska uznane za cenne na terenie Nadlesnictwa Géra Slaska. W takich sytuacjach
podano szereg rozwigzan, ktére mogg negatywny wptyw zminimalizowaé np.:

® wykonanie zabiegdéw, ktére mogg niekorzystnie wptywac na stanowiska ptakéw poza
ich okresem lggowym,

e w czasie ci¢¢ rebnych i pielegnacyjnych pozostawianie drzew dziuplastych na zrebach
1 w drzewostanie,

e tworzenie ostoi ksylobiontéw (,,ekosystemy reprezentatywne” 1 rezygnacja
z planowanych cie¢ w miejscach, gdzie wystgpuja najlepiej uksztattowane siedliska
przyrodnicze lub stanowiska lggowe ptakéw wymagajace szczegdlnej ochrony),

® pozostawianie ochronnych paséw drzewostanu na granicy zrgbu pomiedzy lasem
a innymi kategoriami gruntéw nielesnych (wody, bagna),

e w przypadku rgbni zaplanowanych w miejscach wystepowania siedlisk przyrodniczych
pozostawianie w miar¢ mozliwosci drugich pieter ztozonych z gatunkéw wiasciwych
dla siedliska, pozostawianie duzych grup starych drzew na zrgbach,

e w przypadku cig¢ pielegnacyjnych w drzewostanach mieszanych propagowanie
gatunkéw lisciastych (szczegélnie dgbow 1 grabow) kosztem sosny i neofitéw (Ak, Dbc

iinne).
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3. Wykaz stosowanych skrotow i symboli

3.1 Skroty i symbole zastosowane w tekscie

BULiGL - Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej

CP - czyszczenie pozne

CW - czyszczenie wezesne

DP — Dyrektywa Rady z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa
DS - Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

D-stan — drzewostan

TD — typ drzewostanu

IUL — Instrukcja Urzadzania Lasu

KDO - klasa do odnowienia

KO - klasa odnowienia

L-ctwo — le$nictwo

N-ctwo — nadle$nictwo

ODN - odnowienie

0O0S - ocena oddziatywania na $rodowisko

OChK - obszar chronionego krajobrazu

OPK Odrzanski Park Krajobrazowy

OSO - obszar specjalnej ochrony

OZW - obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty

PEP - Polityka Ekologiczna Panstwa

PGL LP — Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Pahstwowe

PIEL — pielggnacja

PK — park krajobrazowy

POP — program ochrony przyrody

p.u.l. (plan u.l.) — plan urzadzenia lasu

RDOS — Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

ustawa OOS — Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko

TP — trzebiez p6zna

TSL — typ siedliskowy lasu

TW — trzebiez wczesna
13



3.2 Symbole gatunkdéw drzew
Bk — buk zwyczajny

Brz — brzoza

Brzb — brzoza brodawkowata
Brzo — brzoza omszona

Bst — wigz gorski

Czm — czeremcha zwyczajna
Db —dab

Dbs — dab szyputkowy

Dbb — dab bezszyputkowy
Gb — grab

Jb — jabton ptonka

Kl — klon zwyczajny

Klp - klon polny

Lp — lipa drobnolistna

Ol — olsza czarna

Os — topola osika

Js — jesion wyniosty

Jw —klon jawor

So —sosna zwyczajna

Sw — $wierk pospolity

Tpb topola biata

Tpc — topola czarna

Wz — wiagz polny

Wzs — wigz szyputkowy

3.3 Typy siedliskowe lasu
Bsw — bor §wiezy
BMSs$w — bor mieszany Swiezy
BMw b6r mieszany wilgotny
LMsw — las mieszany S§wiezy
LMw — las mieszany wilgotny
Lsw — las §wiezy
Lw — las wilgotny
14



Ol - ols
OlJ (L1b) — ols jesionowy (las tegowy bagienny)
Lt - las tegowy

3.4 Stownik terminow lesnych

Czyszczenia pdézne — zabiegi pielegnacyjne prowadzone w miodych drzewostanach po

osiggnieciu przez nie zwarcia i zré6znicowaniu pozycji biosocjalnych drzew, maja charakter
selekcji negatywnej. Celem czyszczen pdéznych jest rozluznienie drzewostanu i usunigcie
drzew niepozadanych w drzewostanie (drzewa wadliwe, rozpieracze), w trakcie czyszczen

p6znych nastepuje pierwsze pozyskanie drewna z drzewostanu.

Czyszczenia wczesne — zabiegi pielggnacyjne prowadzone w mtodych drzewostanach zwykle

przed osiggnigciem przez nie zwarcia. Gléwnym celem czyszczen wczesnych jest regulacja
sktadu gatunkowego drzewostanu i usunigcie drzew wadliwych. Dokonuje si¢ wtedy selekcji
negatywnej polegajacej na usuwaniu drzew niepozadanych w drzewostanie. Czyszczenia
wczesne s3 zabiegiem pielggnacyjnym bez pozyskania drewna, w przypadku zapotrzebowania

mozna pozyskiwac chrust na miotty, faszyng itp.

Typ drzewostanu (TD)- pozadany pod wzgledem gospodarczym lub przyrodniczym

docelowy skilad gatunkowy dzrewostanu, dostosowany do rozpoznanej zdolnosci

produkcyjnej siedliska i/lub siedliska przyrodniczego.

Gospodarstwa — w ramach obrgbu lesnego tworzy sig¢, dla celéw planowania urzadzeniowego,
jednostki regulacyjne nazywane gospodarstwami. Gospodarstwa tworzy si¢ na podstawie
dominujgcych funkcji petnionych przez lasy, a takze przyjetych celéw gospodarowania

(z uwzglednieniem mozliwosci produkcyjnych siedlisk lesnych).

Gospodarstwo _specjalne — zalicza si¢ tu drzewostany petnigce funkcje specyficzne,

niezaleznie od gtéwnego podziatu gospodarczego. Sa to np.: rezerwaty przyrody wraz
z otulinami, projektowane rezerwaty przyrody, wylaczone powierzchnie badawcze
1 doSwiadczalne, lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody (w tym na siedliskach
tegowych i bagiennych), wytaczone drzewostany nasienne oraz drzewostany zachowawcze,

lasy stanowigce ostoje zwierzat objetych ochrong gatunkowa.

KDQO — klasa do odnowienia — drzewostan uzytkowany w ubieglym dziesigcioleciu rebnig
czeSciowg lub gniazdowa, w ktérym powierzchnia odnowiona stanowi mniej niz 50%
powierzchni manipulacyjnej (powierzchni dziatki zrgbowej) lub mniej niz 30% w wypadku
rebni gniazdowej i w ktérym nadal przewiduje si¢ stosowa¢ (w nadchodzacym 10-leciu) ten
sam sposOb uzytkowania (odnowienia).
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KO - klasa odnowienia — drzewostany z reguly rebne i przesziorgbne, podlegajace

rownoczes$nie uzytkowaniu 1 odnowieniu pod ostong, w ktérych co najmniej 50%
powierzchni, a w drzewostanach uzytkowanych rgbniami gniazdowymi i stopniowymi — co
najmniej 30% powierzchni, zostalo odnowione (naturalnie lub sztucznie) gatunkami
gléwnymi o pelnej przydatnosci hodowlanej i ktére nadal wymagaja stosowania rebni
ztozonych ze wzgledu na konieczno$¢ odstaniania (po uptywie okreslonego czasu) mtodego
pokolenia dla zapewnienia mu wiasciwych warunkéw rozwojowych. Do drzewostanow
w klasie odnowienia mogg by¢ zaliczane takze drzewostany bliskorgbne i miodszych klas
wieku o niskim zadrzewieniu, przedplonowe lub potozone w strefach uszkodzen, wymagajace
przebudowy rebniami ztozonymi, w ktérych jednoczes$nie wystepuje mtode (nowe) pokolenie
lasu dostosowane do lokalnych warunkéw, o peinej przydatnosci hodowlanej (odnowienie
sztuczne lub naturalne), wykazujace co najmniej 50% pokrycia powierzchni wydzielenia,
a w drzewostanach uzytkowanych rebniami gniazdowymi i stopniowymi — co najmniej 30%

pokrycia (Wiecko 1996).

Klasy wieku — w lesnictwie wiek drzewostanu zestawia si¢ w klasy obejmujace okresy
dwudziestoletnie i zapisywane cyframi rzymskimi (I, II, III itd.). Klasy od I do V dzieli si¢
dodatkowo na 10 letnie podklasy wieku, oznaczajac je w ramach klasy, literami: a, b.(np. Ia,
IIa, itp.) (Instrukcja urzadzania lasu z 2011. cze$¢ 1 "Instrukcja sporzadzania projektu planu

urzadzenia lasu dla nadles$nictwa" § 32).

Odnowienie — wprowadzanie nowego pokolenia lasu sztucznie lub naturalnie na miejsce
dotychczasowych drzewostanéw usunigtych w toku uzytkowania lub zniszczonych przez

kleski zywiotowe badz na skutek starosci drzewostanu (Wigcko 1996).

Pielggnowanie lasu — polega na harmonijnym godzeniu proceséw naturalnych z potrzebami

wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Obejmuje cato$¢ czynnosci gospodarczych zwigzanych
z pielggnowaniem drzewostanu i siedliska, dla utrzymania lub poprawy stabilnosci
mechaniczne] drzewostanu i sprawnosci siedliska, uzyskania wysokiej produkcji surowca
drzewnego mozliwie najlepszej jakosci przy zachowaniu naturalnej réznorodnosci

biologicznej lasu i jego pozaprodukcyjnych funkcji (Zasady hodowli lasu 2012)

Rebnia — zespot czynnosci majacy na celu stopniowg przemian¢ pokolen w lesie w sposéb
zapewniajagcy  rownoczesne  usuwanie  drzew lub  drzewostanéw,  tworzenie
najkorzystniejszych warunkoéw dla zainicjowania 1 rozwoju nowego pokolenia drzew
pozadanych gatunkéw, ksztattowanie odpowiedniej budowy drzewostanu, zapewnienie
naturalnej r6znorodnosci biologicznej i trwato$ci w zmieniajgcych si¢ warunkach srodowiska

(Zasady hodowli lasu 2003).
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Rebnie ztozone — wyréznione ze wzgledu na sposéb ciecia, stwarzajacy rézne mozliwosci

ostony odnowienia przez starodrzew. Do rebni ztozonych zalicza si¢ rgbnie: czgsciowe,

gniazdowe, stopniowe 1 przerebowe (Zasady hodowli lasu 2003).

Rebnia zupelna = re¢bnia catkowita — zalecana dla gatunkéw $wiattozagdnych — odznacza si¢

jednorazowym usuni¢ciem catego drzewostanu z okreslonej powierzchni z ewentualnym
pozostawieniem nasiennikOw, przestojow lub biogrup drzewostanu rebnego. Na otwartej
powierzchni zrgbowej w wyniku przewaznie sztucznego odnowienia gatunkow
swiattozadnych powstajg przestrzennie rozgraniczone uprawy réwnowiekowe (Zasady

hodowli lasu 2003).

Trzebiez pdzna — zabieg, ktoérego celem jest pielggnacja drzewostanu, za$s produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach p6znych pozyskuje si¢ drewno mato-

srednio- wielkowymiarowe.

Trzebiez wczesna — zabieg, ktérego celem jest pielegnacja drzewostanu, za$ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach wczesnych pozyskuje si¢ drewno mato

1 Sredniowymiarowe.

Zalesianie — wprowadzanie lasu na grunty nielesne, dotychczas uzytkowane rolniczo lub

stanowigce nieuzytki czasowe (Wigcko 1996).

Zasigg terytorialny nadle$nictwa — umowna granica dzialania nadlesnictwa. W zasiggu

terytorialnym znajdujg si¢ zaréwno grunty administrowane przez PGL LP, jak i grunty innych

form wtasnosci, do ktoérych p.u.l. si¢ nie odnosi.
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4. Udziat spoteczenstwa w procesie tworzenia projekiu planu

urzgdzenia lasu

Potwierdzeniem przeprowadzenia konsultacji spotecznych na poszczegdlnych etapach
opracowania projektu planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Géra Slaska sa nastepujace
dokumenty:

e kopie zaproszeh na posiedzenia Komisji Zalozen Planu (KZP), Narady Techniczno-

Gospodarczej (NTG) i Komisji Projektu Planu (KPP);

¢ kopie list obecnosci uczestnikow posiedzen KZP, NTG, KPP;
e kopie ogtoszen w prasie o wyltozeniu projektu planu urzadzenia lasu do wgladu w
siedzibie Nadlesnictwa;

¢ kopie wnioskéw organizacji ekologicznych.
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5. Informacje ogolne

5.1 Podstawa prawna prognozy oddziatywania na srodowisko

Podstawg prawng opracowania prognozy jest ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o Srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235, z p6zn.

zm.);
Przy sporzadzaniu prognozy wzigto pod uwage zapisy nastgpujacych ustaw:

e Ustawe z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach tekst jednolity (Dz. U. z 2005 r. Nr 45, poz.
435 ze zm.);

e Ustawe 7 dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych tekst jednolity
(Dz.U. 72013 poz. 1205 ze zm.);

e Ustawe z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska tekst jednolity (Dz.U. z

2013 r., poz. 1232, 7 pozn. zm.);

o Ustawe 7 dnia 30 pazdziernika 2002 r. Prawo towieckie tekst jednolity (Dz. U. z 2005 r.
Nr 127, poz. 1066 ze zm.);

e Ustawe 7 dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody tekst jednolity (Dz.U. z 2013 .

ze zm.);

® Ustawe z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich

naprawie (Dz. U. 7 2007 r., Nr 75, poz. 493 ze zm.);

i rozporzadzen:

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej roslin (Dz.U. 2014, poz. 1409);,

e Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej grzybow (Dz.U. 2014, poz. 1408);

e Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzqt (Dz.U. 2014, poz. 1348);

® Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewziec

moggcych znaczqco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397);
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Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkbw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty,
a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia

jako obszary Natura 2000 (Dz. U. Nr 77, poz. 510 ze zm. ),

Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2012 r. w sprawie
szczegotowych warunkow i trybu sporzgdzania planu urzgdzenia lasu, uproszczonego

planu urzgdzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz.U. 2012 nr 0 poz. 1302);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 30 kwietnia 2008 r. w sprawie kryteriow oceny

wystepowania szkody w Srodowisku (Dz. U. Nr 82, poz. 501);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw

specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. z dnia 4 lutego 2011 r.);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 marca 2012 r. zmieniajgce
rozporzgdzenie w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. z 2012 r., poz.
358).

Dodatkowo uwzglednia si¢ prawo wspdlnotowe:

Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada

2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

Dyrektywe Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow
niektorych publicznych i prywatnych przedsiewzie¢ dla srodowiska (znowelizowana

Dyrektywg Rady 97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r.);

Dyrektywe Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;

Dyrektywe 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.

w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko pewnych planow i programow;

Dyrektywe 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w  sprawie odpowiedzialnosci za Srodowisko w odniesieniu do zapobiegania

i zaradzania szkodom wyrzgdzonym srodowisku naturalnemu.

oraz prawo miedzynarodowe

Konwencje o obszarach wodno-btotnych majgcych znaczenie migdzynarodowe,
zwlaszeza jako srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzgdzona w Ramsarze dnia

2 lutego 1971 r.;
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e Konwencje o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz siedlisk przyrodniczych

sporzgdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r.;

e Konwencje o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzgdzona w Rio de Janeiro dnia

5 czerwca 1992 r.

5.2 Zakres dokumentu

Niniejszy dokument zostal opracowany przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji
Lesnej Oddzial w Poznaniu na podstawie umowy P/2013/28 z dnia 18.03.2013 r. zawartej
miedzy RDLP w Poznaniu, a BULIiGL. Plan urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Géra Slaska
obowigzuje w okresie od 1 stycznia 2015 r. do 31 grudnia 2024 r. Prognoza oddzialywania na

srodowisko i obszary Natura 2000 Planu Urzadzenia Lasu obejmuje taki sam okres.

Prognoza oddziatywania na $rodowisko oparta jest na wytycznych ustawy OOS

zawartych w art. 51. pkt. 2.1.

Celem prognozy OOS jest okre§lenie wptywu zaprojektowanych dzialan na obszary
Natura 2000 oraz obszary uwzglgednione w POP. Ocena uwzglednia réwniez potencjalne

skutki realizacji p.u.l. oraz spos6b podejscia do ochrony przyrody.

Szczegétowy zakres prognozy wynika z uzgodnien zawartych miedzy Regionalnym
Dyrektorem Ochrony Srodowiska, a Dyrektorem Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
(pismo RDOS we Wroctawiu: WPN.411.8.2012.PS.2 z dnia 21.12.2012 r.) oraz Opinii
Sanitarnej Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego we Wroctawiu (pismo

ZNS.9011.1867.2012.DG z dnia 06.12.2012 r.).

5.3 Metody zastosowane przy sporzgdzaniu prognozy oddziatywania na

srodowisko

Prognoza oddziatywania p.u.l. na §rodowisko jest to dokument powstaly w oparciu
o kompleksowy zbidr informacji dotyczacych obszaréw i gatunkéw chronionych na terenie
Nadle$nictwa Goéra Slaska. W celu jak najdokladniejszego opracowania zagadnien
zwigzanych z prognozg korzystano z dostgpnych materialéw. Wsréd najwazniejszych

znalazty sig:

e Program ochrony przyrody Nadlesnictwa Géra Slgska (zawiera spis chronionych

i cennych gatunkow ro$lin i zwierzat wystepujacych na terenie nadle$nictwa);
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® Powszechng inwentaryzacje siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (2007),
(przeprowadzong na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Laséw

Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.);

e [nwentaryzacja lesnych zbiorowisk roslinnych w obszarach siedliskowych Natura
2000 ,,Legi Odrzanskie” i ,,Dolina Dolnej Baryczy” potgczone z weryfikacjqg siedlisk
przyrodniczych w catym N-ctwie (BULIGL 2013/2014);

e Dokumentacje uchwalonych planow zadan ochronnych dla obszaru ,Legi
Odrzanskie” PLB02000S (Dz. Urz. Woj. Dolnosl., Wroctaw, dnia 21 maja 2014 r. poz.
2446) i ,,Legi Odrzanskie” PLH020018 (Dz. Urz. Woj. Dolnosl. 7 dnia 1 pazdziernika
2014 r., poz. 4042);

e Standardowe Formularze Danych dla obszarow Natura 2000 (okres$laja szczegétowo

przedmioty ochrony obszaréw programu Natura 2000),

e Dokumentacje zatwierdzonych i nie zatwierdzonych uzytkow ekologicznych lezgcych

w zasiegu Nadlesnictwa;
e Opracowanie siedliskowe dla Nadlesnictwa Géra Slgska (BULIGL 2015).

Szczegbétowos¢ danych dotyczacych miejsc wystepowania gatunkéw chronionych
icennych na terenie nadle$nictwa, sporzadzona podczas inwentaryzacji przeprowadzonej
przez PGL LP oraz BULIGL odnosi si¢ do konkretnego miejsca w danym wydzieleniu.
Natomiast listy gatunkéw chronionych zamieszczone w programie ochrony przyrody

charakteryzuja si¢ mniejsza szczegétowoscia 1 ograniczaja swoja doktadnos¢ do wydzielenia.

Do analizy danych uzyto metody macierzowej. Polega ona na ,przettlumaczeniu”
wartosci liczbowych przedstawionych w postaci tabel, na konkretny wpltyw poszczegélnych

wskazan gospodarczych na siedliska przyrodnicze oraz poszczegdlne gatunki.

5.4 Zawartosc¢ planu urzgdzenia lasu

Strategiczng ocen¢ oddzialywania na $rodowisko wprowadzono m.in. w celu
wspierania trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej prowadzonej w lasach na postawie
Ustawy z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. o lasach. Okreslone w ustawie zasady zobowiazuja
wtascicieli laséw do ich zachowania oraz do szeroko rozumianej ochrony lesnych zasobdow.
Niniejsza ustawa okresla rowniez, ze prowadzenie trwale zrownowazonej gospodarki lesne;j
ma odbywac si¢ wedtug p.u.l. lub uproszczonego planu urzadzenia lasu, ktére to dokumenty

sporzadza si¢ na okres 10 lat (Art. 4.18). Przedmiotem planu urzadzenia lasu sg lasy
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w rozumieniu art. 3 ustawy o lasach oraz grunty przeznaczone do zalesienia. W PGL LP

plany realizowane s3 w obrgbie nadlesnictw.

1y

2)

Zawarto$¢ p.u.l. okresla Instrukcja Urzadzania Lasu z 2011 r. W sktad p.u.l. wchodza:

Dane inwentaryzacji lasu (cze$¢ inwentaryzacyjna) , do ktérych naleza:

dokumentacja prac siedliskowych;
opis taksacyjny lasu;

mapy obrazujgce wyniki inwentaryzacji lasu: mapy gospodarcze, mapy gospodarczo-
przegladowe le$nictw, mapy przegladowe: drzewostanéw, projektowanych ciec
regbnych, siedlisk, ochrony lasu, gospodarki towieckiej, ciekéw i drég publicznych,
podziatu na arkusze map gospodarczych, funkcji lasu oraz mapa sytuacyjna i podziatu
administracyjnego, funkcji lasu i1 zagospodarowania rekreacyjnego oraz ochrony

przeciwpozarowej;

opis ogdlny nadlesnictwa zawierajacy ogolng charakterystyke lasow oraz zestawienia

zbiorcze danych inwentaryzacyjnych (elaborat).

Analiza gospodarki lesnej w minionym okresie gospodarczym, ktéra obejmuje:

referat nadlesniczego;

koreferat wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu;

referat Kierownika ZOL ;

koncowa ocen¢ dokonang przez dyrektora regionalnej dyrekcji Laséw Panstwowych.

Czes¢ planistyczna, ktéra zawiera:

podstawy gospodarki przysztego okresu gospodarczego;

wskazania gospodarcze zawarte w opisie taksacyjnym lasu;
okreslenie etatéw cie¢ uzytkowania gtéwnego;

wykaz projektowanych ci¢¢ rgbnych wraz z mapg przegladowa ciec¢;

zestawienie 1 opisanie zadan 2z zakresu wuzytkowania gtéwnego (r¢bnego

i przedrgbnego);

zestawienie 1 opisanie zadan z zakresu hodowli lasu, w tym zalesien gruntéw,

odnowienia lasu oraz pielggnowania upraw i mtodnikéw;
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e okreslenie kierunkowych zadan z =zakresu ochrony

lasu, w

tym ochrony

przeciwpozarowej, z przedstawieniem tych zadan na mapach przegladowych;

e okreslenie kierunkowych zadah z zakresu ubocznego uzytkowania lasu i gospodarki

towieckiej, z przedstawieniem tych zadan na mapie przegladowej;

e okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym dotyczacych turystyki

i rekreacji.

4) Program ochrony przyrody, stanowigcy oddzielne opracowanie, ktéry zawiera:

¢ kompleksowy opis stanu przyrody w nadle$nictwie;

e zadania z zakresu ochrony przyrody i sposoby realizacji tych zadan;

¢ map¢ waloréw przyrodniczo-kulturowych.

Projekt p.u.l. podlega zatwierdzeniu przez Ministra Srodowiska. Przedmiotem decyzji

zatwierdzajacej sa:

e opis lasow i gruntéw przeznaczonych do zalesienia;

e analiza gospodarki lesnej w minionym okresie;

e POP;

e okreslenie

zadan

gospodarczych

(etat

migzszosciowy uzytkéw gléwnych,

projektowana powierzchnia do zalesien, odnowien i pielggnacji, zadania dotyczace

ochrony lasu, gospodarki towieckiej oraz infrastruktury technicznej).

Tabela 1. Elementy p.u.l. mogace oddziatywa¢ na srodowisko lub obszary Natura 2000

Rodzaj zabiegu Szczegbtowosé Mozliwe negatywne Opis Skala
lub zapisu informacji zapisana oddziatywania (% powierzchni
w planie w plamei;sruzadzema Nadle$nictwa)
Zalesianie Do konkretnego Znaczaco negatywne w Nie zaplanowano zalesien -
wydzielenia przypadku zalesiania
siedlisk nielesnych z
zatacznika I DS.
Odnawianie Do konkretnego Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika z 7,6%
wydzielenia stosowania sktadéw ustalen KZP.
gatunkowych zupetnie Odnowienia,podsadzenia
niezgodnych z typem produkcyijne i dolesienia
lasu. zaplanowano na powierzchni
1 693,07 ha (dotyczy catego okresu
obowigzywania planu).
Rebnia | Do konkretnego Znaczaco negatywne w Sposéb gospodarowania przyjety ze 5,4%
wydzielenia przypadku niektérych wzgledu na typ siedliskowy lasu,
gatunkow i siedlisk, TD oraz aktualny sktad gatunkowy.
zaleznie od liczby Zaplanowano na pow. 1 207,86 ha
stanowisk. (dotyczy calego okresu
obowigzywania planu).
Etat cig¢ Dla catego Oddziatywanie Okres$la maksymalna, mozliwa do 77,35%"
uzytkow Nadle$nictwa negatywne w przypadku | pozyskania miazszos¢
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Rodzaj zabiegu Szczegétowose Mozliwe negatywne Opis Skala
lub zapisu informgcji zapisaqa oddziatywania (% powierzchni
wplanie | Planie urzadzenia Nadlesnictwa)

gtéwnych przyjecia etatu znacznie | drzewostandw w okresie
(rgbnych i przekraczajacego obowigzywania planu (dotyczy
przedrgbnych) mozliwosci przyrostowe | catego okresu obowigzywania

drzewostanéw. planu).
Skfady Do typéw Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika z
gatunkowe siedliskowych lasu w | stosowania sktadéw ustalen KZP. TD zapisano w
upraw ramach TD gatunkowych elaboracie. Specjalne sktady

niezgodnych z typem gatunkowe dla siedlisk

lasu. przyrodniczych zawarte sg w rozdz.

7.17.

Zalecenie Ogdlny zapis Negatywne jezeli W planie zapisane sa zalecenia 66,49%
usuwania dotyczacy calego usuwany jest caly posusz | wynikajace z zapisow Instrukcji
drzew Nadle$nictwa (zmniejszenie zasobow ochrony zasobdw oraz uregulowan
zasiedlonych martwego drewna) lub wewngetrznych RDLP w Poznaniu.
przez usuwane drzewa sa
szkodniki miejscem wystepowania
wtérne cennych gatunkéw (np.

pachnicy, kozioroga).

' _ obliczone jako procent sumy powierzchni uzytkéw rebnych i przedrebnych w stosunku do powierzchni le$nej
Nadle$nictwa
* — obliczone jako powierzchnia uzytkéw przedrebnych w stosunku do powierzchni lesnej Nadlesnictwa

5.5 Gtéwne cele p.u.l.

Zgodnie z zapisami ustawy OOS , Prognoza zawiera informacje o (...) gtownych

celach projektowanego dokumentu ” (art.51.1).

Plan u.l. ma za zadanie wprowadzenie ogdélnokrajowych zasad, opracowanych
w celach zapewnienia istnienia 1 prawidlowego funkcjonowania laséw, na poziom lokalny,

w postaci sredniookresowych celéw gospodarowania okreslanych dla nadle$nictwa.

Gtéwne cele urzadzania lasu, na ktérych oparty jest plan u.l. zawarte sg w Instrukcji
Urzadzania Lasu, ktora jest zatgcznikiem do Zarzadzenia nr 55 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r.. IUL jest oparta na obowigzujgcych aktach
prawnych oraz stanowi podstaw¢ planowania gospodarowania w lasach. Do gtéwnych

zatozen (celéw) urzadzania zalicza si¢:
® inwentaryzacj¢ i ocen¢ stanu lasu, w tym gleb, siedlisk 1 drzewostandw;
® rozpoznanie waloréw przyrodniczych;
e okreslenie i podzial lasu wg petnionych funkcji;

e projektowanie zabiegéw gospodarczych dostosowanych do wieku, struktury i sktadu

gatunkowego;

e okreslenie stopnia uszkodzenia drzewostanéw oraz zadan z zakresu hodowli, ochrony
1 gospodarki towieckiej;
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e ustalenie etatow cig¢ uzytkowania rebnego i przedrebnego.

56 Cele ochrony $rodowiska ustanowione na  szczeblu
miedzynarodowym, wspolnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia

planu urzadzenia lasu

Przy sporzadzaniu planu urzadzenia lasu dla Nadleénictwa Géra Slaska oraz
w pOzniejszej analizie wyznaczonych zadan, czyli w ocenie oddzialywania p.u.l. na
srodowisko, wzieto pod uwage obok prawa krajowego, dokumenty o znaczeniu
mi¢dzynarodowym. Obowigzujace konwencje i dyrektywy maja obecnie ogromne znaczenie
w niemal kazdej dziedzinie gospodarki, jednak najwigksze odzwierciedlenie znajduja

w dziedzinach bezposrednio zwigzanych z przyroda, m.in. w le$nictwie.

Cele dotyczace ochrony srodowiska, istotne z punktu widzenia p.u.l. znajdujg si¢ m.in.

w przedstawionych nizej dokumentach.

Polityka ekologiczna panstwa na lata 2009 — 2012, 7z perspektywg do roku 2016 (Uchwata
Sejmu RP 7z dnia 22 maja 2009r. — M.P. 7 2009 r. Nr 34, poz. 501).

Jest to dokument okreslajacy zadania §wiadomej i zaplanowanej dziatalno$ci panstwa,

majacej na celu racjonalne korzystanie z zasobow 1 walorow srodowiska przyrodniczego.
Ochrona 1 umiej¢tne ksztattowanie zasobow zalezag od szeroko rozumianej wiedzy
teoretycznej i praktycznej. Zgodnie z zalozeniami PEP nadrzednym celem dotyczacym lasow
w Polsce jest zapewnienie trwatosci i wielofunkcyjnosci laséw, kompleksowa ochrona

ekosystemow lesnych oraz wprowadzanie bezpiecznych technologii prac w lesie.

Polityka lesna panstwa z 1997 r.

,Nadrzednym celem polityki lesnej jest wyznaczenie kompleksu dziatan
ksztaltujacych stosunek cztowieka do lasu, zmierzajacych do zachowania, w zmieniajacej si¢
rzeczywistosci  przyrodniczej 1  spoteczno-gospodarczej, warunkéw do  trwalej
w nieograniczonej perspektywie czasowej wielofunkcyjnosci lasow, ich wszechstronnej
uzyteczno$ci i ochrony oraz roli w ksztattowaniu $rodowiska przyrodniczego zgodnie

z obecnymi 1 przysztymi oczekiwaniami spoteczenstwa” (III, 1.).

Regionalny Program Operacyjny Polityki Lesnej Panstwa z 2004r.

Zatwierdzony przez Ministra Srodowiska dnia 19 marca 2004 roku.

Krajowy program zwiekszania lesistosci.
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Zaktada zwigkszenie lesistosci kraju do 30% w 2020 roku i 33% w potowie XXI

wieku.

Dvrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i
flory (Dyrektywa Siedliskowa).

Dyrektywa stanowi jedng z podstaw europejskiego programu ochrony przyrody —
Natura 2000. Okresla wazne, w skali europejskiej, gatunki roslin i zwierzat oraz typy siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktérych kraje cztonkowskie zobowigzane sg powota¢ obszary
Natura 2000. Dyrektywa jest wigzaca dla wszystkich panstw cztonkowskich Unii

Europejskiej, ktére muszg wprowadzi¢ jej postanowienia do prawa krajowego.

Dvrektywa Rady 79/409/EWG w sprawie ochrony dzikich ptakow (Dyrektywa Ptasia).

Podstawowymi celem DP jest ochrona przed wyginieciem populacji ptakoéw
wystepujacych w stanie dzikim na terenie Unii Europejskiej. Drugim celem dyrektywy jest
prawne uregulowanie zasad handlu i odlowu ptakéw oraz przeciwdzialanie bezprawnemu

zabijaniu ptakow.

Konwencja o obszarach wodno-btotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe, zwlaszcza
jako srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzgdzona w Ramsarze dnia 2 lutego 1971 r.

(Konwencja Ramsarska)

Ochrona obszaréw wodno-btotnych wprowadzana jest gtéwnie ze wzglgdu na ochrong

srodowiska zycia zamieszkujacego te tereny ptactwa wodnego.

Konwencja w_sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,

sporzadzona w Paryzu dnia 16 listopada 1972 roku

Konwencja ta jest podstawowym instrumentem, ksztattujacym  polityke

poszczegdlnych panstw w zakresie dziedzictwa kulturowego.

Konwencja o ochronie gatunkow wedrownych dzikich zwierzgt, sporzgdzona w Bonn dnia 29

czerwca 1979 roku (Konwencja Bonska)

Celem konwencji jest ochrona dzikich zwierzat migrujacych, stanowigcych

niezastgpiony element srodowiska naturalnego.

Konwencja o ochronie europejskie] dzikiej fauny i flory oraz ich siedlisk naturalnych
sporzadzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r. (Konwencja Bernenska)

Dotyczy ochrony gatunkéw zagrozonych 1 gingcych oraz rzadkich siedlisk

przyrodniczych, zwlaszcza na terenie Wspdlnoty Europejskie;.

Konwencja o ochronie réznorodnosci biologicznej sporzadzona w Rio de Janeiro dnia
S czerwca 1992 r. (Konwencja z Rio)
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W s$wietle tego dokumentu, dziatalno$¢ zwigzana z ochrong bior6znorodnosci oraz jej
zrownowazonym uzytkowaniem Scisle si¢ ze sobg faczy 1 uzupelnia. Koniecznos$¢ korzystania
z zasobOow niesie za sobg potrzebe ich ochrony. Konwencja wprowadza pojecia:
zréwnowazonego lesnictwa i rolnictwa, zréwnowazonej eksploatacji zasobéw przyrody oraz

pojecie ekorozwoju.

Sposoby realizacji celow ochrony Srodowiska zawartych w wyzej wymienionych

dokumentach to m.in.:

® przyjecie etatow uzytkowania przedrebnego i rebnego na poziomie zabezpieczajagcym

zasade trwatosci i wielofunkcyjnosci lasu;

e realizacj¢ zasady kompleksowej ochrony ekosysteméw lesnych poprzez wyrdéznienie
i uwzglednienie petnionych przez nie funkcji ochronnych, optymalne dostosowanie
wiekow rebnosci poszczegdlnych gatunkéw drzew do istniejagcych warunkéw

przyrodniczych oraz pelnionych funkcji produkcyjnych i ochronnych;

® wylgczenie z uzytkowania rezerwatow przyrody, cennych kompleksow lesnych,
siedlisk lesnych o wysokim stopniu naturalnosci (stan A), drzewostanéw na

siedliskach bagiennych i suchych;

¢ mozliwos¢ stosowania sktadéw gatunkowych upraw dostosowanych do naturalnych

sktadéw gatunkowych siedlisk lesnych;

® mozliwos$¢ unaturalniania drzewostanow antropogenicznie znieksztalconych poprzez

utworzenie gospodarstwa przebudowys;

e respektowanie koniecznosci ochrony strefowej chronionych gatunkéw ptakéw zgodnie

w zaleceniem Dyrektywy Ptasiej;

e wylaczenie z gospodarczego uzytkowania fragmentéw drzewostanéw ze stanowiskami
chronionych i rzadkich gatunkéw roslin, wyznaczanie refugium wokét stanowisk

wystepowania chronionych gatunkéw owadéw, wyznaczanie ostoi ksylobiontéw;

e stosowanie zasad proekologicznych, bezpiecznych sposobéw uzytkowania lasu
(biooleje, okresowe szkolenia, bezpieczne technologie, wyznaczanie szlakéw

zrywkowych);

e realizacja dziatah w zakresie szeroko pojetej edukacji leSnej spoteczenstwa, w tym
opracowywanie Programéw ochrony przyrody i Prognoz oddzialywania planu u.l. na

srodowisko.
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5.7 Powigzania planu urzadzenia lasu z innymi dokumentami, w tym

dokumentami, dla ktérych zostaty sporzgdzone strategiczne oceny

Zapisy planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Goéra Slaska nie sa sprzeczne
z dokumentami planistycznymi opracowanymi dla tego obszaru. Wsréd najwazniejszych

znajdujg sig:

® Program ochrony sSrodowiska dla Powiatu Gorowskiego na lata 2012 2015

z perspektywa na lata 2016 2019 (2011);

e Program Ochrony Srodowiska dla Miasta i Gminy Géra na lata 2014 — 2017
z perspektywa na lata 2018 — 2021, (2014);

e Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Gora

(aktualizacja 2013);

e Wojewédzki Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Dolno$laskiego na lata

2014 — 2017 z perspektywa do 2021 roku (2014).

5.8 Metody analizy skutkow realizacji postanowien planu oraz
czestotliwosc jej przeprowadzenia
Mozliwo$¢ oceny realizacji planu urzadzenia lasu w odniesieniu do przedsiewzigé
majacych wplyw na stan $rodowiska powinien zapewni¢ w szczegdlnosci monitoring
nastepujacych wskaznikow i zjawisk:
e procentowe zaawansowanie wykonania zadan gospodarczych 1 ochronnych
w obszarach Natura 2000 w okresie realizacji planu urzadzenia lasu;
e 7zgodnos¢ sktadéw gatunkowych drzewostanéw (w tym nowozaktadanych upraw)
z potencjalnym typem lasu na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natury 2000;
* wystgpowanie gatunkow obcych ekologicznie 1 geograficznie;
e wystepowanie drewna martwego stojacego 1 lezacego na terenie siedlisk
przyrodniczych;
e powierzchnia uznanych odnowien naturalnych w obrgbie siedlisk przyrodniczych
w obszarach Natura 2000;
e udziat powierzchniowy starodrzewi (drzewostanéw V, VI, VII, VIII i starszych klas
wieku) na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura 2000;

e stan wyksztalcenia 1 zachowania siedlisk przyrodniczych (np. wedtug kryteriow

inwentaryzacji z lat 2006-2007 1 2014: kategorie A, B, C);
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e stan oraz ilo$¢ przedmiotéw ochrony na terenie nadlesnictwa, wedtug Ustawy o
ochronie przyrody;

e przecigtny wiek drzewostanéw w nadle$nictwie, obrebach lesnych oraz obszarach
Natura 2000.
Monitoring skutkéw realizacji postanowien planu urzadzenia lasu przeprowadzi¢

jednokrotnie w trakcie 10-lecia, podczas kolejnej rewizji planu urzadzenia lasu.

5.9 Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na

Srodowisko
Ze wzgledu na potozenie Nadlesnictwa Géra Slaska (ok. 100 km w linii prostej od

najblizszej granicy panstwa) nie przewiduje si¢ sytuacji, w ktérych mogloby wystgpic¢

oddzialtywanie transgraniczne.
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6. Opis, analiza i ocena stanu srodowiska

6.1 Potozenie oraz ogdlny stan srodowiska Nadle$nictwa Géra Slgska

Nadle$nictwo Géra Slaska potozone jest w pétnocnej czesci wojewddztwa
dolnoslaskiego. Jest jednym z 25 nadlesnictw Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w
Poznaniu. N-ctwo lezy w zasiggu granic dwoéch wojewddztw  (dolnoslaskiego
i wielkopolskiego), czterech powiatow, o$miu gmin i dwéch miast: gérowskiego (miasto
i gmina Gora, miasto i gmina W3asosz, Jemielno, Niechléw), trzebnickiego (gmina Winsko,

Zmigréd), rawickiego (gminy Bojanowo, Rawicz).

Wedtug najnowszego podziatu Polski na krainy i mezoregiony przyrodniczo-lesne (R.
Zielony, A. Kliczkowska 2010), lasy i grunty nielesne Nadle$nictwa Géra Slaska potozone sa
w: Krainie Wielkopolsko-Pomorskiej (I1I)

eMezoregionie Doliny Srodkowej Odry (II1.25) = zachodnia i potudniowo zachodnia
cze$¢ obrebu Gora i wiekszos$¢ gtdwnego kompleksu lesnego obrgbu Jemielno,
eMezoregionie Krotoszynskim (II1.32) = pozostata cz¢$¢ obrebu Gora i centralna cze$¢
obrebu Zatecze,
eMezoregionie Kotliny Zmigrodzkiej, Milickiej i Grabowskiej (II1.35) = pozostala
czes¢ obrebu Zalecze oraz w
Krainie Slaskiej (V)
eMezoregionie Obnizenia Scinawskiego (V.6) = potudniowa cze$é obr. Jemielno,
eMezoregionie Wzgdrz Trzebnicko-Ostrzeszowskich (V.17) = potudniowo-wschodnia

cze$¢ obr. Jemielno.

Potozenie Nadlesnictwa Goéra Slaska wedtug podzialu Polski na regiony
fizycznogeograficzne w ukladzie dziesietnym (Kondracki 2002) jest nastepujace: Obszar —
Europa Zachodnia (1-924), Podobszar — Pozaalpejska Europa Srodkowa (1-924.3), Prowincja
— Niz Srodkowoeuropejski (31), Podprowincja — Niziny Srodkowopolskie (318)

e Makroregion Nizina Potudniowowielkopolska (318.1-2), Mezoregion — Wysoczyzna

Leszczynska (318.11) — wigksza cze$¢ obrebu Gora i pétnocna cz¢s¢ obrebu Zatecze

e Makroregion — Obnizenie Milicko-Glogowskie (318.3), Mezoregion — Pradolina
Gtogowska (318.32) = péinocna i srodkowa czg$s¢ obr. Jemielno oraz potudniowo-
zachodnia cze$é obr. Géra, Mezoregion — Kotlina Zmigrodzka (318.33) = pozostala

cze$¢ obrebu Zatecze,
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e Makroregion — Wat Trzebnicki (318.4), Mezoregion — ObnizZenie Scinawskie (318.43)
= potudniowo-zachodnia cz¢$¢ obrebu Jemielno, Mezoregion — Wzgdrza Trzebnickie

(318.44) = potudniowo-wschodnia cz¢s¢ obrgbu Jemielno.

Wedtug podziatu Polski na regiony geobotaniczne (J.M. Matuszkiewicz, 2008) obszar
Nadlesnictwa Géra Slaska lezy w zasiegu Podprowincji Srodkowoeuropejskiej Wiasciwej
(Dziaty B-F), Krainy Potudniowowielkopolsko-Luzyckiej (B.4), Potudniowowielkopolskiej
(B.4b), Okregu Wysoczyzna Leszczynska (B.4b.7) 1 podokrggéw: Rowu Polskiego
(B.4b.7.f.), Szlichtyngowskiego (B.4b.7.g.), Bojanowsko-Czerninskiego (B.4b.7.h.), Okregu
Nadodrzanskich Kotlin Scinawsko-Gtogowskich (B.4b.11.) i podokregéw: Doliny Odry
”Chobienia — Bytom Odrzanski (341-421km)” (B.4b.11.a.) i Luboszyckiego (B.4b.11.b.),
Okregu Doliny Baryczy (B.4b.12.) i podokregéw: Zmigrodzkiego (B.4b.12.a.),
Zateczynskiego (B.4b.12.b.), Okregu Wzg6rz Trzebnickich (B.4b.13) i podokregu Winskiego
(B.4b.13.a.).

Region Potudniowowielkopolski (Wos 1999), w ktérego zasiegu lezy Nadle$nictwo
wyrdznia si¢ duzg liczbg dni z pogoda bardzo ciepta i jednoczesnie pochmurng bez opadu.
Jest ich ponad 38 w ciagu roku. Dni umiarkowanie cieptych, jednoczesnie pochmurnych i bez
opadu, jest w roku prawie 48. Nieco czesciej niz w innych regionach wyst¢puja tu dni
z pogoda przymrozkowa, bardzo chtodng z duzym zachmurzeniem i opadem. Jest ich
przecigtnie w roku 12. Takze czgstsze niz na terenach przylegtych sg dni z pogoda
umiarkowanie mrozna i zarazem pochmurna bez opadu. Scierajg si¢ tu elementy zachodniego
klimatu atlantyckiego i kontynentalizmu wschodniego. Wilgotne masy powietrza polarno-
morskiego znad péinocnego Atlantyku notowane sg czgsciej latem i jesienig. Od péinocnego
wschodu, znad kontynentu azjatyckiego naptywaja suche masy powietrza polarno-

kontynentalnego.

Najblizej potozonym punktem od Nadlesnictwa, w ktérym zbierane sg regularne dane
dotyczace warunkéw meteorologicznych jest stacja w Lesznie. Dane zarejestrowane na tej
stacji w latach 2004-2013 (wg TuTiempo.net), przedstawione w tabeli 1 doktadniej

charakteryzuja analizowany obszar.

Tabela 2 Wybrane dane klimatyczne zarejestrowane na stacji meteorologicznej Leszno w latach 2004-2013

Rok T ™ Tm PP v RA SN TS FG TN GR
2004 9,0 13,6 4,0 | 473,44 13,7 211 64 24 51 0 6
2005

2006 - - - - - 150 51 15 44 0 0
2007 10,0 14,8 5,2 510,21 14,2 182 25 20 25 0 2
2008 10,0 14,6 54| 514,60 13,9 180 25 11 26 0 2
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Rok T ™ Tm PP A\ RA SN TS FG TN GR

2009 9,1 13,7 4,4 | 575,03 12,6 175 45 25 48 0 0
2010 7,7 12,2 30| 728,15 12,6 155 84 21 47 0 0
2011 9.5 14,6 4,5 | 417,73 12,5 143 25 19 48 0 1
2012 9,0 13,8 4,0 | 530,35 12,4 200 43 36 64 0 3
2013 8,9 13,2 4,3 - 12,5 186 71 23 56 0 0

Objasnienia skrétéw uzytych w tabeli:
T - Srednia roczna temperatura (°C)
TM - Srednia roczna temperatura maksymalna (°C)
Tm - Srednia roczna temperatura minimalna (°C)
PP - Suma rocznych opadéw deszczu i/lub $§niegu (mm)
V - Srednia roczna predkos¢ wiatru (km/h)
RA - Liczba dni z deszczem w ciggu roku
SN - Liczba dni z pokrywa $niezng w ciggu roku
TS - Liczba dni z burzami w ciggu roku
FG - Liczba dni z mgla w ciagu roku
TN — Liczba dni z trgbami powietrznymi
GR - Liczba dni z gradem w ciagu roku
Symbol (-) w polu tabeli oznacza, ze nie doszlo do wyliczenia $redniej, ze wzgledu na brak

wystarczajacych danych do obliczen.

Obszar Nadlesnictwa Géra Slaska zostat uksztattowany przez procesy akumulacii
ierozji ladolodu w okresie zlodowacenia $rodkowopolskiego, stadialu Warty, stadiatu
leszczynskiego (miejscami na obrgbie Gora) i1 stadialu mazowiecko-podlaskiego (obreb
Zalecze), a takze procesOw rzezbotwoérczych dzialajacych po ustgpieniu 1gdolodu.
Przynalezno$¢ terenéw N-ctwa az do 5 mezoregionéw sugeruje, ze ich zréznicowanie
zaréwno pod wzgledem geomorfologicznym jak i geologicznym jest dosy¢ silne.

Czes¢ Wysoczyzny Leszczynskiej obejmujaca péinocny fragment Nadlesnictwa to
obszar, ktérym odplywaly wody glacjofluwialne na zachdéd z pojezierzy: Stawskiego
i Krzywinskiego. Fragmenty wysoczyzny pociete sa m.in. dolinami Slaskiego Rowu i Rowu
Polskiego, ktére wystane sa piaskami rzecznymi oraz torfami i namulami organicznymi
o migzszosci do kilkunastu metrow. Od wschodu tereny te granicza z Wysoczyzng
Strumienska — rozlegla, ptaskg wysoczyzng lezaca w srodkowej 1 zachodniej czesci gminy
Gora, o wysokosci od 93 do 110 m n.p.m. Zbudowana jest ona z morenowych piaszczystych
glin oraz piaskow gliniastych, miejscami przewarstwionych zwirami. W $rodkowej czesci
gminy Goéra znajduje si¢ kolejna forma dolinna, o potudnikowym przebiegu, oddzielajaca
Wysoczyzne Strumienska od Wzgérz Rudnowskich —obnizenie dolin Slaskiego Rowu

1 Kanatu Gtéwnego (Dziczka). Wzgérza Rudnowskie — to wzgdrza moreny spigtrzonej lezace
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we wschodniej czesci gminy, o urozmaiconej rzezbie terenu, z pagérkowatymi kulminacjami
siegajacymi do 154,5 m n.p.m. w poblizu miejscowosci Bronéw (najwyzszy punkt w gminie
Gora). Wzgorza te zbudowane sg z glin zwalowych, przewarstwionych osadami piaszczysto-
ZWirowymi.

Na potudnie od ww. Wysoczyzny rozcigga si¢ Pradolina Glogowska obejmujgca duza
forme¢ dolinng szerokosci do 12 km, dtugosci ok. 70 km, ciaggnaca si¢ od Wasoszy po Nowa
S6l. W pradolinie polozona jest rozlegta terasa doliny Baryczy, na ktérej w rejonie Osetna
lezy najnizej potozony punkt w N-ctwie — 78,9 m n.p.m. W podtozu dominujg piaszczysto-
ZWIirowe nanosy.

Kotlina Zmigrodzka, ktéra porastaja pozostale kompleksy lesne obrebu Zatecze jest
zaglebieniem koncowym lodowca warcianskiego. Z zachodu na wschéd ma ok. 30 km
dtugosci, z péinocy na potudnie do 40 km. Na zachodzie przez zwe¢zenie doliny Baryczy
faczy sie z Pradoling Gtogowska. Granica na pétnocy z Wysoczyzng Leszczynska i Kaliska
jest niewyrazna. Na potudniu wystepujag Wzgorza Trzebnickie. Kotling przeptywa ze wschodu
na zachdd rzeka Barycz, do ktérej wpada pod Wasosza na wysokosci 82 m n.p.m. Orla. Dno
kotliny wypelniajg przewaznie piaski rzeczne.

Obnizenie Scinawskie (potudniowo-zachodnia cze$¢ obrgbu Jemielno) rozciaga sie
poludnikowo pomiedzy Wzgérzami Dalkowkimi a Trzebnickimi. Obnizenie wypetniaja
kilkudziesigciometrowej migzszosci osady rzeczne, cz¢sciowo zwydmione po prawej stronie
Odry. Na szerokim tarasie holocenskim wystepuja 1aki, na tarasach piaszczystych po
wschodniej stronie rosng lasy.

Wzgérza Trzebnickie s3a spigtrzonymi morenami koncowymi zlodowacenia
warcianskiego ze sfaldowanymi warstwami neogenskimi. Lasy tej cze¢sci Nadle$nictwa
(potudniowo-wschodnia cz¢$¢ obrebu Jemielno) porastajg czgs¢ jednego z 5 mikroregiondw
okreslonego mianem Wzgérz Winskich. W okolicach Winska dochodza one do wysokosci
202 m n.p.m. Wzgébrza te oddzielaja Obnizenie Scinawskie od Kotliny Zmigrodzkiej. Region
zajmuja przewaznie pola uprawne.

W Nadles$nictwie wykazano wystepowanie nast¢pujacych dziatéw gleb (2015):

e gleby autogeniczne — ich powstanie i1 wilasciwosci zwigzane s3 z réwnorzednym
oddziatywaniem skat macierzystych i roslinnosci (zajmuja 12 910,73 ha);

e gleby semihydrogeniczne — sg to gleby, w ktérych bezposredni wptyw wéd gruntowych
lub silne oglejenie opadowe obejmuje dolne i1 czesciowo Srodkowe partie profilu
glebowego; w poziomach powierzchniowych dominuje gospodarka wodno-opadowa

(zajmuja 3 620,32 ha);
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e gleby hydrogeniczne — w ktorych mineralne i organiczne utwory macierzyste powstaty lub
ulegly daleko idacym przeksztatceniom pod wptywem warunkéw wodnych srodowiska

(zajmujg 2 489,75 ha);
e gleby naplywowe — mady i gleby deluwialne (zajmuja 1 109,12 ha);

e gleby antropogeniczne — s3 to gleby silnie przeksztatcone przez dzialalno$¢ cztowieka

(zajmuja 131,82 ha);

e gleby litogeniczne — ktérych cechy 1 wlasciwosci pozostaja w Scistym zwigzku z rodzajem

skaty macierzystej (arenosole i parar¢dziny zajmuja 884,05 ha).

Pod wzgledem hydrograficznym obszar N-ctwa nalezy do dorzecza Odry. Stosunki
wodne zdeterminowane sa tu gltéwnie przez Odr¢ 1 Barycz wraz z jej doptywami
prawostronnymi: Slaskim Rowem i Orla oraz lewostronnymi: Tynica, Swiernia i Eacha.

W obregbie Géra wody odprowadzane sg do rzeki Odry Rowem Polskim (Kopanicg)
i Slaskim Rowem poprzez Barycz oraz siecia mniejszych ciekéw naturalnych badz
sztucznych. Na terenie obrebu wystepuja niewielkie lokalne zabagnienia badz starorzecza
w dolinie Odry i Baryczy. Dolina Rowu Polskiego i Slaskiego Rowu charakteryzuje sie
niewielkim spadkiem terenu. Niektére obszary lesne lezace w bezposrednim sgsiedztwie
kanaléw sg nizej polozone anizeli lustro wody w kanatach, w zwigzku z czym wiosng
i jesienig gromadzg si¢ tu duze ilosci wody.

W obrebie Jemielno wody odprowadzane sg do rzeki Baryczy i za jej posrednictwem do

rzeki Odry poprzez potudnikowo przeplywajace przez obreb rzeki Swiernie i Tynice.

Zachodnia cze$¢ obrgbu odwadniana jest bezposrednio do Odry i jej licznych starych koryt.
Wysokos¢ lustra wod gruntowych jest zréznicowana zaleznie od potozenia w terenie oraz od
ilosci niesionych wod przez Odre¢ i1 Barycz, ktérych najwicksze wezbrania maja miejsce na
wiosng w czasie topnienia $niegéw oraz latem podczas silnych opadéw w gérach.

W obrebie Zatecze wody odprowadzane sg do rzeki Odry za posrednictwem Baryczy

i wpadajacej do niej Orli. Rzeka Orla zbiera wody za posrednictwem Wasowskiej Strugi,

Mastéwki i1 kanalu bez nazwy. W pétnocnej czesci obrebu poziom wdod gruntowych ulega
bardzo silnym wahaniom przekraczajaceym niekiedy 100 cm, przy okresowej stagnacji
powierzchniowej. W potudniowej czegsci obrebu poziom woéd zalezy od poziomu wod
w rzece Orli i Baryczy. Cechg charakterystyczng sg tu okresowe wylewy Baryczy.

Pozostale, mniejsze cieki w zlewni Baryczy ptynace w obszarze terytorialnym N-ctwa
to m.in.: Facha, Chlastawa, Zrédlisko, Rzesnik, Kanat Slqski, Ostrowita, Samiec, Samka,
Belcz, Kanal Ksigzecy, Mroczna, Mtyniec, Zwiernik, Grobelka, Barycki Row, Sutowski

Potok, Glogowiec, Wiewiernica.
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Obszar terytorialny N-ctwa Goéra Slaska jest bardzo ubogi w zbiorniki wodne.

Najwigkszym akwenem wod stojacych jest sztuczny ,,.Zbiornik Ryczen” (gmina Gora)
o powierzchni ok. 50 ha. Jest to plytki zbiornik retencyjny, o gtebokosci ok. 1-2,5 m majacy
na celu odebranie cz¢sci wod sptywajacych rzeka Barycz podczas podwyzszonego stanu
wody w w/w rzece.

Na obszarze N-ctwa Géra Slaska, znajduje sie fragment Gléwnego Zbiornika Wéd

Podziemnych nr 303 Pradolina Barycz-Gtogéw (E) z wyodrgbnionym obszarem najwyzszej

(ONO) 1 wysokiej (OWO) ochrony obejmujacy teren wzdtuz rzeki Baryczy po obu jej
stronach oraz potudniowa cz¢$¢ obrebu Zatecze. Tereny potozone na potudniowy wschod od
miasta Wasosz znajdujg si¢ w granicach Obszaru Wysokiej Ochrony (OWO). Wody tego
zbiornika mieszczg si¢ w utworach czwartorzedowych, gdzie gtdéwnym Zrédtem zasilania wod
gruntowych sa opady atmosferyczne. Catkowita powierzchnia GZWP wynosi 1515 km?.
Srednia giebokosé poboru wody znajduje si¢ na gtgbokosci 60 m , za§ szacunkowe zasoby
dyspozycyjne wynosza 199 tys. m3dobe (Kleczkowski A. 1998). Jest to zbiornik wdd
podziemnych zawartych w utworach porowych, o wysokim stopniu zagrozenia
antropogenicznego.

Wody podziemne s3 elementem $rodowiska, ktérego kondycja uzalezniona jest od
stanu czystosci powierzchni ziemi, powietrza atmosferycznego, wod powierzchniowych,

a przede wszystkim od ilosci wprowadzanych do ziemi Sciekéw 1 odpadow.

6.2 Charakterystyka drzewostandw i ekologiczna ocena stanu lasu

Ogdlna powierzchnia gruntéw lesnych zalesionych na terenie Nadlesnictwa wynosi
20 046,73 ha. Obecny sktad gatunkowy drzewostandw oraz roslinno$¢ Nadle$nictwa Gora
Slaska uksztattowane zostaly pod wptywem dziatalnosci cztowieka. Gatunki tworzace
drzewostany znajduja si¢ w zasiegu ich naturalnego wystepowania, z wyjatkiem jodty, olszy

szarej, lipy szerokolistnej i modrzewia europejskiego.

Tabela 3. Wybrane cechy taksacyjne drzewostanéw Nadlesnictwa Géra Slaska, RDLP i PGL LP

Przecigtny Przecigtna Przecigtny Udziat siedlisk | Powierzchniowy udziat
Jednostka wiek zasobno$¢ przyrost borowych gatunkéw iglastych
[lat] [m’ brutto/ha] [m*/ha] [%] [%]

Obregb Gora* 52 246 7,14 38,7 60,2
Obreb Jemielno* 57 235 6,43 64,8 80,3
Obreb Zatgcze™* 58 263 6,99 344 67,6
N-ctwo Géra Slaska* 55 245 6,82 48,5 70,0
RDLP w Poznaniu** 60 244 - 55,0 78,5
Lasy Panstwowe™*** 62 257 8,93 51,0 76,8
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* Dane wedlug stanu na 1.01.2015 r. z przyrostem spodziewanym w biezacym okr. gosp. (zrédto: BULiGL)

** Dane wedtug stanu na 1.01.2011 r. Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Poznaniu: Program dziatan
rozwojowo-innowacyjnych na lata 2013-2016 Poznan, pazdziernik 2012

**% Dane wedlug stanu na 1.01.2012 r. (zrédlo: Wyniki aktualizacji stanu powierzchni le$nej i zasobéw
drzewnych w Lasach Panstwowych na dzien 1.01.2012 r., GDLP 2012).

Wsrod gatunkéw lasotworczych dominuje sosna (74% pow. lesnej N-ctwa wg
gatunkéw panujacych), a niski przecietny wiek d-stanéw tego gatunku wynika z powojennych
zalesien na gruntach porolnych. Deby — bezszyputkowy i szyputkowy tworzg d-stany na
powierzchni ok. 10%, a olsza czarna zajmuje ok. 8% powierzchni N-ctwa. Pozostate d-stany
tworzy brzoza brodawkowata, jesion, buk, Swierk, modrzew, daglezja, grab, jawor, klon,

akacja, topola i in.

Charakterystyke drzewostanéw Nadlesnictwa pod wzgledem ilosci gatunkéw
tworzacych drzewostany przedstawia tabela 4. Dane zawarte w POP wskazuja na niewielkie
zréznicowanie bogactwa gatunkowego drzewostanéw w Nadlesnictwie. Dominujg tu d-stany
jedno- i dwugatunkowe, zwtaszcza w obregbie Jemielno. D-stany wielogatunkowe (cztery
i wiecej gatunkéw) wystepuja najczesciej na najzyzniejszych siedliskach obrebéw Goéra

1 Zakecze.

Tabela 4. Zestawienie powierzchni [ha] i miazszosci [m’] drzewostanéw wedtug grup wiekowych i bogactwa
gatunkowego (wzér nr 13)

Obreb, Wiek
b . Bogactwo Jednostk ° . Ogétem
nadleénict gatunkowe, Ogétem
wo drzewostany a <=40lat | 41-80 lat > 80 lat [%]
ha 684,03 2 157,76 610,39 3452,18 459
jednogatunkowe
m’ 122 795 714 581 208 751 1046 127 54,9
ha 768,79 697,95 443,86 1 910,60 25,4
dwugatunkowe 3
m 79 660 214 477 147 464 441 601 23,2
Obreb ha 538,72 442,38 353,68 1 334,78 17,7
. trzygatunkowe 3
Gora m 45 688 131 869 118 135 295 692 15,5
cztero- i wigeej ha 552,38 212,72 64,61 829,71 11,0
gatunkowe m’ 42 284 60 349 18919 121 552 6,4
ha 2 543,92 3510,81 1 472,54 7 527,27 100,0
facznie 3
m 290 427 1121276 493 378 1905 081 100,0
ha 664,75 277798 1792,38 523511 63,9
jednogatunkowe
m’ 102 202 817 080 549 014 1468 296 74,7
Obreb ha 792,83 660.30 223,96 1677,09 20,5
Jemielno | gwygatunkowe
m’ 69 371 190 516 69 244 329 131 16,7
trzygatunkowe ha 510,66 229,95 94,36 834,97 10,2
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Obreb, Wiek
r? . Bogactwo Jednostk © . Ogdtem
nadle$nict gatunkowe, Ogoétem pe
wo drzewostany a <=40lat | 41-80lat > 80 lat [%]
m’ 35039 64 045 27 333 126 417 6,4
cztero- i wiceej ha 359,68 59,65 25,61 444,94 5.4
Obrgb gatunkowe m® 18926 14976 8 635 42 537 22
Jemielno
ha 232792 3 727,88 2 136,31 8192,11 100,0
Iacznie .
m 225 538 1086 617 654 273 1 966 428 100,0
ha 196,38 830,27 483,06 1509,71 34,9
jednogatunkowe .
m 35916 270 604 155178 461 698 40,1
ha 379,99 632,92 292,61 1 305,52 30,2
dwugatunkowe .
m 57 380 202 228 92 462 352070 30,6
Obreb ha 288,22 332,37 187,57 808,16 18,7
trzygatunkowe
Zatgcze m’ 33632 103 516 59 698 196 846 17,1
cztero- i wiceej ha 353,37 266,06 84,53 703,96 16,3
gatunkowe m’ 29 622 82 072 28 778 140 472 12,2
ha 1217,96 2 061,62 1047,77 432735 100,0
Iacznie 3
m’ 156 550 658 420 336 099 1151 069 100,0
ha 1 545,16 5 766,01 2 885,83 10 197,00 50,9
jednogatunkowe 3
m’ 260913 1 802 265 912 943 2976 121 59,3
ha 1 941,61 1991,17 960,43 489321 24.4
dwugatunkowe 3
m’ 206 411 607 221 309170 1122802 224
Nadlesnict ha 1 337,60 1 004,70 635,61 2 977,91 14,9
wo Géra trzygatunkowe 3
$laska m’ 114 359 299 430 205 166 618 955 12,3
cztero- i wigce ha 1 265,43 538,43 174,75 1 978,61 9,9
gatunkowe m’ 90 832 157 397 56 332 304 561 6,1
ha 6 089,80 9 300,31 4 656,62 20 046,73 100,0
tacznie 3
m’ 672 515 2866313 | 1483750 5022578 100,0

Pod wzgledem budowy pionowej dominuja drzewostany jednopigtrowe zajmujgce

96,5% powierzchni. Drzewostany wielopigtrowe oraz o budowie przergbowej nie wystepuja.

Male zr6znicowanie budowy pionowej drzewostanOw jest nastepstwem panujgcego

w Nadlesnictwie udziatu siedlisk oraz tendencji w okresie powojennym do zalesiania gruntow

porolnych sosng, bez wzgledu na wystepujace, lecz nierozpoznane, zrdéznicowanie

siedliskowe.
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Tabela 5. Zestawienie powierzchni [ha] i migzszosci [m’] drzewostanéw wedtug grup wiekowych i struktury
(wzor nr 14)

Obreb, Bogactwo Wiek ) Ogélem
. gatunkowe, Jednostka Ogétem
nadlesnictwo drzewostany <=40lat | 41-80lat | >80Ilat (%]
ha 254392 347545 1218,76 7 238,13 96,2
jednopigtrowe
m’ 290427 | 1112295 427936 1 830 658 96,0
ha 3,33 26,88 30,21 0,4
dwupigtrowe
m’ 883 11450 12333
Obreb Goéra
ha 32,03 226,90 258,93 3.4
w KO i KDO
m’ 8 098 53 883 61981 3,0
ha 254392 3510,81 1 472,54 752727 100,0
tacznie
m’ 290427 | 1121276 493 378 1905 081 100,0
ha 232792 3719,19 1 999,70 8 046,81 98,2
jednopigtrowe
m’ 225538 | 1084955 617 686 1928 179 98,0
ha 7,37 7,37 0,1
dwupigtrowe
m’ 2679 2679
Obreb Jemielno
ha 8,69 129,24 137,93 1,7
w KO i KDO
m’ 1662 33 861 35523 1,0
ha 232792 3727,88 2 136,31 8192,11 100,0
tacznie
m’ 225538 | 1086617 654 273 1966 428 100,0
ha 1217,96 2 060,20 782,41 4 060,57 93,8
jednopigtrowe
m’ 156 550 658 210 271 050 1 085 810 94,0
ha 13,02 13,02 0,3
dwupigtrowe
m’ 5527 5527
Obreb Zatgcze
ha 1,42 252,34 253,76 5,9
w KO i KDO
m’ 210 59539 59749 5.0
ha 1217,96 2 061,62 1 047,77 432735 100,0
tacznie
m’ 156 550 658 420 336 099 1151 069 100,0
ha 6 089,80 9254,84 4 000,87 19 345,51 96,5
jednopictrowe
m’ 672515 | 2855460 | 1316672 4 844 647 96,5
ha 3,33 47,27 50,60 0,3
dwupigtrowe
Nadlesnictwo m’ 883 19 656 20539 0,4
Gora Slaska ha 42,14 608,48 650,62 32
w KO i KDO
m’ 9970 147 283 157 253 3.1
ha 6 089,80 9 300,31 4 656,62 20 046,73 100,0
tacznie
m’ 672515 | 2866313 | 1483750 5022578 100,0

Prawie wszystkie drzewostany Nadlesnictwa pochodza z odnowien sztucznych (99,1%

powierzchni).
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Tabela 6. Zestawienie powierzchni [ha] i miazszosci [m’] wedtug rodzajéw i pochodzenia drzewostanéw oraz
grup wiekowych (wzér nr 15)

Obreb, Wiek 5
i Q Bogactwo Jednostka Ogétem Ogblem
nadle$nictwo gatunkowe <=40 lat 41-80 lat > 80 lat [%]
z panujacym gat. ha 1,57 1,57 0,0
obcym m’ 273 273 0.0
plantacje drzew ha
szybkorosnacych m’
ha 5,71 33,65 68,76 108,12 1,4
Goéra odroslowe
m’ 458 7 485 24 582 32525 1,7
ha 1,62 1,62 0,0
Z samosiewu
m’ 355 355 0,0
ha 2 536,59 3477,16 1 403,78 7 417,53 98,5
z sadzenia
m’ 289 614 1113791 468 687 1872092 98,3
Z panujacym gat. ha
obcym m
plantacje drzew ha
szybkorosnacych m
ha 8,80 12,62 21,42 0,3
Jemielno odroslowe
m’ 640 5 005 5645 0,3
ha 46,65 46,65 0,6
Z samosiewu
m’ 1689 1689 0,1
ha 2 282,68 3727,88 2 123,69 8 134,25 99,3
z sadzenia
m’ 223954 1086 617 649 221 1959792 99,7
Z panujacym gat. ha
obcym m
plantacje drzew ha
szybkorosnacych m
ha 5,69 5,69 0,1
odroslowe
Zakgeze m’ 1512 1512 0.1
ha 1,59 1,59 0,0
Z samosiewu
m’ 20 20 0,0
ha 1216,37 2 056,72 1047,77 4 320,86 99,9
z sadzenia
m’ 156 530 657 164 336 116 1149810 99,9
z panujgcym gat. ha 1,57 1,57 0,0
obeym m’ 273 273 0,0
plantacje drzew ha
szybkorosnacych m?
. ha 14,51 39,34 81,38 135,23 0,7
Nadlesnictwo odroglowe
Gora Slaska m’ 1098 8997 29 587 39 682 0,8
ha 49,86 49,86 0,2
Z samosiewu
m’ 2 064 2 064 0,0
ha 6 035,64 9261,76 457524 19 872,64 99,1
z sadzenia
m’ 670 098 2857572 1454024 4981 694 99,2
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Od kilkudziesigciu lat prowadzona jest intensywna przebudowa drzewostanéw w celu
zwigkszenia udzialu gatunkow lisciastych oraz zwigkszenia réznorodnosci biologicznej
ekosystemow lesnych. Dzigki tym zabiegom, ekologiczna ocena stanu lasu okreslajgca
aktualny stan siedliska i forme¢ degeneracji, wskazuje na dominujacg ilo$¢ drzewostanéw
rosngcych na siedliskach w stanie naturalnym lub zblizonym do naturalnego. Dane zawarte
w tabeli 7 pozwalaja na sformutowanie nastepujacych wnioskéw. ELacznie 33,3% siedlisk
wykazuje rézne formy znieksztalcenia — sa one widoczne gléwnie w drzewostanach
sosnowych i brzozowych mtodszych i srednich klas wieku. Nie wykazano w Nadle$nictwie
siedlisk zdegradowanych i silnie zdegradowanych. W opracowaniu nie wykazano tez siedlisk

przeksztatconych.

Tabela 7. Zestawienie powierzchni [ha] i migZszosci [m’] drzewostanéw wedhug grup typéw siedliskowych lasu,
stanu lasu i grup wiekowych (wzor nr 21)

Wiek drzewostanu <
dCl)tzrgb, Grupa siedlisk Forn(liz;‘stlfnu Jednostka Ogdtem Ogdtem
nadlesnictwo siedliska <=40 lat 41-80 >80 lat [%]
ha 193,45 453,12 65,13 711,70 3,6
naturalne
m’ 31873 143 609 21819 | 197301 3,9
ha 3,11 69,15 1,07 73,33 0,4
bory znieksztatcone
m’ 297 21485 291 22073 0,4
ha 196,56 522,27 66,20 785,03 3,9
razem
m’ 32170 165094 22110 219374 4.4
ha 358,76 570,95 261,53 | 119124 5,9
naturalne
m’ 54390 191283 91426 | 337099 6,7
ha 233,68 711,12 31,17 975,97 49
bory mieszane | znieksztalcone
m’ 20862 | 239057 9737 269 656 5,4
ha 592,44 1282,07 292,70 | 216721 10,8
Goéra razem
m’ 75252 430340| 101163| 606755 12,1
ha 269,71 430,99 279,48 980,18 4,9
naturalne
m’ 29940 | 129042 88213 | 247195 49
ha 571,77 564,53 68,44 1210,74 6,0
lasy mieszane | znieksztalcone
m’ 42022 | 190124 22680 | 254826 5,1
ha 847,48 995,52 347,92 | 219092 10,9
razem
m’ 71962 | 319166| 110893 | 502021 10,0
ha 601,24 437,38 727,19 | 176581 8,8
naturalne
m’ 90982 | 115516| 246252 | 452750 9,0
lasy
ha 306,20 273,57 38,53 618,30 3,1
znieksztatcone
m’ 20 061 91 160 12 851 124 072 2,5
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Wiek drzewostanu

Obreb, . Forma stanu . Ogétem
nadlednictwo Grupa siedlisk siedliska Jednostka ol 1180 280 lot Ogétem (%]
ha 907,44 710,95 765,72 | 2384,11 11,9
razem
m’ 111043 | 206676 | 259103 | 576822 11,5
ha 1120,76 | 1618,37 139,21 | 2878,34 14,4
znieksztatcone
m’ 83242 | 541826| 45559| 670627 134
ha 1423,16 | 189244 | 1333,33| 464893 232
tacznie obreb naturalne
m’ 207 185| 579450 | 447710 | 1234345 24,6
ha 254392 | 3510,81| 1472,54| 752727 37,5
razem
m’ 290427| 1121276 | 493378 | 1905 081 37,9
ha 634,36 987,57 793,83 | 2415,76 12,1
naturalne
m’ 62146 266081 | 231751| 559978 11,1
ha 12,02 58,00 29,03 99,05 0,5
bory znieksztatcone
m’ 2115 16 585 8048 26 748 0,5
ha 646,38 | 1045,57 822,86 | 2514,81 12,5
razem
m’ 64261 | 282666| 239799| 586726 11,7
ha 509,10 656,44 483,23 | 1648,77 8,2
naturalne
m’ 48884 | 201519| 152138 402541 8,0
ha 338,19 649,40 184,90 | 1172,49 5,8
bory mieszane | znieksztalcone
m’ 26186 | 195134 58794 280114 5,6
ha 847,29 | 130584 668,13 | 2 821,26 14,1
razem
m’ 75070 396653 | 210932| 682655 13,6
ha 176,30 221,62 213,22 611,14 3,0
naturalne
m’ 19 178 61135 64559 | 144872 2,9
ha 415,27 755,59 112,16 | 1283,02 6,4
Jemielno lasy mieszane | znieksztalcone
m’ 42019 | 235636 34753 312408 6,2
ha 591,57 977,21 325,38 | 1894,16 9,4
razem
m’ 61197 296771 99312 | 457280 9,1
ha 127,70 318,16 296,47 742,33 3,7
naturalne
m’ 14 551 85 462 96526 | 196539 3.9
ha 114,98 81,10 23,47 219,55 1,1
lasy znieksztatcone
m’ 10 459 25 065 7 657 43 181 0,9
ha 242,68 399,26 319,94 961,88 4.8
razem
m’ 25010 110527| 104183| 239720 4.8
ha 144746 2183,79| 1786,75| 5418,00 27,0
naturalne
m’ 144759 | 614197 | 5449741303930 26,0
ha 880,46 | 1 544,09 349,56 | 2774,11 13,8
tacznie obrgb | znieksztatcone
m’ 80779 | 472420 109252| 662451 13,2
ha 232792 3727,88| 213631 | 8192,11 40,9
razem
m’ 2255381086617 | 654273 | 1966428 39,2
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Wiek drzewostanu

Obreb, . Forma stanu . Ogétem
nadlednictwo Grupa siedlisk siedliska Jednostka 0l 1180 280 lot Ogétem [%]
ha 45,09 94,79 10,25 150,13 0,7
bory naturalne
m’ 6 083 27 464 3179 36 726 0,7
znieksztatcone ha 2,60 1,46 4,06 0,0
m’ 60 223 283 0,0
ha 47,69 96,25 10,25 154,19 0,8
razem
m’ 6143 27 687 3179 37009 0,7
ha 272,85 465,68 279,65| 1018,18 5,1
naturalne
m’ 41 068 151 420 87761 280249 5,6
ha 75,06 236,41 7,73 319,20 1,6
bory mieszane | znieksztatcone
m’ 12 505 73 781 2 087 88 373 1,8
ha 347,91 702,09 287,38 | 1337,38 6,7
razem
m’ 53573 | 225201 89848 | 368 622 73
ha 314,24 444,07 346,63 | 1104,94 5,5
naturalne
m’ 40 151 144 481 107 101 291 733 5,8
ha 104,59 402,98 39,79 547,36 2,7
lasy mieszane | znieksztalcone
m’ 11 808 133 808 10 856 156 472 3,1
Zatecze ha 418,83 847,05 386,42 | 1652,30 8,2
razem
m’ 51959 | 278289 117957 | 448205 8,9
ha 338,99 330,45 361,75| 1031,19 5,1
naturalne
m’ 39 146 101 476 124542 | 265164 5,3
ha 64,54 85,78 1,97 152,29 0,8
lasy znieksztalcone
m’ 5729 251767 590 32 086 0,6
ha 403,53 416,23 363,72 | 1183,48 5,9
razem
m’ 44 875 127 243 125132 | 297250 5,9
ha 246,79 726,63 49,491 102291 5,1
znieksztatcone
m’ 30102 | 233579 13533 277214 5,5
ha 971,17 | 133499 998,28 | 3304,44 16,5
tacznie obrgb naturalne
m’ 126 448 | 424 841 322583 | 873872 17,4
ha 121796 2061,62| 1047,77| 432735 21,6
razem
m’ 156550 | 658420 336099 1151069 22,9
ha 17,73 128,61 30,10 176,44 0,9
znieksztatcone
m’ 2472 38293 8 339 49 104 1,0
Nadleénictwo ha 872,90 | 1535,48 869,21 | 3277,59 16,3
Géra Slaska bory naturalne ]
ora Sl m 100102 | 437154 | 256749| 794005 15,8
ha 890,63 | 1 664,09 899,31 | 3454,03 17,2
razem
m’ 102574 | 475447 | 265088 | 843109 16,8
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Wiek drzewostanu .
Obrrgb, Grupa siedlisk Fotma.stanu Jednostka Ogétem Ogblem
nadle$nictwo siedliska <=40 lat 41-80 >80 lat [%]
ha 1140,71| 1693,07| 102441 | 3858,19 19,2
naturalne
m’ 144342 | 544222 | 331325| 1019 889 20,3
ha 646,93 | 1596,93 223,80 | 2 467,66 12,3
bory mieszane | znieksztalcone
m’ 59553 | 507972 70618 | 638143 12,7
ha 1787,64 | 3290,00| 124821 | 632585 31,6
razem
m’ 203895| 1052194 | 401943 | 1658032 33,0
ha 1097,63| 1723,10 220,39 | 3041,12 15,2
lasy mieszane | znieksztalcone
m’ 95849 | 559568 68289 | 723706 144
ha 760,25 | 1096,68 839,33 | 2 696,26 134
naturalne
m’ 89269 | 334658| 259873| 683800 13,6
ha 1857,88 | 2819,78 | 1059,72| 5737,38 28,6
razem
m’ 185118 | 894226 | 328162 | 1407 506 28,0
ha 485,72 440,45 63,97 990,14 49
znieksztalcone
m’ 36 249 141 992 21098 199 339 4,0
Nadleénictwo ha 1067,93| 108599 | 138541 353933 17,7
sra Slask. lasy naturalne
Goéra Slaska m’ 144 679 | 302454 | 467320| 914453 18,2
ha 1553,65| 152644 | 144938 | 4529,47 22,6
razem
m’ 180928 | 444446 | 488418| 1113792 222
ha 2248,01| 3 889,09 538,26 | 6675,36 333
znieksztalcone
m’ 194 123 | 1 247 825 168 344 | 1610292 32,1
tacznie ha 3841,79 5411,22| 4118,36 | 13 371,37 66,7
. naturalne
nadlesnictwo m’ 4783921618488 | 1315267 | 3412147 67,9
ha 6 089,80 | 9300,31| 4656,62|20046,73 100,0
razem
m’ 672515| 2866313 | 1483750 | 5022578 100,0

Jedng z form degeneracji lasu jest borowacenie. Ta forma znieksztalcenia wystgpuje

facznie na 57% powierzchni Nadles$nictwa. Brak borowacenia i borowacenie stabe zaznacza

si¢ gtéwnie wsrdd siedlisk borowych w N-ctwie, na ktérych gatunki iglaste (gtéwnie So) sa

w duzej mierze elementami naturalnymi.

Tabela 8. Zestawienie powierzchni [ha] wedlug form degeneracji lasu — borowacenie (wzér nr 22)

] Stopiefi Wiek drzewostanu
Obreb, nadle$nictwo . Ogoétem [ha] Ogétem [%]
borowacenia | =40 Jat 41-80 >80 lat

brak 1345,48 1270,78 837,58 3453,84 45,9

stabe 846,58 1419,95 437,18 2 703,71 35,9

Obreb Goéra Srednie 289,86 571,20 158,94 1 020,00 13,6
mocne 62,00 248,88 38,84 349,72 4,6

facznie 2 543,92 3510,81 1472,54 752727 100,0
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o Stopiefi Wiek drzewostanu ) )
Obreb, nadle$nictwo . Ogétem [ha] Ogoétem [%]
borowacenia | <40 Jat 41-80 >80 lat
brak 1 237,44 1 537,59 1 189,15 3964,18 48,4
stabe 892,71 1 439,52 713,36 3045,59 37,2
Obreb Jemielno $rednie 164,08 663,12 197,45 1 024,65 12,5
mocne 33,69 87,65 36,35 157,69 1,9
tacznie 2327,92 3727,88 2136,31 8192,11 100,0
brak 438,70 470,42 317,77 1226,89 28,4
stabe 545,46 929,44 402,95 1 877,85 43,4
Obreb Zalecze

$rednie 148,38 534,98 266,20 949,56 21,9
mocne 85,42 126,78 60,85 273,05 6,3
tacznie 1 217,96 2 061,62 1047,77 432735 100,0
brak 3021,62 3278,79 2 344,50 8 644,91 43,1
stabe 2 284,75 378891 1 553,49 7 627,15 38,0
Nadle%’ligstlg 0 Gora | rednie 602,32 1769,30 622,59 299421 14,9
mocne 181,11 463,31 136,04 780,46 39
tacznie 6 089,80 9300,31 4 656,62 20 046,73 100,0

Druga z form degeneracji lasu jest jego monotypizacja. Dotyczy ona ujednolicenia
gatunkowego lub wiekowego drzewostanéw okreslonego dla komplekséw o powierzchni
powyzej 200 ha oraz w przypadkach, gdy drzewostany jednogatunkowe lub jednowiekowe
wystepuja na zwartych powierzchniach (okoto 100 ha). T¢ forme degeneracji wyrdznia si¢ dla
sosny i §wierka.

Rozr6znia si¢ tu:
® monotypizacj¢ petna, gdy udziat drzewostanéw jednego gatunku i jednej klasy wieku

wynosi ponad 80%;

® monotypizacje¢ czesciowa, gdy udziat drzewostanéw jednego gatunku i jednej klasy
wieku wynosi 50 — 80% lub gdy udziat jednej klasy wieku drzewostanéw réznych

gatunkéw i jednej klasie wieku przekracza 80%.

Na podstawie analizy przestrzennego rozmieszczenia jednogatunkowych drzewostandéw
sosnowych i §wierkowych Nadle$nictwa Goéra Slaska stwierdzono, ze ta forma degeneracji

nie wystepuje.

Trzecig wazng formg degeneracji jest neofityzacja. Wyrézniono jg w drzewostanach:
a) majacych w swoim sktadzie gatunkowym co najmniej 10% gatunkéw obcego

pochodzenia,
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b) z obcymi gatunkami w podro$cie badz w podszycie,

¢) z innymi gatunkami obcymi bedacymi w sktadzie lub tworzacymi domieszke.

Drzewostany z udziatem neofitow drzewiastych, (co najmniej 10%) w Nadle$nictwie

Goéra Slaska wystepuja na 1 838,48 ha, powierzchni le$nej zalesionej Nadlesnictwa. Ich udziat

w sktadzie gatunkowym jest bardzo zréznicowany (od 1 do 10). Zdecydowanie najwigksza

powierzchni¢ zajmuja wydzielenia (gléwnie w nizszych warstwach drzewostanoéw)

z udzialem czeremchy amerykanskiej — 5 390,57 ha (dane wg POP). Najwickszy udziat

w gérnych pietrach d-stanéw ma robinia akacjowa Robinia pseudacacia. Drugim pod

wzgledem zajmowanej powierzchni jest dab czerwony Quercus rubra.

Tabela 9. Zestawienie powierzchni [ha] wedlug form degeneracji lasu — neofityzacja (wzor nr 24)

Powierzchnia [ha]

Obreb, Nadlesnictwo Gatunek obcy Wiek ) Ogélem
Ogétem
<=40lat | 41-80lat | >80 Ilat [%]
Obreb Goéra AK 118,22 287,14 105,34 510,70 6.8
CZM.P 362,61 1771,20 560,68 | 2 694,49 35,8
DB.C 26,06 12,15 19,92 58,13 0.8
DG 10,82 11,45 25,41 47,68 0,6
KSZ 0,56 0,56 0,0
SO.B 2,03 2,03 0,0
so.C 68,05 5,20 73,25 1,0
SO.WE 3,47 3,47 0,0
SNG.B 9,43 2,35 11,78 0,2
Obreb Jemielno AK 122,67 301,80 81,83 506,30 6,2
CZM.P 280,96 | 1086,98 569,26 1937,20 23,7
DB.C 5,56 23,10 32,25 60,91 0,7
DG 5,13 2,48 7,61 0.1
JKL 1,82 1,82 0,0
KSZ 4,50 4,50 0.1
SO.WE 2,38 2,38 0,0
SNG.B 0,71 0,15 0,86 0,0
Obreb Zatecze AK 85,86 257,79 39,88 383,53 8.9
CZM.P 132,60 520,92 105,36 758,88 17,5
DB.C 8,01 87,79 10,98 106,78 2,5
DG 11,58 13,98 43,27 68,83 1,6
KSZ
SNG.B 1,98 1,98 0,0
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Powierzchnia [ha]
Obreb, Nadlesnictwo Gatunek obcy Wiek ) Ogélem
Ogétem
<=40lat | 41-80lat | >80]lat [%]
Nadlesnictwo Géra Slaska | AK 326,75 846,73 227,05 1 400,53 7,0
CZM.P 776,17 3379,10 1 235,30 5390,57 26,9
DB.C 39,63 123,04 63,15 225,82 1,1
DG 22,40 30,56 71,16 124,12 0,6
JKL 1,82 1,82 0,0
KSZ 5,06 5,06 0,0
SO.B 2,03 2,03 0,0
SO.C 68,05 5,20 73,25 0.4
SO.WE 5,85 5,85 0,0
SNG.B 12,12 2,50 14,62 0,1

6.3 Walory przyrodnicze wynikajgce z ogolnego stanu Srodowiska

| struktury drzewostanow

W latach 2006 i 2007 na terenach Laséw Panstwowych przeprowadzono

inwentaryzacje siedlisk oraz gatunkéw roslin i zwierzat na podstawie:

e Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.
w sprawie ustalenia systemu okresowej powszechnej inwentaryzacji gatunkéw roslin,
zwierzat, innych organizmow 1 siedlisk przyrodniczych, majacych znaczenie wskaznikowe

przy ocenie stanu lasoéw oraz prognozowaniu zmian w ekosystemach lesnych;

® Decyzji nr 61 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 25.07.2006 roku
w sprawie przeprowadzenia w roku 2006 1 2007 powszechnej inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, a takze w sprawie uzupetnienia inwentaryzacji

bociana czarnego, bielika, orlika krzykliwego, puchacza, zurawia i cietrzewia.

Celem inwentaryzacji byto uzyskanie mozliwie wiarygodnych danych o wystepowaniu
na calym terenie Lasow Panstwowych siedlisk przyrodniczych z zatacznika I Dyrektywy
Siedliskowej i oszacowanie ich stanu. Przeprowadzenie takiej oceny krajowych zasobdw
poszczegdlnych siedlisk przyrodniczych (oraz ich stanu) jest obowigzkiem kazdego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej, wynikajacym z Dyrektywy Siedliskowej (tzw. obowigzek

monitoringu i raportowania).

Dla kazdego siedliska przyrodniczego okreslono jego stan wg ponizszego klucza (dla

siedlisk lesnych):
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A — Drzewostan dojrzaty, z drzewami grubymi i starymi, bogaty w martwe drewno.
Drzewostan o kompozycji gatunkowej odpowiadajacej naturalnemu zbiorowisku roslinnemu
(bez gatunkéw obcych geograficznie i1 ekologicznie). Jezeli siedliska bagienne i tggowe, to

zachowane odpowiednio bagienne lub tggowe warunki wodne.

B - Drzewostan dojrzewajacy, o kompozycji gatunkowej odpowiadajacej naturalnemu
zbiorowisku ros$linnemu (nie wigcej niz 5% gatunkéw obcych geograficznie i ekologicznie).
Jezeli siedliska bagienne i tegowe, to zachowane odpowiednio bagienne lub tggowe warunki

wodne.

C - Co najmniej jedna z przestanek: drzewostan miodociany; drzewostan z > 5% gatunkéw
obcych geograficznie lub ekologicznie; znieksztalcone warunki wodne (np. przesuszone bory

bagienne, nie zalewane tegi).
Dla siedlisk nielesnych przyjeto nastepujace kryteria:

A — Siedlisko wzorcowo, typowo wyksztatcone, zgodne z opisem ,,stanu uprzywilejowanego”

w ,,Poradniku ochrony gatunkoéw i siedlisk™.

B - Siedlisko mniej typowo wyksztatcone, o uproszczonym sktadzie florystycznym, jednak

bez wyraznych znieksztalcen i zagrozen.

C - Siedlisko ,,na krawedzi zaniku”, zagrozone w ciggu najblizszych ok. 20 lat zanikiem (np.
zarosnigciem), utrata specyfiki (np. zanik lobelii w jeziorze lobeliowym) lub znacznym

pogorszeniem si¢ jego stanu.

W wyniku weryfikacji inwentaryzacji ALP (2007) przez BULiGL (2014) wyrézniono
sze$¢ typow siedlisk lesnych o tacznej powierzchni 1794,57 ha i pig¢ typodw siedlisk
nielesnych o lacznej powierzchni 215,66 ha. Dane powierzchniowe sa przyblizone, gdyz
zgodnie z metodyka inwentaryzacji z lat 2006-2007, mozaika siedlisk leSnych wystepujaca
w duzych ptatach generalizowana byla w wydzieleniu drzewostanowym do jednego typu

siedliska, a tym samym nie wyrézniono mikrosiedlisk.

Tabela 10. Nielesne i lesne siedliska Natura 2000 na obszarze Nadle$nictwa Géra Slqska (stan 01.01.20151.)

L.p. Kod Nazwa, zgodnie z metodyka inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych Pow. w ha
siedliska Natura 2000 w LP
1 2330 Wydmy $rédladowe z murawami napiaskowymi 1,75
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami 29,5
2 3150 . .
z Nympheion, Potamion
3 6410 Zmiennowilgotne 1aki trzeslicowe (Molinion) 2,87
4 6440 Laki selernicowe (Cnidion dubii) 6,87
5 6510 Nizowe i gérskie §wieze 1aki uzytkowane ekstensywnie 174,67

(Arrhenatherion elatioris)
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Ogolem siedliska nielesne Natura 2000 215,66

1 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum) 33,62
Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagetum, Galio odorati- 13,19
2 9130
Fagetum)
Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, 344,35
3. 9170 - :
Tilio-Carpinetum)
4. 9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae) 271,99
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo- 343,47
5. 91E0 fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy
zrodliskowe)*
6. 91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) 787,95
Ogotem lesne siedliska przyrodnicze Natura 2000 1794,57

Siedliskiem przyrodniczym zajmujacym w Nadle$nictwie Goéra Slaska najwicksza
powierzchni¢ sa tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe. Identyfikatorem siedliska jest tu
gléwnie zespdét tegu wigzowo-jesionowego Ficario-Ulmetum, a dominujacym gatunkiem
w drzewostanach — dab szypulkowy. Stanowiska w wigkszosci sg potozone w dolinach Odry,
Baryczy i ich doptywéw (obszary ,tegéw Obrzanskich” i ,,.Doliny Dolnej Baryczy”).
Znaczny udzial maja tez tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, ktore skupione sg
gléwnie w sgsiedztwie wspomnianych juz t¢gowych laséw debowo-wigzowo-jesionowych.
Nastepne w kolejnosci — kwasne dabrowy (9190) sa juz bardziej rozproszone w N-ctwie.
Kazde stanowisko siedliska 9170 reprezentuje wylacznie grad srodkowoeropejski. Wystepuje
on w rozproszeniu gtéwnie w obrebie Zalgcze. W obrgbie tym koncentrujg si¢ rowniez
buczyny (9110, 9130).

Sposréd 5 typéw nielesnych siedlisk przyrodniczych, najwigksza powierzchni¢
zajmuja nizowe (1 gorskie) Swieze laki uzytkowane ekstensywnie (6510). W duzym
rozproszeniu 1 na niewielkich powierzchniach wystgpuja one we wszystkich obrgbach

Nadlesnictwa.

6.4 Walory kulturowe

Na terenie Nadle$nictwa Géra Slaska wystepuja liczne zabytki kultury materialne;
i niematerialnej, ktore sa S$wiadectwem bogatego dziedzictwa dziejowego tego terenu.
W  zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa znajduje si¢ tez wiele stanowisk

archeologicznych.

Na terenie gminy Goéra do rejestru zabytkow wpisane sg (Studium uwarunkowan

i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Gora, 2014) stanowiska archeologiczne
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potozone w obrebach: Borszyn Maty, Chréscina (2 stanowiska), Grabowno, Goéra
(2 stanowiska), Kruszyniec (2 stanowiska), Lagiszyn, Osetno (3 stanowiska), Osetno Mate —
Kietlow (2 stanowiska), Ryczen (5 stanowisk), Wierzowice Male (4 stanowiska), Wierzowice
Wielkie (2 stanowiska).

Na terenie gminy Jemielno znajduje si¢ 255 stanowisk archeologicznych

budownictwa, w tym 3 stanowiska objete Scisla ochrong archeologiczng ,,W” w Psarach:
e Kurhan nr 13/43/70-24,
e Kurhan nr 15/45/70-24,
¢ Cmentarzysko kurhanowe nr 40/49/70-24

Strefa ,,OW” - obserwacji archeologicznej objeto 23 miejscowosci: Bieliszow,
Choragwice, Ciechanéw, Cieszyny, Czeladz Mata, Daszoéw, Irzadze, Jemielno, Kietlow,
Luboszyce, Luboszyce Mate, Lubow, Leczyca, Ostowice, Piotrowice Male, Piskorze, Psary,
Réwna, Smolne, Sleszow, Uszczonéw, Zawiszow, Zdziestawice.

Na terenie gminy Wasosz Strefg ,,W” - ochrony reliktéw archeologicznych objeto
grodziska wystgpujace na terenie gminy Wasosz: Lubiel, Ostrawa, Betcz Maty, Sadowel.

Strefa ,,OW” - obserwacji archeologicznej obejmuje na terenie gminy nast¢pujace
miejscowosci: Drozdowice Wielkie, Drozdowice Mate, Wrzaca Slqska, Lubiel, Kamien
Gorowski, Wrzaca Wielka, Wiewierz, Sutéw Wielki, Czarnoborsko, Zbakéw Goérny, Zbakéw
Dolny, Kowalewo, Chocieborowice, Baranowice, Rudna Wielka, Rudna Mata, Betcz Gérny,
Dochowa, Pobiel, Ptoski, Swiniary, Wiklina, Czeladz Wielka, Betcz Maty, Cieszkowice,
Lechitéw.

Na terenic gminy Niechléow w granicach terytorialnego zasiggu dziatania
Nadlesnictwa znajduje si¢ 7 stanowisk archeologicznych wpisanych do rejestru zabytkéw:

e Bartodzieje st. 3 — grodzisko, wczesne $redniowiecze,

e Lipowiec - st. 2 — grodzisko, wczesne sredniowiecze,

e Masetkowice - st. 4 — osada, wczesne Sredniowiecze,

e Miechdw - st. 1 — cmentarzysko, kultura tuzycka,

e Siciny - st. 5 — osada, neolit, st. 37 — osada, wczesne sredniowiecze,

e Szaszarowice - st. 1 — mezolit, kultura tuzycka, st. 17 — cmentarzysko, kultura tuzycka,
e Wioska - st. 12 — osada, wielokulturowa.

Na terenie gminy Bojanowo w granicach terytorialnego zasiggu dziatania
Nadlesnictwa Géra Slaska znajduja si¢ 2 stanowiska archeologiczne wpisane do rejestru
zabytkow:

e (Czechnow st. 5 AZP68-25/59-cmentarzysko k. Luzyckiej nr rej. S81/A,
e Suléw Maly st. 1 AZP 68-25/111 — osada mezolit, neolit nr rej. S51/A.
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Obszar strefy ochrony ,,W” - ochrony reliktéw archeologicznych obejmuje teren catej gminy
Bojanowo.

Ogétem na terenie Nadlesnictwa Géra Slaska wystepuje 151  stanowisk
archeologicznych (73 w obrebie Goéra, 62 w obrgbie Jemielno i 16 w obrgbie Zatgcze), w tym

9 wpisanych do rejestru zabytkéw (doktadna lokalizacja jest zamieszczona w POP).

Zabytkowe parki stanowig staty element towarzyszacy zespotom patacowym, dworom
i folwarkom. W zasiggu terytorialnym N-ctwa parki tego rodzaju znajdujg si¢
w miejscowosciach Boruszyn Maty, Boruszyn Wielki, Brzezany, Bronéw, Chrodscina,
Czernina Dolna, Glinka, Jastrzgbia, Ktoda Mata, Ktoda Wielka, Kruszyniec, Lagiszyn,
Ligota, Osetno, Ryczen, Szedziec, Slubéw, Witoszyce, Zawiescice, Wroniniec, Naratow,
Tarpno, Lekanéw Miechéw, Betcz Wielki, Globice, Karéw, Szaszarowice, Zuchléw, Siciny,
Chocieborowice, Cieszkowice, Czeladz Wielka, Goérka Wasoska, Kamien Godrowski,
Kowalewo, Lechitéw, Lubiel, Rudna Mata, Rudna Wielka, Wasosz, Wiewierz, Wiewierz,
Wiklina, Cieszyny, Irzadze, Kietlow, Lubéw, Psary, Réwna, Zdziestawice, Czechnéw

(doktadny spis jest zamieszczony w POP).

Wspomnie¢ tez nalezy o innych obiektach i miejscach o charakterze kulturowym,
historycznym i religijnym. S3 nimi liczne obiekty kultury sakralnej (koscioty), zespoty
dworsko-parkowe, patace, jak 1 obiekty gospodarcze, mieszkalne (dokltadna lokalizacja

zamieszczona w programie ochrony przyrody).

6.5 Stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym

oddziatywaniem

6.5.1 Uzytki ekologiczne

Powolywane s3 gléwnie ze wzgledu na zachowanie réznorodnosci biologicznej.
Poprzez wylaczenie z ingerencji gospodarczej i protegowanie procesOw naturalnej sukces;ji,
uzytki ekologiczne pozostaja w stanie naturalnym i przyczyniaja si¢ do wzbogacenia
lokalnego Srodowiska przyrodniczego, jak tez zachowania jego réznorodnosci biologicznej.
Uzytki stanowia wodopdj oraz kapieliska dla zwierzat, wplywaja korzystnie na lokalny

mikroklimat.

Uzytek ekologiczny ,,Wiewierz” — Uzytek o powierzchni 121,75 ha utworzono w 1998 r. na
podstawie Rozporzadzenia Nr 8/98 Wojewody Leszczynskiego z dnia 8 grudnia 1998 r.
w sprawie uznania za uzytki ekologiczne. W roku 2002 uzytek powiekszono do 160 ha

zgodnie z Rozporzadzeniem Wojewody Dolnoslgskiego z dnia 22 sierpnia 2002 r. w sprawie
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uznania za uzytki ekologiczne i zespodt przyrodniczo krajobrazowy (Dz. Urz. Woj. Dol. Nr
185 poz. 2615).

Uzytek ten obejmuje obszar podmoktych tagk, z niewielkimi kg¢pami zadrzewien na
terenie gminy Wasosz, w le$nictwie Sutow, w oddziatach: 24Aa, b, c,d, 24B a, b, ¢, d, f, g, h,
26A a, b, ¢, d, f, g, h, ~a (zgodnie z powierzchnig zatwierdzong ww. Rozporzadzeniem do
obszaru s3 rowniez dotaczone dz./oddz.: 257/19a, 259/16a, 259/16j). Obecnie na gruntach
Nadlesnictwa uzytek ,,Wiewierz” zajmuje iacznie 159,64 ha. Obszar ten usytuowany jest
w zlewni Orli - prawego doplywu Baryczy. Teren jest poprzecinany siecig kanatow
prowadzacych wody do Mastéwki — doptywu Orli.

Mozaike zbiorowisk nielesnych tworza tu gtdéwnie podmokle szuwary ze zwigzku
Magnocaricion (Caricetum  gracilis, Phalaridetum arundinaceae) 1 Phragmition
(Phragmitetum australis). Tereny zajete przez ww. zbiorowiska stanowig szczegélnie
dogodne siedliska dla rzadkiej awifauny.

Na terenie uzytku ekologicznego stwierdzono wystepowanie nastepujacych gatunkéw
roslin rzadkich i chronionych: kalina koralowa, kruszczyk szerokolistny, nasi¢zrzat pospolity,
okreznica bagienna, podkolan biaty, potocznik waskolistny, rutewka zotta, selernica
zytkowana, stoplamek (kukutka) szerokolistny, turzyca dwustronna, wilczomlecz blotny.

Ponadto wykazano zagrozone i rzadkie gatunki motyli dziennych i krasnikow
(czerwonczyk nieparek, dostojka selene, kosternik lesniak, kosternik palemon, powszelatek
malwowiec, przeplatka diamina, rojnik morfeusz, wietek gorczycznik, krasnik
nostrzykowiec), a takze prostoskrzydtych (napiersnik, §wierszcz polny, ztotawek, ztotawiec)
oraz pajaka tygrzyka paskowanego.

Z chronionych ptazéw na terenie uzytku wystgpuje rzekotka drzewna, a z gatunkéw
ptakéw wymienia si¢: bekasa, bielika, btotniaka zbozowego, cyranke, derkacza, gasiorka,

samotnika, strumieniéwke, Swiergotka fakowego, Swierszczaka, wodnika, zurawia.

Dane dotyczace waloréw przyrodniczych uzytku zaczerpni¢to z opracowania

G. Bobrowicza: ,,Wiewierz” Waloryzacja przyrodnicza uzytku ekologicznego (Wotéw 2001).

Uzytek ekologiczny ,,Wiklina” — Uzytek o powierzchni 35,6381 ha utworzono na podstawie
Uchwaty Rady Miejskiej Wasosza Nr XXIV/123/04 z dnia 10 listopada 2004 r. Obszar ten
znajduje si¢ na terenie gminy W3asosz, w lesnictwie Zatecze, w oddz. 38k, 390, 45a, ~h, ~i, ~j,
46a, ~h, ~1 (dzialki geodezyjne: 245/2, 246/4, cze¢s¢ 277, czes¢ 278).

Ponad 80% powierzchni uzytku zajmuje mozaika zbiorowisk lgkowo-bagiennych.
W czgéci potudniowej znajduje si¢ duzy obszar wikliniska, od dawna nieuzytkowanego.

Ponadto w czgsci srodkowej oraz pétnocno-wschodniej istniejg niewielkie zadrzewienia z
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sosng, brzoza, debem i tarning. Teren poprzecinany jest siecig rowoéw, ktére toczg swe wody
do cieku Grobelka, doptywu Mastéwki. Ten bagienno-tgkowy kompleks otoczony jest
zwartym kompleksem lesnym. Teren uzytku charakteryzuje si¢ wysokim poziomem wod
gruntowych, z wyraznie zaznaczonymi wylewami wiosennymi.

Mozaike zbiorowisk terenéw otwartych uzytku tworzg giéwnie silnie uwilgotnione
szuwary wielkoturzycowe (zwigzek Magnocaricion) posrod ktérych dominuje zespét turzycy
zaostrzonej Caricetum gracilis oraz zespot turzycy btotnej Cariceum acutiformis.
W pétnocnej i pétnocno-zachodniej czesci uzytku, wzdtuz kanatéw, wystepuja ptaty szuwaru
trzcinowego Phragmitetum australis.

W potudniowej czesci uzytku znajduja si¢ fragmenty zbiorowisk lakowych (klasa

Molinio- Arrhenatheretea) 1 zbiorowiska ziotoroslowe (zwiazek Filipendulion).
W srodkowej czesci uzytku wystepuje enklawa kserofilnej murawy piaskowej (klasa Sedo-
Scleranthetea) z macierzankg piaskowa (Thymus serpyllum) i szczotlichg siwa (Corynephorus
canescens). Wzdluz licznych kanaléw rozwinety sie skupienia roslinnosci okrajkowej
o krzewiastej oraz kgpy drzew — gtdwnie olszy czarnej Alnus glutinosa i wierzby kruchej
Salix fragilis. W samych kanatach rosng zbiorowiska makrohydrofitow.

Ro$liny rzadkie i chronione, ktére mozna spotka¢ w tym terenie to: fiotek
mokradtowy, nasiezrzal pospolity 1 rutewka waskolistna. Przedstawicielami rzadkiej
i chronionej fauny s3 bezkrggowce tj.: kosternik palemon (motyl) i Swierszcz polny oraz
kregowce: rzekotka drzewna, btotniak stawowy, kropiatka, lerka, §wierszczak, trzciniak

1 Zuraw.

Uzytek ekologiczny ,,f.aka Trzeslicowa” — Uzytek powotany Uchwata Nr XLIII/315/06
Rady Miejskiej w Gorze z dnia 28 wrzesnia 2006 roku obejmuje obszar 3,20 ha. Potozony
jest na terenie obrebu lesnego Goéra w lesnictwie Zawiescice (oddziat 960).

Utworzony zostal w celu zachowania unikatowego $rodowiska podmoklej taki
trzgslicowej z obfitym stanowiskiem goryczki waskolistnej (Gentiana pneumonanthe).
Potozony jest na terenie Krzywinsko-Osieckiego OChk oraz obszaru Natura 2000 ,,Dolina

Dolnej Baryczy”.

Uzytek ekologiczny ,,Zurawie Pierzowisko” powotany zostal na podstawie tej samej
uchwaty co uzytek ,taka Trzglicowa”. ,Zurawie Pierzowisko” zlokalizowane jest na
srodlesnej podmoktej tace o powierzchni 1,85 ha (leSnictwo Zawiescice oddz. 98j, 101b,
101c¢).

Celem utworzenia uzytku byto zachowanie $rodlesnej podmokte;j 1aki ze stanowiskami

rzadkich gatunkéw roslin (krwiscigg lekarski Sanguisorba officinalis, wakrota zwyczajna
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Hydrocotyle vulgaris) i zwierzat (modraszek nausitous Maculinea nausithous, dostojka ino

Boloria ino, dostojka dia Boloria dia, napiersnik Stethophyma grossum i zuraw Grus grus).

Uzytek ekologiczny ,,Kanal Swiernia” Uzytek powolano na mocy Uchwaly
Nr XLIX/319/2002 Rady Gminy Jemielno z dnia 10 pazdziernika 2002 r. Zajmuje on
powierzchni¢ ok. 140 ha (dzialki Skarbu Panstwa i DZMiUW oznaczone numerami
geodezyjnymi: 353/2, 353/3, 353/4, 354), w tym 89,11 ha na obszarze Nadle$nictwa:
lesnictwo Jemielno oddz. 527 j-o, 528d, 536a-m, 541c-f, 543j, 548c-j, 549a-j.

Uzytek ekologiczny utworzono w celu objecia ochrong naturalnych ekosysteméw
majacych znaczenie dla zachowania wystepujacego w tym terenie $wiata roslin i zwierzat,

utrzymania bior6znorodnosci przyrodniczej oraz waloréw krajobrazowych.

Na terenie ,,Kanalu” wystepuja obszary naturalnie odtwarzajagce si¢ po powodzi
z 1997 r., stanowigce stanowiska rzadkich i chronionych gatunkéw roslin (m.in. chrobotki,
ptucnica islandzka, kocanki piaskowe, centuria zwyczajna) oraz godowiska, legowiska
1 tereny wystepowania chronionych gatunkéw plazéw (m.in. kumaka nizinnego, zaby
moczarowej, z. trawnej, padalca), ptakoéw (m.in. bociana czarnego, zurawia, zimorodka,
srokosza, trzciniaka, gasiorka, dudka, dzigciota czarnego) i ssakéw (bobra, wydry, wiewidrki,
jeza, rzesorka rzeczka i in.). Dane dotyczace waloréw przyrodniczych opisywanego uzytku
zaczerpnig¢to z opracowania T. Banaszewska, F. Banaszewski: Projekt uzytku ekologicznego

,Kanat Swiernia” wraz z waloryzacja przyrodnicza (Wroctaw 2002).

Uzytki ekologiczne lezace poza gruntami Nadlesnictwa (w zasiegu terytorialnym).

1. ,.Brzezany”,

2. ..Brzezanskie Oczko”,

3. .,.Czernina”

4. ,.Szczel”

5. ..Szedziec”

6. ..Chréscina”

Szczegétowa charakterystyka uzytkow w POP (2015) w rozdz. 21.6 Uzytki

ekologiczne potozone poza administracja LP.

6.5.2 Obszary chronionego krajobrazu
Obszar Chronionego Krajobrazu: ,,Krzywinsko-Osiecki wraz zzadrzewieniami
gen. Dezyderego Chlapowskiego i kompleksem leSnym Osieczna-Goéra” — o powierzchni

catkowitej 714,25 km®. Celem powstania obszaru jest zachowanie i ochrona obszaréw
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o cechach $rodowiska zblizonego do naturalnego oraz zapewnienia spoleczenstwu
niezbednych warunkéw do wypoczynku 1 korzystania z waloréw krajobrazowych dla
turystyki. OChK utworzono na podstawie rozporzadzenia nr 82/92 Wojewody
Leszczynskiego z dnia 1 sierpnia 1992 r. w sprawie wyznaczenia obszaréw chronionego
krajobrazu na terenie wojewddztwa leszczynskiego (Dz. Urz. Woj. Leszczynskiego z 1992 r.
Nr 11, poz. 131). Obecnie podstawa prawng dla wyznaczenia tego obszaru chronionego
krajobrazu jest Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku. (jedn. tekst: dz. u.
z 2009 1., nr 151, poz. 1220 z p6z. zm.). OChK obejmuje Pojezierze Krzywinskie i Pojezierze
Dolskie oraz doline Rowu Polskiego i Rowu Slaskiego. O atrakcyjnos$ci turystyczno-
krajobrazowej tego obszaru decyduja: wysoka lesistos¢ (ponad 40%), liczne jeziora i rzeki,
bogactwo form rzezby polodowcowej oraz srédpolne, pasowe zadrzewienia. Tylko niewielka
cze$é gruntéw Nadlesnictwa Géra Slaska (fragmenty lesnictwa Sutkéw) — 229,72 ha znajduje

si¢ w zasiggu tego obszaru.

Obszar Chronionego Krajobrazu: , Krzywinsko-Osiecki” —obszar powstal na
podstawie Rozporzadzenia Wojewody Dolnoslgskiego Nr 32 z dnia 28 listopada 2008 r.
(Dz. Urz. Woj. Dol. Nr 317 z dnia 10.12.2008 r. poz. 3931), ktére poprzedzone bylto
rozporzadzeniem nr 82/92 Wojewody Leszczynskiego z dnia 1 sierpnia 1992 r. w sprawie
wyznaczenia obszaréOw chronionego krajobrazu na terenie wojewddztwa leszczynskiego
(Dz.Urz. Woj.Leszcz. Nr 11, poz.131). Catkowita powierzchnia obszaru potozonego w pin.-
wsch. czgsci gminy Géra wynosi 8 500 ha. Jego powierzchnia na terenie N-ctwa (pétnocno-
wschodnia czes¢ obr. Géra) wynosi 1 906,49 ha.

OChK obejmuje tereny chronione ze wzglegdu na wyrdzniajacy si¢ krajobraz
o zr6znicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwo$¢ zaspokajania
potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem, a takze pelniong funkcja korytarzy
ekologicznych. Na jego terenie znajduje si¢ péinocna cze$¢ obszaru Natura 2000: ,,Dolina

Dolnej Baryczy”.

Obszar Chronionego Krajobrazu: ,,Dolina Baryczy”. Podobnie jak obszar
,,Krzywinsko-Osiecki wraz z zadrzewieniami gen. Dezyderego Chtapowskiego i kompleksem
lesnym Osieczna-Goéra” ten takze powstal na mocy Rozporzadzenia nr 82/92 Wojewody
Leszczynskiego z dnia 1 sierpnia 1992 r. w sprawie wyznaczenia obszaréw chronionego
krajobrazu na terenie wojewddztwa leszczynskiego (Dz. Urz. Woj. Leszczynskiego z 1992 r.
Nr 11, poz. 131). Nast¢pnie obowigzywato Rozporzadzenie Wojewody Wielkopolskiego Nr
6/06 z dnia 21 lutego 2006 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Baryczy
(Dz. Urz. Woj. Wiel. z dn.21.02.2006r. Nr 33,poz. 798 z 2006r.), za§ obecnie obowigzuje

55



Rozporzadzenie Wojewody Dolnoslaskiego Nr 35 z dnia 28 listopada 2008 r. w sprawie
Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Baryczy (Dz. Urz. Woj. Dol. z dn.10.12.2008r. Nr
317 z 2008 r. poz. 3934).

Obszar wyznaczono w celu zachowania i ochrony obszar6w o cechach $rodowiska

zblizonego do naturalnego oraz zapewnienia spoteczenstwu niezbednych warunkéw do

wypoczynku 1 korzystania z waloréw krajobrazowych dla turystyki.

Powierzchnia catkowita OChK wynosi 43 350 ha, w zarzadzie Nadle$nictwa Goéra

Slaska — 14 699,42 ha.

Na terenie tego obszaru chronionego krajobrazu znajduja si¢ wszystkie 3 obszary

Natura 2000: srodkowy fragment ,t.egéw Odrzanskich” (PLB, PLH) oraz potudniowa

1 srodkowa czes¢ ,,Doliny Dolnej Baryczy”.

6.5.3 Proponowane formy ochrony przyrody

Rezerwaty

W POP (2005, 2015) podaje si¢ informacje o zaproponowanych przez Biuro Urzadzania

Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w Poznaniu w latach 1994-1995 dziewieciu obszarach

zastugujacych na ochrong rezerwatowa.

Tabela 11. Wytypowane obszary o charakterze rezerwatéw na terenie Nadlesnictwa Géra Slaska (wg BULIGL

O/Poznan 1995)

Nazwa

Obreb/Oddz

Typ rezerwatu wg
przedmiotu
ochrony

Przedmiot ochrony

Powierzchnia
w ha

L.eg w Karowie”

Gora/ 247, 248

Florystyczny

Okazate starodrzewia debu
szyputkowego wystepujace na
bogatych tegach Barycko-
Odrzanskich zwiazanych z
cigzkimi madami rzecznymi.

50

,-~Czapliniec nad
Barycza”

Goéra/ 249 1, j,

Fitocenotyczny

Okazatly drzewostan debu
szyputkowego wystgpujacy na
bardzo bogatym legu
nadodrzanskim zwigzanym z
cigzkimi madami.

5,50

”

,,Dabrowa nad Odra

Goéra/ 249, 250

Fitocenotyczny

Okazaty drzewostan dgbu
szyputkowego na bogatym tegu
odrzanskim

50

,.Las wilgotny w
Dolinie Rowu
Polskiego”

Goéra/ 101 cz., 102, 104

cz., 105, 106, 107 cz.,
108, 109,

Krajobrazowy

Kompleks okazatych, starych
drzewostanow dgba
szyputkowego, jesiona
wyniostego i olszy czarnej,
potozone w Dolinie Rowu
Polskiego o charakterze
naturalnym.

150
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Typ rezerwatu wg
przedmiotu
ochrony

Powierzchnia

Nazwa
w ha

Obreb/Oddz Przedmiot ochrony

Kompleks starych drzewostanéw
jesionowych i olszy czarnej,
potozone w Dolinie Rowu
Polskiego. Nieliczne siedliska
wilgotne i mokre o charakterze
naturalnym.

Goéra/ 185, 190, 191,
197, 198, 203, 207,
208, 210, 211,

,,Ols jesionowy w
Dolinie Rowu
Polskiego”

Krajobrazowy 250

Wystepujacy w starodrzewiu
debowym cis pospolity i bluszcz
pospolity.

,.Cisy w Slubowie” Goéra/ 160 a-c Fitocenotyczny 15,91

Okazate starodrzewia deba
szyputkowego pochodzenia
naturalnego, wystepujace na
bogatym tegu odrzanskim
zwigzanym z ci¢zkimi madami
rzecznymi.

,Leg w Belczu ]
Wielkim” Jemielno/ 291-294

Krajobrazowy 97,96

Okazate starodrzewia deba
szyputkowego pochodzenia
naturalnego, wystepujace na
bogatym legu odrzanskim
zwigzanym z ci¢zkimi madami
rzecznymi.

,Leg w Lubowie” Jemielno/ 408, 409 Fitocenotyczny 51,57

Rozlegte starorzecze odrzanskie
z wystgpujaca kotewka
orzechem wodnym oraz okazate
starodrzewia debowe.

,,Kotewka w

.. s Jemielno/ 481-488
Bieliszowie

Krajobrazowy 150

Razem 820,94

Ponadto Bobrowicz i Konieczny w 2001 r. zaproponowali réwniez inne 2 obszary do

ochrony rezerwatowej (szczegdly w Inwentaryzacji przyrodniczej gminy Goéra, Bobrowicz
2005)

Tabela 12. Wytypowane obszary o charakterze rezerwatéw na terenie Nadlesnictwa Géra Slaska (wg Bobrowicz
i Konieczny w 2001 r.)

Typ rezerwatu wg Powierzchnia w
Nazwa Obreb/Oddz przedmiotu Przedmiot ochrony ha
ochrony
W dolinie Baryczy
na W od Ryczenia ; Kompleks laséw tegowych,
oddziaty: 301, 308 gradéw, dabréw, olséw,
,Ryczef” lesnictwa Kietléw, Ekosystemowy staro_rzeczy, tak, bagign . 60
oraz grunty gminy potozony na malowniczej
Miasta i Gminy Géra skarpie doliny Baryczy oraz u
oraz PZW Okregu jej podnéza
Wroclaw
W dolinie Rowu
Slaskiego miedzy
Glinka a Czerning
) Dolna; oddziaty: 15, Kompleks silnie podtopionych
,,Obnizenie Slaskiego 16, 17, 96 bytego juz olséw, tozowisk, podmoktych
Rowu ?[ * le$nictwa Cl}llr(’)fé;cigla Ekosystemowy fak (m.in. trzqs'licgwych) 0};az 220

oraz inne grunty wsi bagien.
Chréscina, Czernina
Dolne, Glinka i
Ligota
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Uzytki ekologiczne

Na terenie Nadlesnictwa wystepuje 1 projektowany uzytek ekologiczny posiadajacy
waloryzacje przyrodnicza sporzadzong w 2004 r., na podstawie ktérej podano informacje
o uzytku. Uzytek ekologiczny ,,Smolne” potozony jest w gminie Jemielno, w le$nictwie

Jemielno, w oddz. 558A a, b, ¢, d, f, g, ~a, ~b. Zajmuje powierzchni¢ 22,15 ha.

Wartosci przyrodnicze: obszar podmoktych i bagiennych 13k, turzycowisk oraz trzcinowisk
lezacy w pradolinie rzeki Odry. Teren poprzecinany jest siecig rowow. Obecnos¢ chronionych
gatunkéw roslin i zwierzat.

Przedmiot ochrony: szuwary wielkoturzycowe, fgka selernicowa, szuwar trzcinowy

i zbiorowiska makrohydrofitow z wtlosienicznikiem wodnym (Batrachium aquatile)
i okreznicg bagienna (Hottonia palustris).

Ponadto Bobrowicz w swojej ,,Inwentaryzacji przyrodniczej gminy Goéra” (2005)
proponuje powotanie jeszcze 3 innych uzytkéw ekologicznych potozonych na gruntach
Nadlesnictwa:

,,Sachalin”
Potozenie: 1,5 km na SW od Zawiescic; oddziaty: 207, 208, 210, 211 les$nictwa Zawiescice,
Powierzchnia: ok. 60 ha,

Przedmiot ochrony: fragment kompleksu olséw; stanowiska cennych roslin — porzeczka

czarna, okr¢znica bagienna, wilczomlecz btotny; rzekotki drzewnej; ptakéw — bocian czarny,
brodziec samotny, dzigciol czarny, dzigciot $redni, dzigciot zielonosiwy, dzigciol zielony,
stonka, zuraw
Uwagi: w roku 2005 stwierdzono tu ponadto gasiorka i siniaka.

Catkowita powierzchnia tego uzytku pokrywa si¢ z czescia powierzchni

proponowanego rezerwatu ,,0ls jesionowy w Dolinie Rowu Polskiego™.

,»» T'ynica”

Potozenie: przyujsciowy odcinek Tynicy; oddziaty: 329, 330, 331, 332, 345, 346, 363, 380,
397 obrebu Jemielno,

Powierzchnia: ok. 70 ha,

Przedmiot ochrony: kompleks olséw, trzcinowisk, turzycowisk i podmoktych gk nad dolng

Tynicg; godowiska zaby moczarowej; legowiska — bekasa, btotniaka stawowego, bociana
czarnego, brodzca samotnego, stonki, zurawia; stanowisko bobra,
Uwagi: w r. 2005 stwierdzono tu ponadto stanowiska $witezianki dziewicy i $§witezianki

1$nigcej; legowiska: brodzca samotnego, brzeczki, gila, §wierszczaka, trzciniaka,
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,,Wiciokrzew w Goli”’

Potozenie: 0,2 km na NW od Goli Gérowskiej; oddziat 219 le$nictwa f.gkanéw oraz fragment
lasu prywatnego,

Powierzchnia: ok. 8 ha,

Przedmiot ochrony: stanowisko rzadkiej chronionej liany wiciokrzewu pomorskiego,

Uwagi: w roku 2005 stwierdzono tu co najmniej 200 okazéw wiciokrzewu pomorskiego
wspinajacych si¢ na drzewa i kwitngcych; ponadto ok. 100 okazéw kwitngcego bluszczu

pospolitego.

Parki krajobrazowe

Potudniowo-zachodnia i zachodnia cze$¢ Nadlesnictwa Goéra Slaska potozona jest

w granicach projektowanego Odrzanskiego Parku Krajobrazowego (OPK).

Caly park obejmuje doling rzeki Odry miedzy Brzegiem Dolnym a Glogowem.
Administracyjnie niemal w catosci lezy w wojewddztwie dolnoslaskim, za wyjatkiem
niewielkiego fragmentu przy ujsciu rzeki Baryczy do Odry, ktéry lezy w wojewddztwie
lubuskim, w powiatach (8): $redzkim, wotowskim, legnickim, lubinskim, gérowskim,
polkowickim, gtogowskim i nowosolskim.

W skiad projektowanego OPK wchodzg fragmenty nast¢pujacych gmin: Migkinia,
Brzeg Dolny, Sroda Sle}ska, Wotéw, Malczyce, Prochowice, Scinawa, Winsko, Ruda,
Jemielno, Niechléw, Pectaw, Grebocice, Szlichtyngowa i Gtogéw.

Powierzchnia Parku w wykazanych granicach miataby wynosi¢ ok. 50 000 ha.

Celem ochrony jest bogactwo przyrodnicze doliny Odry tworzaca ostoje ptakow
orandze europejskiej. Projektowany Odrzanski Park Krajobrazowy jest czescig duzego
korytarza ekologicznego jakim jest dolina Odry. Obecnie na terenach proponowanych do

objecia ochrong lezg obszary Natura 2000 ,.t.¢gi Odrzanskie” (PLB, PLH).

6.5.4 Pomniki przyrody
Na terenie Nadlesnictwa Géra Slaska zatwierdzono 18 pomnikéw przyrody ozywionej
(drzewa). Ochrong pomnikowa objeto nastepujgce gatunki: dab bezszypulkowy (Quercus
petrea) 3 egz., dab szypulkowy (Quercus robur) — 13 egz., jawor (Acer pseudoplatanus) —
1 egz. 1 wiaz szyputkowy (Ulmus laevis) — 1 egz. (na podstawie aktualnych danych z N-ctwa).
Szczegbétowy wykaz pomnikéw przyrody lezacych na gruntach zarzadzanych przez

Nadle$nictwo i w jego zasiegu terytorialnym zamieszczono w POP-ie (2015).
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6.5.5 Ochrona gatunkowa

Lista gatunkéw chronionych Nadlesnictwa Géra Slaska zawarta w POP-ie zostata
opracowana na podstawie opracowan florystycznych 1 faunistycznych dotyczacych
istniejgcych i proponowanych uzytkéw ekologicznych, proponowanych rezerwatéw przyrody,
opracowan glebowo-siedliskowych, opiséw taksacyjnych planu urzadzenia lasu, obserwacji
wilasnych 1 pracownikéw Nadlesnictwa oraz innych opracowan naukowych. Pozwolity one
wyr6zni¢ 29 chronionych gatunkéw roslin naczyniowych, 13 gatunkéw mszakéw, 3 gatunki

grzybéw oraz 3 gatunki porostow.

Wsréd wystepujacych w N-ctwie wielu gatunkéw zwierzat podlegajacych ochronie
wyréznia si¢: 13 gatunkéw i dwa rodzaje (Carabus, Bombus) owadoéw, 3 gaunki. mieczakow,
5 gatunkéw ryb, 12 gatunkéw ptazéw, 5 gatunkéw gadoéw, 174 gatunki ptakow i 28 gatunkoéw

ssakow.

6.5.6 Obszary Natura 2000
Na terenie Nadlesnictwa Géra Slaska znajduje si¢ jeden obszar specjalnej ochrony

ptakéw i dwa obszary ochrony siedlisk programu Natura 2000.

Przy ponizszym opisie obszarow Natura 2000 wykorzystano informacje zwarte
w dokumentacjach zatwierdzonych PZO (2014) 1 standardowych formularzach danych
zawierajacych zardwno charakterystyke terendéw, jak 1 przedmioty ochrony tj. siedliska

i gatunki zamieszczone w Zalacznikach I DP oraz I i II DS wystepujace na tych obszarach.

»L.egi Odrzanskie’’ PLB020008

Charakterystyka obszaru:

Obszar ten zatwierdzono w 2007 roku. Powierzchnia catkowita ostoi wynosi
17 999,42 ha. Grunty administrowane przez N-ctwo zajmuja facznie prawie 5% (852,82 ha)

powierzchni ,.t.egéw Odrzanskich”.

Ostoja ptakow o randze europejskiej (E 53) obejmuje tereny przylegte do catej dlugosci
rzeki Odry pltynacej zachodnig granicg Nadle$nictwa. Dolina ta obejmuje siedliska nadrzeczne
zachowane w migdzywalu oraz najlepiej wyksztalcone lasy, taki i torfowiska niskie poza jego
obrebem. Duza czeg$¢ terenu jest regularnie zalewana. Obszar porosnigty jest lasami, gtéwnie
tegami wigzowo-jesionowymi, rozwijajacymi si¢ na glebach aluwialnych. Przewazaja dobrze
zachowane platy siedlisk, czeste sg starodrzewia ponad 100-letnie, z licznymi drzewami

pomnikowymi. Lasy sa eksploatowane. Liczne, pozostate po dawnym korycie Odry
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starorzecza, s3 w réznych fazach zarastania. Mozna tu obserwowac kolejne stadia sukcesyjne
zbiorowisk zwigzanych z dynamicznym uktadem doliny rzecznej, w tym takze zbiorowisk

szuwarowych, zwigzanych ze starorzeczami. Czg¢$¢ tgk ostoi jest intensywnie eksploatowana.

Przedmiotami ochrony (wg stanu na 2014-04) w obszarze jest 11 gatunkéw ptakow:
A038 tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, AO73 kania czarna Milvus migrans, A074 kania ruda
Milvus milvus, AQ75 bielik Haliaeetus albicilla, A229 zimorodek Alcedo atthis, A234
dzigciot zielonosiwy Picus canus, A238 dzigciot $redni Dendrocopos medius, A321
muchotéwka bialoszyja Ficedula albicollis, A028 czapla siwa Ardea cinerea, A055 cyranka
Anas querquedula, AO70 nuroges Mergus merganser. Wedtug danych z dokumentacji planu
zadan ochronnych ,,Legéw Odrzanskich” PLB020008 (2014 r.) na jego obszarze w granicach

gruntéw N-ctwa zlokalizowano nast¢pujace stanowiska:
1. kania czarna 1 aktualne stanowisko legowe (lesnictwo Legkandw),
2. kania ruda 2 aktualne stanowiska legowe (lesnictwa Majéwka, Jemielno),
3. bielik 1 aktualne stanowisko legowe (lesnictwo Lekanow),
4. dzieciot §redni oddz. 249k (obr. Goéra), 408k (obr. Jemielno),
5. nuroge$ oddz. 252d (obr. Géra),

Ponadto w zasiggu terytorialnym odkryto 2 inne stanowiska nurogesia (Barycz przy

oddz. 249, brzeg Odry przy Ciechanowie) i po 2 stanowiska tabedzia krzykliwego i cyranki

(starorzecze przy oddz. 248a obr. Gora i1 starorzecze ok. 600 m na NE od oddz. 294a

obr. Jemielno).

Inwentaryzacja siedlisk i gatunkéw (ALP 2007) wykazata jedynie stanowiska legowe

zurawia Grus grus (15) 1 1 stanowisko legowe bociana czarnego Ciconia nigra.

Wartos¢ przyrodnicza i znaczenie:

Wedtug SDF-u w obszarze tym wystepuje co najmniej 35 legowych gatunkéw ptakéw
z Zalacznika 1 Dyrektywy Rady 79/409/EWG, 11 gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi
(PCK). Gniezdzi si¢ ok. 100 gatunkéw ptakow.

W okresie lggowym obszar zasiedla kania czarna (PCK) - okoto 4% populacji krajowej
(C6), muchotéwka biatoszyja - 2,5%-4% populacji krajowej, dzigciot sredni - okoto 3%
populacji krajowej, kania ruda (PCK) - 1,5%-2% populacji krajowej, dzigciot zielonosiwy -
1%-2% populacji krajowej, czapla siwa - 1,8% populacji krajowej, Swierszczak - ponad 1%
populacji krajowej oraz trzmielojad i srokosz - okotol1% populacji krajowej; stosunkowo

licznie wystepuje zuraw.
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Dnia 21 maja 2014 r. na podstawie Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim ustanowiono dla obszaru ,tegi Odrzanskie” PLB020008 plan zadan
ochronnych (Dz. Urz. Woj. Dolnosl., Wroctaw, dnia 21 maja 2014 r. poz. 2446).

»L.egi Odrzanskie’’ PLH020018

Charakterystyka obszaru:

Obszar stanowi fragment doliny Odry o dlugosci 101 km, od Brzegu Dolnego do
Gtogowa (od km 290 do km 385 szlaku zeglugowego rzeki Odry), w granicach dawnej terasy
zalewowej rzeki, wraz z ujSciowym odcinkiem doliny Baryczy. Catkowita powierzchnia
,Legow Odrzanskich” wynosi 20 223,04 ha. Terytorialnie w granicach N-ctwa obszar ten
z grubsza pokrywa si¢ z ostoja ptasig o tej samej nazwie. Jest od niej nieco wigkszy i zajmuje

924,29 ha.

Obszar odznacza si¢ duzym bogactwem rzadkich 1 zagrozonych siedlisk
przyrodniczych, charakterystycznych dla duzej rzeki nizinnej (11 typéw siedlisk z Zatgcznika
I Dyrektywy Rady 92/43/EWG, w tym oba typy bardzo dobrze zachowanych laséw
tegowych, zajmujacych tu znaczng powierzchni¢). Cennym elementem przyrody obszaru sa
faki z takimi interesujagcymi gatunkami jak: goryczka waskolistna Gentiana pneumonanthe,

kosaciec syberyjski Iris sibirica czy czosnek katowy Allium angulosum.

Na terenie ostoi stwierdzono obecnos$¢ 22 gatunkéw zwierzat z Zalacznika II
Dyrektywy Rady 92/43/EWG; wazne jest przede wszystkim wystepowanie kilku rzadkich
gatunkéw bezkregowcow (motyli, chrzaszczy i wazek) oraz rzadkich gatunkéw ryb (m.in.
kietbia biatopletwego i1 bolenia). Na uwage zasluguje cenne zimowisko nietoperzy
w podziemiach dawnego klasztoru w Lubigzu jedno z najwigkszych stanowisk mopka na
terenie potudniowo-zachodniej Polski. Bardzo bogata jest flora ostoi z licznymi gatunkami
prawnie chronionymi oraz gatunkami rzadkimi 1 zagrozonymi, tak w skali calej Polski, jak

i lokalnie (m.in. liczne sg storczykowate).

Ostoja ma ustanowiony plan zadan ochronnych (Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 30 wrzesnia 2014 r. ogloszone w Dz. Urz. Woj. Dolnosl.
Z dnia 1 pazdziernika 2014 r., poz. 4042). W planie tym przewidziano prowadzenie dzialan

ochronnych m.in. na terenie Nadle$nictwa Géra Slaska (Tabela XXII, XXIII).
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Przedmioty ochrony (wg stanu na 2014-04):

W obszarach siedliskowych, gatunki (z wyjatkiem ptakéw) 1 siedliska ujete
w Standardowym Formularzu Danych z ocenami A, B lub C s3 przedmiotami ochrony
imuszg by¢ przedmiotami oceny. Wyrdznia si¢ tu 11 rodzajéw siedlisk z Zalacznika I
Dyrektywy Rady 92/43/EWG:
e starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion — kod siedliska 3150;
® nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikéw Ranunculion fluitantis —
kod siedliska 3260;
e zalewane, muliste brzegi rzek z roslinnoscia Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p.
kod siedliska 3270;
e murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea 1 cieptolubne murawy z Asplenion
septentrionalis-Festucion pallentis) kod siedliska 6210;
® zmiennowilgotne 13ki trzgslicowe (Molinion) — kod siedliska 6410;
e ziotoros$la goérskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium) — kod siedliska 6430;
e 1aki selernicowe (Cnidion dubii) — kod siedliska 6440;
® nizowe i gorskie §wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) —
kod siedliska 6510;
¢ orad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) —
kod siedliska 9170;
e legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe) — kod siedliska 91EOQ;
¢ legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) — kod siedliska 91FO.
Tabela 13. Powierzchnia siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony w obszarze ,kEegi

Odrzanskie” na terenie Nadle$nictwa Géra Slaska (nielesne wg inwentaryzacji: ALP 2007 i lesne wg
inwentaryzacji BULIGL 2014)

Kod Ocena Nazwa Powierzchnia % powierzchni Lokalizacja
siedliska | ogdlna z siedliska na gruntach obszaru
SDF-u Nadle$nictwa w Natura 2000 na
obrgbie obszaru gruntach
[ha] Nadle$nictwa
3150 B Starorzecza i naturalne 17,55 2,0 | Obr. Géra: 243j, 249f,
eutroficzne zbiorniki wodne 252a
2 zbiorowiskami z Obr. Jemielno: 292b
Nympheion, Potamion 375g, 481b, 507k, o ’
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Kod Ocena Nazwa Powierzchnia % powierzchni Lokalizacja
siedliska | ogdlna z siedliska na gruntach obszaru
SDF-u Nadle$nictwa w Natura 2000 na
obre¢bie obszaru gruntach
[ha] Nadlesnictwa
6440 B Laki selernicowe (Cnidion 5,14 0,6 | Obr. Jemielno: 484r,
dubii) 558Ab, ¢
6510 C Nizowe i gérskie $wieze taki 2,11 0,2 | Obr. Jemielno: 558A d,
uzytkowane ekstensywnie f,g
(Arrhenatherion elatioris)
9170 C Grad srodkowoeuropejski i 29,88 3,4 | Obr. Jemielno: 408a, g,
subkontynentalny (Galio- 481d, 483s, 485d, 486k,
Carpinetum, Tilio- 486x
Carpinetum)
91EO0 B Legi wierzbowe, topolowe, 8,87 1,0 | Obr. Goéra: 244c, 244d,
olszowe i jesionowe 251f
(Salicetum albo-fragilis, Obr. Jemielno: 485a,
Populetum albae, Alnenion 485i
glutinoso-incanae, olsy
zrédliskowe)
91F0 A Legowe lasy dgbowo- 305,95 34,5 | Obr. Goéra: 224z, ax, bx,
wigzowo-jesionowe cx, 226m, 244a, 247a, f,
(Ficario-Ulmetum) g, 248f, g, 1, j, 249a, h, i,
k, 250a, b, 251j, 1, 252b,
c, f
Obr. Jemielno: 291c, h,
292a,f,1,k, n, 0, p, 1,
293a, ¢, 294a, 375b,
408k, 4081, 409a, b,
432n, 481a, 482b, ¢, 484
d, i, m, o, 485f, 487 c,
488a, b, c, 507n, r, 535a,
¢, 552k

Oprécz wymienionych w powyzszej tabeli odnotowano tu jeszcze wystgpowanie
jednego siedliska przyrodniczego (nie bedacego przedmiotem ochrony) o kodzie 9190
kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae) oddz. 224s, 242h, 243a, 243k, 248k obr. Gora,
4820, 483m, 486j, 486m, 534g, 534h obr. Jemielno (tacznie 41,30 ha).

Wedtug danych zawartych w warstwie siedlisk dokumentacji zatwierdzonego PZO
w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa wystepuje 21 stanowisk siedliska 3150, w tym 5 na
gruntach administrowanych przez LP 241j, 251j obr. Géra i 487a, 507k, 5071 obr. Jemielno.
Poza gruntami LP (ok. 60 m na zachéd od oddz. 2261 obr. Géra) wykazano jedng take
trzeslicowa (6410).

W ramach lokalizacji i kwalifikaciji le$nych siedlisk przyrodniczych miedzy danymi

zawartymi w_ Zarzadzeniu z dnia 30 wrze$nia 2014 r. w sprawie ustanowienia PZO

1 Inwentaryzacja ALP 2007, BULiGL 2014 w obszarze ,tegi Odrzanskie” wystapily spore

rozbieznos$ci. Zamieszczono je w ponizszej tabeli. Do czasu ich wyjasnienia trudno bedzie

ustali¢ wtasciwe oddziatywania zaplanowanych zabiegéw gospodarczych w pul.
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Tabela 14 Poréwnanie lokalizacji siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony w obszarze ,tegi
Odrzanskie” na terenie Nadle$nictwa Goéra Slaska wg PZO 2014 i BULiIGL 2014

1P Nazwa Kod siedliska Lokalizacja Lokalizacja
wg PZO wg ALP, BULIGL

3150 Starorzecza i naturalne 3150 Obr. Goéra: 241j, 251j Obr. Goéra: 243j, 249f, 252a
eutroficzne zbiomiki wodne ze Obr. Jemielno 487a, 507k, | Obr. Jemielno: 292b, 375g,
zbiorowiskami z Nympheion, 5071 481b. 507K. o
Potamion ’

6440 Laki selernicowe (Cnidion 6440 brak | Obr. Jemielno: 484r,
dubii) 558Ab, 558Ac

6510 Nizowe i gérskie $wieze taki 6510 brak | Obr. Jemielno: 558A d, f, g
uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris)

9170 Grad $rodkowoeuropejski i 9170 Obr. Gora: 242g, 242h, 242i, | Obr. Jemielno: 408a, g,
subkontynentalny (Galio- 242j, 243a, 243b, 243c, 243d, | 481d, 483s, 485d, 486k,
Carpinetum, Tilio-Carpinetum) 249i, 249j, 249k 486x

Obr. Jemielno: 375b, 375c,
375d, 3751, 375g, 408a, 408b,
408c, 408d, 408f, 408g, 408h,
4081,408j, 482a, 482b, 482c,
482d, 482f, 482¢g, 482h, 482i,
482j, 482k, 482m, 482n, 4820,
482p, 482r, 482s, 483a, 483D,
483d, 483f, 483g, 483h, 483i,
483j, 483k, 4831, 483m, 483n,
4830, 483p, 483r, 483s, 484a,
484b, 484c, 484d, 486¢, 486d,
486f, 486g, 486h, 4861, 486j,
486k, 4861, 486m, 486n, 4860,
486p, 486r, 486s, 486t, 486w,
486x, 531h, 532a, 532b, 532d,
532f, 532k, 533b, 533c, 533d,
533f, 533g, 533h, 533i, 533,
534b, 534c, 534d, 534f, 534g,
534h, 534i, 534j, 534k, 5341,
534m, 534n, 5340

91E0 | Legi wierzbowe, topolowe, 91E0 Obr. Géra: 252¢, 252d, 252f | Obr. Géra: 244c, 244d, 251f
olszowe i jesionowe (Salicetum Obr. Jemielno: 375a 487b Obr. Jemielno: 485a, 485i
albo-fragilis, Populetum albae,

Alnenion glutinoso-incanae, olsy
zrodliskowe)
91F0 Legowe lasy dgbowo-wigzowo- 91F0 Obr. Goéra: 244a, 244b, 244c, | Obr. Géra: 224z, ax, bx, cX,

jesionowe (Ficario-Ulmetum)

244d, 244f, 244g, 244h,
244~a, 249a, 249b, 249c,
249d, 249f, 249g, 249,

249~d, 250a, 250b, 250c,

Obr. Jemielno: 292p, 293a,
293b, 293¢, 293d, 294a, 294b,
408k, 4081, 409a, 409b, 409c,
480c, 481a, 481b, 481c, 481d,
481f, 481g, 481h, 4841, 484j,
4841, 484m, 484n, 4840, 484p,
484r, 485c, 485d, 4851, 485g,
485h, 485i, 485j, 487a, 487D,
487c, 487d, 488a, 488b, 488c,
535a, 535b, 535¢, 535d, 535f,
535g, 5521

226m, 244a, 2474, f, g, 248
f, g i, 249, h, 1, k, 250a,
b, 251j,1,252b, ¢, f

Obr. Jemielno: 291c¢, h,
292a,f, 1, k, n, o, p, 1, 293a,
¢, 294a, 375b, 408k, 408l,
409a, b, 432n, 481a, 482b,
c, 484 d, i, m, o, 485f, 487c,
488a, b, ¢, 507n, r, 535a, c,
552k

Przedmiotami ochrony w obszarze sg rOwniez nastepujace gatunki zwierzat:

1. Owady: trzepla zielona Ophiogomphus cecilia (1037 B), zalotka wigksza Leucorrhinia
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pectolaris (1042 C), przeplatka maturna Hypodryas maturna (1052 A), modraszek teleius
Maculinea teleius (1059 B), czerwonczyk nieparek Lycaena dispar (1060 B), modraszek
nausitous Maculinea nausithous (1061 B), barczatka kataks Eriogaster catax (1074 A),

pachnica dgbowa Osmoderma eremita (1084 A), koziorég debosz Cerambyx cerdo (1088 A).

Stanowisk owadéw nie odnaleziono w czes$ci obszaru administrowanej przez LP.
Dokumentacja PZO dla obszaru tegi Odrzanskie PLH020018 (2014 r.) wskazuje na
1 stanowisko zalotki wigkszej, 20 rozproszonych stanowisk barczatki kataks (rozpoznane
w okresie 2006-2008 i monitorowane w 2010-11 r.), 4 stanowiska czerwonczyka nieparka na
fakach w okolicach Betcza Wielkiego i Bieliszowa, 1 stanowisko modraszka nausitousa
w szuwarach potozonych ok. 500 m od oddz. 252 obr. Jemielno (rozpoznany w okresie 2006-
2008), 1 stanowisko kozioroga debosza (kod 1088) w poblizu wsi Karéw (rozpoznany
w okresie 2010-2011) oraz pachnicy dgbowej w grupie starych drzew (gt. dgbéw) przy drodze
i wale Odry (obr. Swierczéw dz. ew. 118, 166).

2. Ryby: bolen Aspius aspius (1130 B ), koza Cobitis taenia (1149 B), kietb bialoptetwy
Gobio albipinnatus (1124 B), rézanka Rhodeus sericeus amarus (1134 B), toso$ atlantycki
Salmo salar (1106 C).

Wedtug danych z PZO (2014) stanowiska chronionych ryb wystepuja réwniez poza
administracja Nadle$nictwa: koza — w starorzeczu Odry potozonym na péinoc od oddz. 481b
(1 stanowisko), r6zanka w starorzeczach potozonym na zachdéd od Gtobic (4 stanowiska) i na
péinoc od oddz. 481b (1 stanowisko). Prawdopodobnie wystepuje dos$¢ licznie w wodach

Odry i Baryczy. Piskorz Misgurnus fossilis — stwierdzony w starorzeczu potozonym na

zachéd od Gtlobic (4 stanowiska wg danych PZO, 2014) nie jest przedmiotem ochrony
w ostoi, cho¢ prawdopodobnie wystepuje réwniez dos$¢ licznie w wodach Odry 1 Baryczy

(przedmiot ochrony w obszarze ochrony siedlisk ,,Dolina Dolnej Baryczy”).

3. Plazy: traszka grzebieniasta Triturus cristatus (1166 C), kumak nizinny Bombina bombina

(1188 B).

Stanowisk traszki grzebieniastej nie wykazano w zasiggu gruntoéw Nadlesnictwa. Glosy
wydawane przez kumaki stwierdzono (ALP 2007) na 8 stanowiskach (bagna, starorzecza)
w oddz. 291g, 294a, 375a (obr. Jemielno) oraz w sasiedztwie 241i, 248b, 249a, 2511 (obr.
Gora), 552d (obr. Jemielno). Wigcej stanowisk tego gatunku w zasiegu Nadle$nictwa 26,
wtym jedno na gruntach w jego administracji (oddz. 291a obr. Jemielno) wykazano

w dokumentacji obowigzujacego PZO obszaru.

4. Ssaki: mopek Barbastella barbastellus (1308 B), nocek tydkowlosy Myotis dasycneme
(1318 B), nocek bechsteina Myotis bechsteini (1323 B), nocek duzy Myotis myotis (1324 B),
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boébr europejski Castor fiber (1337 B), wydra Lutra lutra (1355 C).

Wszystkie wymienione gatunki chronionych nietoperzy zaobserwowano podczas
letnich kontroli terenowych nad rzeka Odra 1 w nadodrzanskich lasach (wg dokumentacji
PZ0). Zimowiska nocka duzego i mopka znajdujg si¢ w podziemiach klasztoru w Lubigzu
(poza granicami Nadlesnictwa).

Wyniki inwentaryzacji siedlisk 1 gatunkéw (ALP 2007) potwierdzily 6 stanowisk
wystgpowania bobra europejskiego Castor fiber w obszarze (oddz. 242Ab obr. Géra, 481a,

487a, 488c, 5071, 552k obr. Jemielno). Aktualne (2014) dane z Nadle$nictwa wskazuja na

obecnos¢ tego gryzonia w nastepujacych miejscach: 226m, 242Aa, 249d obr. Géra; przy 456h
od str. Odry, 481a, 481b, 485h, przy 486a, 486f, 487a, 488c, przy oddz. 488 od str. Odry,
5071, 552k obr. Jemielno. Wedlug dokumentacji obowiazujagcego PZO obszaru ,Eegi
Odrzanskie” w zasiegu opisywanego Nadles$nictwa zarejestrowano 23 stanowiska bobra,
w tym 4 na obrzezach gruntéw przez niego administrowanych (2511 obr. Goéra, 375a, 409a,
482f, obr. Jemielno).

Wydra wg aktualnych danych z Nadlesnictwa wystepuje na brzegach oddz. 226m, 249d
obr. Gora. Wedtug dokumentacji obowigzujacego PZO jej stanowiska stwierdzono m.in. na
obrzezach oddz. 294a, 375a w obr. Jemielno (pozostale 3 stanowiska w oddaleniu od gruntéw

Nadle$nictwa).
»,Dolina Dolnej Baryczy” PLH020084

Charakterystyka obszaru:

Obszar zostal zatwierdzony jako OZW w marcu 2011 r. Catkowita powierzchnia ostoi
wynosi 3 165,81 ha i w catosci potozony jest w zasiggu terytorialnym analizowanego
Nadlesnictwa (Srodkowa i pétnocna cze$¢ obrgbu Géra, pétnocny fragment obrgbu Jemielno).

W zarzadzie N-ctwa znajduje si¢ obecnie 58% powierzchni catkowitej obszaru 1836,31 ha.
Ostoja obejmuje fragment pradoliny w okolicy miejscowosci Goéra z meandrujaca
Barycza i jej doptywami: Dziczek i Slaski Réw.

Przedmiotami ochrony (wg stanu na 2014-04) jest 10 siedlisk przyrodniczych (kody
3150, 6410, 6430, 6440, 6510, 9170, 9190, 91EO0, 91F0, 9110) i 9 gatunkéw zwierzat (kody
1060, 1074, 1084, 1134, 1145, 1149, 1324, 1337, 1355). W trakcie przeprowadzania

inwentaryzacji na gruntach, bedacych w zarzadzie N-ctwa Géra Slaska (ALP 2007, BULIGL
2014) zlokalizowano siedliska 3150, 6440, 6510, 9170, 9190, 91F0, 91EO. Wcze$niej
(inwentaryzacja ALP 2007) wykazywane siedlisko 9110 nie stwierdzono w roku 2014

(inwentaryzacja BULiGL).

Tabela 15. Powierzchnia siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony w obszarze ,,Dolina Dolnej
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Baryczy” na terenie Nadle$nictwa Géra Slaska (nielesne wg inwentaryzacji: ALP 2007 i le$ne wg inwentaryzacji
BULIGL 2014)

Kod Ocena Nazwa Udziat siedliska na | Udziat siedliska Lokalizacja
siedliska | ogdlna gruntach na gruntach
z SDF- nadlesnictwa (ha) nadlesnictwa
u (%)
3150 C Starorzecza i naturalne 11,26 0,6 Obr. Jemielno: 2741, 279¢, 296m, 297b,
eutroficzne zbiorniki 297d, 301f, 311b, 342Ab
wodne ze

zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion;

6410 C Zmiennowilgotne taki - - -
trzgslicowe
(Molinion);

6430 C Ziotorosla goérskie - - -
(Adenostylion
alliariae) i ziotoro$la
nadrzeczne
(Convolvuletalia
sepiumy);

6440 C Laki selernicowe 1,73 0,1 Obr. Jemielno: 274m
(Cnidion dubii);

6510 B Nizowe i gorskie 3,38 0,2 Obr. Géra: 17Cg, 98j, 101b, c,
swieze taki
uzytkowane
ekstensywnie
(Arrhenatherion
elatioris);

9170 C Grad 22,74 1,24 Obr. Géra: 15Ah, 105¢, 106h, 106n
Srodkowoeuropejski i Obr. Jemielno: 301¢c, 301d, 391j
subkontynentalny
(Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum);

9190 C Kwasne dgbrowy 15,43 0,84 Obr. Goéra: 951, 96g, 175d, 176g, 177,
(Quercion robori- 214c,
petraeae) Obr. Jemielno: 297k, 330d

91E0 B Legi wierzbowe, 284,02 15,5 Obr. Géra: 6d, 6h, 6i, 8g, 10d, 10f, 10g,
topolowe, olszowe i 13b, 13c, 13f, 13j, 131, 13m, 14b, 14f,
jesionowe (Salicetum 14g, 15Ak, 15g, 16a, 16b 16Ah, 17i,
albo-fragilis, 17Cd, 17Cf, 106b, 1091, 109m, 172k,
Populetum albae, 172m, 1841, 185a, 185b, 1851, 185m,
Alnenion glutinoso- 185r, 185s, 190a, 190b, 190c, 190d,
incanae, olsy 190f, 191a, 191b, 191c¢, 191d, 191f,
zrodliskowe) 197a, 197c¢, 197d, 1971, 197g, 197h,

198a, 198c, 198d, 198f, 198g, 1984,
203b, 203c, 203d, 203f, 2031, 203k,
2070, 208a, 208c, 208f, 208g, 208h,
208i, 208n, 208p, 210c, 210d, 210h,
210j, 210k, 211k, 2111, 211m

Obr. Jemielno: 301n

91F0 B Legowe lasy dgbowo- 181,76 9,9 Obr. Géra: 12a, 12j, 13g, 131, 13n, 14d,
wigzowo-jesionowe 141, 15b, 15Ac, 15Aj, 15Bf, 15Bg,
(Ficario-Ulmetum) 15Bm, 15Bn, 16 d, 16Ag, 16Ai, 17Ca,

99d, 991, 101n, 102b, 105a, 105b,
105d, 105f, 106i, 106j, 1061, 106m,
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Kod Ocena Nazwa Udziat siedliska na | Udziat siedliska Lokalizacja

siedliska | ogdlna gruntach na gruntach
z SDF- nadle$nictwa (ha) nadle$nictwa
u (%)

107a, 107b, 107c, 108f, 108g, 108h,
108k, 109d, 172j, 174d, 184a, 184o0,
185c¢, 2071, 209a, 209b, 210a, 210m,
211b, 214a, 2141

Obr. Jemielno: 279f, 295b, 295¢, 296d,
296f, 296g, 296k, 2961, 296n, 297h,
301g, 3011, 301k, 308f, 331m, 3310,
393a, 393b, 393d

Z owadéw stanowigcych przedmioty ochrony w roku 2007 (Inwentryzacja ALP)

zaobserwowano: czerwonczyka nieparka Lycaena dispar (kod 1060) na zabagnionych tagkach

w oddz. 301f (obr. Jemielno) i pachnice debowa Osmoderma eremita (kod 1084) w oddz.
109d, 198¢ (obr. Géra),

Chronione ryby: koza Cobitis taenia 1 piskorz Misgurnus fossilis zostaly stwierdzone

(Bobrowicz 2005) w mulistych stawkach w okolicach Osetna (po 2 stanowiska). Trzecie
stanowisko piskorza odnotowano w Rowie Slaskim na wysokosci Chrésciny (Bobrowicz

2005).

Wyniki inwentaryzacji siedlisk 1 gatunkéw (ALP 2007) potwierdzity 5 stanowisk na
terenie PLH020084 ,,Doliny Dolnej Baryczy” (oddz. 177f obr. Géra, 296n, 308d, 342Aa,
393d obr. Jemielno). Aktualne (2014) dane z Nadle$nictwa wskazuja na obecnos$¢ tego
gryzonia w nastepujacych miejscach: 14i obr. Gora; 279a, b, ¢, d, f, k, 1, m, 295a, b, ¢, 296b, f,
g, k, m, n, 297a, f, g, k, 298a, 301c, d, g, h, 1, j, k, 1, 302a, f, k, 308f, 309a, b, c, d, f, 310c, d,
311a, przy 393g, h, 342Aa, c, d obr. Jemielno.

Wydra wg ww. danych wystepuje w oddz. 237, 239 (brzegi Baryczy) obr. Géra; przy
oddz. 342A, 392, 393 (brzegi Baryczy) obr. Jemielno.

Cztery stanowiska tego gatunku odnotowano (mniej doktadne lokalizacje
w przyblizeniu pokrywajace si¢ z pdOzniejszymi obserwacjami) réwniez w trakcie
Inwentaryzacji przyrodniczej w gminie Géra (Bobrowicz 2005):

»Barycz w okolicach Wierzawic Wielkich (2 stanowiska; zajeta nora w skarpie
rzeki oraz obserwacje polujgcych osobnikow)
o Swiernia 1,2 km na SE od Osetna Matego (obserwacja polujgcego osobnika)

* olsy nad Dziczkiem, 1,2 km na SWW od Zawiescic (obserwacja 1 osobnika).”

Modraszka nausitousa Phengaris nausithous (kod 1061) gatunku nie bedacego

przedmiotem ochrony w ostoi zaobserwowano na $rédlesnych tagkach w oddz. 98j, 101b

obr. Goéra.
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Warto$¢ przyrodnicza i znaczenie:

Ostoja jest bardzo waznym w tej czeSci Polski miejscem wystgpowania
priorytetowego siedliska — cieptolubnych dgbréw (9110), oraz laséw tegowych i nadrzecznych
zarosli wierzbowych (91EQ). Szczegélnie dobrze zachowane sg rozlegle tegi jesionowe.
Cenne sg rowniez tutejsze lasy tegowe debowo-wigzowo-jesionowe (91F0) 1 grady (9170).
Lasy ostoi sg miejscem legéw znaczacych populacji dzigciotéw (Picus canus, Picus viridis,
Dryocopus martius, Dendrocopos medius). Wystepuje w nich tez priorytetowy gatunek
chrzgszcza — pachnica dgbowa Osmoderma eremita. Bardzo waznym siedliskiem w ostoi s3
liczne starorzecza (3150). W ostoi zachowaty si¢ cenne tagki trzgslicowe (6410) bedace
siedliskiem motyla z Aneksu Il - Maculinea nausithous. Dla zachowania ostoi réwniez cenne
sg dwa inne typy siedlisk (siedliska spoza zalacznika I) - olsy (44.9) i turzycowiska (53.21).

Sa one wazne dla zachowania populacji gatunkéw: Grus grus, Ciconia nigra, Lycaena dispar.

6.6 Okreslenie obszardédw potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony
przyrody a gospodarkg lesng

Wieloaspektowa analiza terenéw Nadle$nictwa Géra Slaska, przeprowadzona podczas
prac inwentaryzacyjnych, pozwolita dokladnie okresli¢ miejsca posiadajgce wysokg wartos¢
przyrodniczg, ktéra pod wptywem prowadzonej gospodarki moze ulec zmianie. Wéréd wielu
zabiegéw przeprowadzanych w lasach wymienia si¢ te, ktére moga kolidowaé¢ z celami
ochrony przyrody. Zagadnienia dotycza gléwnie lesnych siedlisk przyrodniczych. Oceny
dokonano z petng $wiadomoscig przyjetych metod przeprowadzonych inwentaryzacji
iuproszczen, ktére zostaly w nich zastosowane. Dotyczy to szczegélnie metodyki
wyrédzniania lub nie mikrosiedlisk. Obszary potencjalnych kolizji p.u.l. z celami ochrony
przyrody wymienia si¢ w tabeli 16.

Tabela 16. Obszary potencjalnych konfliktéw miedzy celami ochrony, a gospodarka lesna

Rodzaj konfliktu Uwagi
Konflikt pomigdzy przyjetym TD a naturalnym typem | Konflikt moze wystapi¢ w odniesieniu do tych
lasu w odniesieniu do le$nych siedlisk rodzajéw le$nych siedlisk przyrodniczych, dla ktérych
przyrodniczych. przyjety TD nie odpowiada naturalnemu typowi lasu.

W konsekwencji istniejacy sktad gatunkowy moze
powodowac¢ pogorszenie stanu siedliska.

Konflikt pomigdzy przyjetym sposobem Konflikt moze wystapi¢ szczeg6lnie w odniesieniu do
zagospodarowania z wykorzystaniem Rb I, a siedlisk tegéw olszowych, olszowo-jesionowych oraz
koniecznoscig zachowania wlasciwego stanu ochrony | t¢géw wierzbowych i topolowych (91EO0), tggéw

le$nych siedlisk przyrodniczych. wigzowo-jesionowych (91F0) w ktérych zaplanowano

uzytkowanie za pomocg rebni L.
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Rodzaj konfliktu Uwagi

Konflikt pomigdzy obowiazkiem ochrony niektérych | Na terenie Nadle$nictwa konflikt ten moze dotyczy¢
gatunkow, ktére moga powodowac znaczne szkody. zwlaszcza ochrony chrzaszczy — np. pachnicy
degbowej, kozioroga debosza i in.

Konflikt pomigdzy konieczno$ciag wykonywania cigé Problem ten nie dotyczy ptakéw, dla ktérych

w przeciggu catego roku, a wymogami ochrony wyznaczono strefy ochronne, ale moze miec¢ istotne
ptakow. znaczenie dla innych cennych gatunkéw ptakéw,
licznie wystepujacych zwlaszcza w ostojach ptasich.

Konflikt pomigdzy powszechna dostgpnoscia laséw, a | Obowigzek powszechnej dostgpnosci lasow sprawia,
ochrona gatunkowa prowadzona na terenie ze moze nastgpic¢ kolizja z celami ochrony na wielu
Nadle$nictwa. ptaszczyznach np. ochrony legéw ptakéw. Problem
jest istotny ze wzgledu na rosnaca presj¢ spoteczng na
terenach Nadle$nictwa.

Konflikt pomigdzy wymogami ochrony lasu a Konflikt moze wynika¢ z braku jednoznacznego
koniecznoscig pozostawania martwego drewna w okreslenia ilo$ci martwego drewna w lasach i jego
lesie. inwentaryzacji, przy jednoczesnym obowiazku

pozostawiania pewnej ilosci drewna martwego dla
zwigkszenia bioréznorodnosci.

Zagadnienia te poddano analizie w dalszej czgsci prognozy.

6.7 Istniejgce problemy ochrony przyrody istotne z punkiu widzenia
realizacji planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Gora Slaska

Zagrozenie S$rodowiska przyrodniczego wynika ze stalego, réwnoczesnego
oddziatywania wielu czynnikéw na naturalne procesy zachodzace w przyrodzie. Owe wptywy
nie moga zosta¢ calkowicie wyeliminowane, totez bardzo wazne jest ich rozpoznanie

1 szczegOtowa analiza.

Z punktu widzenia realizacji planu najistotniejsze znaczenie odgrywajga nastgpujace

zagadnienia.
Zagrozenia powodowane przez czynniki atmosferyczne, w tym wahania poziomu wéd.

Wynikaja przede wszystkim z potozenia geograficznego. Obejmuja wszelkie anomalie
pogodowe mogace wystgpi¢ na danym obszarze, czyli ekstremalne temperatury, w tym
przymrozki, opady i ich brak oraz silne wiatry.

Niekorzystny wptyw na drzewostany Nadlesnictwa Géra Slaska wywierajg silnie
wiejace wiatry z kierunku zachodniego i poludniowo-zachodniego. S3 one szczegdlnie
niebezpieczne dla pozostawionych wsrdéd upraw kep starszego drzewostanu oraz stref
ekotonowych. Co kilka (kilkanascie) lat wystgpuja tu gwattowne i krétkotrwate wiatry
o charakterze huraganu. Huraganowe wiatry mialy miejsce zwlaszcza od 18 do 19 stycznia
2007 roku, 23 lipca 2009 roku, a takze 29-30 lipca i od 6 do 7 grudnia 2013 roku.

Wichury te spowodowaly znaczne straty i zwigkszone pozyskanie wywrotow
i Ztoméw (w 2007 r. 13,4 tys. m’, w 2009 r. 64 tys. m’, w 2013 r. 4,1 tys. m’).
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Znaczna powierzchnia Nadlesnictwa znajduje si¢ w dolinach rzecznych (gléwnie
Odry, Baryczy i ich doptywéw). W latach 2009-2013 na tych terenach doszto do lokalnych
podtopien upraw i1 miodnikéw oraz drzewostanéw starszych. Podtopienia wczesnowiosenne
zwigzane byly ze $§nieznymi zimami, za$ pozniejsze zaleganie wody zwigzane byto z silnymi
opadami deszczy i blisko$cig ciekow.

Niedobér wody spowodowany obnizaniem si¢ poziomu zalegania wod gruntowych
oraz wystepujacymi okresami suszy to kolejne czynniki powodujace ostabienie naturalnej
odpornosci drzewostanéw. Rezultatem tego zjawiska jest zwickszona podatnos¢ na
dziatalno$¢ szkodnikéw ze $wiata grzyboéw i zwierzat. Najbardziej widocznymi objawami
suszy glebowej, spadku poziomu wdd gruntowych oraz wahan poziomu wdéd gruntowych jest
zamieranie 1 zahamowanie wzrostu drzewostanéw jesionowych i olchowych oraz zamieranie

drzewostanoéw topolowych.

Wptyw na realizacje zadan ochronnych opiera si¢ gtéwnie na zmianie naturalnego

srodowiska zycia ptactwa wodnego oraz innych gatunkéw zwigzanych z wodnymi zasobami

Nadlesnictwa.

Pewnym zagrozeniem dla upraw i szkétek lesnych sg dos¢ czeste, pézne przymrozki
wiosenne (potowa maja, poczatek czerwca) oraz jesienne przymrozki wczesne wystepujace
w koficu wrzesnia 1 na poczatku pazdziernika. W bezodptywowych obnizeniach terenu

wystepuja niewielkie zmrozowiska, szczegdlnie niebezpieczne dla upraw lesnych.

Gwattowne opady deszczu, $niegu i (wyjatkowo) gradu stanowig réwniez realne
zagrozenie dla kondycji drzewostanéw. Szczegdlnie niebezpieczna jest tu okis¢ $niegowa

powodujaca obtamywanie gat¢zi, a nawet famanie catych drzew.

Zagrozenia wynikajace z niewlasciwej struktury i niewlasciwego skltadu gatunkowego

drzewostanow.

Problem dotyczy gtéwnie efektéw gospodarki minionego okresu, tj. tworzonych
monokultur 1 niewlasciwych sktadéw gatunkowych, czyli nieodpowiedniego wykorzystania

zasobow siedlisk.

Z powodéw ww. zagrozone sg naturalne zbiorowiska roslinne wystepujace licznie na
terenie Nadlesnictwa. Dotyczy to degradacji gradéw sSrodkowoeuropejskich 1 kwasnych
dabréow (gtéwnie pinetyzacja, neofityzacja) oraz lasow legowych (przede wszystkim

monotypizacja i neofityzacja).
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Niewtasciwe sktady gatunkowe i struktura drzewostanéw moga utrudni¢ realizacje
zadan ochronnych dotyczacych cennych gatunkéw roslin i zwierzat, przez ograniczenie

powierzchni ich potencjalnych siedlisk wystgpowania.
Zagrozenia powodowane przez choroby grzybowe, szkodniki owadzie i przez zwierzyne.

Przy znacznym nasileniu czynniki te moga powodowaé zaburzenia catych
ekosystemow lesnych.

Lasy Nadlesnictwa Géra Slaska potozone sa w strefie $redniego zagrozenia przez
szkodniki owadzie. Z silniejszym zagrozeniem mamy do czynienia w obrebie Jemielno, gdzie
czesciej wystepuja jednogatunkowe i jednowiekowe drzewostany sosnowe, a powierzchnia
drzewostanéw wielogatunkowych, czesto pigtrowych o dobrze wyksztatconej warstwie

nalotu, podrostu i podszytu jest nieznaczna (najcz¢sciej w dolinach rzecznych).

Prognoza zagrozenia drzewostandw sosnowych przez szkodniki pierwotne sosny
wykazata konieczno$¢ wykonania oprysku na powierzchni 2 300 ha w roku 2005 wykryto
zagrozenie ze strony barczatki sosndwki. Oprysk objal w obrebie Jemielno tereny lesne
miedzy miejscowosciami: Luboszyce, Ryczen, Bieliszow, Sleszow (oddziaty 330-340, 346-

356, 364-374, 381-390, 398-407, 423-432, 446-456, 470-480, 501-507, 517-521).

Ogdlnie zagrozenie ze strony szkodnikow pierwotnych sosny w ubieglym okresie

gospodarczym bylo niewielkie 1 utrzymywato si¢ na statym, niskim poziomie.

W wyniku wykrycia masowego pojawu kupréwki rudnicy w roku 2007 w oddz. 255
(le$nictwo Slubéw) wykonano oprysk lotniczy na powierzchni 25,39 ha érodkiem Decis 2,5

EC.

Uprawy sosnowe atakowane sg przez szeliniaka sosnowca Hylobius abietis, ktory jest
zwalczany na biezaco poprzez wyktadanie walkéw i1 kopanie rowkéw chwytnych na

uprawach.

Waznym gospodarczo szkodnikiem wtérnym starszych drzewostanéw sosnowych jest
przyptaszczek granatek Phaenops cyanea, ktéry znajduje w przerzedzonych drzewostanach
i na ich obrzezach korzystne warunki dla swojego rozwoju. Towarzyszg mu czgsto cetynce:
wiekszy Tomicus piniperda i mniejszy Tomicus minor. Gatunki te sg gtdwnymi sprawcami
wydzielania si¢ posuszu w drzewostanach sosnowych, a korniki drukarze Ips typographus

w nielicznych drzewostanach swierkowych.

Wsréd choréb grzybowych najistotniejsze znaczenie majg huba korzeni i opienka. Ten
rodzaj zagrozenia, pojawia si¢ zwlaszcza w drzewostanach o obnizonej odpornosci oraz

w przypadku drzewostanéw mtodych (giéwnie na gruntach porolnych). W ostatnich latach,
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gléwnie w szkétkach lesnych pojawia si¢ osutka sosny (Lophodermium pinastri),
pasozytnicza zgorzel siewek 1 maczniak prawdziwy debu. (Sphaerotheca pannosa).

W drzewostanach odnotowywano wystepowanie: maczniaka debu, osutki sosny, huby
sosny, zamieranie pedow $wierka oraz zamieranie degbow 1 jesiondw.

Szczegdlnie niepokojace jest zjawisko zamierania jesionu we wszystkich stadiach

rozwojowych, spowodowane wahaniami lub obniZzeniem si¢ poziomu wod gruntowych,
a w konsekwencji w wyniku ostabienia witalnoSci wystagpieniem patogenéw grzybowych.
Czynnikami nasilajgcymi uszkodzenia sg przymrozki p6zne i wczesne.

Proces zamierania rozpoczyna si¢ réwnoczes$nie wewnatrz i na obrzezach drzewostanu,
porazane s3 jesiony w roznym wieku. Swoim zasiegiem obejmuje glownie tereny
podmoktych dolin rzecznych: Baryczy, Odry i ich doptywow.

Obecnie w zwigzku z masowym zamieraniem drzew i drzewostanéw jesionowych
ograniczono dalszg hodowle tego gatunku w lasach poprzez ograniczenie hodowli jesionu na
szkélce 1 zaprzestanie wprowadzania tego gatunku do upraw. Zamiennie na uprawy
wprowadzane s3 inne gatunki liSciaste. Na powierzchniach odnowionych i zalesionych, gdzie
jesion ulegl catkowitemu porazeniu przeprowadzane s3 poprawki przy uzyciu gatunkow

zastepczych.

Efektem przebywania populacji zwierzat fownych takich jak: jelen, daniel, sarna i dzik
sa wyrzadzane szkody (zwlaszcza przez jeleniowate) — zgryzanie upraw, spalowanie
mtodnikéw oraz redukcja lisciastych gatunkéw gtéwnych i domieszkowych w zaktadanych

uprawach.

W wyniku biezacej inwentaryzacji drzewostanow (BULiIGL) stwierdzono, ze pomimo
prowadzonych dziatan ochronnych uszkodzenia od zwierzyny w uprawach i mtodnikach
Nadle$nictwa Géra Slaska w postaci spatowania i zgryzania wystepuja w réznym przedziale
procentowym na lacznej powierzchni 1403,97 ha. Ponad potowa uszkodzen (724,49 ha)

miata miejsce w obrgbie Jemielno.

Poziom wyrzadzanych szkéd nie przekracza na ogot wskaznikow tzw. szkod
gospodarczo zno$nych. W celu zmniejszenia rozmiaru wyrzadzanych szkéd nalezy dazy¢ do
utrzymywania optymalnego stanu zwierzyny poprzez pelne wykonywanie planéw odstrzatu.
Pozostale sposoby jak grodzenia upraw, prawidtowe zagospodarowanie poletek towieckich,
stosowanie mechanicznych, akustycznych 1 chemicznych $rodkéw odstraszajacych,
palikowanie modrzewia, zimowe wyktadanie drzew ogryzowych oraz dokarmianie zwierzyny

wptywaja komplementarnie na ograniczanie rozmiaru wyrzadzanych szkdd.
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Omoéwione czynniki moga wpltywaé na realizacje zadan ochronnych jedynie
w przypadku liczebno$ci wyzszej niz przecigtna, czyli w przypadku gradacji owadéw lub
epifitoz patogenéw grzybowych. Waznym zagadnieniem pojawiajacym si¢ podczas zagrozen
jest ochrona réznorodnosci biologicznej, a tym samym zwi¢kszanie naturalnej odpornosci
drzewostanéw 1 $rodowisk lesnych na czynniki chorobotwércze. W Nadles$nictwie
systematycznie prowadzone s3 prace zwigzane z ochrong i propagowaniem pozytecznej

fauny.

Zanieczyszczenia powietrza, wod, gleb.

W 2013 roku na terenie powiatu goéreckiego nie wykazano zaktadow
zakwalifikowanych do grupy Zakladow o Duzym Ryzyku (ZDR) lub Zaktadow
o Zwickszonym Ryzyku (ZZR) wystgpienia powaznych awarii. Najblizej potozonym granicy
zasiggu Nadlesnictwa ZDR jest KGHM POLSKA MIEDZ S.A. w Lubinie Oddzial Huta
Miedzi ,,GEOGOW” 67-200 Gtogéw, Zukowicka 1. Ponadto dwa inne zaktady (Hipsz Spétka
z o0.0. Zaklad Produkcyjny w Rydzynie oraz Best Oil Sp. z o0.0. w Lasocicach)
zaklasyfikowano do grupy pozostatych zaktadéw mogacych spowodowaé powazne awarie,
ktore ze wzgledu na ilo$¢ substancji niebezpiecznej, jaka moze znajdowac si¢ w zaktadzie, nie
klasyfikujg si¢ do grup ZZR lub ZDR, ale z uwagi na rodzaj substancji, prowadzone procesy

technologiczne lub usytuowanie instalacji, stanowig zagrozenie dla srodowiska.

W ocenie jakosci powietrza pod katem ochrony roslin nalezy uwzgledni¢: dwutlenek

siarki SO,, tlenki azotu NO, oraz ozon Os.

Podstawe klasyfikacji stref w oparciu o wyniki rocznej oceny jakoSci powietrza
stanowig:
¢ dopuszczalny poziom substancji w powietrzu,
¢ dopuszczalny poziom substancji w powietrzu powigkszony o margines tolerancji,

® poziom docelowy,

Wynikiem oceny, zaré6wno pod katem kryteriow dla ochrony zdrowia jak i kryteriow
dla ochrony roslin dla wszystkich substancji podlegajacych ocenie, jest zaliczenie strefy do

jednej z ponizszych klas:

e Kklasy A - jezeli stezenia zanieczyszczenia na terenie strefy nie przekraczajg

odpowiednio pozioméw dopuszczalnych i pozioméw docelowych;
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e klasy B — jezeli st¢zenia zanieczyszczeh na terenie strefy przekraczajg poziomy
dopuszczalne lecz nie przekraczaja poziomdéw dopuszczalnych powigkszonych
0 margines tolerancji;

e klasy C — jezeli st¢zenia zanieczyszczen na terenie strefy przekraczaja poziomy
dopuszczalne powigkszone o margines tolerancji, w przypadku gdy margines
tolerancji nie jest okreslony — poziomy dopuszczalne i poziomy docelowe.

e do klasy DI — jezeli poziom stezen ozonu nie przekracza poziomu celu
dtugoterminowego;

e do klasy D2 — jezeli poziom stezen ozonu przekracza poziom celu dtugoterminowego

Zaliczenie strefy do okreslonej klasy zalezy od stgzen zanieczyszczen wystepujacych na
jej obszarze i wigze si¢ z wymaganiami dotyczgcymi dziatan na rzecz poprawy jakosci
powietrza lub na rzecz utrzymania tej jakosci. W roku 2013 na terenie wojewddztwa
dolnoslaskiego przeprowadzono kolejng roczng ocen¢ jakosci powietrza atmosferycznego pod
wzgledem stezenia w nim SO, i NOx. Tereny powiatu gérowskiego zakwalifikowane zostaty
do strefy dolnoslaskie;.

Srednie roczne stezenia dwutlenku siarki wahaty sie od 3,1 do 4,7 ug/m3 . Natomiast
$rednie roczne stezenia tlenkéw azotu wahaty sie od 6,6 do 10 pg/m’.

W wyniku tej oceny z uwzglednieniem kryteriéw ustanowionych dla ochrony roslin
calg strefe dolnoslaska zaliczono do klasy A. Oznacza to, ze w wojewddztwie nie odnotowano
przekroczenia dopuszczalnego poziomu wyzej wymienionych substancji, a wi¢c i na

obszarach lezacych w zasiegu N-ctwa Géra Slaska.

Ze wzgledu na przekroczenie poziomOéw normatywnych stezenia ozonu (O3) pod
katem ochrony roélin cata strefe dolnoslaska zaliczono do klasy C (WIOS we Wroctawiu

2014; Raport o stanie srodowiska w wojewddztwie dolnoslagskim w 2013 roku).

Program monitoringu wéd powierzchniowych na terenie powiatu gérowskiego w roku
2013 (Raporty WIOS 2014) obejmowat nastepujace JCW (odcinki rzek):
1. Odra od Watéw Slaskich do Kanatu Wschodniego (PLRW6000211511), gdzie w wyniku
badan stwierdzono: Stan/Potencjal Ekologiczny umiarkowany; Stan chemiczny ponizej
stanu dobrego.
2. Barycz od Sasiecznicy do Orli (PLRW6000191459), gdzie w wyniku badan stwierdzono:
Stan/Potencjat Ekologiczny dobry; Stan chemiczny brak danych.
3. Barycz od Orli do Odry (PLRW600019149), gdzie w wyniku badafh stwierdzono:
Stan/Potencjat Ekologiczny staby; Stan chemiczny dobry (tylko przy ujsciu do Odry).
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4. Orla od Rdecy do Baryczy (PLRW60001914699), gdzie w wyniku badan stwierdzono:
Stan/Potencjat Ekologiczny staby; Stan chemiczny dobry.

5. Kanal Ksigzecy (PLRW600017146929), gdzie w wyniku badan stwierdzono:
Stan/Potencjat Ekologiczny umiarkowany; Stan chemiczny brak danych.

6. Mastéwka (PLRW60001714689), gdzie w wyniku badan stwierdzono: Stan/Potencjat
Ekologiczny umiarkowany; Stan chemiczny brak danych.

7. Réw Polski od Rowu Kaczkowskiego do Baryczy (PLRW6000191489), gdzie w wyniku
badan stwierdzono: Stan/Potencjal Ekologiczny umiarkowany; Stan chemiczny ponizej
stanu dobrego.

8. Slaski Réw (PLRW60001714869), gdzie w wyniku badan stwierdzono: Stan/Potencjat
Ekologiczny nie ustalono ze wzgledu na brak mozliwosci wykonania badan biologicznych;

Stan chemiczny brak danych.

Zasoby wod podziemnych w powiecie gérowskim sg zgromadzone w obrebie
fragmentu Gléwnego Zbiornika Wo6d Podziemnych nr 303 Pradolina Barycz-Gtogéw (E)
z wyodrebnionym obszarem najwyzszej (ONO) i wysokiej (OWO) ochrony obejmujacy teren
wzdtuz rzeki Baryczy po obu jej stronach oraz poludniowg cze$¢ obrgbu Zatecze.

Obecnie przedmiotem badan monitoringowych jakosci wéd podziemnych sg jednolite
czgsci wod podziemnych (JCWPd). Pojecie to zostalo wprowadzone przez Ramowa
Dyrektywe Wodnga. Oznacza ono okre$long objetos¢ wod podziemnych w obrebie warstwy

wodonosnej lub zespotu warstw wodono$nych.

Na terenie wojewddztwa dolnoslgskiego wyznaczono 18 jednolitych czesci wod

podziemnych, w tym 1 na obszarze powiatu gérowskiego nr 74.

W 2013 roku monitoring diagnostyczny wg badan WIOS w granicach JCWPd nr 74

prowadzony byt w 4 punktach pomiarowych, w tym w 3 na terenie powiatu gérowskiego.

Tabela 17. Monitoring diagnostyczny WIOS w 2013 roku w granicach obszaru Nadle$nictwa

Lo | Neotwora | Miciscowoid Nr Ayotany | Wekazniki | Wskazniki | Wskazniki ;(klgsil
P J ¢ | JcwPrd Y| wiIkl. | wIVkL wvk. | 20153
1 54 Miechéw 74 58,01 temp NO; (58,1 v

wody,Ca, mg/1),
NO;
2 55 Ryczeh 74 209,47 Ca,Fe, (209,47 \Y
mg/l),
3 56 Rudna Wielka 74 3,06 Ca, 11
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Zanieczyszczenia wod 1 gleb uzaleznione sg gtéwnie od licznych zrédet $ciekéw
przemystowych 1 komunalnych, a takze od jakosci 1 ilosci nawozéw stosowanych

w rolnictwie i1 ogrodnictwie.

Powiat goérowski wchodzi w sktad Péinocno-Wschodniego regionu gospodarki
odpadami komunalnymi w wojewddztwie dolnoslagskim. Regiony zostaly wydzielone w
,Wojewddzkim Planie Gospodarki Odpadami Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2008-
2011 z uwzglednieniem lat 2012-2015”. Dolny Slask podzielono na 10 regionéw (od roku
2014 na 6 regionéw) i w kazdym z nich wyznaczono tez regionalne i zast¢pcze instalacje do
przetwarzania odpadéw komunalnych.

Wedtug wykazu sktadowisk przyjmujacych odpady komunalne na terenie wojewodztwa
dolnoslaskiego (WIOS - stan z 2013 roku) na terenie powiatu dziataja sktadowiska w Rudnej
Wielkiej CHEMEKO-SYSTEM Sp. z o.0., Zaklad Utylizacji, Recyklingu, Przerobu
i Unieszkodliwiania Odpadéw Komunalnych i Przemystowych oraz w miejscowosci Wrzgca
Slaska Zaktad Budzetowy Gospodarki Komunalnej (WIOS wg stanu na koniec 2011 r.).

W  zaktadzie CHEMEKO-SYSTEM dziala instalacja mechaniczno-biologicznego
przetwarzania zmieszanych odpadéw komunalnych, przetwarzania selektywnie zebranych
odpadéw zielonych i bioodpadéw kompostownia i instalacja do sktadowania odpadéw
powstajacych w procesie mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych odpadéw

komunalnych oraz pozostatosci z sortowania odpadéw komunalnych sktadowisko.

Cze¢sto na terenach lesnych spotyka si¢ réwniez tzw. dzikie wysypiska stanowigce
zupelnie nie kontrolowane potencjalne zrédio zanieczyszczen przedostajacych sie do

srodowiska.

Tereny lesne sg dla wielu miast obszarami, na ktorych znajdujg si¢ ujecia wody, duzy

poboér wody oznacza odwodnienie siedlisk lesnych.

Zagrozenie pozarowe.

Lasy Nadlesnictwa Goéra Slaska, wedlug stopnia zagrozenia pozarowego, zostaty
zakwalifikowane do I kategorii zagrozenia pozarowego.

W ubieglym okresie gospodarczym na terenie Nadle$nictwa wybuchto 105 pozaréw
na lacznej powierzchni 25,81 ha; powierzchnia przecigtnego pozaru wyniosta 0,25 ha.
Gléwnymi przyczynami powstania pozaréw byly: nieostroznos¢ ludzi w uzywaniu ognia lub
zarzacych si¢ przedmiotéw (68%) oraz umyslne podpalenia (30%). Pozostale 2% pozaréw

powstalo z przyczyn naturalnych (wytadowania atmosferyczne).
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Pozary w grupach w zaleznos$ci od wielkosci powierzchni przedstawiaja si¢ nastepujaco:
e Ugaszone w zarodku o powierzchni do 0,05 ha — 48
e Mate o powierzchni 0,06 do 1 ha - 51
e Srednie o powierzchni 1.01 do 10,00 ha - 6
Czeste 1 rozlegte pozary moga powodowaé nieodwracalne starty 1 zmiany
w ekosystemach, czyli posiadajg znaczny wplyw na planowane zadania ochronne. Aby
zapobiega¢ temu zagrozeniu nalezy prawidtowo przebudowywac sktady gatunkowe d-stanéw

1 budowac drogi pozarowe.
Zagrozenie akustyczne.

Panujacy na szlakach drogowych i kolejowych hatas komunikacyjny stwarza
dyskomfort akustyczny dla zwierzat lesnych i ptakéw. Szlaki komunikacyjne stanowig bariery
ekologiczne, utrudniajgce migracj¢ réznym gatunkom zwierzat. Sg tez zrédlem
zanieczyszczen komunikacyjnych i stanowig zagrozenie pozarowe. Najbardziej narazone sg
tereny lesne potozone w bezposrednim sgsiedztwie ciggéw komunikacyjnych. Na obszarze
Nadlesnictwa sa tereny lesne przylegajace do ruchliwych drég krajowych: S5 Poznan —
Wroctaw 1 36 Rawicz — Lubin oraz drég wojewddzkich: nr 305 Wschowa — Wroniniec,
nr 323 Leszno Gora Ciechandw, nr 324 Szlichtyngowa — Géra Rawicz, nr 333 Ciechanéw
Chobienia, nr 334 Zdziestawice — Jemielno  Rajczyn. Istotng, uzupeilniajacg rolg
komunikacyjng spetnia tez linia kolejowa: nr 271 Wroctaw — Poznan (przy wschodniej
granicy Nadlesnictwa). Przez teren Nadlesnictwa przebiega rOwniez nieczynna linia kolejowa

nr 372 taczaca Bojanowo z Glogowem.

W zaleznosci od odlegtosci od poszczegdlnych arterii z reguty wystepuja istotne
przekroczenia dopuszczalnych wartosci poziomu hatasu w Srodowisku. Intensywnosc
oddziatywania tras komunikacyjnych zalezy od nate¢zenia ruchu, predkosci pojazdéw, udziatu
pojazdéw ciezkich w strumieniu ruchu, rodzaju i stanu technicznego nawierzchni,

konfiguracji terenu, ptynnosci ruchu i stanu technicznego pojazdéw.
Ruch turystyczny.

Lasy Nadle$nictwa Géra Slaska sg atrakcyjne pod wzgledem turystyki i rekreacji. Na
atrakcyjnos¢ terenéw lesnych Nadle$nictwa rzutuje urozmaicony krajobraz, bogate walory
przyrodnicze i obiekty kultury materialnej, dobrze rozwinigta infrastruktura turystyczna
1 komunikacyjna oraz bliskos¢ miast — Géra, Wasosz, Wroctaw, Poznan, Leszno, Rawicz,
Gtogdéw, Lubin. W granicach terytorialnego zasiegu Nadlesnictwa znajdujg si¢ liczne osrodki

wypoczynkowe.
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Ruch turystyczny powoduje zagrozenie pozarami, za$miecanie terenu, ploszenie i
niepokojenie zwierzyny oraz zwigksza penetracje drzewostandéw, do ktorych ustanowiono

zakaz wstepu (m.in. rezerwaty przyrody, ostoje zwierzyny, uprawy i mtodniki).

6.8 Potencjalne skutki braku realizacji planu urzgdzenia lasu

Prowadzenie gospodarki lesnej na terenie Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy
Panstwowe (zgodnie z zapisami ustawy o lasach z 1991 r.) opiera si¢ na sporzadzanych dla
kazdego nadlesnictwa planach urzadzenia lasu. Sporzadzanie planu urzadzenia lasu jest zatem

obligatoryjnym wymogiem prawnym i determinuje podstawowg dziatalnos¢ nadlesnictwa.

Zawarte w planie wytyczne dotycza korzystania z zasobow przyrody na zasadach
trwale zrbwnowazonej gospodarki lesnej, uwzgledniajacej zasady zréwnowazonego rozwoju.
Brak realizacji postanowien spowodowatby przede wszystkim zaburzenie cyklu
produkcyjnego, ktéry dotyczy w réwnym stopniu pozyskania, co odnowienia. Dalsze skutki
uderzytyby w spoteczenstwo; osoby bezposrednio zwigzane z le$nictwem i drzewnictwem
oraz w 0soby nie zwigzane z lasami, ale korzystajace z lesnych zasobow, gtéwnie drewna,

czyli wigkszos¢ obywateli. Dalsze skutki braku realizacji planu to:

¢ utrudnienie realizacji zasad wielofunkcyjnej, trwale zrownowazonej gospodarki le$nej,

opartej na podstawach ekologicznych;

e brak miejsc pracy dla os6b wywodzacych si¢ z lokalnych spotecznos$ci, tradycyjnie
zwigzanych z leSnictwem oraz pracujagcych w przemySle drzewnym 1 z nim

wspotpracujacych;

e powstanie konfliktu prawnego — brak realizacji ustawowego obowigzku planowania

dziatalnosci gospodarczej;

® pogorszenie stanu zdrowotnego drzewostanéw poprzez zmniejszenie odpornosci na

zagrozenia biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne (np. w wyniku przegeszczenia);
e pogorszenie warunkéw dla rozwoju mtodego pokolenia drzew;

e wydluzenie okresu przebudowy drzewostanéw niezgodnych z siedliskowym typem

lasu;

® przyspieszenie inwazji gatunkéw obcych, ktore lokalnie moga doprowadzi¢ do

znieksztatcenia lub zaniku niektérych siedlisk przyrodniczych;

e utrata kontroli nad stanem lasu i procesami w nim zachodzacymi;
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nadmierne starzenie si¢ drzewostanow i deprecjacja surowca drzewnego;
zaktécenie tadu czasowego 1 przestrzennego drzewostanow;

inicjowanie spontanicznych proceséw mogacych doprowadzi¢ do znieksztalcenia,

degradacji lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;
przyspieszenie sukcesji nowych gatunkéw roslin (w tym gatunkéw obcych);
zwigkszenie zagrozenia pozarowego;

utrata ptynnosci finansowej przez nadlesnictwo oraz firmy powigzane z branza le$na

i drzewna.
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7. Przewidywane oddziatywanie planu na srodowisko i obszary
Natura 2000

7.1 Przewidywane oddziatywanie planu na srodowisko

Wedtug Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na Srodowisko zalesienia o powierzchni
powyzej 20 ha oraz budowle majace na celu pi¢trzenie wody na wysoko$¢ nie mniejsza niz
1 m mogg znaczaco oddzialywac na srodowisko. Wymienione zabiegi sg stosowane w lasach
na podstawie p.u.l, zatem nalezy do nich nawigza¢ w prognozie.

Plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa Géra Slaska nie przewiduje wprowadzania pietrzen

wodnych oraz zalesienia gruntéw porolnych.

7.2 Oddziatywanie na réznorodnosc biologiczng

Wplyw planowanych zabiegdw na réznorodno$¢ biologiczng moze by¢ bardzo
zréznicowany. Stosowane zr¢by moga znacznie zubazaé siedlisko, natomiast przebudowa
drzewostandéw, wprowadzanie II pigtra i podszytéw, zwieksza bior6znorodnos¢. Generalnie
uznaje si¢, ze wigkszoS¢ zabiegdéw prowadzonych obecnie w lasach na podstawie p.u.l.,

bedzie miato w przysztosci znaczny wplyw na zwigkszenie roznorodnosci biologiczne;.

Wptyw planu na réznorodnosé biologiczna Nadlesnictwa Géra Slaska przedstawia sie

nastepujaco:

e roznorodno$¢ biologiczna na poziomie genetycznym opiera si¢ na wytycznych
dotyczacych gospodarki nasiennej na catym obszarze PGL LP (W Nadle$nictwie Goéra
Slaska realizowany jest ,Program zachowania lesnych zasobéw genowych i hodowli

selekcyjnej drzew lesnych na lata 1991 — 2010”);

e w ramach planu u.l. przewidziane zostaly dzialania majace na celu aktywna ochrong
waznych ze wzgledow przyrodniczych ekosystemow lesnych i1 nielesnych - dziatania te
obejmujg zachowanie korytarzy ekologicznych, oczek wodnych, brak zalesiania bagien

oraz ladowiejacych starorzeczy;

e w ramach planu urzadzenia lasu przejmowane i sankcjonowane sg strefy ochronne

(caloroczna i okresowa) dla chronionych gatunkéw ptakéw;

e wykonane w ramach urzadzania lasu opracowanie glebowo-siedliskowe stuzy

lepszemu poznaniu naturalnej struktury gleb i1 siedlisk lesnych; pozwala to na
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dostosowanie zadan w zakresie hodowlanym do wymogéw siedlisk i mikrosiedlisk

wsrdd nich wystepujacych;

e przewidziana w planie uzytkowania rgbnego przebudowa drzewostanéw o sktadzie
gatunkowym niezgodnym 7z siedliskiem bedzie skutkowala w  przysztosci

zwiekszeniem réznorodnosci biologicznej oraz poprawg stanu zdrowotnego lasu;

e zastosowanie  przyjetych  dla  poszczegélnych  siedlisk  przyrodniczych
zmodyfikowanych typéw drzewostanéw zapobiegnie procesowi uproszczenia struktury
gatunkowej zbiorowisk i przyczyni si¢ do unaturalniania sktadéw gatunkowych

drzewostanow.

Waznym elementem zachowania bior6znorodnosci w nadles$nictwie sg ostoje
ksylobiontéw. Powierzchnie tego rodzaju tworzy si¢ w drzewostanach, w ktoérych przy
zachowaniu standardow ochrony lasu, istnieje mozliwo$¢ pozostawiania pewnej ilosci
posuszu wystepujacego w roznych fazach rozkladu. Ochrona rozktadajacego si¢ drewna
wptynie dodatnio na zwigkszenie jego masy w lesie, dzieki czemu nastgpi intensyfikacja
ochrony réznorodnosci biologicznej w ekosystemach lesnych. Wigksza ilo§¢ martwego
drewna w lesie to wzrost ilosci 1 liczebnosci gatunkéw roslin 1 zwierzat z nim zwigzanych. Sa
to m.in. grzyby — czarka szkartatna, sopléwka, owady — pachnica dgbowa, orszot prazkowany,
zacnik, jelonek rogacz, koziorég d¢bosz, tucznik, borodziej ciesla; §limaki — S$limak
ostrokrawedzisty, §widrzyki; weze — zmija zygzakowata, z ptakéw — dzigciot sredni, dzigciot

zielony, kretoglow.

W obecnym projekcie planu urzgdzenia lasu zaktualizowano szereg wydzielen

wytypowanych jako tzw. ,ekosystemy reprezentatywne”. Sa wsrdd nich drzewostany,

w ktoérych poza ewentualnym wycinaniem obcych gatunkéw drzew i1 krzew6w nie przewiduje
si¢ wskazowek gospodarczych (blisko 1400 ha). Do ,ekosysteméw reprezentatywnych”
zaliczono uzytki ekologiczne, tereny trudnodostepne, kepy ekologiczne pozostawione na
zrgbach do naturalnego rozpadu, ostoje zwierzat, grunty przeznaczone do naturalnej sukces;ji,
wylaczone drzewostany nasienne czy wybrane lesne 1 nielesne siedliska przyrodnicze
(szczegblowa lokalizacja zamieszczona w POP). Wytypowane fragmenty lasow moga
jednoczesnie spetnia¢ role opisywanych ostoi ksylobiontéw. Nalezy stwierdzi¢, ze wptyw
zapisow planu urzadzenia lasu na réznorodno$¢ biologiczng jest w diugim okresie czasu

dodatni.
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7.3 Oddziatywanie na ludzi

Zapisy planu urzadzenia lasu majg bezposredni wptyw na ludzi ze wzgledéw
ekonomicznych i spotecznych. Z punktu widzenia ekonomicznych korzysci wptyw
uwidacznia si¢ poprzez zapewnienie pracy i dochodéw zaréwno spolecznosciom lokalnym,
zamieszkujagcym teren nadle$nictwa, jak tez w ujeciu szerszym, grupom zawodowo

zwigzanym z le$nictwem i drzewnictwem.

W aspekcie spotecznym korzystny wplyw p.udl na ludzi zwigzany jest
z ksztattowaniem krajobrazu lesnego, zagospodarowaniem turystycznym i udost¢pnianiem

laséw Nadle$nictwa spoleczenstwu.

Bardziej szczegélowe zabiegi okreslone w planie, odnoszace si¢ do kazdego

wydzielenia majg neutralny wptyw na ludzi.

7.4 Oddziatywanie na rosliny i zwierzeta, w szczegdlnosci na gatunki

chronione

7.4.1 Rosliny

W Programie Ochrony Przyrody (rozdzial poswigcony Florze, Zalacznik nr 2,
Zatacznik nr 3 Tabela XXII wg Instrukcji Urzadzania Lasu) wykazano chronione i rzadkie
gatunki grzybéw, porostéow, glonéw, mszakéw i roslin naczyniowych zlokalizowanych
w Nadlesnictwie. W opisach tych najcenniejszych i najrzadszych gatunkéw dokonano analizy
zagrozen mogacych wptywaé na poszczegdlne platy (osobniki) oraz ich siedliska. Wsrod
zagrozen sg takze niektére zabiegi zaprojektowane w planie urzadzenia lasu (zwtaszcza cigcia
i zabiegi agrotechniczne na zrgbach), ktére wykazano przy konkretnych stanowiskach
chronionej flory i okreslono w jaki spos6b zaleca si¢ je wykona¢ (lub ograniczy¢ zakres ich
wykonania), aby zminimalizowa¢ ich ewentualne negatywne oddziatywanie. Zalecenia te
odnoszg si¢ do znanych lokalizacji, ktére okres§lajac w miar¢ doktadne miejsca wystgpowania
danego gatunku pozwalajg oceni¢ wptyw planowanych zabiegéw. Oddziatywanie p.u.l. na
grzyby 1 ro$liny chronione wykazane w uzytkach ekologicznych i na gruntach lezacych poza
administracjg LP jest nieistotne.

W przypadku gatunkéw, ktére wystepuja licznie na terenie Nadle$nictwa nie jest
mozliwe jednoznaczne okreslenie wplywu zadan gospodarczych, poniewaz nie istnieje
kompletny szczegétowy wykaz tych gatunkéw, w odniesieniu do konkretnego wydzielenia.
Podaje si¢ w takich przypadkach ocene zbiorcza. W Nadlesnictwie Géra Slaska ocena

zbiorcza dotyczy pospolitych gatunkéw mszakéw: bielistka siwa Leucobryum glaucum,
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nibybrodawkowiec jasnozielony Pseudoscleropodium purum, rokietnik pospolity Pleurozium
schreberi, widtozab kedzierzawy Dicranum polysetum 1 widlozab miotlasty Dicranum
scoparium. Zaprojektowane w planie zabiegi nie beda mie¢ negatywnego wptywu na silne
populacje tych roslin. Moga jedynie niekorzystnie oddziatywaé na poszczegdlne stanowiska.
W  odniesieniu do tych gatunkéw ocena zbiorcza zakltada mozliwo$¢ wystapienia
krétkoterminowego ujemnego wptywu na niektére stanowiska wystepowania roslin. Zwigzek
ten dotyczy gtéwnie miejsc, gdzie zaplanowano zabiegi gospodarcze mogace stanowi¢ pewne

zagrozenie dla roslin.

Po przeanalizowaniu zabiegéw p.ul. i podanych sposobéw ograniczenia ich
niekorzystnego oddziatywania (Program Ochrony Przyrody) nie stwierdzono zagrozen dla
populacji wszystkich gatunkéw chronionych i cennych flory Nadlesnictwa w dluzszej

perspektywie czasowe;.

7.4.2 Zwierzeta

W ramach prognozy oceniono wptyw zapiséw planu na populacje cennych gatunkéw
zwierzat, dla ktérych zostata udokumentowana lokalizacja stanowisk. Stanowiska gatunkéw
ptakéw z Zatacznika 1 DP zlokalizowane (Inwentaryzacje ALP 2007, 2014 i inne
wyszczegllnione w POP) i chronione w ostojach ptasich zanalizowano w rozdziale 7.16.
Analiza wplywu planu na stanowiska gatunkéw z Zalgcznika II DS., wystepujace
(Inwentaryzacje ALP, BULIGL 2007) w granicach obszaréw programu Natura 2000, zostata
przedstawiona w rozdziale 7.17 (tylko gatunki stanowigce przedmioty ochrony). Pozostate

zanalizowano ponizej.

Trzy stanowiska czerwonczyka nieparka Lycaena dispar (obserwacje bezposrednie)

zinwentaryzowano na tgkach sasiadujacych z oddz. 21f, 2551 obr. Géra i w oddz. 16j (uzytek
ekologiczny ,,Wiewierz”) obr. Zalecze. Wszystkie te miejsca to grunty nielesne, na ktérych
nie planuje si¢ zabiegéw gospodarczych. Cigcia trzebiezowe planowane w sasiedztwie (21f)
nie bedg oddziatywa¢ znaczaco na siedliska czerwonczyka (gléwnie wilgotne taki oraz brzegi

wod 1 bagien).

Drugi gatunek motyla — modraszek nausitous Phengaris nausithous wystapit

w N-ctwie Géra Slaska na lakach sasiadujacych z oddz. 18m, 221r i $rédlesnych takach
w oddz. 98j, 101b obr. Goéra (,,Dolina Dolnej Baryczy” PLH020084). Miejsca te to grunty

nielesne i nie przewiduje si¢ na nim zadnych dziatan.

Nie przewiduje si¢ negatywnego wpltywu p.u.l. na populacje i siedliska obu
ww. gatunkéw motyli.
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Pachnice debowa Osmoderma eremita zinwentaryzowano w  wiekowych

drzewostanach dgbowych (od V-VIII kl. wieku) w oddz. 156a obr. Géra oraz 47h, 61h, 164b

obr. Zatecze. W wymienionych wydzieleniach zaplanowano TP w oddz. 47h, 61h oraz rgbnie
IIIb w oddz 156a i [llaU w oddz. 164b, ktére moga wptynagé na zmniejszenie powierzchni
siedlisk tego chrzaszcza (usunigcie zasiedlonych i potencjalnych do zasiedlenia drzew).
Jednak w POP zamieszczono (Tabela XXII) zalecenia dotyczace mozliwosci unikania
zagrozen oraz odpowiedniej realizacji zadan gospodarczych, ktére powinny zminimalizowac
ten negatywny wptyw. Zaleca si¢:

1. Omijanie drzew zasiedlonych przez pachnice w trakcie wykonywania trzebiezy.

2. W wydzieleniu z planowang r¢bnig IIlaU konieczne jest pozostawianie grup i kep

drzew na zrgbach min. 5% starego drzewostanu w formie biogrup o powierzchni

0,10- 0,20 ha w miejscach najliczniej zasiedlonych, za§ w wydz. z rebnig IIIb

zaktadanie gniazd w miejscach niezasiedlonych.

3. Pozostawianie najstarszych debow, a zwlaszcza dziuplastych i1 prochniejacych we

wszystkich wskazanych wydzieleniach.

Nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania p.u.l. na populacje i siedliska
pachnicy przy uwzglednieniu wymienionych zalecen.

Wyniki inwentaryzacji gatunkéw (ALP 2007, 2014) potwierdzity 19 stanowisk
wystepowania bobra europejskiego Castor fiber w obszarze ,.begi Odrzanskie” PLH020018,
w ktérym gatunek ten (wraz z wydra Lutra lutra) jest przedmiotem ochrony i 51 stanowisk na
terenie ,,Doliny Dolnej Baryczy” PLH020084. Poza tymi obszarami zlokalizowano jeszcze 54
stanowiska tego gryzonia na gruntach Nadlesnictwa lub w ich bezposrednim sgsiedztwie
(prawdopodobnie jest ich obecnie znacznie wigcej). Sg to najczesciej Slady zerowania, tropy
inory pozostawione na brzegach rzek i kanatéw w oddz. 1Ac, 2i, 2j, 3a, 14i, 18h, 42Ca,
42Cb, 53Bb, c, d, f, 54a, 54i, 67c, 233a, 235g obr. Gora; oddz. 3044, g, j, k, 3074, f, g, 313c,
d, f, g, h,316a, b, c, 322c¢, d, f, 323a, b, c, d, h, 461a, ¢ (dolina Swierni i Baryczy), 487a, 527
a, j, 536a, 548d (dolina Odry) obr. Jemielno; oddz. 30d (kanatl Grobelka), 127a, d, g (dolina
Orli), 148m, 150j, 1501 (dolina Baryczy) obr. Zatecze.

W wigkszosci wydzielen planuje si¢ wykonanie trzebiezy, rzadziej czyszczen.
W oddziale 313d, 313g obr. Jemielno, 1501 obr. Zalecze projektuje si¢ wykonanie rebni II1.

Stanowiska wydry Lutra lutra (tropy pozostawione przez zwierzgta) poza obszarami

ochrony siedlisk i gatunkéw stwierdzono nad Baryczg w oddz. 233a, 235g obr. Goéra.

Na zerowiska wydry (rzeka Barycz) plan u.l. nie oddziatywuje.

W programie ochrony przyrody zaznaczono, ze przy wykonywaniu ci¢¢ na gruntach

lesnych konieczne jest zaniechanie wycinki przybrzeznych zadrzewien i zakrzaczen, ktérych
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zarbwno bobr (zerowiska) jak 1 wydra (kryjowki) wymagaja w swoim $rodowisku zycia
oprocz rzek czy zbiornikéw wodnych. Dotyczy to rowniez pozostatych planowanych wycinek
w drzewostanach graniczacych m.in. z wodami. O ksztaltowaniu stref ekotonowych
i zadrzewieniowych w sasiedztwie gruntéw nielesnych (w tym woéd) moéwig réwniez
wytyczne zamieszczone w Zasadach Hodowli Lasu (2011), Zarzadzeniu Nr 11A Dyrektora
GDLP, zasadach FSC i in. Baza zerowa 1 miejsca bytowania obu gatunkéw chronionych

ssakow beda zabezpieczone — brak negatywnego oddziatywania planu u.l. na ich stanowiska.

Na gruntach zarzadzanych przez Nadle$nictwo znajduja si¢ obecnie cztery stanowiska
legowe kani rudej — l-ctwo Majéwka, Jemielno, Bartkéw, Slubéw. Dwa miejsca
gniazdowania, potozone w le$nictwie Slubéw i Bartkéw znajduja sie poza zasiggiem ostoi

ptasich. Pozostale leza w zasiggu ,,L.egéw Odrzanskich” (analiza stanowisk w rozdz 7.16.1).

Dla legowisk kani polozonych poza obszarami Natura 2000 wyznaczono strefy
ochronne. W strefie ochrony catorocznej brak planowanych zabiegéw. W wydzieleniach
lezacych w strefie ochrony okresowej plan urzadzenia lasu projektuje wykonanie cigé
pielegnacyjnych i rebni. Mozna je wykona¢ wytacznie poza okresem legowym, czyli zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz.U. 2014, poz. 1348) w terminie od poczatku wrzesnia do konca
lutego (termin ochrony okresowej kani zamieszczono takze w programie ochrony przyrody
2012). Plan urzadzenia lasu nie bedzie negatywnie oddziatywat na stanowisko legowe kani

rudej przy zachowaniu tego terminu.

Drugim lggowym gatunkiem ptaka, zaktadajgcym swoje gniazda na gruntach
administrowanych przez N-ctwo jest bielik. Obecnie sg ustalone 2 strefy ochronne dla jego
stanowisk lggowych — po jednej w lesnictwach: Zawiescice i1 L.gkandw. Miejsca lggowe
w lesnictwie Lekandéw beda rozpatrywane w rozdziale po§wigconych analizie obszaru Natura
2000 ,,k.egi Odrzanskie” (rozdz. 7.16.1).

W strefie ochrony catorocznej lggu w lesnictwie ZawieScice nie zaplanowano
wskazowek gospodarczych. W strefach ochrony okresowej zaplanowano wykonanie
czyszczen poznych i trzebiezy oraz regbni z odnowieniami. Zabiegi te moga by¢ wykonane
wylacznie poza okresem lggowym ptaka (w okresie od 1 sierpnia do 31 grudnia). Plan
urzgdzenia lasu nie bedzie negatywnie wplywal na stanowiska legowe bielika przy

zachowaniu tego terminu.

Trzecim gatunkiem ptaka ze zlokalizowanymi lgegowiskami na terenie Nadlesnictwa

jest bocian czarny. 2 stanowiska legowe otoczone strefami ochronnymi znajdujg si¢

w lesnictwie Slubéw i Jemielno. Stanowisko w lesnictwie Jemielno znajduje sic w zasiggu

87



ostoi ptasiej ,,begi Odrzanskie”, lecz ze wzgledu na to, ze gatunek ten nie jest w nim
przedmiotem ochrony jest rozpatrywany w tym rozdziale.

Podobnie jak w przypadku kani rudej, czy bielika w obu strefach ochrony catoroczne;j
bociana nie zaplanowano zabiegéw. W strefach ochrony okresowej projektuje si¢ wykonanie
cie¢ pielegnacyjnych i rebni. Mozna je wykona¢ wytacznie w terminie od 1 wrze$nia do
polowy marca.

Terminy przeprowadzania planowanych zabiegéw w strefach ochrony okresowe;j
wszystkich ww. gatunkéw ptakéw zamieszczono takze w programie ochrony przyrody
(2015). Przeprowadzenie zabiegdw poza okresem lggowym wptynie korzystnie na rozwdj ich
populacji.

Czwartym cennym gatunkiem ptaka, ktérego znane sg lokalizacje jest zuraw. Wedtug
inwentaryzacji (2007, 2014 ALP) przeprowadzonej na gruntach w zarzadzie N-ctwa, ptak ten
wystepuje na 61 stanowiskach: oddz. 6i, 131, 14Am, 16a, 19p, 30a, 68h, 75c, 78k, 95h, 104c,
172c, 1771, 208h, 224t, 242¢g, 242Ag, 2431, 248a, 251a, 251b obr. Goéra, 274f, 279c, 284h,
291a, 291h, 301f, 332d, 342Ac, 342Ad, 357c, 380c, 392g, 407j, 4071, 409a, 461c, 481c, 482c,
485f, 491m, 4971, 534a, 558a obr. Jemielno, 7b, 91, 20j, 24Aa, 24Ab, 26Ab, 26 Bb, 30g, 38k,
390, 45a, 46a, 61d, 146y, 1471, 1551, 158j obr. Zatecze). Cze$¢ z nich jest polozone w zasiegu
ostoi ,.kegi Odrzanskie”, gdzie zuraw nie jest przedmiotem ochrony (ocena jego populacji
wynosi ,,D”).

Spostrzezenia dotyczg miejsc zerowania i gniazdowania ptakéw. Z opiséw zawartych
w bazie wynika, ze sg to lokalizacje przyblizone, obejmujace w rzeczywistosci powierzchnie
potozone zar6wno na gruntach w zarzadzie N-ctwa jak 1 poza nimi (w zasiggu terytorialnym
N-ctwa). Na gruntach nielesnych 1 poza administracjg LP nie przewiduje si¢ zabiegéw, a wigc
i bezposredniego wptywu p.u.l. na populacje zurawia.

Czynnosci planowane w niektérych wskazanych wydzieleniach — 30a, 251a obr. Goéra,
461c obr. Jemielno, 47h, 61h obr. Zatecze to wylacznie réznego rodzaju cigcia pielegnacyjne.
W wydzieleniach 104c, 172¢ (obr. Goéra), 164b (obr. Zatgcze) planuje si¢ przeprowadzenie
rebni. Granice zrebéw mogg znalez¢ si¢ w odlegtosci do 100 m od miejsc legowych, co moze
doprowadzi¢ do porzucenia legéw. Podobng reakcje ptakéw mogg spowodowac tez cigcia
pielegnacyjne zaplanowane do 100 m od zinwentaryzowanych stanowisk tego ptaka w wielu
sasiadujacych wydzieleniach. Zabiegi te powinny by¢ wykonane w okresie — od konca lipca
do konca stycznia (poza okresem legowym zurawia). Je§li warunek ten zostanie spetniony nie
przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania planu na wymienione l¢gowiska zurawia.
W przypadku odkrycia legowisk tego gatunku w tych lub innych fragmentach Nadlesnictwa

z zaplanowanymi cigciami, zaleca si¢ pozostawi¢ pas niezmienionego drzewostanu
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w promieniu minimum 50 m (wedug informacji ustnych dr T. Mizery) wokét gniazd
1 przestrzega¢ wczesniej wspomnianego terminu realizacji zabiegéw (program ochrony
przyrody). Bardzo istotne dla zachowania populacji zurawia jest ochrona S$rédlesnych
i przylesnych zbiornikow oraz ciekéw wodnych przed osuszeniem. Zapisy tego rodzaju sa

takze zamieszczone w programie ochrony przyrody.

Stanowiska innych chronionych ptakéw: dudka i1 gasiorka wykazano (ALP 2014) na

terenie ,,bLegdéw Odrzanskich” (PLB) w oddz. 558A (lesnictwo Jemielno). Sa to grunty
nielesne (proponowany uzytek ekologiczny ,,Smolne”), gdzie nie przewiduje si¢ zabiegéw
gospodarczych, cho¢ na cz¢sci oddziatu mogg by¢ prowadzone dzialania ochronne zwigzane

z utrzymaniem 13k (siedliska 6440, 6510).

Tabela 18. Przewidywane oddzialywanie zapiséw planu na cenne gatunki zwierzat (nie dotyczy stanowisk
gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000)

Gatunek Status | Znana Zabiegi Sposoby Przewidywane Uwagi, wnioski do
liczba | zaplanowane w ograniczenia oddziatywanie prognozy
stanowisk miejscach negatywnego , - B
w nadles- | wystgpowania wplywu. krotkp- sredm‘o dhlg‘?‘
nictwie termi- |-termi- | termi-
nowe | nowe | nowe
Czerwonczyk kod — 3 brak 0 0 0 |Gatunek siedlisk
nieparek 1060 nielesnych, do ktérych
Lycaena dispar | g plan si¢ nie odnosi.
NT
Modraszek kod — 4 brak 0 0 0  |Gatunek siedlisk
nausitous 1061 nielesnych, do ktérych
Phengaris plan si¢ nie odnosi.
: (0N
nausithous
LC
Pachnica dgbowa |kod — 4 Zaplanowano TP |1. Omijanie drzew - 0 0  |Nie przewiduje si¢
Osmoderma 1084 w oddz. 47h, 61h|zasiedlonych przez negatywnego
eremita obr. Zatgcze oraz |pachnicg w trakcie oddziatywania p.u.l. na
OS . . -
r¢bnie IIIb w wykonywania populacje i siedliska
VU oddz 156a obr. |trzebiezy. pachnicy przy
GérailllaUw |2. W wydzieleniu uwzglednieniu
oddz. 164b obr. |z planowanag wymienionych zalecen.
Zalecze. r¢bnig [MlaU
konieczne jest
pozostawianie
grup i kep drzew
na zr¢bach min.
5% starego
drzewostanu w
formie biogrup o
powierzchni 0,10-
0,20 ha w
miejscach
najliczniej
zasiedlonych, za$
w wydz. z r¢bnig
IIIb zaktadanie
gniazd w
miejscach
niezasiedlonych.
3. Pozostawianie
najstarszych
debow, a
zwlaszcza
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Gatunek Status | Znana Zabiegi Sposoby Przewidywane Uwagi, wnioski do
liczba | zaplanowane w ograniczenia oddziatywanie prognozy
stanowisk miejscach negatywnego ) , ;
w nadles- | wystgpowania wplywu. krotkp- sredm.o dlug(?-
nictwie termi- |-termi- | termi-
nowe | nowe | nowe
dziuplastych i
prochniejacych we
wszystkich
wskazanych
wydzieleniach.
Bobr europejski  |kod — 54 W wigkszo$ci  |Zapisy o ochronie 0 0 0  |Gatunek wykazuje
Castor fiber 1337 wydzielen i ksztattowaniu tendencje do
oC planuje si¢ nadbrzeznych stref zajmowania nowych
wykonanie ekotonowych i terendw. Cigcia
trzebiezy, zadrzewieniowych zaplanowane w
rzadziej zamieszczone w wydzieleniach
czyszczen. W POP-ie chronia przybrzeznych nie
oddziale 313d, |jednocze$nie wplyna ujemnie na stan
313g obr. miejsca kryjowek i populacji.
Jemielno, 1501 |Zerowania bobra.
obr. Zatecze
projektuje si¢
wykonanie re¢bni
1.
Wydra kod — 2 W wydz. 233a, |Zapisy o ochronie 0 0 0 |Cigcia nie wplyng na
Lutra lutrar 1355 235g planuje si¢ |i ksztattowaniu stan populacji znaczaco
ocC wykonanie TP. |nadbrzeznych stref niekorzystnie.
ekotonowych i
zadrzewieniowych
zamieszczone w
POP-ie
(Zarzadzenie Nr
11A Dyr. GDLP,
zasady FSC i inne
wytyczne) chronig
jednoczesnie
miejsca kryjowek
wydry.
Kania ruda kod — 2 W wydzieleniach [Zabiegi powinny 0 0 0 |Wyznaczone strefy
Milvus milvus A074 lezacych w by¢ wykonane ochronne dla
o) strefie ochrony  |poza okresem stanowiska.
okresowej plan |lggowym kani.
urzadzenia lasu
projektuje
wykonanie
czyszczen i
trzebiezy.
Bielik kod — 1 W strefach Zabiegi powinny 0 0 0 |Dla gniazd wyznaczono
Haliaeetus AO075 ochrony by¢ wykonane strefy ochronne
albicilla o) okresowej poza okresem zabezpieczajace legi
zaplanowano legowym bielika bielika.
LC wykonanie cigé
pielegnacyjnych
oraz r¢bni.
Bocian czarny  |kod — 2 W strefach Zabiegi powinny 0 0 0 |Dla gniazd wyznaczono
Ciconia nigra AO075 ochrony by¢ wykonane strefy ochronne
o) okresowej poza okresem zabezpieczajace legi
zaplanowano legowym bociana bociana.
wykonanie cigé
pielegnacyjnych
oraz rebni.
Zuraw kod — 61 Czynnoéci Zabiegi te - 0 0 |Wykonanie
Grus grus A127 planowane w powinny by¢ zaplanowanych
o) niektérych wykonane w zabiegéw w poblizu
wskazanych okresie — od konca gniazd (do 50 m) w
wydzieleniach — |lipca do konca okresie lggowym moze
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Gatunek Status | Znana Zabiegi Sposoby Przewidywane Uwagi, wnioski do
liczba | zaplanowane w ograniczenia oddziatywanie prognozy
stanowisk miejscach negatywnego , - B
w nadles- | wystgpowania wplywu. krotkp- sredn{o dhlg‘?‘
nictwie termi- |-termi- | termi-
nowe | nowe | nowe
30a, 251a obr.  |stycznia (poza doprowadzi¢ do
Gora, 461c obr. |okresem lggowym porzucenia legéw.
Jemielno, 47h, |zurawia). Bardzo istotne dla
61h obr. Zalgeze |pozostawi¢ pasy zachowania populacji
to yvquczme ~ |niezmienionego Zurawia jest ochrona
r6znego rodzaju | grzewostanu $rédlesnych i
clgeia ) wokot przyle$nych zbiornikéw
pielggnacyjne. Wioqnalezionych oraz ciekéw wodnych
wydzieleniach |opi574. przed osuszeniem.
10/40’ 172c (obr. Cigcia nie wplyng na
Géra), 164b (obr. stan populacji znaczgco
Zalgeze) planuje niekorzystnie.
sig
przeprowadzenie
r¢bni.
Dudek Upupa kod — 1 - - 0 0 0  |Brak zaplanowanych
epops A232 zabiegéw
(0N
Gasiorek Lanius |kod — 1 - - 0 0 0 |Brak zaplanowanych
collurio A338 zabiegéw
(0N
Legenda:

kod — kod gatunku w programie Natura 2000, OS — gatunek podlegajqcy ochronie Scistej; OC — gatunek
podlegajgcy ochronie czesciowej; kategorie zagrozenia wg Polskiej czerwonej ksiggi zwierzqt: VU — gatunek
umiarkowanie zagrozony, narazony, NT — gatunki bliskie zagrozenia, LC - gatunki na razie nie zagrozone
wymarciem, z roznych powodow wpisane do Czerwonej Ksiegi, DD - taksony o nieokreslonym stopniu
zagrozenia.

+ (plus) — oddziatywanie pozytywne;
- (minus) — oddziatywanie negatywne;
0 - (zero)— wplyw obojetny.

Program ochrony przyrody wymienia szereg zwierzat podlegajacych ochronie
gatunkowej i wystepujacych w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Goéra Slaska. Dla
gatunkéw, dla ktérych plan (program ochrony przyrody) nie podaje doktadnej lokalizacji,
przeprowadza si¢ ogdélng ocen¢ wplywu zapisow planu na ich populacje przedstawiong
ponize;j.

Wsréd cennych bezkregowcoéw podlegajacych ochronie gatunkowej, oprécz
czerwonczyka nieparka, modraszka nausitousa i pachnicy debowej opisanych szczegdtowo,
program ochrony przyrody wymienia: biegacze Carabus sp., teczniki Calosoma sp., trzmiele
Bombus sp. 1 mréwki z grupy Formica rufa. Wsréd mieczakéw spotyka sie rowniez §limaka
winniczka Helix pomatia. Wymienione bezkregowce bytuja w $srodowisku lesnym i moga
wystepowa¢ na terenach Nadles$nictwa. Jednym z celéw planu urzadzenia lasu jest

zachowanie ekosystemow lesnych. Zapisy planu nie powoduja zmniejszenia powierzchni
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laséw i mimo mozliwego niekorzystnego wptywu na pojedyncze osobniki nie wplyng

znaczgco negatywnie na cate populacje wymienionych gatunkéw.

Sktad gatunkowy cennej ichtiofauny w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Goéra
Slaska zawiera 3 gatunki ryb. Wéréd nich ochronie $cistej podlegaja: rézanka Rhodeus
sericeus amarus, koza Cobitis taenia i piskorz Misgurnus fossilis. Dwa pierwsze gatunki sg
przedmiotem ochrony w obu obszarach ochrony siedlisk i gatunkéw, trzeci tylko w ,,Dolinie
Dolnej Baryczy” (analiza w rozdz. 7.17.2). Stanowiska piskorza wykazano w starorzeczu
polozonym na zachéd od Globic (4 stanowiska wg danych PZO dla obszaru ,ktegi
Odrzanskie” PLH, 2014).

Na obszarach wodnych, nawet tych administrowanych przez Lasy Panstwowe w p.u.l.
nie planuje si¢ zadnych dziatan. Zabiegi projektowane w poblizu wéd nie b¢dg wykonywane
w ich bezposrednim sgsiedztwie ze wzgledu na ochrong i1 ksztattowanie stref ekotonowych

i zadrzewieniowych, a sam rodzaj wykonywanych prac nie wptywa na jakos$¢ czy stan waéd.

Gatunki ptazéw wystepuja do$¢ licznie na obszarze Nadle$nictwa. Sposréd 18
gatunkéw zinwentaryzowanych na terenie calego kraju na terenie Nadlesnictwa znajduje si¢
ich 12. Kumaka nizinnego, dla ktérego znana jest lokalizacja na terenie ,,L.egéw Odrzanskich”
PLH020018, opisano w rozdziale 7.17.1. Pozostale gatunki: traszke zwyczajng Triturus
vulgaris, grzebiuszke ziemng Pelobates fuscus, ropuche szara Bufo bufo, ropuche paskowke
Bufo calamita, ropuche zielong Bufo viridis, rzekotke drzewna Hyla arborea, zabe
moczarowg Rana terrestris, zab¢ jeziorkowa Rana lessonae, zabg trawnag Rana temporaria,

zabe¢ $mieszke Rana ridibunda i zab¢ wodng Rana esculenta poddano ocenie ogdlne;.

Wszystkie ptazy w Polsce s3 objete ochrong S$cisty. Najwazniejszym zabiegiem
ochronnym, skierowanym dla tej grupy zwierzat jest zapewnienie odpowiedniego siedliska
dla zycia i rozwoju. Przede wszystkim dotyczy to zachowania réznego rodzaju zbiornikow
wodnych, wdd stojacych i ptynacych. Plan urzadzenia lasu nie projektuje wskazéwek
gospodarczych dla gruntéw nieleSnych, w tym wspomnianych woéd stanowigcych miejsca
rozrodu ptazéw, zatem nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania planu na populacje

wystepujace w Nadlesnictwie.
Waznymi miejscami zimowania niektérych ptazéw (ropuchy, traszki) sg butwiejace
ktody drewna na siedliskach hydrogenicznych. Celowe jest wigc pozostawianie martwych

drzew na podmoktych siedliskach (lesnych) przez nie zasiedlonych. Czynnosci planowane na

siedliskach mokrych olséw i tegéw sa nieszkodliwe dla tej grupy zwierzat.
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Jako najwigksze zagrozenia lokalne dla populacji ptazéw wymienia si¢: wzmozony
ruch samochodowy powodujacy straty wsrdd migrujacych ptazéw, budowanie nowych bardzo
szerokich szlakow komunikacyjnych w miejscach migracji zwierzat, z pominigciem
odpowiednio duzych przepustow podziemnych badz innych zabezpieczen, zasypywanie
matych zbiornikéw wo6d stojacych, rozlewisk, podmokitych pdl, 1ak, dokonywanie
nieprzemyslanych melioracji (Najbar 2000). Wymienione dzialania nie sg przedmiotem
zainteresowania planu urzadzenia lasu. Plan nie wptywa znaczaco negatywnie na populacje

chronionych ptazéw w Nadlesnictwie.

Sposréd gatunkéw gadow na 9 wystepujacych w Polsce, 5 (POP) mozna znalez¢ na
terenie Nadlesnictwa Goéra Slaska. Zalicza si¢ tutaj: jaszczurke zwinke Lacerta agilis,
jaszczurke zyworodng Lacerta vivipara, padalca zwyczajnego Anquis fragilis, zaskronca

zwyczajnego Natrix natrix i zmij¢ zygzakowatg Vipera berus.

W stosunku do pozostatych przedstawicieli gromady gadéw plan nie zawiera
doktadnych informacji o miejscach ich lokalizacji. Grupe t¢ ocenia si¢ w sposéb ogélny,
analizujagc wptyw planu na srodowisko zycia tych zwierzat. Wszystkie gady (podobnie jak
ptazy) sa w Polsce objete ochrong gatunkowg na podstawie rozporzadzenia Ministra

Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat

Tereny zamieszkiwane przez gady to cz¢sto przejSciowe miejsca ekotonowe na styku
granic lgkowo-lesnych, wodno-lesnych, bagienno-lesnych itp. Zapisy ujete w programie
ochrony przyrody o wzbogacaniu zewng¢trznych $cian lesnych komplekséw wzdluz gruntow
nielesnych, poprzez ich maksymalne wypelnienie przez roslinno$¢ zielng, krzewy i drzewa
w ukladzie pionowym i poziomym oraz stosowanie w nich w trakcie ci¢¢ pielegnacyjnych
silniejszych zabiegéw umozliwiajacych wnikanie swiatla do wnetrza lasu 1 powstawanie scian
ochronnych drzewostanéw, sg jak najbardziej korzystne szczegdlnie dla tej gromady zwierzat.
Celowe jest pozostawianie martwych drzew w miejscach wystepowania jajorodnych gadow,
ktore sktadaja swoje jaja w butwiejacych ktodach drewna. Inne planowane zabiegi nie
stanowig dla gadéw zadnego zagrozenia. Analogicznie do poprzednio opisywanej grupy,
najwazniejsze dla zachowania populacji gadéw jest zachowanie siedlisk, w ktoérych
wystepuja. Plan urzadzenia nie zmienia sposobow uzytkowania gruntéw, nie powoduje
zmniejszenia powierzchni terendw lesnych, zadrzewien, muraw 1 polan stanowigcych
pierwotne siedliska krajowych gadéw, zatem wytyczne planu nie oddzialujg znaczaco na

populacje gadéw.

Na obszarze Nadle$nictwa ogétem stwierdzono wystepowanie 185 gatunkéw ptakow.

Wszystkie ptaki, z wyjatkiem gatunkéw lownych, podlegaja ochronie gatunkowej (170) na
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podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat. Ze wzgledu na siedliska bytowania podzielono poszczegdlne

gatunki na trzy grupy:

Ptaki krajobrazu le$§nego (warunkiem gniazdowania jest obecno$¢ jakiego$ elementu

krajobrazu lesnego, badz obecno$¢ tego krajobrazu jako catosci). W lasach Nadle$nictwa
gniazdujace ptaki znajduja si¢ najliczniej we fragmentach laséw o najwiekszej mozaice
siedlisk 1 rozbudowanej strukturze. Sa m.in. wilgotne fragmenty boréw, dolinki matych rzek

lub okolice ze stagnujaca wodg m.in. siedliska olsowe.

Do grupy ptakéw krajobrazu lesnego zaliczono nast¢pujace gatunki: bogatka Parus
major, czarnogtdwka Poecile montanus, czubatka Lophophanes cristatus, drozd obrozny
Turdus torquatus, drozdzik Turdus iliacus, dzigciot czarny Dryocopus martius, dzigciot duzy
Dendrocopos major, dzigciot sredni Dendrocopos medius, dzigciot zielonosiwy Picus canus,
dzigciot zielony Picus viridis, dzigciolek Dendrocopos minor, dzwoniec Carduelis chloris,
gajowka Sylvia borin, grubodziéb zwyczajny Coccothraustes coccothraustes, jastrzab
gotebiarz Accipiter gentilis, jemiotuszka Bombycilla garrulus, jer Fringilla montifringilla,
kapturka Sylvia atricapilla, kobuz Falco subbuteo, kos Turdus merula, kowalik Sitta
europaea, kretogtow Jynx torquilla, krogulec zwyczajny Accipiter nisus, kruk Corvus corax,
krzyzodziéb swierkowy Loxia curvirostra, kukutka zwyczajna Cuculus canorus, kwiczot
Turdus pilaris, lelek Caprimulgus europaeus, lerka Lullula arborea, makolagwa zwyczajna
Carduelis cannabina, modraszka Cyanistes caeruleus, muchotowka bialoszyja Ficedula
albicollis, muchotéwka mata Ficedula parva, muchotdwka szara Muscicapa striata,
muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca, mysikrolik Regulus regulus, myszoléw Buteo
buteo, paszkot Turdus viscivorus, petzacz lesny Certhia familiaris, piecuszek Phylloscopus
trochilus, piegza Sylvia curruca, pierwiosnek Phylloscopus collybita, pleszka Phoenicurus
phoenicurus, pokrzywnica Prunella modularis, puszczyk zwyczajny Strix aluco, raniuszek
zwyczajny Aegithalos caudatus, rudzik zwyczajny Erithacus rubecula, sikora uboga Parus
palustris, siniak Columba oenas, stowik rdzawy Luscinia megarhynchos, stowik szary
Luscinia luscinia, sosndéwka Periparus ater, sOjka Garrulus glandarius, séweczka
Glaucidium passerinum, strumieniowka Locustella fluviatilis, strzyzyk Troglodytes
troglodytes, szpak Sturnus vulgaris, Spiewak Turdus philomelos, swiergotek drzewny Anthus
trivialis, swistunka lesna Phylloscopus sibilatrix, trzmielojad Pernis apivorus, turkawka
Streptopelia turtur, uszatka Asio otus, wilga Oriolus oriolus i zigba zwyczajna Fringilla

coelebs, zniczek Regulus ignicapilla.

Zaplanowane zabiegi gospodarcze na terenie lasOw Nadlesnictwa sa roztozone

rOwnomiernie zar6wno w czasie i przestrzeni, co powoduje rozproszenie ryzyka negatywnego
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oddziatywania czynno$ci gospodarczych na siedliska i populacje. Realizacja zaplanowanych
wskazowek gospodarczych ogranicza si¢ do stosunkowo niewielkiej powierzchni
(wydzielenia lub dziatki zr¢bowej) w dodatku czesto wykonanie zabiegu trwa zaledwie kilka
dni. W wyniku realizacji gospodarki w lasach moze doj$¢ jednak do niezamierzonego
ptoszenia. Ptaki moga wtedy przenies¢ si¢ do sgsiednich pododdziatéw. W celu dodatkowe;j
ochrony siedlisk ptakéw krajobrazu lesnego, zgodnie z zaleceniami zawartymi w POP, nie
wyznacza si¢ do usuni¢cia drzew dziuplastych, na powierzchni pozostawiane sg rowniez
krzewy i podrosty. Reasumujgc, mimo mozliwego niekorzystnego wplywu zabiegéw na
pojedyncze stanowiska cennych gatunkéw, plan urzadzenia lasu nie wptywa dtugookresowo

negatywnie na stan catych populacji chronionych ptakéw oraz ich siedlisk.

Ptaki obszaré6w wodno-btotnych, bagien i 1gk. Do grupy tej zaliczono nast¢pujace

gatunki: batalion Philomachus pugnax, baczek Ixobrychus minutus, bak Botaurus stellaris,
biegus malutki Calidris minuta, biegus zmienny Calidris alpina, bielaczek Mergellus
albellus, btotniak takowy Circus pygargus, btotniak stawowy Circus aeruginosus, btotniak
zbozowy Circus cyaneus, brodziec piskliwy Actitis hypoleucos, brodziec $niady Tringa
erythropus, brzgczka Locustella luscinioides, cyranka Anas querquedula, czajka Vanellus
vanellus, czapla biala Ardea alba, czapla nadobna Egretta garzetta, czapla siwa Ardea
cinerea, derkacz Crex crex, dziwonia Carpodacus erythrinus, gagot Bucephala clangula,
kokoszka Gallinula chloropus, kormoran Phalacrocorax carbo, krakwa Anas strepera,
kropiatka Porzana porzana, krwawodziéb Tringa totanus, kszyk Gallinago gallinago, kulik
wielki Numenius arquata, kwokacz Tringa nebularia, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus,
tabedz niemy Cygnus olor, teczak Tringa glareola, Yozowka Acrocephalus palustris, mewa
pospolita Larus canus, nuroges Mergus merganser, ostrygojad Haematopus ostralegus,
perkoz dwuczuby Podiceps cristatus, perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena, perkozek
Tachybaptus ruficollis, ptaskonos Anas clypeata, podrézniczek Luscinia svecica, potrzos
Emberiza schoeniclus, remiz Remiz pendulinus, rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus,
rozeniec Anas acuta, rybitwa bialowasa Chlidonias hybridus, rybitwa czarna Chlidonias
niger, rybitwa rzeczna Sterna hirundo, rybotéw Pandion haliaetus, rycyk Limosa limosa,
samotnik Tringa ochropus, sieweczka rzeczna Charadrius dubius, siewka ztota Pluvialis
apricaria, szlachar Mergus serrator, Smieszka Chroicocephalus ridibundus, Slepowron
Nycticorax nycticorax, Swiergotek takowy Anthus pratensis, $wistun Anas penelope, trzciniak
Erpetoichthys calabaricus, trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus, wasatka Panurus
biarmicus, wodnik Rallus aquaticus, zaganiacz Hippolais icterina, zausznik Podiceps

nigricollis, zimorodek Alcedo atthis.
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W projekcie planu urzadzenia lasu omawiane siedliska zaliczone zostalty do gruntéw

nielesnych — nie planuje si¢ na nich zadnych zadan gospodarczych.

Ptaki krajobrazu rolniczego i miejskiego. Do grupy tej zaliczono gatunki: bialorzytka

Oenanthe oenanthe, bocian biaty Ciconia ciconia, brzegdwka Riparia riparia, cierniowka
Sylvia communis, czyz Carduelis spinus, dudek Upupa epops, dymoéwka Hirundo rustica,
dzierlatka Galerida cristata, gawron Corvus frugilegus, gasiorek Lanius collurio, gil Pyrrhula
pyrrhula, jarzgbatka Sylvia nisoria, jerzyk Apus apus, kawka Corvus monedula, klaskawka
Saxicola rubicola, kopciuszek Phoenicurus ochruros, kulczyk Serinus serinus, mazurek
Passer montanus, oknéwka Delichon urbicum, ortolan Emberiza hortulana, petzacz
ogrodowy Certhia brachydactyla, pliszka siwa Motacilla alba, pliszka z6tta Motacilla flava,
ptomykéwka Tyto alba, poklaskwa Saxicola rubetra, potrzeszcz Emberiza calandra,
przepidrka Coturnix coturnix, pustutka Falco tinnunculus, sierpdwka Streptopelia decaocto,
skowronek Alauda arvensis, sroka Pica pica, srokosz Lanius excubitor, szczygiet Carduelis
carduelis, swiergotek polny Anthus campestris, $wierszczak Locustella naevia, trznadel

Emberiza citrinella, wrona siwa Corvus cornix, wrobel Passer domesticus.

Plan urzadzenia lasu nie zajmuje si¢ planowaniem zabiegéw gospodarczych na
gruntach nielesnych, w tym rolach, tgkach i pastwiskach.
Wsréd wymienionych w programie ochrony przyrody ptakéw wystepujacych na

terenie Nadle$nictwa znajduje si¢ 11 gatunkéw nie podlegajacych ochronie gatunkowej, sa

nimi: bazant, cyraneczka, czernica, ge$ biatoczelna, ge$ gegawa, ge$ zbozowa, grzywacz,

kuropatwa, gtowienka, krzyzéwka, tyska.

Na terenie Nadle$nictwa stwierdzono wystgpowanie 52 gatunkéw ssakow (z czego 28
podlega ochronie). Licznie jest tu reprezentowana grupa drobnych ssakéw
z przedstawicielami trzech rzedéw: owadozerne (Insectivora), nietoperze (Chiroptera)
i gryzonie (Rodentia). Pozostate gatunki reprezentuja rzedy: zajacoksztattne (Lagomorpha),

drapiezne (Carnivora) i parzystokopytne (Artiodactyla).

Sposréd gatunkéw ssakéw podlegajacych ochronie w miare doktadnie zlokalizowano
tylko bobra europejskiego Castor fiber i wydre Lutra lutra. Pozostate gatunki, ze wzgledu na

brak doktadnie okreslonej lokalizacji stanowisk, podlegaja ocenie zbiorcze;j.

Gatunki zwigzane z siedliskami nielesnymi, dla ktérych plan nie uwzglednia
wskazowek gospodarczych to: ryjowka malutka Sorex minutus, ktérej typowym
srodowiskiem zycia sg obrzeza podmoktych lasow, wilgotne taki, kepy krzewéw na tagkach
i bagnach, zywoptoty, ogrédki dziatkowe; rzesorek rzeczek Neomys fodiens, wystgpujacy nad

rzekami i strumieniami réwniez nad jeziorami, stawami i na terenach bagiennych; badylarka
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Micromys minutus, zamieszkujgca wilgotne 1gki, o wysokiej trawie, gesto porosnigte brzegi
rzek 1 jezior, zarosla oraz uprawy zbozowe oraz mysz zaroslowa Apodemus sylvaticus, ktorej
siedliskiem sg zaro$la w obrzezach lasow oraz parki, pola 1 polany lesne; mroczek pdzny
Eptesicus serotinus i gacek szary Plecotus austriacus, nietoperze $cisle zwigzane z réznego
typu zabudowaniami i siedzibami ludzkimi, gdzie zimujg i ws$rdd ktérych zerujg. Dla
wszystkich tych gatunkéw nie przewiduje si¢ jakiegokolwiek negatywnego wpltywu planu

urzadzenia lasu, ze wzgledu na ich Srodowisko zycia.

Ssaki zwigzane z siedliskami leSnymi to: borowiec wielki Nyctalus noctula, gacek
brunatny Plecotus auritius, gronostaj Mustela erminea, jez europejski Erinaceus europaeus,
karlik drobny Pipistrellus pygmaeus (zerowiska gtéwnie nad wodami i przyleglymi terenami
podmoktymi), karlik malutki Pipistrellus pipistrellus (zerowiska gléwnie nad wodami
i przylegtymi terenami podmoktymi), karlik wigkszy Pipistrellus nathusii (zerowiska gtéwnie
nad wodami i przylegtymi terenami podmoktymi), kret Talpa europaea, lasica Mustela
nivalis, mopek Barbastella barbastellus, mroczek poztocisty Eptesicus nilssonii, nocek
Bechsteina Myotis bechsteinii, nocek duzy Myotis myotis, nocek tydkowtosy Myotis
dasycneme (zerowiska nad wodami), nocek Natterera Myotis nattereri, nocek rudy Myotis
daubentonii (zerowiska nad wodami), ryjéwka aksamitna Sorex araneus i wiewiorka

pospolita Scircus vulgaris.

Nocek Bechsteina, nocek duzy, nocek tydkowlosy 1 mopek sa przedmiotami ochrony
w obszarze ,,f.egi Odrzanskie” PLH020018, a sam nocek duzy réwniez w obszarze ,,Dolina

Dolnej Baryczy” PLH020084 (analiza stanowisk w dalszej cze$ci prognozy).

Dla ochrony nietoperzy, ale takze dla ptakéw ,dziuplakéw”, zamieszczono
w programie ochrony przyrody wskazowki dotyczace ich ochronny czynnej. Dotycza one
ochrony drzew dziuplastych oraz rozwieszania skrzynek legowych dla ptakow oraz schronéw
dla nietoperzy. Skrzynki i schrony nalezy rozwiesza¢ w poblizu skraju bagien, zrebéw, upraw
oraz w remizach. Wykonywane zadania gospodarcze nie beda negatywnie oddzialywa¢ na
nietoperze, jesli zalecenia te beda przestrzegane. Planowane zabiegi zawarte w p.u.l,
catkowicie nie majg zastosowania w stosunku do zimowisk nietoperzy, do ktérych naleza
gtéwnie jaskinie, sztolnie, piwnice i inne podziemne schronienia, a czasami takze strychy
1 szczeliny w murach. Wigksze zagrozenia dla tych ssakow zwigzane sa przede wszystkim
z zatruciem Srodowiska (stosowanie Srodkow owadobdjczych powoduje zmniejszanie si¢
bazy pokarmowej nietoperzy i pogarszanie jej jakosci), ale plan nie obejmuje tego typu

dziatan.
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Pozostale gatunki chronione, zamieszkale w srodowisku leSnym (jez, gronostaj, kret,
fasica, ryjowka aksamitna i1 wiewidrka) posiadajg dos¢ silne populacje, dodatkowo
rozproszenie najbardziej niekorzystnych zabiegéw (r¢bni) na terenie catego NadlesSnictwa
oraz planowanie pojedynczych dzialek zrgbowych na stosunkowo niewielkich

powierzchniach, zmniejsza ryzyko negatywnego wptywu planu.

Waznym dzialaniem Nadle$nictwa majacym na celu ochron¢ réznorodnosci
biologicznej jest tworzenie ostoi ksylobiontéw. Zabiegi te wplywaja na ogdlng kondycje

laséw Nadle$nictwa, zatem dotyczg wyzej opisanych grup zwierzat i roslin.

Nie przewiduje si¢ znaczgco negatywnego oddziatywania planu urzgdzenia lasu na
populacje chronionych gatunkéw zwierzat wystepujacych w Nadle$nictwie. Wykonanie
niektorych zaprojektowanych zabiegéw moze wplywac niekorzystnie na pojedyncze osobniki,
lecz nie powinno w sposéb istotny negatywnie oddzialywaé na cate populacje cennych

gatunkéw.

Ponadto w programie ochrony przyrody zawarte zostaty liczne zapisy, ktérych
wykonanie pozytywnie wptynie na stan populacji chronionych gatunkéw zwierzat. Ponizej
przedstawia si¢ najwazniejsze z zalecen:

e przy wykonywaniu zabiegéw gospodarczych zwrdci¢ uwage na wystepujace

stanowiska zwierzat chronionych;

e zwracanie szczegdlnej uwagi na drzewa z gniazdami ptakéw chronionych podczas

wycinki drzew i odpowiedniego prowadzenia zrywki drewna w poblizu stanowisk

chronionych, rzadkich i cennych gatunkéw roslin i grzybow;

® monitorowac¢ miejsca rozrodu ptakow drapieznych;

¢ nie likwidowa¢ stref ochronnych w przypadku by¢ moze okresowego opuszczenia

lub zniszczenia gniazd, rozpozna¢ sytuacj¢ w terenie;

¢ budowac¢ zbiorniki retencyjne, tam gdzie jest niedobér wody w Nadle$nictwie;

e utrzymywac¢ siedliska z lokalnymi populacjami zwierzat i drozne Korytarze

ekologiczne;

e chroni¢ legowiska, gniazda i zimowiska zwierzat nie dopuszczajac do ich

zniszczenia przez ludzi;

¢ zachowywa¢ mokradta;

¢ nie dopuszcza¢ do zabudowy brzegéw jezior;

e zachowywa¢ w miar¢ mozliwosci starodrzewia bedace miejscami bytowania

licznych gatunkéw ptakow lesnych;

® pozostawia¢ w drzewostanach obumarte drzewa 1 wiatrotomy;
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¢ chroni¢ tereny o wysokiej warto$ci ornitologicznej;

® nie wykonywa¢ zadnych czynnos$ci gospodarczych w strefie ochrony $cistej bez
uzgodnien z RDOS:;

e w strefie ochrony okresowej nie prowadzi¢ zadnej dziatalno$ci w terminie ochrony
okresowej wedlug rozporzadzenia;

® nie znakowac¢ granic stref w terenie;

e ustawi¢ tablice na skrzyzowaniach drég prowadzacych do stref ochronnych
Z napisami: ,,0ostoja zwierzyny”’ i informacjg: ,,0sobom nieupowaznionym wstep
wzbroniony”;

¢ chroni¢ nowo zlokalizowane gniazda, zwtaszcza w sezonie legowym do czasu ich
zgloszenia w RDOS;

® nowe stanowiska ptakéw weryfikowac z ornitologami;

® konieczno$¢ szkolenia pracownikow terenowych (lesniczowie i podle$niczowie)
oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej znajomos$ci chronionych
gatunkéw flory 1 fauny wystepujacych na terenie Nadle$nictwa (umiejetnosé

rozpoznawania cennych gatunkéw jest kluczowa dla ich wtasciwej ochrony).

7.5 Oddziatywanie na wode

Zatozenia Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Goéra Slaska nie przewiduja
wprowadzania zadnych melioracji, ktére wptynetyby na tymczasowe lub state odprowadzenie
wody z terendw Nadle$nictwa. Ma to duze znaczenie dla oceny oddzialywania, poniewaz

nienaturalne obnizenia poziomu wody moga mie¢ niekorzystne konsekwencje dla srodowiska.

W planie uwzglednia si¢ natomiast zapisy dotyczace dominujacych funkcji lasow,
wsréd ktérych prawie 28% powierzchni lesnej Nadlesnictwa stanowig lasy wodochronne.
Tego typu lasy chronigce np. zrédliska czy brzegi rzek i jezior przed osypywaniem sig,

wplywaja znacznie na poprawe naturalnych stosunkéw wodnych.

Zatozenia planu zalecajg jednoczesnie ochrong torfowisk, bagien oraz starorzeczy,

co moze mie¢ jedynie dodatni wptyw na srodowisko.

7.6 Oddziatywanie na powietrze

Biorgc pod uwage charakter zaplanowanych prac w Nadles$nictwie, nie przewiduje sig,
aby realizacja ustalen planu moglta mie¢ negatywny wplyw na stan powietrza
atmosferycznego. Zachowanie zasoboéw lesnych jest jednym z podstawowych celow

gospodarowania. Realizacja zalozen planu w zadnym wypadku nie powoduje zmniejszenia
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lesnych zasobéw ani zarazem ich mozliwosci zwigzanych z pochtanianiem dwutlenku wegla.
Wrecz przeciwnie, mozna uznaé, ze zabiegi p.u.l. poprawiajace stan laséw, réwnocze$nie
polepszaja stan powietrza, ktéry w duzym stopniu zalezy od produkcji tlenu oraz pochtaniania

dwutlenku wegla.

7.7 Oddziatywanie na powierzchnie ziemi

Utrzymanie roslinnosci lesnej, bedace podstawowym zalozeniem planu urzadzenia
lasu, sprzyja zachowaniu naturalnej pokrywy glebowej oraz jest gléwnym zabezpieczeniem
gleby przez erozja. Analizujac wptyw zalozen planu na powierzchni¢ ziemi mozna stwierdzic¢

dtugoterminowe dodatnie oddziatywanie.

Wsréd zabiegdw przeprowadzanych w lasach, c¢ze$¢ z nich moze mieé
krétkoterminowy wplyw ujemny. Zabiegi te sg zwigzane z przygotowaniem gleby pod
odnowienia oraz z pozyskaniem maszynowym drewna. Technologia prac lesnych jest obecnie
bardzo rozwini¢ta i ma na celu jak najwigksze zminimalizowanie negatywnego wplywu
maszyn na ekosystemy lesne. Warto tez doda¢, ze ujemny wplyw ww. zabiegéw trwa

stosunkowo krétko, wiec nie wigze si¢ z duzymi konsekwencjami takiego oddzialywania.

7.8 Oddziatywanie na krajobraz

Dynamika zmian krajobrazu lesnego jest nieroziacznie zwigzana z cyklem
produkcyjnym. Plan urzadzenia lasu wyznacza etapy tego cyklu na kolejne 10 lat, czyli
uwzglednia przewidziane w tym okresie zalesienia, odnowienia i zr¢by, wplywajac tym

samym na zmiany krajobrazu.

Ocena stopnia oddzialywania p.u.l. na krajobraz oraz jego dodatni badz ujemny wptyw
jest zalezna od punktu widzenia. Ze wzgledu na Srodowisko lesne realizacja p.u.l. ma
pozytywne oddziatywanie, poniewaz zapewnia ciggltos¢ funkcjonowania laséw. Jedynie
z punktu widzenia mieszkancéw terenéw Nadlesnictwa Géra Slaska, zwtaszcza tych, ktérych
posiadtosci sgsiadujg z lasem, zmiany krajobrazu powstale w skutek realizacji p.u.l np. zrgby,

traktowane sg jako oddziatywanie negatywnie.

Bogactwo krajobrazu omawianego Nadle$nictwa stanowig przede wszystkim obszary
o duzych wartosciach przyrodniczych. Obszarom takim przypisano gtéwnie cele ochronne,

czesto pomijajac produkcyjne, co daje gwarancje matych zmian krajobrazu na tych terenach.
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7.9 Oddziatywanie na klimat

Realizacja zadan zwartych w p.ul, nie powoduje zmian klimatu. Zabiegi
przeprowadzane w lasach, ktérych celem jest zachowanie ciggtosci lasow moga wptywac
jedynie na krotko- 1 srednioterminowg zmian¢ mikroklimatu lokalnego, jedynie w miejscach

wykonywanych zrebow.

7.10 Oddziatywanie na zasoby naturalne

Poprzez oddzialywanie planu urzadzenia lasu na zasoby naturalne rozumie si¢ wptyw
zapisow planu na zasoby drewna w lasach. Zasadniczo gospodarka lesna ma wptywaé na
zwigkszenie tych zasobow, jednak dokladng ocene¢ dokonuje si¢ pod koniec okresu

obowigzywania planu.

Wskazniki okre$lajace zasoby drzewne w Nadle$nictwie Géra Slaska wg stanu na

1.01.2015 r. ksztattujg si¢ nastepujaco:
- przecietna zasobnos¢ — 245 m’ brutto/ha
- przecietny przyrost — 6,82 m’*/ha

- przecigtny wiek — 55 lat

Zgodnie z projektem planu na biezacy okres gospodarczy spodziewany tabelaryczny
przyrost migzszosci drzewostanéw wynosi 1 398 650 m’. Zaplanowano etat uzytkowania
przedrebnego w wysokosci 704 853 m® brutto. W przypadku uzytkowania rebnego poziom
pozyskania zostal optymalnie dostosowany do potrzeb hodowlanych, stanu zdrowotnego oraz
potrzeb przebudowy drzewostanéw — wynosi on 541 736 m’ brutto. F.acznie etat uzytkowania
rebnego i przedrgbnego stanowi 89,13% przewidywanego przyrostu tabelarycznego w okresie

obowiazywania planu oraz 24,78% zasobéw drzewnych (5 030 338 m” brutto).

Z przedstawionych danych wynika, ze zasoby drzewne na koniec biezacego okresu
gospodarczego (31.12.2024) na powierzchni lesnej teoretycznie powinny zwigkszyC si¢ o
151961 m’ brutto (suma migzszosci grubizny na poczatku okresu obowigzywania planu
i spodziewanego przyrostu migzszosci pomniejszone o0 sum¢ migzszosci grubizny
przewidzianej do pozyskania). Natomiast na podstawie uzyskanego w ubieglym okresie
gospodarczym (2005-2014) przyrostu biezacego uzytecznego (1 348 964 m’ brutto) mozna
przewidywaé, ze zasoby te w okresie 2015-2024 prawdopodobnie wzrosna o 102 375 m’

brutto.
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Etaty przyjete w poszczegdlnych gospodarstwach nie zakidcg wielostronnych funkcji

lasu.

7.11 Oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

W trakcie wykonywania prac urzadzeniowych sporzadzany jest wykaz waloréw
kulturowych znajdujacych si¢ w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa. Wykaz ten jest
zamieszczony w programie ochrony przyrody wraz z doktadng lokalizacja i1 krétka
charakterystyka. Dodatkowo w opisie taksacyjnym znajduja si¢ informacje na temat
ewentualnego wystepowania waloréw historycznych 1 kulturowych w poszczegdlnych

wydzieleniach.

Inwentaryzacja i1 zlokalizowanie waloréw kulturowych jest pewnym elementem
ochrony. Wsréd wielu znajdujacych si¢ na terenie Nadlesnictwa stanowisk archeologicznych
dominuja grodziska, cmentarzyska (grobowce), obozowiska oraz S§lady osadnictwa
pochodzace z r6znych epok. Wydzielenia lesne, ktérych drzewostany porastajg tego rodzaju
obiekty (czesto wpisane do rejestru zabytkéw) sa zaliczane do gospodarstwa specjalnego.
W programie ochrony przyrody zawarto informacje, ze mozliwos¢ wykonania prac
zwigzanych z przygotowaniem gleby pod odnowienia (orka zrebow, rabaty, watki, placowki)
w takich miejscach wigze si¢ kazdorazowo z uzyskaniem zgody od Wojewddzkiego

Konserwatora Zabytkow.

Wyrézniono tez miejsca kultu religijnego i miejsca pami¢ci znajdujace si¢ czg¢sto na
obszarach lesnych. Plan urzadzenia lasu nie przewiduje uzytkowania badz usuwania tych
obiektow, a samo uwzglednienie ich w tresci p.u.l. mozna uzna¢ za wptyw dodatni dla débr

kultury.

7.12 Zestawienie zbiorcze wptywu planu urzgdzenia lasu na srodowisko
Zestawienie zbiorcze oceny oddzialywania planu na elementy S$rodowiska
przedstawiono w ponizszej tabeli. Uwzglednia ono ogélny wplyw poszczegdlnych czynnosci
gospodarczych na wyrdznione czesci srodowiska. Ocena zbiorcza jest wypadkowa wptywu
poszczegbdlnych grup zabiegdw na stan ocenianych elementéw srodowiska. W przypadku
wystgpienia wptywu negatywnego, w ktérej$ diagnozie czastkowej, przy braku wplywu
pozostatych, przyjmuje si¢ ocen¢ zbiorczg ujemng (-). Wptyw ujemny niektérych zabiegéw
moze by¢ rekompensowany przez wptyw pozytywny innych czynno$ci gospodarczych. Na

przykiad przy ujemnym krétkoterminowym wptywie planowanych cig¢ pielegnacyjnych
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i korzystnym wplywie przebudowy drzewostanow na drodze r¢bni ztozonych, mozna uznad

wplyw ogétu zapiséw planu za dodatni.

Symbole zastosowane w tabeli:

+

0

2

3

wplyw dodatni, pozytywny;
brak znaczacego wptywu;

WplyW llj emny, negatywny;

oddzialywanie krétkoterminowe;

oddzialywanie $rednioterminowe;

oddzialywanie dlugoterminowe.

Zastosowane symbole pozwalajg w prosty sposob oceni¢ kierunek i dlugos¢ okresu

przewidywanego oddzialywania np. symbol ,,+2” oznacza wptyw dodatni srednioterminowy.

Tabela 19. Przewidywane oddzialywanie planu urzadzenia lasu na $rodowisko w zasiggu terytorialnym
Nadlesnictwa Géra Slaska

Elementy Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz ich Laczna ocena
Srodowiska przewidywane znaczace oddziatywanie na elementy §rodowiska oddzialywania
Zalesienia Odnowienia Pielggnowanie Rebnie Rebnie p’lanu u..l -na
. srodowisko
drzewostanéw ztozone zupelne
Réznorodnos¢ - +3 +2 +3 -1 +2
biologiczna
Ludnos¢ - +1 +1 +1 +1 +1
Rosliny - 0 0 0 -1 0
Zwierzeta - 0 -1 -1 -1 0
Woda - +3 +3 0 -1 +2
Powietrze - +3 0 0 0 +3
Powierzchnia - +3 0 0 -1 +3
ziemi
Krajobraz - +1 0 +1 +1 +1
Klimat - 0 0 0 0 0
Zasoby - 0 +3 0 -1 +3
naturalne
Dobra kultury - 0 0 0 0 0
Laczna ocena - +1 +2 +2 -1
oddzialywania
p-u.l. na
Srodowisko

Sumarycznie wpltyw planu urzadzenia lasu na rdéznorodnos¢ biologiczng jest

pozytywny. Wynika on z planowania dzialan zmierzajacych do poprawy zgodnosci sktadow

gatunkowych z siedliskiem poprzez inicjowanie odnowien naturalnych wiasciwych gatunkow,
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odstanianie i pielegnowanie istniejgcych nalotéw i podrostéw badz sztuczne podsadzanie,
zalecen stalego ograniczania lub eliminacji gatunkéw obcych w $rodowisku lasow
Nadle$nictwa, zalecen sprzyjajacych zwigkszaniu zasobéw martwego drewna w lesie oraz
zasad ochrony starych drzew.

Pozytywny wpltyw planu na ludno$¢ wynika z czynnikéw ekonomicznych
1 spotecznych. Znaczenie ma tu tez rola planu w ksztaltowaniu krajobrazu lesnego.

Ogdblny wpltyw planu na ro$liny oceni¢ mozna jako mato znaczacy.

Zapisy planu nie wywierajg istotnego wplywu na wigkszo$¢ stanowisk cennych
gatunkéw zwierzat. Wykonanie wskazéwek gospodarczych zawartych w planie moze miec
niekorzystny wplyw na niektére stanowiska legowe cennych gatunkéw ptakéw gniazdujacych
w Nadles$nictwie.

Pozytywny wptyw odnowien i pielegnacji drzewostanéw na wod¢ ma najistotniejsze
znaczenie w odniesieniu do dlugoterminowej ochrony brzegéw rzek i jezior wystepujacych na
terenie Nadlesnictwa.

Jakos¢ powietrza i1 stan wierzchnich warstw gleby w pewnym stopniu zalezy od
krétkoterminowych zmian formy trwania drzewostandw.

Stosowanie zadan gospodarczych ma wplyw na urozmaicenie krajobrazu, drzewostany
poddane zaréwno trzebiezom, jak 1 rebniom ocenia si¢ pozytywnie ze wzgledow
estetycznych.

Klimat oraz zasoby naturalne zaleza przede wszystkim od zwigkszenia si¢ masy
drzewnej w lasach, a te z kolei sg nastepstwem odnowien oraz prawidtowo zaplanowanych
cie¢ pielggnacyjnych. Obie kategorie zadan oddziatujg dtugoterminowo.

Dobra kultury i zabytki, ktére wystepuja na terenie Nadle$nictwa nie podlegaja

znaczgcemu wptywowi zadan okreslonych w planie urzadzenia lasu.

7.13 Prognoza oddziatywania zabiegéw planu urzgdzenia lasu na cele
ochrony powotanych uzytkow ekologicznych.

7.13.1 ,Wiewierz™

Obszar utworzono w celu zachowania niezwykle cennego przyrodniczo obszaru
takowo-bagiennego, ze stanowiskami zagrozonych, rzadkich i chronionych gatunkéw:roslin,
motyli dziennych, krasnikéw, prostoskrzydtych i ptakow.

Wedtug inwentaryzacji ALP (2007) we wszystkich wydzieleniach uzytku z wyjatkiem
16a, 26Ag, 26Ah znajduja si¢ siedliska przyrodnicze tgk rajgrasowych (6510). Zgodnie
z zapisem proponowanym przez G. Bobrowicza w waloryzacji przyrodniczej uzytku z 2001 r.

nalezy stosowa¢ ochrong¢ czynng poprzez jednokrotne w ciggu roku — w sierpniu wykaszanie
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i sprzatanie siana na tej czesci uzytku na ktorej jest to fizycznie mozliwe, z pozostawieniem
najbardziej podtopionych fragmentéw oraz utrzymywaniem obecnego stopnia uwodnienia
uzytku poprzez nie przeprowadzanie melioracji odwadniajacych.

Poniewaz dla wydzielen stanowigcych powierzchni¢ uzytku (grunty niele$ne
administrowane przez Nadle$nictwo) nie zalanowano zadnych zabiegéw gospodarczych, nie
stwierdza si¢ tez wptywu planu na jego cele i przedmioty ochrony. Zidentyfikowanym
zagrozeniem dla celéw ochrony uzytku moze by¢ zaktécenie stosunkéw wodnych w wyniku
melioracji. W planie urzadzenia lasu nie projektuje si¢ zadnych zabiegéw tego rodzaju na
terenie Nadle$nictwa, a wigc i na terenie analizowanego obszaru.

Uzytek w latach 2005-2014 byl na podstawie ,,Umowy Trawozbioru” uzytkowany
przez rolnikéw. W umowie z rolnikami zawarte byly zastrzezenia dot. przepisOw ustawy
o ochronie przyrody, Rozporzadzenia Wojewody Dolnos$laskiego z dnia 22.08.2002 r. oraz
zalecenia opisane w waloryzacji przyrodniczej uzytku ekologicznego przez p. G. Bobrowicza.

Nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania planu na cele ochrony uzytku.
7.13.2 ,Wiklina”

Celem ochrony uzytku jest zachowanie cennego przyrodniczo obszaru lgkowo-

bagiennego ze stanowiskami zagrozonych, rzadkich i chronionych gatunkéw roélin i zwierzat.

W Zataczniku nr 1 do uchwaty Rady Miejskiej Wasosza z dnia 10 listopada 2004 r.
(poz. 128) zamieszczono wskazowki dotyczace ochrony tego uzytku.

Aby zachowa¢ walory przyrodnicze uzytku nalezy:

»dtosowa¢ ochrong czynng tagk i turzycowisk poprzez jednokrotne w ciggu roku —
w lipcu lub sierpniu (termin ten ustalono na podstawie wskazéwek zawartych w pracy:
Guziak 1 Lubaczewska 2001 oraz badan wtasnych autoréw) — wykaszanie i1 sprzatanie siana
na tej czesci uzytku, na ktérym jest to fizycznie mozliwe (fragmenty najbardziej podtopione
mozna pozostawic).

Utrzymywac stopien uwodnienia uzytku, to znaczy nie przeprowadza¢ tu melioracji
odwadniajacej; mozna rozwazy¢ natomiast wybudowanie zastawek pigtrzacych na gtéwnych
kanatach ptynacych przez uzytek, aby zapewni¢ wysoki poziom wody na obszarze uzytku
w okresie marzec — maj (gléwny okres ptasich legdw) oraz wrzesien — pazdziernik
(rykowisko jeleni).

Zapewni¢ ptakom spokdj poprzez ograniczenie wstgpu na teren uzytku w okresie od
15 marca do 30 czerwca”.

Dla zadnego z wydzielen znajdujacych si¢ w granicach uzytku ekologicznego
,»Wiklina” nie zaplanowano w p.u.l. zabiegéw gospodarczych. Brak wplywu planu na

przedmioty i cel ochrony analizowanego uzytku.
105



Podobnie jak w przypadku uzytku ,,Wiewierz” cze$¢ uzytku ,,Wiklina” (o powierzchni

16,26 ha) byta uzytkowana przez rolnikéw wedlug tych samych zasad.

7.13.3 ,kLaka Trzeslicowa”

Uzytek utworzony zostal w celu zachowania unikatowego srodowiska podmoktej taki
trzeslicowej (siedlisko objete Dyrektywa UE) z obfitym stanowiskiem goryczki waskolistnej
Gentiana pneumonanthe - rosliny ujetej na Czerwonej LiScie roslin naczyniowych gingcych
i zagrozonych na terenie Dolnego Slaska. Gatunek ten objety jest ochrona $cista i wymaga

ochrony czynnej polegajacej na koszeniu tych tgk raz do roku w okresie pdznej jesieni.

Wedtug informacji uzyskanych z Nadle$nictwa uzytek wymagat ochrony czynnej 1 byt
w okresie pdznej jesieni koszony.

Na gruntach nielesnych wchodzacych w sktad uzytku (oddz. 960) nie planuje si¢
zadnych wskazéwek gospodarczych. Nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania planu

na cele ochrony uzytku.

7.13.4 ,Zurawie Pierzowisko”

Uzytek ekologiczny utworzony zostat w celu zachowania $rédlesnej, podmokiej taki
ze stanowiskami rzadkich gatunkéw roslin takich jak: krwiscigg lekarski Sanguisorba
officinalis, wakrota zwyczajna Hydrocotyle vulgaris 1 zwierzat — modraszek nausitous
Maculinea nausithous (gatunek objety dyrektywa siedliskowa UE), napiersnik Stethophyma
grossum, dostojka ino Brenthis ino, dostojka dia Boloria dia i zuraw Grus grus (gatunek

objety Dyrektywa Ptasig UE).

Obszar uzytku stanowig trzy wydzielenia nieleSne administrowane przez
Nadles$nictwo. Wedlug danych z Inwentaryzacji ALP (2007) na terenie catego uzytku
wystepuje siedlisko gk rajgrasowych (Arrhenatherion elatioris) 6510, co obliguje do
prowadzenia dziatan ochronnych odnoszacych si¢ do chronionych siedlisk w ,,Dolinie Dolnej

Baryczy” zapisanych w POP Zalacznik 4 (Tabela XXIII).

W planie urzadzenia lasu nie wskazano zadnych wskazéwek gospodarczych

odnoszacych si¢ do wydzielen uzytku — brak oddzialywania.
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7.13.5 ,Kanat Swiernia”

Uzytek ekologiczny utworzono w celu objecia ochrong naturalnych ekosystemow
majacych znaczenie dla zachowania wystgpujacego w tym terenie §wiata roslin 1 zwierzat,

utrzymania bior6znorodnosci przyrodniczej oraz walorow krajobrazowych.

W zasiegu obszaru uzytku znajduje si¢ czg$¢ gruntéw lesnych administrowanych
przez Nadlesnictwo oraz w wigkszosci, grunty nielesne innych wtasnosci. W wydzieleniach
lesnych (obr. Jemielno) zaplanowano wykonanie licznych zabiegéw pielggnacyjnych:
oddz. 527 k-m, 528d, 536a, c, d, f, i, j, k, 1, m, 541c, 543j, 548c, f, 549b, d, h, j, ktére w mysl
wprowadzonych dla uzytku zakazéw sg dopuszczalne. Zaleca si¢ jednak przeprowadzenie ich
z pomini¢ciem miejsc, w ktérych stwierdzi si¢ stanowiska roslin chronionych. W przypadku
spostrzezenia w drzewostanach, dla ktorych zaplanowano pielggnacje, gatunkéw zwierzat
chronionych zaleca si¢ przeprowadzenie ww. zabiegéw w terminie nie kolidujacym z ich

okresem rozrodczym oraz poza miejscami stanowigcymi ich ostoje.

Przy uwzglednieniu ww. zalecen nie bedzie niekorzystnego wplywu p.u.l. na cel

ochrony uzytku ekologicznego ,,Kanat Swiernia”.

7.13.6 Uzytki ekologiczne potozone poza administracjg Nadlesnictwa

Na obszary i cele ochrony uzytkéw ekologicznych, ktére lezg poza administracjg LP

w zasiggu terytorialnym Nadles$nictwa: ,Brzezany”, .Brzezanskie Oczko”, ,.Czernina”,

wozeze€”, . Szedziec”, ,,Chréscina” plan urzadzenia lasu nie oddziatywuje. Sa to tereny

oddalone od gruntéw Nadlesnictwa, a realizacja zabiegéw projektowanych w planie nie
wplywa istotnie na grunty sgsiednie (regbnie mogg krétkookresowo, nieznacznie podwyzszy¢

poziom wdéd gruntowych).

7.14 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony obszardéw chronionego krajobrazu

OChk ,.Krzywinsko-Osiecki wraz z zadrzewieniami gen. Dezyderego Chlapowskiego

1 kompleksem lesSnym Osieczna-Goéra” stat si¢ obecnie obszarem chronionego krajobrazu

w rozumieniu art. 153 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013

r. poz. 627 ze zm.).

Celem powstania tego obszaru jest zachowanie i1 ochrona obszaréw o cechach
srodowiska zblizonego do naturalnego oraz zapewnienia spoleczenstwu niezbednych

warunkow do wypoczynku i1 korzystania z waloréw krajobrazowych dla turystyki.
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Zapisy p.u.l. nie stojg w sprzecznosci z realizacjg tych celéw. Aktualne zalecenia p.u.l.
powstaly w oparciu o zgodne z powyzszymi celami zasady zachowania w stopniu
maksymalnym naturalnosci stanu srodowiska. Wpltyw p.u.l. jest tu wigc pozytywny.

Obecnie nie ma odpowiednich uchwat sejmiku wojewddztwa powotujagcych omawiane
obszary chronionego krajobrazu, a tym samym nie zostaly wybrane odpowiednie zakazy
z Art. 24. 1. ustawy o ochronie przyrody z 2004 r., nie mozna przeprowadzi¢ szczegdtowe;j

analizy dotyczacej zgodnosci zapisOw planu z zakazami.

OChK ., Krzywinsko-Osiecki” powstat na podstawie Rozporzadzenia Wojewody
Dolnos$laskiego Nr 32 z dnia 28 listopada 2008 r. (Dz. Urz. Woj. Dol. Nr 317 z dnia
10.12.2008 r. poz. 3931).

W rozporzadzeniu wskazano ustalenia dotyczace czynnej ochrony zawartych w ich

granicach ekosystemoéw lesnych i nielesnych ekosysteméw ladowych.

OChK ,.Dolina Baryczy” powstal na podstawie Rozporzadzenia Wojewody Dolnoslaskiego

Nr 35 z dnia 28 listopada 2008 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina
Baryczy (Dz. Urz. Woj. Dol. z dn.10.12.2008r. Nr 317 z 2008 r. poz. 3934).

W Rozporzadzeniu pojawity si¢ identyczne ustalenia dotyczace czynnej ochrony
ekosysteméw lesnych i nielesnych jak w ww. obszarze ,,Krzywinsko-Osieckim”. Oprdcz nich
dodano tu jeszcze ustalenia dotyczace ekosysteméw wodnych.

Ze wzgledu na brak wigkszego wptywu planu urzadzenia lasu na ekosystemy nielesne
i wodne (brak planowanych zadan gospodarczych na ich terenie), zanalizowano pod tym
katem tylko ekosystemy lesne:

1. Utrzymanie ciggtos$ci i trwatosci ekosysteméw lesnych;

Plan urzadzenia lasu nie powoduje zadnych zmian w powierzchni lesnej N-ctwa. Po
wykonanych zrebach zawsze planowane sg odnowienia. Cigglo$¢ i trwatos¢ ekosystemow
lesnych w analizowanym OChK zostanie utrzymana.

2. Wspieranie procesOw sukcesji naturalnej przez inicjowanie i utrwalanie naturalnego

odnowienia o sktadzie i strukturze odpowiadajacej siedlisku;

Plan urzadzenia lasu wskazuje na inicjowanie i utrwalanie naturalnego odnowienia
lasu wszedzie tam, gdzie istniejg warunki do jego prawidlowego rozwoju (zaplanowane
regbnie czgsciowe 1 stopniowe w drzewostanach dobrej jakosci 1 o odpowiednim skiadzie
gatunkowym zgodnym z siedliskiem).

3. Zwiekszanie udzialu gatunkéw domieszkowych i1 biocenotycznych, tworzenie ukladow

ekotonowych z tych gatunkéw;
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W POP wiele miejsca poswigcono tematyce zwigkszania bior6znorodnosci w lasach.
Informacje o sposobach tworzenia stref ekotonowych 1 zadrzewieniowych oraz ksztaltowaniu
granicy polno-lesnej zawarto w rozdziatach 32 i 33,

4. Pozostawianie drzew o charakterze pomnikowym, przestojow, drzew dziuplastych az do

ich catkowitego rozktadu;

W programie ochrony przyrody ujeto wiele wskazéwek na temat pozostawiania drzew
o charakterze pomnikowym (m.in. propozycje objecia ochrong prawng wielu nowych drzew
spetniajacych kryteria pomnikéw przyrody), przestojow i drzew dziuplastych (zasady ochrony
starych drzew) az do ich naturalnego rozkladu. Kwestie te poruszaja réwniez instrukcje,
wytyczne 1 inne rozporzadzenia obowigzujace aktualnie w PGL Lasy Panstwowe oraz zasady
FSC.

5. Stopniowe usuwanie gatunkéw obcego pochodzenia, chyba ze zaleca sie ich stosowanie

w ramach przyjetych zasad hodowli lasu;

W planie u.l. nie projektuje si¢ wprowadzania gatunkéw obcego pochodzenia do
ekosystemow lesnych. W przypadku lesnych siedlisk przyrodniczych zlokalizowanych na
terenie calego Nadlesnictwa, a wigc i na terenie obu analizowanych OChk zaleca si¢
usuwanie gatunkéw obcych z drzewostanu w pierwszej kolejnosci przy okazji wykonywania
cig¢ pielegnacyjnych lub rebni. Zasada ta powinna dotyczy¢ rowniez innych ekosystemow
lesnych.

6. Opracowanie i wdrazanie programow czynnej ochrony oraz reintrodukcji i restytucji

gatunkoéw rzadkich, zagrozonych;

W trakcie prac taksacyjnych dokonuje si¢ jednoczesnie inwentaryzacji chronionych
gatunkéw roslin, zwierzat i grzyboéw wystepujacych m.in. w granicach analizowanego
obszaru (na gruntach N-ctwa). Korzysta si¢ tez z innych dostepnych zrodet informacji na ten
temat. W POP zamieszcza si¢ doktadny spis wystepujacych gatunkéw i w miar¢ mozliwosci
lokalizacje ich stanowisk. Pozwala to na uniknigcie wigkszych zagrozen ze strony
planowanych zadan gospodarczych dla populacji (pomimo tego rozpoznania niektére zabiegi,
takie jak ciecia i zrywka drewna moga wplyna¢ niekorzystnie na pojedyncze osobniki)
i siedlisk chronionych gatunkéw oraz ustalenie sposobow ich ochrony.

7. Wykorzystanie lasow dla celéw rekreacyjno-krajoznawczych i edukacyijnych w oparciu o

wyznaczone szlaki turystyczne oraz istniejace 1 nowe Sciezki edukacyjno-przyrodnicze

wyposazone w_elementy infrastruktury turystycznej i edukacyjnej zharmonizowanej

Z otoczeniem,;
W programie ochrony przyrody szeroko przedstawia si¢ walory rekreacyjno-

krajoznawcze lasow Nadlesnictwa. Opisuje si¢ najciekawsze miejsca, wyznaczone szlaki
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turystyczne, $ciezki edukacyjno-przyrodnicze, punkty widokowe, miejsca biwakowe, parkingi
itd. Zwraca si¢ tez uwage na istniejagcy w Nadlesnictwie Program edukacji lesnej
spoleczenstwa oparty o obowigzujace w Lasach Panstwowych dokumenty dotyczace edukacji
lesnej spoleczenstwa, a w szczegdlnosci o obowigzujacag Ustawe o lasach, ,,Polityke Lesng
Panstwa” oraz ,,Kierunki rozwoju edukacji lesnej w Lasach Panstwowych” i ,,Wytyczne do
tworzenia programu edukacji lesnej spoteczefstwa w nadlesnictwie” (na podstawie
zarzadzenia Nr 57 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 9 maja 2003 roku).
Zgodnie z tym programem Nadlesnictwo realizuje rozmaite zadania, majace na celu
przyblizenie spoteczenstwu przyrode jego terenéw, a tym samym rowniez przyrode
analizowanych obszaréw chronionego krajobrazu.

8. Prowadzenie racjonalnej gospodarki towieckiej, w szczegdlnos$ci poprzez dostosowanie

liczebnosci populacji zwierzat lownych zwiazanych z ekosystemami lesnymi do warunkow

srodowiskowych;

Prowadzeniem racjonalnej gospodarki towieckiej zajmujg si¢ dzierzawcy lub zarzadcy
obwodéw towieckich w oparciu o roczne plany towieckie i wieloletnie towieckie plany
hodowlane.

Tabela 20. Podsumowanie wptywu zabiegéw planu urzadzenia lasu na ochron¢ czynng ekosysteméw lesnych w
OChK , Krzywinsko-Osieckim” i ,,Dolina Baryczy”

Cel ochrony Ocena planu urzadzenia lasu Uwagi

Utrzymanie ciaglosci i trwalos$ci Wplyw pozytywny. Jednym z podstawowych
ekosystemow lesnych. zadan planu urzadzenia lasu
jest zachowanie ciggtosci
produkcji w LP, a wiec i
utrzymania ciagltosci oraz
trwatosci ekosysteméw
le$nych.

Wspieranie proceséw sukcesji Wplyw pozytywny.
naturalnej przez inicjowanie i
utrwalanie naturalnego odnowienia
o skladzie i strukturze
odpowiadajacej siedlisku.

Zwigkszanie udzialu gatunkéw Wplyw pozytywny.
domieszkowych i
biocenotycznych, tworzenie
uktadéw ekotonowych z tych
gatunkéw.

Pozostawianie drzew o charakterze | Wplyw pozytywny.
pomnikowym, przestojow, drzew
dziuplastych az do ich naturalnego
rozktadu.

Stopniowe usuwanie gatunkéw Wplyw pozytywny.
obcego pochodzenia, chyba ze
zaleca si¢ ich stosowanie w ramach
przyjetych zasad hodowli lasu

Opracowanie i wdrazanie Brak znaczaco negatywnego wplywu. Niektore zabiegi
programéw czynnej ochrony oraz gospodarcze (zwlaszcza
reintrodukcji i restytucji gatunkéw cigcia i zrywka drewna)

110




Cel ochrony

Ocena planu urzadzenia lasu

Uwagi

rzadkich, zagrozonych.

moga wplywac
niekorzystnie na pojedyncze
osobniki, lecz nie zagroza
populacjom ani siedliskom
gatunkéw chronionych.

Wykorzystanie laséw dla celow
rekreacyjno-krajoznawczych i
edukacyjnych w oparciu o
wyznaczone szlaki turystyczne
oraz istniejace i nowe §ciezki
edukacyjno-przyrodnicze
wyposazone w elementy
infrastruktury turystycznej i
edukacyjnej zharmonizowanej z
otoczeniem.

Wplyw pozytywny.

Prowadzenie racjonalnej
gospodarki towieckiej, w
szczegblnosci poprzez

dostosowanie liczebnosci populacji

zwierzat fownych zwigzanych z
ekosystemami le$nymi do
warunkéw Srodowiskowych.

Nie dotyczy

Prowadzeniem racjonalnej
gospodarki towieckiej
zajmuja si¢ dzierzawcy lub
zarzadcy obwodéw
towieckich w oparciu o
roczne plany towieckie i
wieloletnie fowieckie plany

hodowlane.

Plan urzadzenia lasu nie zagrozi celom ochrony czynnej ekosysteméw potozonych
w wyrdznionych OChK , Krzywinsko-Osieckim” i ,,Dolina Baryczy” i w duzej mierze bedzie

je wspieral swymi zapisami.

Nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania planu urzadzenia lasu na istniejace

w zasiggu terytorialnym N-ctwa Géra Slaska obszary chronionego krajobrazu.

7.15 Prognoza oddziatywania zabiegdw planu urzgdzenia lasu na cele
ochrony proponowanych form ochrony przyrody

7.15.1 Uzytki ekologiczne

W projektowanym uzytku ekologicznym ,,Smolne” przedmiotem ochrony sg szuwary

wielkoturzycowe, tagka selernicowa, szuwar trzcinowy 1 zbiorowiska makrohydrofitow
z wlosienicznikiem wodnym (Batrachium aquatile) i okr¢znicg bagienna (Hottonia palustris).

W zadnym z proponowanych wydzielen nie planuje si¢ zabiegéw gospodarczych
(grunty niele$ne), natomiast w POP (Tabela XXII, XXIII) wykazano zadania z zakresu
ochrony przyrody dotyczace ochrony 1gk rajgrasowych (oddz. 558A d, f, g) i selernicowych
(558Ab, c) wystepujacych w czesci projektowanego uzytku. Dzialania te dotycza

ekstensywnego uzytkowania kos$nego, ko$no — pastwiskowego, pastwiskowego trwalych
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uzytkow zielonych. Dziatania tego rodzaju zapisane réwniez w zatwierdzonym PZO obszaru
,L.egi Odrzanskie” (PLH), w zasiggu ktérego znajduje si¢ analizowany teren.
Wptyw planu urzadzenia lasu moze by¢ jedynie pozytywny dla zachowania tego

obszaru.
7.15.2 Parki krajobrazowe

Projektowany ,,Odrzanski Park Krajobrazowy” wyrézniono w celu ochrony bogactwa

przyrodniczego doliny Odry tworzacej ostoje ptakow o randze europejskiej. Projektowany

park jest czescig duzego korytarza ekologicznego jakim jest dolina Odry.

W S$wietle Art. 16 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody z 2004 r. park krajobrazowy
obejmuje obszar chroniony ze wzgledu na wartosci przyrodnicze, historyczne i1 kulturowe
oraz walory krajobrazowe w celu zachowania, popularyzacji tych wartosci w warunkach
zrébwnowazonego rozwoju. W chwili obecnej status parku nie ulegl zmianie, stad park nie
posiada stosownego planu ochrony, nie mniej jednak Nadle$nictwo zobligowane jest do

przestrzegania celu powotania projektowanego parku.

Tabela 21. Analiza zgodno$ci zapiséw planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Géra Slaska z koniecznymi
dziataniami dotyczacymi ochrony ekosystemOéw le$nych na terenie projektowanego ,,Odrzanskiego Parku
Krajobrazowego™.

Ustalenia dotyczace ochrony Ocena planu urzadzenia lasu | Uwagi, wnioski odnosnie wptywu planu
ekosystemow le$nych urzadzenia lasu w stosunku do
poszczegblnych dziatan
Nie prowadzenia zr¢bow na fegach Brak znaczgco negatywnego | Aktualne zalecenia p.ul. powstaly w
wierzbowo-topolowych i wigzowych | yntywu oparciu o zasady zréwnowazonej
na obszarach projektowanych gospodarki  lenej, dazacej  obok
rezerwat6w lesnych. gtéwnego celu, jakim jest wytwarzanie

surowca drzewnego, do zachowania w
stopniu  maksymalnym  naturalno$ci
stanu Srodowiska przyrodniczego. Unika
si¢ stosowania zrebé6w zupelnych na
tfegach i w miejscach, w ktérych
moglyby one oddziatywaé niekorzystnie
na  jakikolwiek  istotny  element

srodowiska.
Dazy¢ do uzyskania Sklad}l Wplyw pozytywny Aktualne zalecenia p.ul. powstaly w
gatunkowegq drz.ew.ostanow B oparciu o zasady zréwnowazonej
z.godnego z siedliskiem (zgodnos¢ gospodarki  lesnej, dazacej  obok
fitocenozy). gléwnego celu, jakim jest wytwarzanie

surowca drzewnego, do zachowania w
stopniu  maksymalnym  naturalno$ci
stanu $rodowiska przyrodniczego wraz z
przywracaniem zbiorowisk
przeksztatconych do ich pierwotnego,
naturalnego stanu.

Ch'ronié stanowiska rzadkich roslin i | Brak znaczaco negatywnego | Niektére zabiegi gospodarcze
zwierzat. wplywu (zwlaszcza cigcia i zrywka drewna)
moga wplywac niekorzystnie na
pojedyncze osobniki, lecz nie zagroza
populacjom ani siedliskom gatunkéw
chronionych. W POP s3 opisane znane
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Ustalenia dotyczace ochrony Ocena planu urzadzenia lasu | Uwagi, wnioski odno$nie wptywu planu
ekosystemow le$nych urzadzenia lasu w stosunku do
poszczeglblnych dziatan

stanowiska gatunkéw chronionych i
sposoby ograniczenia negatywnych
skutkéw prowadzenia zadan

gospodarczych w ich bezposrednim

sasiedztwie.
Koncentrowa¢ ruch turystyczny 1 | wplyw pozytywny W programie ochrony przyrody szeroko
penetracj¢ rekreacyjng na obszarach o przedstawia si¢ walory rekreacyjno-
wysokich walorach = przyrodniczych krajoznawcze  las6w  Nadles$nictwa.
poprzez .odpowiednie wytyczenie i Opisuje si¢ najciekawsze miejsca,
urzadzenie = szlakéw turystycznych, wyznaczone szlaki turystyczne, $ciezki
Sciezek ~ dydaktycznych i miejsc edukacyjno-przyrodnicze, punkty
odpoczynku,'a takze przez skute'czne widokowe, miejsca biwakowe, parkingi
egzekwowanie przepisow itd. Zwraca si¢ tez uwagg na istniejacy w
porzadkowych. Nadle$nictwie Program edukacji le$nej

spoteczenstwa oparty o obowigzujace w
LP dokumenty dotyczace edukacji lesnej
spoteczenstwa. Egzekwowanie
przepisow  porzadkowych nie jest
przedmiotem p.u.l.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie bedg negatywnie oddziatywa¢ na cel ochrony
projektowanego parku — zachowanie wartosci przyrodniczych, krajobrazowych i historyczno-

kulturowych.

7.16 Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na obszary
specjalnej ochrony ptakéw

Wszystkie gatunki bedace przedmiotami ochrony w jedynym obszarze specjalnej
ochrony ptakéw wystepujacych w zasiegu N-ctwa Géra Slaska, zanalizowano w oparciu
o informacje zawarte w dokumentacji PZO (2014), Poradnikach Ochrony Siedlisk
1 Gatunkéw oraz ,,Monitoring ptakéw lggowych — poradnik metodyczny dotyczacy gatunkow
chronionych Dyrektywa Ptasig” (Chylarecki P., Sikora A., Cenian Z., 2009), a takze ,,Zakres
ochrony ptakéw i zasady gospodarowania na obszarach proponowanych do objecia ochrong
jako Obszary Specjalnej Ochrony, tworzone w ramach systemu NATURA 2000 w Polsce”,
(Gromadzki M., http://www.wigry.win.pl/natura2000/ptaki.htm).

7.16.1 ,kegi Odrzanskie”

Przedmiotami ochrony (wg stanu na 2014-04) w obszarze jest 11 gatunkéw ptakéw:
AO038 tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, AQ73 kania czarna Milvus migrans, A074 kania ruda
Milvus milvus, AQ75 bielik Haliaeetus albicilla, A229 zimorodek Alcedo atthis, A234

dzigciot zielonosiwy Picus canus, A238 dzigciol $redni Dendrocopos medius, A321
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muchotéwka biatoszyja Ficedula albicollis, A028 czapla siwa Ardea cinerea, A055 cyranka

Anas querquedula, AO70 nuroges Mergus merganser.

Labedz krzykliwy, zimorodek, czapla siwa, cyranka, nuroge$ to ptaki wodno-blotne.

Wedlug danych z dokumentacji planu zadan ochronnych ,.tegéw Odrzanskich” PLB020008
(2014) na jego obszarze w zasiegu gruntow N-ctwa zlokalizowano: po 2 stanowiska tabedzia

krzykliwego 1 cyranki (starorzecze przy oddz. 248a obr. Géra i starorzecze ok. 600 m na NE

od oddz. 294a obr. Jemielno) i1 3 stanowiska nurogesia (oddz. 252d obr. Géra, Barycz przy
oddz. 249, brzeg Odry przy Ciechanowie).

Lokalizacja wymienionych stanowisk potwierdza, ze s3 to wyltacznie starorzecza lub
brzegi rzek. Na tego typu gruntach nieleSnych p.ul. nie przewiduje zadnych dziatan
gospodarczych. Nie przewiduje ich si¢ rowniez w bezposrednim sgsiedztwie ww. stanowisk.

Gléwnym zagrozeniem dla istnienia i rozwoju populacji tych ptakéw jest likwidacja
lub zmniejszenie ich naturalnych siedlisk bytowania i rozrodu. W dokumentacji PZO
wymienia si¢ podstawowe zagrozenia:

1. Pogarszanie si¢ sytuacji hydrologicznej w dolinie Odry na skutek erozji liniowej dna
rzeki ponizej stopnia Brzeg Dolny oraz drenujacego oddzialywania Odry na stan
wod gruntowych i powierzchniowych w jej dolinie. W efekcie: degradacja lub zanik
siedlisk przyrodniczych 1 siedlisk gatunkéw zwigzanych z okreslonym poziomem
wad gruntowych (lasy, aki, tereny podmokle i wilgotne) lub obecnos$cig zbiornikéw
wodnych, a takze uzaleznionych od okre§lonego rytmu i zasiggu wylewow rzeki.

2. Zmniejszenie czestosci 1 zasiegu wylewéw na skutek oddziatywania budowli
hydrotechnicznych wzdtuz Odry i jej doptywéw. W efekcie: degradacja lub zanik
siedlisk przyrodniczych 1 siedlisk gatunkéw zaleznych od okreslonego rytmu
wylewow rzeki.

3. Zmiany stanu ekologicznego starorzeczy na skutek odciecia lub pogorszenia
potaczenia z ciekami. W efekcie: degradacja siedliska przyrodniczego starorzeczy
1 zwigzanych z nim gatunkéw.

4. Niszczenie ekosystemow starorzeczy na skutek zagospodarowywania rolniczego
(fermy drobiu) lub rekreacyjnego (kapieliska, miejsca biwakowe itp.). W efekcie:
degradacja lub zanik siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw zwigzanych ze
starorzeczami 1 ich otoczeniem.

5. Likwidacja lub niszczenie (zasmiecanie itp.) niewielkich zbiornikéw wodnych.
W efekcie: pogarszanie warunkéw zerowania, rozrodu i wypoczynku ptakéw

zwigzanych ze zbiornikami wodnymi.
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Wskazowki gospodarcze projektowane w planie nie stwarzajg tego typu zagrozen wiec

nie przewiduje si¢ jego negatywnego oddziatywania.

Nuroges$ oprocz srodowiska wodnego wymaga takze starych, dziuplastych drzew do

swego rozrodu. Dotyczy to réwniez chronionych w ostoi dzieciotow: zielonosiwego

i Sredniego (stanowiska oddz. 249k obr. Goéra i 408k obr. Jemielno) oraz muchotéwki
biatoszyjej. Gospodarka lesna moze mie¢ tu wplyw na stwarzanie zagrozen zapisanych
w PZO:

1. Usuwanie martwych i umierajacych drzew (stojacych i lezacych) gatunkow
lisciastych. W efekcie: pogorszenie wystepowania stanu siedlisk dla ptakow.

2. Udzial niewlasciwych gatunkowo nasadzen (m.in. sztuczne sosniny) na siedlisku
tegoéw 1 gradow. W efekcie: znieksztalcenie struktury i zaktécenie funkcjonowania
ekosystemow tegdéw i gradéw oraz zmniejszenie powierzchni siedlisk dostgpnych
dla ptakéw zwigzanych z lasami typu tegéw i gradow.

3. Ekspansja 1 konkurencja obcych gatunkéw drzew w lasach. W efekcie:
znieksztalcenie sktadu gatunkowego, struktury 1 zakldcenie prawidtowego

funkcjonowania ekosysteméw lesnych, zwtaszcza tegéw i gradow.

Jednak w planie zrezygnowano z prowadzenia jakichkolwiek cig¢ w najstarszych (od
V klasy wieku wzwyz), najlepiej zachowanych zbiorowiskach tegéw 1 gradéw w ostoi.
Z zapisOw zatwierdzonych dziatan ochronnych w PZO przejeto zadania polegajace na
utrzymaniu udzialu drzewostanéw w VI i wyzszych klasach wieku na poziomie: > 35%,
w tym drzewostanéw w VIII klasie wieku > 10%. Tendencja zwickszania si¢ udziatu
powierzchniowego drzewostanéw najstarszych w obszarze bedzie trwa¢ ze wzgledu na
zaniechanie wykonania wielu rebni. Ponadto w POP znalazty si¢ rdwniez zapisy
o konieczno$ci zachowania przybrzeznych zadrzewien (nie planowaniu ci¢¢ r¢bnych
w skrajnym 30 metrowym pasie drzewostanu przylegajacym lub potozonym najblizej rzeki
Odry) i zapewnienieniu spokoju w sezonie lggowym ptakéw (od III do VI) w miejscach ich
gniazdowania. Istotne sg rowniez wskazoéwki o zapewnieniu zwigkszania si¢ ilosci martwego
drewna stojacego 1 lezacego w drzewostanach, co bedzie konsekwencja zaniechania
planowanych ci¢¢ i wywozu drewna.

Na siedliskach zdiagnozowanych gradéw i tggdéw zaplanowano odpowiednie dla nich
sktady gatunkowe docelowego drzewostanu. Nie ma wigc obawy o znieksztalcenie
w przysztosci struktury i zaktdcenie funkcjonowania ekosysteméw legéow i gradéw oraz

zmniejszenie powierzchni siedlisk dostepnych dla ptakéw. Zapisy o usuwaniu w pierwszej
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kolejnosci gatunkéw obcych geograficznie w ekosystemach l¢géw i gradow w trakcie
prowadzenia zaplanowanych ci¢¢ znalazty si¢ rowniz w POP (Tabela XXIII).

Kania czarna i kania ruda preferujg tereny o urozmaiconym krajobrazie z udzialem

wiekszych kompleksow lesnych, 13k i zbiornikdw wodnych. Gniazdo budujg w gérnej czesci
korony starego drzewa (czgsto na sosnie, debie, topoli lub buku, zaleznie od lokalne;j
dostepnosci odpowiednich drzew), przewaznie w rozwidleniu pnia, pomigdzy pniem
gléwnym a jego bocznym rozgatezieniem albo na bocznej gatezi z dala od pnia. Zerowiska
tego gatunku stanowig urozmaicone otwarte tereny rolnicze — koncentrujg si¢ gtéwnie poza
gruntami w zarzadzie Nadle$nictwa Géra Slaska.

Stref¢ ochronng dla jedynego znanego stanowiska lggowego kani czarnej w ostoi
ustalono w lesnictwie Eekanéw (wg stanu na 01.2015 r.). W wydzieleniach gdzie
zlokalizowana jest strefa ochrony catorocznej i okresowej, plan urzadzenia lasu nie
przewiduje zabiegéw. Kania ruda natomiast ma ustalone dwie strefy ochronne w le$nictwach:
Majéwka i Jemielno. W obu strefach ochrony catorocznej i jednej ochrony okresowe;j
(w le$nictwie Majowka) nie zaplanowano wskazowek gospodarczych. W drugiej strefie
ochrony okresowej w kilku pododdziatach zaprojektowano trzebieze. Wszystkie zabiegi
zaplanowane w strefach ochrony okresowej moga zosta¢ wykonane poza okresem lggowym
(zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat). Okresowy termin ochrony tego gatunku zamieszczono
roéwniez w programie ochrony przyrody.

Bielik jest gatunkiem $cislej zwigzanym ze Srodowiskiem wodnym. Preferuje okolice
jezior i stawéw rybnych oraz doliny rzeczne. Zywi si¢ gtéwnie rybami i ptakami wodnymi.
Gniezdzi si¢ prawie we wszystkich typach laséw, gtéwnie w borach i buczynach oraz
w nadrzecznych legach. Gniazda buduje na starszych drzewach réznych gatunkéw (tutaj na
topoli). Strefy ochronne dla jego jedynego znanego stanowiska legowego w ostoi ustalono
w lesnictwie Eekandéw. W strefach ochrony catorocznej i okresowej nie zaplanowano
zabiegdw.

Dla zerowisk ww. ptakow drapieznych plan urzgdzenia lasu nie stwarza jakichkolwiek
zagrozen ze wzgledu na to, ze si¢ do nich nie odnosi. Natomiast jesli chodzi o ochrong
potencjalnych siedlisk lggowych to w przypadku kani czarnej, kani rudej i bielika zapisano
w planie (przeniesiono z dokumentacji PZO) te same zadania ochronne, ktére odnoszg si¢ do
nurogesia, dzigciotow: zielonosiwego i $redniego oraz muchotéwki biatoszyjej. Dodatkowo
zamieszczono zapis o pozostawianiu grup i kep drzew na zrgbach min. 5 % starego
drzewostanu w formie biogrup o powierzchni powyzej 0,10-0,20 ha i pojedynczych, starych

drzew, starszych niz otaczajacy drzewostan (przestoi) oraz zwigkszeniu udziatu topoli czarnej

116



i topoli biatej w drzewostanach zlokalizowanych w odleglosci do 100 m od Odry, jej

doptywéw i starorzeczy.

Plan urzadzenia lasu nie bedzie negatywnie wplywal na stanowiska legowe 1 zerowiska

chronionych ptakéw zasiedlajacych ekosystemy leSne w ostoi (obecnie i na koncu jego

obowiazywania).

Tabela 22. Prognoza wptywu planu urzadzenia lasu na cele i przedmioty ochrony, dla ktérych wyznaczono obszar Natura
2000 ,,kegi Odrzanskie” PLB020008 — gatunki ptakéw oraz ich ostoje wyszczegdlnione w SDF

Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich siedliskach
oraz symbol | zachowa- przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony iich stanie ochrony.
znaczenia dla | nia stanu przedmiotéw ochrony
obszaru ochrony A B B A A
przedmio- Zale?s1e— Odn9w1e— Plelqgnowa RF]?IIIG . Rebnie
tu ochrony| ~ Mid nia nie czgéciowe i | zupelne
drzewosta- | przebudowa
néw stopniowa
fabedz 1 brak brak brak brak brak |Gatunek siedlisk nielesnych. Nie
krzykliwy przewiduje si¢ negatywnego
Cygnus cygnus 2 brak brak brak brak brak |wplywu planu na populacjgoraz
A038 aktualne i potencjalne siedliska
C— wg SDF 3 brak brak brak brak brak |tego gatunku w ostoi.
kania czarna 1 brak brak brak brak brak [Stanowisko lggowe otoczone
Milvus migrans strefami ochronnymi, w ktérych nie
A073 2 brak | brak brak brak brak [Proiektuje si¢ zabiegw. Pozytywne
zapisy p.u.l. w zakresie zachowania
B - wg SDF potencjalnych lesnych siedlisk
3 brak brak brak brak brak |legowych. Brak wptywu planu
urzadzenia lasu na gatunek poza
gruntami LP.
kania ruda 1 brak brak 0 brak brak [Stanowisko lggowe otoczone
Milvus milvus strefami ochronnymi. W strefie
A074 ochrony okresowej w le$nictwie
B - wg SDF 2 brak brak -1 brak brak |Jemielno w kilku pododdziatach
zaprojektowano trzebieze.
Pozytywne zapisy p.u.l. w zakresie
zachowania potencjalnych lesnych
3 brak brak 0 brak brak siedlisk legowych. Brak wptywu
planu urzadzenia lasu na gatunek
poza gruntami LP.
bielik 1 brak brak brak brak brak |Stanowisko lggowe otoczone
Haliaeetus strefami ochronnymi, w ktérych nie
albicilla ’ brak brak brak brak brak projektuje si¢ zabiegéw. Pozytywr}e
AO075 zapisy p.u.l. w zakresie zachowania
C - wg SDF potencjalnych lesnych siedlisk
3 brak brak brak brak brak |lggowych. Brak wptywu planu
urzadzenia lasu na gatunek poza
gruntami LP.
zimorodek 1 brak brak brak brak brak |Gatunek siedlisk nielesnych. Nie
Alcedo atthis przewiduje si¢ negatywnego
A229 2 brak brak brak brak brak |wpltywu planu na populacjeoraz
C SDF aktualne i potencjalne siedliska
~ Ve 3 brak | brak brak brak brak [tego gatunku w ostoi.
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Nazwa gatunku | Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich siedliskach
oraz symbol | zachowa- przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony i ich stanie ochrony.
znaczenia dla | nia stanu przedmiotéw ochrony
obszaru ochrony } - - } }
przedmio- Zalgsm— Odn9w1e— Plel¢gnowa Rgpme ‘ Rebnie
tu ochrony| i nia nie czgsciowei | zupelne
drzewosta- | przebudowa
néw stopniowa
dzieciot 1 brak brak brak brak brak |Nie zaplanowano cig¢ w
zielonosiwy najstarszych (od V klasy wieku
Picus canus wzwyz), najlepiej zachowanych
A234 2 brak brak brak brak brak |zbiorowiskach tegéw i gradéw w
ostoi, czyli w potencjalnych
C-wg SDF siedliskach gatunku. Pozytywne
3 brak brak brak brak brak |zapisy p.u.l. w zakresie zachowania
siedlisk lggowych i zerowania
gatunku.
dzigciot $redni 1 brak brak brak brak brak |Nie zaplanowano cig¢ w
Dendrocopos najstarszych (od V klasy wieku
medius wzwyz), najlepiej zachowanych
A238 2 brak brak brak brak brak Zbiorowisllfach tegow ilgrac}iléw w
ostoi, czyli w potencjalnyc
B-wg SDF siedliskach gatunku. Pozytywne
3 brak brak brak brak brak |Zapisy p.u.l. w zakresie zachowania
siedlisk lggowych i zerowania
gatunku.
muchotéwka 1 brak brak brak brak brak |Nie zaplanowano cig¢ w
bialoszyja najstarszych (od V klasy wieku
Ficedula wzwyz), najlepiej zachowanych
albicollis 2 brak brak brak brak brak  |zbiorowiskach tegéw i gradéw w
A321 ostoi, czyli w potencjalnych
siedliskach gatunku. Pozytywne
C-wg SDF 3 brak brak brak brak brak |zapisy p.u.l. w zakresie zachowania
siedlisk legowych i zerowania
gatunku.
czapla siwa 1 brak brak brak brak brak |Gatunek siedlisk nielesnych. Nie
Ardea cinerea przewiduje si¢ negatywnego
A028 2 brak brak brak brak brak  wptywu planu na populacjeoraz
aktualne i potencjalne siedliska
C-wg SDF 3 brak brak brak brak brak |tego gatunku w ostoi.
cyranka Anas 1 brak brak brak brak brak |Gatunek siedlisk nielesnych. Nie
querquedula przewiduje si¢ negatywnego
A055 2 brak brak brak brak brak  |wptywu planu na populacjeoraz
aktualne i potencjalne siedliska
C-wg SDF 3 brak brak brak brak brak  leoo gatunku w ostoi.
nuroge$§ Mergus 1 brak brak brak brak brak [Aktualne stanowiska tylko na
merganser gruntach niele$nych (wody) do
AO070 2 brak brak brak brak brak |ktérych plan sic? nie odnosi. .
C- wg SDF Pozytywn§ zapisy P.u.l. w zakresie
3 brak brak brak brak brak zachowania potencjalnych
stanowisk legowych gatunku.
Legenda:

Symbole oceny planowanych czynnosci gospodarczych na stan przedmiotow ochrony oraz symbole dotyczgce
tego oddziatywania:
® + (plus) — wptyw dodatni, pozytywny,

Kryteria wptywu:

0 (zero) — wptyw obojetny,
- (minus) — wptyw ujemny, negatywny,
brak — gdy brak danej czynnosci w planie.
1 — oddziatywanie krotkoterminowe,

2 — oddziatywanie srednioterminowe,

® 3 — oddziatywanie dtugoterminowe.
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e Kryterium 1: liczebnos¢ populacji gatunku wskazuje na to, zZe sam utrzyma si¢ w dtugim okresie.
Liczebnos¢ populacji zwigksza sie (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza sig (-).

e Kryterium 2: Naturalny zasieg wystepowania gatunku nie zmniejsza sig. Zwigksza sie (+), pozostaje bez
zmian (0), zmniejsza sie (-).

e Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza sie. Zwigksza sig
(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza sig (-).

7.17 Prognoza oddziatywania planu urzadzenia lasu na specjalne
obszary ochrony siedlisk

Plan urzadzenia lasu moze mie¢ decydujacy wptyw na ochrong¢ i zachowanie we
wlasciwym stanie siedlisk przyrodniczych. Szczegdlnie istotne sg zapisy planu dotyczace
sktadu gatunkowego odnowien lasu. Przyjety zestaw gatunkéw ma dlugookresowy wptyw na
stan siedliska. Przy wlasciwym doborze gatunkéw wplyw ten bedzie korzystny — za pomoca
rebni ztozonych mozna przebudowac siedliska z niewlasciwg strukturg gatunkowa. Z drugie;j
strony wprowadzanie niewtasciwych gatunkéw drzew przyjete w Planie urzadzenia lasu moze
prowadzi¢ do degeneracji siedlisk (np. duzy udziat sosny na siedliskach gradéw).

Zapisy odnosnie typu drzewostanu (wg obowigzujgcej Instrukcji urzadzania lasu
zroku 2011) przyjmuje si¢ podczas KZP w formie docelowego zestawu pozadanych
gatunkéw drzew spodziewanego do uzyskania w wieku dojrzatosci drzewostanu do
odnowienia. Odpowiednio do funkcji lasu typ drzewostanu moze przyjmowac kierunek
gospodarczy (dominacja funkcji produkcyjnej z uwzglednieniem podzialu na grupy
mezoregiondw przyrodniczo-lesnych oraz typy siedliskowe lasu) lub ochronny (dominacja
funkcji ekologicznych z uwzglednieniem potrzeb ochrony lesnych siedlisk przyrodniczych).

Typy drzewostanéw przyjmowane sg na podstawie odpowiednich wytycznych ,,Zasad
hodowli lasu” (2011) z uwzglednieniem sugestii zawartych w dokumentacjach siedliskowych
oraz uznanych publikacjach z zakresu fitosocjologii (np. J.M. Matuszkiewicz ,,Zespoty lesne
Polski” PWN Warszawa 2007, ,,Geobotaniczne rozpoznanie rozwojowych zbiorowisk
lesnych w wybranych regionach Polski” PAN Warszawa 2007). Typy te moga by¢
modyfikowane w konkretnym drzewostanie (wydzieleniu), z uwzglednieniem stanu siedliska,
stopnia uwilgotnienia oraz specyfiki i stanu zbiorowiska ros§linnego.

Typy drzewostanu o kierunku ochronnym w le$nych siedliskach przyrodniczych
z uwzglednieniem typéw siedliskowych lasu w N-ctwie Géra Slaska zaprojektowane w p.u.l.

przedstawiono w tabeli 23.
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Tabela 23. Typy d-stanu i docelowe sklady gatunkowe d-stanéw w lesnych siedliskach przyrodniczych
z uwzglednieniem typéw siedliskowych lasu w N-ctwie Géra Slaska

Kod Zbiorowisko Typ Typ Docelowy sktad Orientacyjny sktad
(typ) siedliskowy|drzewostanu gat. drzewostanu - % gatunkowy
siedliska lasu . odnowienia
budowa pionowa
9110 Lusulo pilosae-| LM$w, Bk Ip. Bk 70-90, Dbb 10-20, Gb, Lp, So|Bk 70, Dbb 20, Gb,
Fagetum LMw 10-20 Lp, So 10
Lusulo pilosae-| Léw, Lw |Bk Ip. Bk 70-90, Dbb 10-20, Gb, Lp 10-|Bk 70, Dbb 20, Gb,
Fagetum 20 Lp 10
9130 Galio odorati- | L§w, Lw |Bk Ip. Bk 70-90, Dbb, Dbs 20-30, Gb, |Bk 70, Dbb, Dbs 20,
Fagetum Lp 10-20 K1, Jw, Gb, Lp 10
9170 Galio sylvatici- | LM$w Gb-Db Ip Dbs 10-70; Dbb 0-50, Lp 20-30; |Dbs 40, Gb 20, Dbb,
Carpinetum Kl, Jwiin 10-30 Lp, K1, Jwiin. 40
IIp Gb 30-70, Lp 10-60 Kl i inne
10-20
Galio sylvatici- | LMw Gb-Db Ip Dbs 10-70; Dbb 0-50,Gb 20-30; |Dbs 40, Gb 20, Dbb,
Carpinetum Lp,Jw iin 10-30 Lp, K1, Jwiin. 40
IIp Gb 30-70, Lp 10-60; Kl i inne
10-20
Galio sylvatici- | L§w Gb-Db Ip Dbs 10-70; Dbb 0-10; Dbs 40, Gb 20, Dbb,
Carpinetum Lp 20-60; K1, Jw, Gb i in 10-30 IIp [LP. KL Jwiin. 40
Gb 60-80, Lp, Kl i inne 2040
Galio sylvatici- | Lw Gb-Db Ip Dbs 40-70; Dbb 0-10; Dbs 40, Gb 20, Dbb,
Carpinetum Gb 20-30; Lp, Jw. i in 10-30 Lp, K1, Jwiin. 40
IIp Gb 60-80; Lp, Kl i inne 2040
9190-2 | Calamagrostio-| LM$w Db Ip Dbb 30-60; Dbs 20-40; So 0-10; |Dbb50, Dbs 20, So,
Quercetum Brzb 0-10; Os 1 in 0-5 Brzb, Os 30
Molinio- LMw Db Ip. Dbs 6070, Dbb 020, So 010, Dbs 60, Dbb 20, So,
Quercetum Brzb, Brz.o0 010, Os i in 0-5 Brzb, Os 20
Calamagrostio-| Lsw, Lt Db Ip. Dbb, Dbs 80-100, Bk, Os i in 0- |Dbb, Dbs 70, Bk, Os,
Quercetum 20, Brzb, So, Gb 0-10 Brzb, So, Gbiin. 30
Molinio- Lw Db Ip. Dbs 80-100, Bk, Os i in 0-20, Dbs 70, Bk, Os, Brzb,
Quercetum Brzb, So, Gb 0-10 Gbiin. 30
91E0 Populetum Lt Tp Ip. Tpb 30-60; Tpcz 30-60 Tpb 60, Tpc, Wz, Dbs
albae 1in. 40
gléwnie OlJ (Lib), (Js-Ol Ip. O150-70; Js 20-40; Wz iin. 0- |O160, Js 20, Wz 1i in.
Fraxino- ()1 10 20
Alnetum zZwigzane z
ruchem Ol-Js Ip. Js 50-70; O1 20-40; Wz iin. 0- |Js 60, O120, Wzi in.
wod 10 20
91F0 Ficario- Lsw2, Lw, |Wz-Js Ip Js 20-60, Wz 20-60, Dbs 0-20, |Js 30, Wz 20-30, Dbs
Ulmetum Lt Bst, Wzs, Ol, Lp, Kl, Tpb i inne 10 |20, Bst, Wzs, Ol, Lp,

IIp Wzs 50, Gb 30, Tpb, Klp, Lp i
inne 20

IIp Czm, Gb, Lp, KI, Klp, Jb

K1, Tpb, Gb, Klp 20-
30
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* Jesion jest jednym z gléwnych gatunkéw tworzacych drzewostany na siedliskach 91EO i 91F0. Ze wzgledu na
fakt jego masowego zamierania w N-ctwie Géra Slaska, na siedlisku 91E0, na nowo zakladanych uprawach
trzeba bedzie go zastapi¢ olszg czarng (wszystkie warianty uwilgotnienia Ol1J, Ol), wigzami (tylko w wariancie
odwodnionym — Ol1, OlJ1) i brzoza brodawkowata (w domieszce).

Na siedlisku 91F0 (L$w2, Lw, L) jesion moze zastapi¢ dab szypulkowy i wigzy (szczegdlnie polny
i szyputkowy).

Fegi 91EOb wytypowane na siedliskach olsow typowych (Ol), ktére sa zwigzane
z ruchami wod (taka interpretacja TSL wynikata najczesciej ze zbyt niskiej bonitacji d-stanéw
lub braku odpowiednich gatunkéw runa) powinny mie¢ docelowy sktad d-stanu taki, jaki
przewidziano dla ols6w jesionowych.

Zastosowanie podczas odnowienia lasu przyjetych w powyzszej tabeli orientacyjnych
sktadéw gatunkowych w istniejacych cennych siedliskach przyrodniczych Nadle$nictwa
wptynie prawidlowo na zabezpieczenie ich trwatosci. Z kolei docelowy sktad gatunkowy
wskazuje na wlasciwa struktur¢ drzewostanow, do ktdrej nalezy dazy¢ przy prowadzeniu
zwlaszcza cig¢ pielggnacyjnych, ale 1 rebnych (pozostawienie odpowiednich kep starego
drzewostanu) na stanowiskach siedlisk przyrodniczych, w ktérych zbiorowiska roslinne sg
znieksztatcone na skutek zbyt duzego udziatu drzewiastych gatunkéw obcych ekologicznie
1 geograficznie.

Oceny dokonano z pelng swiadomosciag przyjetych metod przeprowadzonych
inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i uproszczen, ktére zostalty w nich zastosowane.
Powodowalo to nie wyrd6znianie nieraz znacznych powierzchni siedlisk, a takze
mikrosiedlisk. Dlatego w przypadku ich wystgpowania zasadne jest stosowanie sktadu
gatunkowego nowo zakladanych wupraw zgodnych z wystepujacymi rzeczywistymi

siedliskami.

7.17.1 ,tegi Odrzanskie” PLH020018

Z punktu widzenia ochrony siedlisk przyrodniczych wazna jest struktura wiekowa
drzewostanéw analizowanego obszaru. Najlepiej wyksztalcone fragmenty zbiorowisk
identyfikujacych siedliska przyrodnicze z reguly zwigzane sa ze starszymi klasami wieku
drzewostanéw. Tam mozna si¢ spodziewaé¢ odpowiednich ilo$ci martwego drewna, takie
drzewostany stanowig siedliska gatunkéw ro$lin i1 zwierzat z dyrektywy siedliskowe;.
W tabeli 24 zamieszczono zestawienie powierzchni drzewostanéw poszczegdlnych klas
wieku na poczatku oraz na koncu okresu obowigzywania planu, bedaca wynikiem wykonania
zawartych w nim wskazéwek gospodarczych. Powierzchnia drzewostanéw starszych (od V
klasy wzwyz) na poczatku okresu wynosi 312,78 ha. Na jego koncu zwigkszy si¢ do

399,73 ha. Taki wzrost zwigzany jest z prawie zupelnym wstrzymaniem planowania
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wykonania zrgbow w obszarze. Nie ma niekorzystnego wplywu zapiséw planu na strukturg

wiekowg drzewostanéw w ostoi.

Tabela 24. Powierzchnia d-stanéw w poszczeg6lnych klasach wieku w analizowanym okresie obowigzywania
p-u.l (grunty N-ctwa Gora Slaska w granicach obszaru ,.t.egi Odrzanskie™)

Powierzchnia drzewostanéw w poszczegdlnych klasach wieku [ha]
VIi
Zr‘?by, I it I v v starsze Grunty. Razem
halizny 1-20 21-40 41-60 61-80 81-100 pozostate
pow. 101
Poczatek
7,58 57,43 49,14 87,31 123,20 77,26 235,52 286,85 924,29
okresu
Koniec
- 17,02 78,64 67,88 74,17 137,19 262,54 286,85 924,29
okresu

Ponizej przedstawia si¢ analiz¢ wptywu zapiséw planu na odnalezione (inwentaryzacje:

ALP 2007 1 BULiGL 2014) siedliska przyrodnicze bgdace przedmiotami ochrony.

3150 — starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,

Potamion. Podczas inwentaryzacji siedlisk i gatunkéw przeprowadzanej przez Nadlesnictwo
w 2007 stwierdzono wystgpowanie siedliska na tacznej powierzchni 17,55 ha
w 8 wydzieleniach. Sa to starorzecza Odry, ewidencyjnie opisane jako bagna. W planie nie
przewidziano wskazéwek gospodarczych na zinwentaryzowanych stanowiskach. W kilku
wydzieleniach (oddz. 292a, i, k) sasiadujacych bezposrednio ze starorzeczem w oddz. 292b
zaplanowano wykonanie ci¢¢ pielegnacyjnych, lecz zapisy o pozostawianiu nienaruszonego
pasa przybrzeznych zadrzewien w odlegtosci min. 30 m od brzegdéw ciekéw i zbiornikéw
wodnych zamieszczone m.in. w POP ograniczajag wykonanie tych zabiegéw. Stosunki wodne
w zadnym stopniu nie zostang zaktdcone.

Plan nie bedzie wplywac¢ negatywnie na stan siedliska 3150 w obszarze.

6440 — taki selernicowe (Cnidion dubii). Trzy niewielkie ptaty tego siedliska w obszarze

potozone sg na podmoktych tagkach w oddz. 484r, 558Ab, c Obr. Jemielno. Zaréwno w tych

wydzieleniach, jak i ich bezposrednim sgsiedztwie nie zaplanowano zabiegéw gospodarczych.

Plan nie bedzie oddzialywal negatywnie na iaki selernicowe. Z dokumentacji PZO
przeniesiono do POP (Tabela XXIII) zadania ochronne majace na celu poprawe stanu
zachowania tego siedliska, polegajace na ekstensywnym uzytkowaniu ko$nym, ko$no —

pastwiskowym, pastwiskowym trwatych uzytkow zielonych.

6510 — nizowe 1 gorskie §wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris). Na

gruntach administrowanych przez Nadlesnictwo stwierdzono wystepowanie tego siedliska na
facznej powierzchni 4,37 ha (obr. Jemielno: 558A d, f, g). Podobnie jak w przypadku iak
selernicowych na powierzchni tgk uzytkowanych ekstensywnie rowniez nie zaplanowano
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zadnych zadan gospodarczych. Planowane sg za to zadania ochronne (Tabela XXIII) majace
na celu poprawe stanu zachowania tego siedliska, polegajace na ekstensywnym uzytkowaniu

ko$nym, kosno — pastwiskowym, pastwiskowym trwatych uzytkéw zielonych.
Brak negatywnego wptywu planu na to siedlisko.

9170 grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum).

Podczas inwentaryzacji siedlisk 1 gatunkow, przeprowadzonej przez BULIGL (2013/2014)
stwierdzono wystepowanie siedliska 9170 na facznej powierzchni 29,88 ha w 8 wydzieleniach
obr. Jemielno. Tylko w jednym wydzieleniu (486k) na pow. 3,52 ha zaplanowano wykonanie
trzebiezy poznych. Cigcia mogg mie¢ wplyw tylko krétkookresowo negatywny (rozluznienie
zwarcia, naruszenie wierzchnich warstw gleby podczas zrywki drewna). Trzebieze powinny
by¢ ukierunkowane na wycink¢ gatunkéw drzew nieodpowiednich dla siedliska 9170.

Z analizy struktury wiekowej siedliska wynika, ze na koniec okresu obowigzywania
planu powierzchnia drzewostanéw najstarszych (pow. VI klasy wieku) wynoszaca 26,36 ha
si¢ nie zmieni. Plan nie wywiera negatywnego wptywu na struktur¢ wiekowa drzewostanow
siedliska 9170.

91EQ0 — legi wierzbowe, topolowe, olszowe 1 jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe). Trzy stanowiska siedliska 91EQ

w granicach obszaru zajmujg t¢gi topolowe (91EOa), pozostate dwa to tggi olszowe lub
olszowo-jesionowe (91EOb). Stan siedlisk okreslono jako B (1,77 ha) lub C (7,10 ha).
Najczestsze degeneracje tych legdw to: juwenalizacja i fruticetyzacja d-stanu.

Tylko w jednym wydzieleniu (oddz. 251f) planowane sa TW (1,00 ha). Zabiegi te
moga mie¢ tylko krétkookresowy negatywny wptyw na zbiorowiska tegéw. Moga chwilowo
ujemnie wplywac na struktur¢ drzewostanu, a takze zmniejsza¢ zasoby martwego drewna. Nie
przewiduje si¢ dlugookresowego negatywnego wplywu tych zabiegéw na stan i zasieg

siedliska.

Z analizy struktury wiekowej drzewostanow w siedlisku 91EO wynika, ze na koniec
okresu obowigzywania planu powierzchnia drzewostanéw starszych (V klasa wieku) si¢ nie
zmieni. Plan nie wywiera negatywnego wptywu na struktur¢ wiekowa drzewostanoéw

siedliska 91EOQ.
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Tabela 25. Powierzchnia d-stanéw w poszczeg6lnych klasach wieku w analizowanym okresie obowiazywania
p.u.l. — siedlisko 91EO (grunty N-ctwa Géra Slaska w granicach obszaru ,.t.egi Odrzanskie”)

Powierzchnia drzewostanéw w poszczegdlnych klasach wieku [ha]
I I I v v VI VII VIII Razem
1-20 21-40 41-60 61-80 81-100 | 101-120 | 121-140 1411
starsze

Poczatek 1,98 - 1,64 5,12 0,13 - - - 8,87
okresu

Koniec - 1,98 - 6,76 0,13 - - - 8,87
okresu

91F0 — tegowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)

Na gruntach administrowanych przez Nadlesnictwo Géra Slaska stwierdzono
wystepowanie tego siedliska przyrodniczego na facznej powierzchni 305,95 ha. Stan siedliska
okreslono jako B (232,00 ha) lub C (73,95 ha). Najczesciej spotykane degeneracje to:
neofityzacja, juwenalizacja i geranietyzacja.

W kilku wydzieleniach (oddz. 291c, 292a, i, k, o obr. Jemielno) ze stwierdzonym
siedliskiem 91F0 zaplanowano wykonanie zabiegéw pielegnacyjnych (TW, TP), ktérych
wplyw moze by¢ podobny do wptywu na siedlisko 91EQ. Zabiegi mogg przyczyni¢ si¢ do
usuwania gatunkéw obcych (np. akacji) stwierdzonych w niektérych wydzieleniach. Nie

przewiduje si¢ dlugookresowego negatywnego wptywu trzebiezy na stan i zasigg siedliska.

Z analizy struktury wiekowej siedliska wynika, ze na koniec okresu obowigzywania
planu powierzchnia drzewostanéw najstarszych (pow. VI klasy wieku) wynoszaca 190,68 ha
zwiekszy si¢ wyraznie o 18,43 ha. Analogicznie zwigkszy si¢ rowniez wyraznie powierzchnia
klasy V. Plan nie wywiera negatywnego wptywu na struktur¢ wiekowa drzewostanéw

siedliska 91FO.

Tabela 26. Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu analizowanego okresu p.u.l. —
siedlisko 91F0 (grunty Nadle$nictwa Gdéra Slaska w granicach obszaru ,.E¢gi Odrzanskie™)

Powierzchnia drzewostanéw w poszczegdlnych klasach wieku [ha]
I I I v v VIi Grunty. R
azem
1-20 21-40 41-60 61-80 81-100 starsze | pozostate z

Poczatek

okresu 0,00 12,18 9,82 63,13 29,16 190,68 0,98 305,95
Koniec

okresu 0,00 9,66 12,34 0,00 73,86 209,11 0,98 305,95
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Siedliska nie bedace przedmiotem ochrony w obszarze
9190 — Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae). Siedlisko to wystepuje w ostoi na 11

stanowiskach (oddz. 224s, 242h, 243a, 243k, 248k obr. Goéra, 4820, 483m, 486j, 486m, 534g,

534h obr. Jemielno) zajmujac tacznie 41,30 ha.

Najczesciej stwierdzonym znieksztalceniem siedliska (zbiorowiska) jest neofityzacja
siedliska przez czeremche amerykanska. Plan urzadzenia lasu przewiduje wykonanie
trzebiezy poznej tylko w oddz. 248k na pow. 2,55 ha. Zabieg ten moze mie¢ niewielki
krétkookresowy wpltyw negatywny przez obnizenie zwarcia drzewostanow i niekorzystny
wplyw na wierzchnie poziomy glebowe (zrywka pozyskanego drewna). Nie zmieni si¢
powierzchnia siedliska, a jego stan (C) moze si¢ poprawi¢ na skutek eliminacji gatunkéw
niepozadanych.

Brak istotnego zagrozenia dla trwatosci kwasnych dabréw ze strony planu.

Tabela 27. Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegéw na gruntach
Nadle$nictwa Goéra Slaska w obszarze ,.f.egi Odrzanskie” PLH020018

Kod Powierzchnia Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi, wnioski do prognozy
siedliska siedliska w zabiegi zabiegu (ha)
obszarze na
gruntach
nadle$nictwa
(ha)
Siedliska bedace przedmiotem ochrony w OZW
3150 17,55 | - - | Brak dziatan wptywajacych negatywnie na siedlisko
6440 514 | - - | Brak dziatan wptywajacych negatywnie na siedlisko.
6510 437 | - - | Brak dziatan wptywajacych negatywnie na siedlisko
9170 29,88 | Cigcia 3,52 | Mozliwy krétkookresowy negatywny wplyw
pielegnacyjne zaplanowanych trzebiezy.
91E0 8,87 | Cigcia 1,00 | Wptyw krétkookresowo negatywny.
pielegnacyjne
91F0 305,95 | Cigcia 10,09 | Wptyw krétkookresowo negatywny, lecz w dluzszym
pielegnacyjne okresie korzystna poprawa struktury gatunkowej.siedliska
(usuwanie neofitow).
Siedliska nie bgdace przedmiotem ochrony w OZW
9190 41,30 | Cigcia 2,55 | Wptyw krétkookresowo negatywny.
pielegnacyjne

Inne przedmioty ochrony

1. Owady: trzepla zielona Ophiogomphus cecilia (1037 B), zalotka wigksza Leucorrhinia
pectolaris (1042 C), przeplatka maturna Hypodryas maturna (1052 A), modraszek teleius
Maculinea teleius (1059 B), czerwonczyk nieparek Lycaena dispar (1060 B), modraszek
nausitous Maculinea nausithous (1061 B), barczatka kataks Eriogaster catax (1074 A),

pachnica dgbowa Osmoderma eremita (1084 A), koziorég debosz Cerambyx cerdo (1088 A).

2. Ryby: bolen Aspius aspius (1130 B ), koza Cobitis taenia (1149 B), kietb bialoptetwy

Gobio albipinnatus (1124 B), rézanka Rhodeus sericeus amarus (1134 B), toso$ atlantycki
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Salmo salar (1106 C).

3. Plazy: traszka grzebieniasta Triturus cristatus (1166 C), kumak nizinny Bombina bombina

(1188 B).

4. Ssaki: mopek Barbastella barbastellus (1308 B), nocek tydkowlosy Myotis dasycneme
(1318 B), nocek bechsteina Myotis bechsteini (1323 B), nocek duzy Myotis myotis (1324 B),
bobr europejski Castor fiber (1337 B), wydra Lutra lutra (1355 C).

Stanowisk owadoéw nie odnaleziono w czgsci obszaru administrowanej przez LP.
Dokumentacja PZO dla obszaru begi Odrzanskie PLH020018 (2014 r.) wskazuje na
1 stanowisko zalotki wigkszej, 20 rozproszonych stanowisk barczatki kataks (rozpoznane
w okresie 2006-2008 1 monitorowane w 2010-11 r.), 4 stanowiska czerwonczyka nieparka na
fakach w okolicach Belcza Wielkiego i1 Bieliszowa, 1 stanowisko modraszka nausitousa
w szuwarach potozonych ok. 500 m od oddz. 252 obr. Jemielno (rozpoznany w okresie 2006-
2008), 1 stanowisko kozioroga debosza w poblizu wsi Karéw (rozpoznany w okresie 2010-
2011) oraz pachnicy debowej w grupie starych drzew (gt. debéw) przy drodze i wale Odry

(obr. Swierczéw dz. ew. 118, 166).

Wiekszos$¢ chronionych owaddéw: trzepla zielona, zalotka wieksza, modraszek teleius,

czerwonczyk nieparek, modraszek nausitous i barczatka kataks to gatunki zwigzane

z gruntami nieleSnymi  wystepujacymi gtéwnie poza administracja LP. Na gruntach
nieleSnych zarzadzanych przez Nadlesnictwo nie planuje si¢ zadnych zabiegéw

gospodarczych.

W przypadku niektérych gatunkéw, ktérych dotychczas nie odnaleziono na gruntach
Nadlesnictwa jednak mogacych na nich wystgpowac¢ oraz wymagajacych dziatan ochronnych
zaplanowanych w PZO przeniesiono te dziatania do POP (Tabela XXIII). Zapisy tego rodzaju
dotyczg:

1. Przeplatki maturny wymagajacej do swego rozwoju lisci jesiona, a wigc zapis

dotyczy unikania ewentualnej wycinki tego gatunku zwlaszcza na obrzezach
drzewostanow;

2. Pachnicy de¢bowej i kozioroga debosza, ktére wymagajg utrzymania struktury

i funkcji potencjalnych siedlisk gatunku (pozostawienia zasiedlonych drzew
i zachowania starych drzewostanow z udzialem: gtéwnie debu, olszy, topoli

1 wierzby).

Z analizy planowanych zabiegéw w obszarze, a wlasciwie ich zaniechania (zwtaszcza
rebni 1 wigkszos$ci trzebiezy) wynika ze utrzymanie potencjalnych siedlisk ww. gatunkéw jest

bardzo realne 1 na koniec obowigzywania planu struktura wiekowa drzewostanéw (zwlaszcza
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zbiorowisk tegéw debowo-wigzowo-jesionowych) si¢ polepszy.

Pociaggnie to za sobg zwigkszenie liczby potencjalnych siedlisk nie tylko dla
chronionych ksylobiontéw, wczesniej opisanych chronionych ptakéw lesnych (analiza ostoi
PLB020008), ale i schronien letnich dla niektérych gatunkéw nietoperzy: mopka, nocka

bechsteina czy nocka duzego. Zapisy dotyczace wstrzymania w okresie rozrodu (czerwiec

1 lipiec) wycinki drzew liSciastych z dziuplami i z odstajacg korg, preferowanych przez
nietoperze na kryjowki letnie (mopek i nocek bechstaina) w zasadzie moga dotyczy¢ tylko
jedynej rgbni zupelnej planowanej na powierzchni 1,26 ha w drzewostanie sosnowym
(nieliczne trzebieze pdzne planowane sg w stosunkowo miodych drzewostanach). Nie bedzie
to mialo istotnego znaczenia przy kilkuset hektarowym pokryciu powierzchni obszaru
drzewostanami starszych klas wieku (VI klasa wieku 1 starsze).

Wszystkie wymienione gatunki chronionych nietoperzy zaobserwowano podczas letnich
kontroli terenowych nad rzeka Odrg i w nadodrzanskich lasach (wg dokumentacji PZO).
Zimowiska nocka duzego 1 mopka znajdujg si¢ w podziemiach klasztoru w Lubiazu (poza
granicami Nadlesnictwa). Zabiegiem wykonywanym w lasach mogacym stwarza¢ zagrozenie
dla zerowisk chronionych gatunkéw nietoperzy jest chemiczne zwalczanie owadow.

Projektowanie takich zabiegéw nie wchodzi jednak w zakres planu urzadzenia lasu.

Ogodlnie plan nie wywiera negatywnego wplywu na populacje i siedliska chronionych w

obszarze owad6éw, nietoperzy oraz bobra i wydry. Zapisy zamieszczone POP o zaniechaniu

wycinki 1 pozostawianiu nienaruszonego pasa przybrzeznych zadrzewien w odlegtosci min.
30 m od brzegéw wszystkich ciekdéw i zbiornikéw wodnych zapewnig rowniez baz¢ zerowa

dla licznego w ostoi bobra, czy tez kryjéwki dla wydry.

Wszystkie chronione w ostoi ryby przebywajag w srodowisku wodnym. O przetrwaniu
irozwoju ich populacji zadecyduja czynniki zwigzane z czystoscia woéd w rzekach

i utrzymaniem starorzeczy. Plan urzadzenia lasu nie ma na to zadnego wpltywu.

Podobnie ma si¢ rzecz z plazami: traszkg grzebieniastg i kumakiem nizinnym, ktére

zasiedlajg bagna, stawy rybne i inne mniejsze zbiorniki wodne (w tym starorzecza). Glosy
wydawane przez kumaki stwierdzono (ALP 2007) na 8 stanowiskach (bagna, starorzecza)
w oddz. 291g, 294a, 375a (obr. Jemielno) oraz w sasiedztwie 241i, 248b, 249a, 2511 (obr.
Gora), 552d (obr. Jemielno). W planie nie przewidziano zadnych dziatan w tych lokalizacjach

Stanowisk traszki nie wykazano.

Ogodlnie nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania planu na populacje¢ i siedliska

ryb i ptazéw chronionych w ostoi.
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Tabela 28 Prognoza wptywu planu urzadzenia lasu na cele i przedmioty ochrony, dla ktérych wyznaczono
obszar Natura 2000 ,.L.egi Odrzanskie” PLH020018 — siedliska przyrodnicze i gatunki wyszczeg6lnione w SDF

Nazwa i kod Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach,
siedliska, gatunku |zachowani |przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw | siedliskach i ich stanie
oraz symbol a stanu ochrony ochrony.
znaczenia dla ochrony . . - - -
obszaru przedmiot Zalesienia|Odnowienia Plelf;gnowar}le Rf;bnle . Rebnie
u ochrony drzewostanéw | czgéciowe i|  zupelne
przebudowa
stopniowa
Starorzecza i 1 brak brak brak brak brak Wigkszos¢ starorzeczy
naturalne eutroficzne wystepuje poza gruntami
zbiorniki wodne ze w administracji LP. Brak
zbiorowiskami z 2 brak brak brak brak brak wplywu planu
Nympheion, urzadzenia lasu na
Potamion siedlisko.
3150 B 3 brak brak brak brak brak
Laki selernicowe 1 brak brak brak brak brak Plan nie bedzie
(Cnidion dubii) oddziatywatl negatywnie
6440 B na taki selernicowe. Z
dokumentacji PZO
przeniesiono
2 brak brak brak brak brak  |do POP zadania
ochronne majace na celu
poprawe stanu
3 brak brak brak brak brak  |zachowania tego
siedliska.
Nizowe i gorskie 1 brak brak brak brak brak Plan nie bedzie
Swieze taki oddziatywatl negatywnie
uzytkowane na taki rajgrasowe. Z
ekstensywnie dokumentacji PZO
(Arrhenatherion 2 brak brak brak brak brak przeniesiono do POP
elatioris) zadania ochronne
6510 C majace na celu poprawe
stanu zachowania tego
3 brak brak brak brak brak siedliska.
Grad 1 brak brak 0 brak brak Cigcia pielggnacyjne
srodkowoeuropejski wplywaja niekorzystnie
i subkontynentalny na siedlisko tylko w
(Galio-Carpinetum, krétkim terminie. Brak
Tilio-Carpinetum) 2 brak brak -1 brak brak znaczacego
9170 C negatywnego wplywu
planu urzadzenia lasu na
siedlisko.
3 brak brak -1 brak brak
Legi wierzbowe, 1 brak brak 0 brak brak Cigcia pielggnacyjne
topolowe, olszowe i wptywaja niekorzystnie
jesionowe na siedlisko tylko w
(Salicetum albo- krétkim terminie. Brak
\fragilis, Populetum 2 brak brak -1 brak brak znaczacego
albae, Alnenion negatywnego wptywu
glutinoso-incanae, planu urzadzenia lasu na
olsy zrédliskowe). siedlisko.
91E0 B 3 brak brak -1 brak brak
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Nazwa i kod Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach,
siedliska, gatunku |zachowani |przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw | siedliskach i ich stanie
oraz symbol a stanu ochrony ochrony.
znaczenia dla ochrony . . B B B
obszaru przedmiot Zalesienia|Odnowienia Plelqgnowar,ue Rgpme ‘ Rebnie
u ochrony drzewostandw | czgéciowe i|  zupelne
przebudowa
stopniowa
fegowe lasy dgbowo- 1 brak brak 0 brak brak Cigcia pielegnacyjne
wigzowo-jesionowe wplywaja niekorzystnie
(Ficario-Ulmetum) na siedlisko tylko w
krétkim terminie. Brak
OIF0 A 2 brak brak -1 brak brak Znaczacego
negatywnego wpltywu
planu urzadzenia lasu na
siedlisko.
3 brak brak -1 brak brak
Gatunki bedace przedmiotami ochrony
Trzepla zielona 1 brak brak brak brak brak Gatunki siedlisk
Ophiogomphus nielesnych
cecilia (1037 B) wystepujace gtéwnie
Zalotka wicksza poza administracja LP.
Leucorrhinia Brak negatywnego
pectolaris (1042 C)
Modraszek teleius 2 brak brak brak brak brak wplywu planu na
Maculinea teleius populacje i potencjalne
(1059 B) siedliska tych
Czerwonczyk gatunk6w.
nieparek Lycaena
dispar (1060 B)
Modraszek nausitous 3 brak brak brak brak brak
Maculinea
nausithous (1061 B)
Barczatka kataks
Eriogaster catax
(1074 A),
Przeplatka maturna 1 brak brak brak brak brak Stanowiska pachnicy i
Hypodryas maturna kozioroga stwierdzone
(1052 A) poza gruntami w
Pachnica debowa administracji LP.
Osmoderma eremita Ze wzgledu na brak
(1084 A) zaplanowanych r¢bni
Koziorég debosz 2 brak brak brak brak brak na potencjalnych
Cerambyx cerdo siedliskach (stare tegi,
(1088 A) grady i kwasne
dabrowy) chronionych
owadow korzystny
wptyw planu na
3 brak brak brak brak brak ~ [zachowaniei
powstanie nowych
potencjalnych siedlisk.
Mopek Barbastella 1 brak brak brak brak brak Zerowiska na terenie
barbastellus (1308 calej ostoi. Ze wzgledu
B) na brak
Nocek tydkowlosy zaplanowanych rebni
Myotis dasycneme 2 brak |  brak brak brak brak | micjscach
(1318 B) potencjalnych
Nocek bechsteina l;ryj()wek letnich (stare
. o rzewostany)
Mpyotis bechsteini .
chronionych
(1323 B) 3 brak brak brak brak brak nietoperzy korzystny
Nocek duzy Myotis wp}yw p]anu u.l.
myotis (1324 B)
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Nazwa i kod Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach,
siedliska, gatunku |zachowani |przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony przedmiotéw | siedliskach i ich stanie
oraz symbol a stanu ochrony ochrony.
znaczenia dla ochrony . 1 - - -
obszaru przedmiot Zalesienia|Odnowienia Plele;gnowar/ne R@bnle . Re¢bnie
u ochrony drzewostanéw | czg$ciowe i|  zupelne
przebudowa
stopniowa
Bobr europejski 1 brak brak brak brak brak Liczne stanowiska
Castor fiber (1337 bobra w ostoi.
B), Zapisy w POP
Wydra Lutra lutra przeniesione z PZO o
(1355 C) ochronie
2 brak brak brak brak brak przybrzeznych

zadrzewien w
odlegtosci min. 30 m
od brzegéw
wszystkich ciekow i

3 brak brak brak brak brak  [¢biomikéw wodnych
zapewnig baz¢ zerowa
dla bobra, czy tez
kryjéwki dla wydry

Bolen Aspius aspius 1 brak brak brak brak brak Zwigrzeta

(1130 B) zamieszkujace

Koza Cobitis taenia srodowisko wodne, do
(1149 B) ktérych plan si¢ nie

dnosi.
Kietb biatoptetwy 0dnosi
Gobio albipinnatus
(1124 B)

Roézanka Rhodeus
sericeus amarus

(1134 B)

Loso$ atlantycki
Salmo salar (1106
O).

Traszka
grzebieniasta

Triturus cristatus
(1166 C)

Kumak nizinny
Bombina bombina
(1188 B)

2 brak brak brak brak brak

3 brak brak brak brak brak

Legenda:

Symbole wptywu planowanych czynnosci gospodarczych na stan przedmiotow ochrony oraz symbole dotyczgce tego
oddziatywania: + (plus) — wptyw dodatni, pozytywny, 0 (zero) — wptyw obojetny; - (minus) — wptyw ujemny, negatywny; brak
— gdy brak danej czynnosci w planie; 1 — oddziatywanie krotkoterminowe, 2 — oddziatywanie Srednioterminowe, 3 —
oddziatywanie dtugoterminowe.

Kryteria wptywu na siedlisko przyrodnicze: Kryterium 1: naturalny zasieg i powierzchnia siedliska przyrodniczego w obrebie
tego zasiggu sq state lub zwickszajq sie. Zwigkszajq si¢ (+), pozostajq bez zmian (0), zmniejszajq si¢ (-); Kryterium 2:
struktura drzewostanow i funkcje konieczne do dtugotrwatego zachowania siedliska przyrodniczego istniejg i
prawdopodobnie bedq istnie¢ nadal. Poprawiajq sie (+), pozostajq bez zmian (0), pogarszajg si¢ (-); Kryterium 3: stan
ochrony typowych gatunkow siedliska przyrodniczego jest korzystny. Poprawia sig (+), pozostaje bez zmian (0), pogarsza si¢
(-)-

Kryteria wptywu na gatunki: Kryterium 1: liczebnos¢ populacji gatunku. Liczebnos¢ populacji zwieksza sie (+),
pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-). Kryterium 2: Naturalny zasieg wystepowania gatunku. Zwieksza sie
(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza sie (-). Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju
gatunku. Zwigksza sie (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza sig (-).
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7.17.2 ,Dolina Dolnej Baryczy” PLH020084

Zabiegi zaprojektowane w planie urzadzenia lasu maja wptyw na struktur¢ wiekowa
drzewostanéw w czeéci obszaru znajdujacej si¢ na gruntach Nadle$nictwa Géra Slaska.
Powierzchnia drzewostanéw starszych (od V klasy wzwyz) na poczatku okresu wynosi
502,82 ha (facznie z KO, KDO). Na jego koncu zmniejszy si¢ nieznacznie do 484,80 ha.
Efekt ten spowodowany bedzie wykonaniem zaprojektowanych cig¢ uprzatajacych
w niektorych klasach odnowienia w obszarze.

Tabela 29. Powierzchnia d-stanéw w poszczeg6élnych klasach wieku w analizowanym okresie obowigzywania
p-u.l (grunty Nadlesnictwa Géra Slaska w granicach obszaru ,,.Dolina Dolnej Baryczy™)

Powierzchnia drzewostanéw w poszczegdlnych klasach wieku [ha]

Zr¢by, I II I v \Y% VI KO, Grunty. Razem
halizny | 1.0 | 2140 | 41-60 | 61-80 | 81-100 | istarsze | KDO | pozostale
Poczatek
11,33 250,89 284,91 368,74 140,40 178,48 233,93 90,41 275,19 | 1 834,28
okresu
Koniec
I 117,53 421,42 242,90 292,44 125,54 188,15 171,11 275,19 | 1 834,28
OKresu

Przedmiotami ochrony (wg stanu na 2014-04) w ,.Dolinie Dolnej Baryczy” jest 10
siedlisk przyrodniczych (kody 3150, 6410, 6430, 6440, 6510, 9170, 9190, 91EO0, 91F0, 9110)
19 gatunkéw zwierzat (kody 1060, 1074, 1084, 1134, 1145, 1149, 1324, 1337, 1355).

Ponizej przedstawia si¢ analiz¢ wptywu zapiséw planu na stwierdzone (inwentaryzacje:

ALP 2007 1 BULiGL 2014) siedliska przyrodnicze bgdace przedmiotami ochrony.

3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,

Potamion. W trakcie inwentaryzacji ALP (2007) wskazano 8 starorzeczy Baryczy w obrebie
Jemielno na tacznej powierzchni 11,26 ha. Na gruntach tych nie zaplanowano Zadnych
dziatan gospodarczych, cho¢ rebnie (oddz. 2470, 297g, 301j) i cigcia pielegnacyjne
zaplanowano w ich sgsiedztwie. Podstawowymi zagrozeniami dla istnienia eutroficznych
zbiornikéw wodnych jest obnizanie si¢ poziomu ich wdd, brak zalewéw i postepujace
zarastanie roslinno$cig szuwarowa. Zabiegi planowane w sgsiednich wydzieleniach nie beda
mialy wigkszego wplywu na same starorzecza (chroni¢ je beda dodatkowo zapisy
o pozostawianiu 30 m szerokoSci pasa przybrzeznych zadrzewien zamieszczane w POP
iinnych wytycznych obowigzujacych na terenie ALP). Jedynie przy bardzo intensywnych
cieciach mogtoby dojs¢ do krétkotrwatego, nieznacznego podniesienia si¢ jego wod, co

wplyneloby raczej korzystnie na jego zachowanie.
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6440 — taki selernicowe (Cnidion dubii)

Podczas inwentaryzacji siedlisk 1 gatunkéw przeprowadzonej przez Nadle$nictwo
(2007) stwierdzono wystepowanie siedliska 6440 na powierzchni 1,73 ha. Jest nim jedno
zarastajace pastwisko w oddz. 274m obr. Jemielno. W miejscu tym nie zaplanowano zadan
gospodarczych, natomiast w Tabeli XXIII (POP) zamieszczono zalecenia ochronne,
polegajace na ekstensywnym uzytkowaniu ko$nym, ko$no-pastwiskowym lub pastwiskowym

oraz usuwaniu podrostéw drzew i krzewow z powierzchni faki.

W tym zakresie plan wptywa na siedlisko pozytywnie.

6510 — nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris).

Cztery stanowiska tgk uzytkowanych ekstensywnie potozone sg w obr. Géra: oddz. 17Cg, 98;,
101b, 101c na gruntach nielesnych. Plan nie przewiduje w tych miejscach zadnych zabiegéw
gospodarczych.

Wigkszym zagrozeniem moze by¢ ich zarastanie lub zbyt intensywne uzytkowanie, co
w konsekwencji doprowadzi do zaniku wielu gatunkéw roslin, ktére ja charakteryzuja.
W zwigzku z powyzszym w Tabeli XXIII (POP) zamieszczono zalecenia ochronne,
polegajace na ekstensywnym uzytkowaniu ko$nym, ko$no-pastwiskowym lub pastwiskowym
trwatych uzytkéw zielonych oraz usuwaniu podrostow drzew i krzewéw z powierzchni gk
rajgrasowych w ostoi.

Jesli zalecenia te bedg realizowane istnieje duza szansa na utrzymanie i polepszenie

stanu siedliska 6510.

9170 — erad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum).

Stany siedmiu stanowisk gradu srodkowoeuropejskiego (tylko taki zesp6t zinwentaryzowano
w catym Nadlesnictwie) opisano jako B (65%) lub C (35%), co $wiadczy o nie do konca
naturalnej strukturze, zwigzanej z brakiem graba i udziatem neofitéw w runie (Impatiens

parviflora) 1 drzewostanie (Padus serotina, Robinia pseudacacia).

Jedyna planowana rebnia (IIIb) ma by¢ wykonana w ptacie siedliska w stanie C (ze
wzgledu na neofityzacje siedliska udzial czeremchy amerykanskiej) w oddz. 106n obr. Géra
na pow. 4,42 ha. Rgbnia umozliwi eliminacj¢ neofitow i w dtuzszym okresie czasu zréznicuje
struktur¢ wiekowg i przestrzenng drzewostanu. W tabelach XXII i XXIII zamieszczonych
w POP (zalaczniki 3, 4) wskazano réwniez zadania z zakresu ochrony przyrody pozwalajace

na zachowanie siedliska na tym stanowisku:

¢ Planowane odnowienie drzewostanu wylgcznie gatunkami zgodnymi z siedliskiem

9170.
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e Pozostawianie martwych drzew stojacych, drzew dziuplastych i préchniejgcych; we
fragmentach pozostawienie do naturalnego rozpadu pozostatosci pozregbowych (nie

zagrazajace trwalosci lasu).

Jedyng trzebiez wczesng zaplanowano w placie gradu w oddz. 301c obr. Jemielno na
pow. 0,73 ha. Zabieg ten moze korzystnie wptynag¢ na struktur¢ drzewostanu siedliska ze

wzgledu na eliminacj¢ sosny wspétpanujacej na tym stanowisku.

Z analizy struktury wiekowej drzewostanow w tym siedlisku wynika, ze na koniec
okresu obowigzywania planu powierzchnia drzewostanéw starszych (od V klasy wieku
wzwyz) si¢ nie zmieni. Pozytywna tendencje¢ we wzros$cie powierzchni (o prawie 5 ha)

wykazuja d-stany VI klasy wieku i starsze.

Tabela 30. Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na konficu analizowanego okresu p.u.l. —
siedlisko 9170 (grunty Nadle$nictwa Goéra Slaska w granicach obszaru ,,Dolina Dolnej Baryczy™)

Powierzchnia drzewostanéw w poszczegdlnych klasach wieku [ha]
I II I 1AY v VIi starsze Razem
1-20 21-40 41-60 61-80 81-100 101-120
Poczatek 3.13 i i i 7.11 12.50 22.74
okresu
Koniee . 313 i i 220 17.41 22.74
okresu

Nie stwierdzono negatywnego oddzialywania planu na siedlisko gradéw 9170 w ostoi.

9190 kwasne dabrowy. Osiem ptatéw tego siedliska zdiagnozowano w stanie B (83%

powierzchni) lub C (17% powierzchni).

W oddz. 95i, 214c obr. Géra i 297k obr. Jemielno na pow. 5,23 ha zaplanowano
trzebieze pdzne. Zabiegi te moga mie¢ niewielki krotkookresowy wplyw negatywny przez
obnizenie zwarcia drzewostanéw i niekorzystny wptyw na wierzchnie poziomy glebowe
(zrywka pozyskanego drewna). Jednak z drugiej strony ci¢cia pielegnacyjne w duzej mierze
(podobnie jak rebnie) mogg przyczyni¢ si¢ do eliminacji niepozadanych sktadnikéw fitocenoz

acidofilnych dabréw (w tym przypadku czeremchy amerykanskiej).

Z analizy struktury wiekowej drzewostanéw w tym siedlisku wynika, ze na koniec
okresu obowigzywania planu powierzchnia drzewostanéw starszych (od V klasy wieku
wzwyz) si¢ nie zmieni. Pozytywna tendencj¢ we wzroscie powierzchni (o prawie 3 ha)

wykazuja d-stany VI klasy wieku i starsze.
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Tabela 31. Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu analizowanego okresu p.u.l. —
siedlisko 9190 (grunty Nadles$nictwa Goéra Slaska w granicach obszaru ,,Dolina Dolnej Baryczy™)

Powierzchnia drzewostanéw w poszczegdlnych klasach wieku [ha]
I II I 1AY v VI i starsze Razem
1-20 21-40 41-60 61-80 81-100
Poczatek ] : : 0.89 298 1156 15.43
okresu
Koniee ] : : 0.89 i 1454 15.43
okresu

Nie stwierdzono negatywnego oddziatywania planu na siedlisko kwasnych dagbréw w ostoi.

91EQ — legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe). Zinwentaryzowane stanowiska

siedliska 91EOQ w granicach obszaru zajmuja t¢gi olszowe lub olszowo-jesionowe (91EQb).
Stan ptatow okre§lono jako B (43% pow. siedliska) lub C (57%). Najczesciej spotykane
znieksztalcenia fitocenoz siedliska to neofityzacja runa i drzewostanu. Zaznacza si¢ rOwniez
duzy udziat drzewostanéw w fazie juwenilne;j.

W trzech wydzieleniach z siedliskiem 91EOb (oddz. 172k, 197¢, 197h obr. Géra) na
facznej pow. 5,06 ha zaplanowano r¢bni¢ Ib. Najwigkszy zrab w wydz. 197¢ nie przekroczy
pow. 2,68 ha i taki wybdr rebni wynika ze stosunkowo niewielkiej powierzchni oraz ksztattu
wydzielen . Ponadto wymienione fitocenozy sa mocno zdegenerowane na skutek neofityzacji.
Przy pomocy re¢bni Ib przebudowa nastapi najszybciej, a zadania ochronne zamieszczone w
POP (Tabele XXII, XXIII) zalecajag pozostawianie grup i kep drzew na zrgbach min. 5%
starego drzewostanu w formie biogrup o powierzchni 0,100,20 ha oraz pozostawianie na
powierzchni martwych drzew stojacych, drzew dziuplastych 1 préchniejacych.

Rebnie IIIb zaplanowane w oddz. 185a, b, m, r, s, 190a, 198a, 203b, 2031, 203k, 208c,
208n, 210d, 210k na pow. 42,59 ha wydluza proces przebudowy, lecz bardziej zréznicuja
struktur¢ wiekowg i przestrzenng drzewostanéw. Na zrgbach powinny by¢ pozostawione
martwe drzewa stojace, drzewa dziuplaste 1 préchniejace.

Ponadto trzeba zaznaczy¢, ze planowane jest odnowienie drzewostanu we wszystkich
wydzieleniach z zaplanowanymi re¢bniami, wylacznie gatunkami zgodnymi z siedliskiem
91EO0.

Czyszczenia 1 trzebieze zaplanowano na blisko 41% powierzchni tegéw. Zabiegi te
moga krétkookresowo ujemnie wplyng¢ na struktur¢ drzewostanu i wierzchnie poziomy
glebowe (zrywka pozyskanego drewna), a takze zmniejszy¢ zasoby martwego drewna, lecz
jednoczes$nie pomoga one w stopniowej przebudowie drzewostanéw w kierunku sktadow
gatunkowych zgodnych z ich potencjalng roslinnoscig naturalng. Pozostawianie na gruncie
drzew martwych i zamierajacych dotyczy réwniez tych powierzchni. Nie przewiduje si¢

dlugookresowego negatywnego wplywu trzebiezy na stan i zasieg siedliska.
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D-stany starsze (od V klasy wieku wzwyz, KO, KDO) analizowanych stanowisk
tegébw obecnie wystepuja na tacznej powierzchni 113,82 ha. Z analizy struktury wiekowej
tych drzewostanow na koniec okresu obowigzywania planu wynika, ze ich powierzchnia
zwigkszy si¢ o prawie 5 ha. Wyraznie wzros$nie powierzchnia drzewostanéw objetych
rgbniami ztozonymi. Plan nie wywiera negatywnego wplywu na struktur¢ wiekowa

drzewostanow siedliska 91EOQ w obszarze.

Tabela 32 Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koficu analizowanego okresu p.u.l. —
siedlisko 91EO (grunty Nadles$nictwa Gora Slagska w granicach obszaru ,,Dolina Dolnej Baryczy”)

Powierzchnia drzewostanéw w poszczeg6lnych klasach wieku [ha]
I II I v v VIi KO, Grunty Razem
1-20 21-40 41-60 61-80 81-100 | starsze | KDO | pozostate

Poczatek

22,65 89,02 30,35 10,55 31,32 74,21 8,29 17,63 284,02
okresu
Koniec 1032 8275 48,13 677 11,71|  6146| 4525 17,63 | 284,02
okresu

Brak istotnego zagrozenia dla trwatosci t¢géw 91EQ ze strony planu.

91F0 — tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum). Stan wszystkich legéw

w czesci obszaru administrowanej przez Nadlesnictwo okreslono jako B (22% pow. siedliska)
lub C (78%). Najczesciej spotykane znieksztalcenia fitocenoz siedliska to neofityzacja runa
i drzewostanu oraz juwenalizacja.

Zaplanowano na obszarze siedliska wykonanie nastepujacych rebni: Ib w oddz. 172,
209b (tacznie 1,71 ha), [llaU w oddz. 102b, 184a (tacznie 3,52 ha) oraz Illa, IIIb w oddz.
101n, 105a, 105b, 1061, 107a, 107b, 108g, 2071, 2141 (38,74 ha) obr. Gora.

W przypadku re¢bni Ib i IIlaU przebudowa nastapi najszybciej (drzewostany ze zbyt
duzym udziatem sosny i olszy czarnej), a zadania ochronne zamieszczone w POP (Tabele
XXII, XXIII) zalecajace pozostawianie grup i kep drzew na zrgbach min. 5% starego
drzewostanu w formie biogrup o powierzchni 0,10 0,20 ha oraz pozostawianie na
powierzchni martwych drzew stojacych, drzew dziuplastych i préchniejagcych wptyng
pozytywnie na ekosytemy.

W przypadku pozostatych rebni ich wplyw na siedlisko bedzie podobny do wptywu na
siedlisko tegéw 91E0. W POP zamieszczono zalecenia o pozostawianiu na zr¢gbach martwych
drzew stojacych, drzew dziuplastych i préchniejgcych. Planowane jest rowniez odnowienie
drzewostanu we wszystkich wydzieleniach z zaplanowanymi r¢bniami wytacznie gatunkami
zgodnymi z siedliskiem 91FO.

Plan urzadzenia lasu przewiduje tez cigcia pielegnacyjne na ok. 48% powierzchni
tegow 91F0. Ewentualny negatywny wplyw tych zabiegéw bedzie mial charakter

krétkookresowy, (wystapi podczas samego zabiegu i krétko po nim — do momentu
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powtérnego zwarcia koron drzewostanu) a jego efekt jest podobny do efektow we wczesniej

opisywanych siedliskach.

W  okresie obowigzywania planu nieznacznie zmienia si¢ struktura wiekowa
drzewostanéw w siedlisku 91F0. Powierzchnia starszych drzewostanéw (od V klasy wieku
wzwyz, KO, KDO) obnizy si¢ nieznacznie ze 102,34 ha do 99,87 ha, lecz zwigkszy si¢
o blisko 1 ha powierzchnia drzewostanéw najstarszych (VIII klasa wieku). Plan nie wywiera

negatywnego wptywu na strukture wiekowa drzewostanow siedliska 91F0 w obszarze.

Tabela 33. Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu analizowanego okresu p.u.l. —
siedlisko 91F0 (grunty Nadle$nictwa Géra Slaska w granicach obszaru ,,Dolina Dolnej Baryczy”)

Powierzchnia drzewostanéw w poszczeg6lnych klasach wieku [ha]

I 11 11 v A% VIi | KO, | Grunty | Razem
1-20 21-40 | 41-60 | 61-80 | 81-100 | starsze | KDO | pozostate

Poczgtek 29,70  1030| 23,16 579 2373 5997| 18,64 1047| 181,76
okresu
Koniec 715 3446|2121 8.60| 14,77| 3325| 5185 1047| 181,76
okresu

Nie stwierdzono negatywnego oddziatywania planu na siedlisko 91F0 w ostoi.

Tabela 34. Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegéw na gruntach
Nadle$nictwa Goéra Slaska w obszarze ,,Dolina Dolnej Baryczy” PLH020084

Kod Powierzchnia Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi, wnioski do prognozy

siedliska siedliska w zabiegi zabiegu (ha)

obszarze na

gruntach
nadle$nictwa
(ha)
Siedliska bedace przedmiotem ochrony w OZW

3150 11,26 | - - | Brak dziatan wptywajacych negatywnie na siedlisko
6440 1,73 | - - | Brak dziatan wptywajacych negatywnie na siedlisko.
6510 3,38 | - - | Brak dziatan wptywajacych negatywnie na siedlisko
9170 22,74 | Odnowienia 1,77 | Zastosowanie sktadéw gatunkowych zaproponowanych w

POP, bedzie mialo dtugookresowo pozytywny wplyw na
stan siedliska.

Cigcia 0,73 | Zabieg ten moze korzystnie wptyna¢ na strukturg
pielegnacyjne drzewostanu siedliska ze wzgledu na eliminacje sosny
wspotpanujacej na tym stanowisku.

Rebnie ztoz. 4,42 | Rebnia umozliwi eliminacj¢ neofitow i w diluzszym
okresie czasu zréznicuje struktur¢ wiekowa i przestrzenng
drzewostanu.

9190 15,43 | Cigcia 5,23 | Wptyw tylko krétkookresowo negatywny (rozluznienie
pielegnacyjne zwarcia, naruszenie wierzchnich warstw gleby podczas

zrywki drewna). Trzebieze powinny by¢ ukierunkowane
na wycinke gatunkéw drzew nieodpowiednich dla
siedliska 9190.

91E0 284,02 | Odnowienia 18,28 | Zastosowanie sktadéw gatunkowych zaproponowanych w
POP, bedzie miato dtugookresowo pozytywny wplyw na
stan siedliska.

Cigcia 113,64 | Zabiegi te moga krétkookresowo ujemnie wpltynaé na
pielegnacyjne strukture drzewostanu i wierzchnie poziomy glebowe
(zrywka pozyskanego drewna), lecz jednocze$nie pomoga
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Kod
siedliska

Powierzchnia
siedliska w
obszarze na

gruntach
nadlesnictwa
(ha)

Zaplanowane
zabiegi

Powierzchnia
zabiegu (ha)

Uwagi, wnioski do prognozy

one w stopniowej przebudowie drzewostanow w kierunku
sktadéw gatunkowych zgodnych =z ich potencjalng
roslinnoscig naturalng.

Rebnie ztoz.

42,59

Rebnie wydluza proces przemiany pokolen — bardziej
zréznicuja strukture wiekowg i przestrzenng
drzewostanéw. Krétkookresowy wpltyw negatywny na
siedlisko.

Rebnie zup.

5,06

Wybér rebni  wynika ze stosunkowo niewielkiej
powierzchni  oraz  ksztaltu  wydzielen. Mozliwy
niekorzystny wplyw na siedlisko w $rednim terminie.
Zadania ochronne zamieszczone w POP ograniczaja
negatywne skutki tej rebni.

91F0

181,76

Odnowienia

20,71

Zastosowanie sktadow gatunkowych zaproponowanych w
POP, bedzie miato dlugookresowo pozytywny wpltyw na
stan siedliska.

Cigcia piel.

88,07

Mozliwy krétkookresowy negatywny wplyw
zaplanowanych trzebiezy. W przypadku drzewostanéw o
sktadzie gatunkowym niezgodnym z siedliskiem
(odmiany) zaleca si¢ stosowanie trzebiezy
przeksztalceniowe;.

Rebnie ztoz.

42,26

Rebnie wydtuza proces przemiany pokolen — bardziej
zréznicujg  strukture ~ wiekowa i przestrzenng
drzewostanéw. Krétkookresowy wpltyw negatywny na
siedlisko.

Rebnie zup.

1,71

Wybér rebni  wynika ze stosunkowo niewielkiej
powierzchni 1 skltadu  drzewostanéw.  Mozliwy
niekorzystny wptyw na siedlisko w S$rednim terminie.
Zadania ochronne zamieszczone w POP ograniczaja
negatywne skutki tej re¢bni.

Inne przedmioty ochrony

Przedmiotami ochrony w obszarze sg tez nastepujace gatunki zwierzat:

Owady: czerwonczyk nieparek Lycaena dispar (1060 B), barczatka kataks Eriogaster

catax (1074 B), pachnica dgbowa Osmoderma eremita (kod 1084 C)

Ryby: piskorz Misgurnus fossilis (1145 B), koza Cobitis taenia (1149 B), r6zanka

Rhodeus sericeus amarus (1134 B)

Ssaki: nocek duzy Myotis myotis (1324 C), bobr Castor fiber (1337 B), wydra Lutra
lutra (1355 C).

Z owadéw stanowigcych przedmioty ochrony w roku 2007 (Inwentryzacja ALP)

zaobserwowano: czerwonczyka nieparka na zabagnionych tgkach w oddz. 301f (obr.

Jemielno) i pachnice dgbowa w oddz. 109d, 198g (obr. Goéra).

Chronione owady: czerwonczyk nieparek i barczatka kataks to gatunki zwigzane

z gruntami nieleSnymi  wystepujacymi gtéwnie poza administracja LP. Na gruntach
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nieleSnych zarzadzanych przez Nadle$snictwo nie planuje si¢ zadnych zabiegéw

gospodarczych.

Czerwonczyk zasiedla torfowiska niskie, podmokle tgki oraz wilgotne, Srddlesne
polany. Jego gasienice odzywiajg si¢ lis¢mi szczawi (Rumex sp.). Gléwnym zagrozeniem dla
tego gatunku jest nieracjonalna gospodarka rolna — osuszanie wilgotnych tak i nieprawidtowo
prowadzone melioracje przyczyniaja si¢ do zanikania siedlisk bytowania i1 rozrodu tego
gatunku. Oprécz ekstensywnego uzytkowania 1gki (Tabela XXIII w POP) nie projektuje si¢
innych zabiegéw. Nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu planu na jego populacje.

Chrzaszcz — pachnica debowa zasiedla najczesciej stare dgby (rzadziej buki, olsze,

wierzby, kasztanowce, graby, wiazy, lipy 1 inne gat. liSciaste) na terenach przeswietlonych
drzewostandéw, na skraju laséw, zadrzewien, wzdtuz drég itp. W czesci ,,Doliny Dolnej
Baryczy”, administrowanej przez N-ctwo starsze (VI klasa wieku i starsze) drzewostany
z najwigkszym udziatem tych gatunkéw drzew (grady, kwasne dgbrowy i tegi) wystepuja na
powierzchni ponad 155 ha. Na koncu obowigzywania planu pomimo wykonania
zaprojektowanych rebni ich powierzchnia zwigkszy si¢ do ponad 195 ha.

Na dwéch znanych stanowiskach tego gatunku w obszarze projektowane sg trzebieze
wczesne. W zwigzku z pewnym zagrozeniem zwigzanym z usuni¢ciem zasiedlonych drzew
oraz stanowisk potencjalnych pachnicy w POP (tabele XXII, XXIII) znalazty si¢ zadania
ochronne wskazujace na konieczno$¢ pozostawiania martwych drzew stojacych, drzew
dziuplastych i préchniejgcych w trakcie trzebiezy. Zalecenie (utrzymanie struktury i funkcji
aktualnych i potencjalnych siedlisk gatunku) to dotyczy takze wszystkich potencjalnych
stanowisk owada [wydzielenia ze starszymi (od V klasy wieku wzwyz) drzewostanami
z panujacymi lub wspdtpanujacymi: debem, olszg, topolg i wierzbg] w obszarze, w ktérych
zaplanowano cigcia.

Na powickszajacej si¢ powierzchni drzewostanéw najstarszych w ostoi skorzystac
moze takze inny przedmiot ochrony nocek duzy, gatunek spotykany na terenie calej ostoi.
Nietoperz ten moze wykorzystywac¢ dziuple i1 skrzynki lggowe jako kryjowki letnie. W POP
zamieszczono zapisy o zachowaniu starodrzewu i dziuplastych drzew oraz pozostawianiu
drzew do naturalnego rozpadu. Brak negatywnego oddzialywania na jego populacjg.

Kolejne dwa gatunki chronione w obszarze bobr i wydra wystepuja dos¢ licznie
w wodach ostoi 1 na ich obrzezach. Na wody plan u.l. nie oddziatywuje, lecz moze przyczynic¢
si¢ do wyciecia przybrzeznych zadrzewien, zakrzewien, ktére sg miejscami zerowisk (bdbr)
lub kryjowek obu tych gatunkéw. Jednak w POP zamieszczono zapisy o pozostawianiu

nienaruszonego pasa przybrzeznych zadrzewien w odlegtosci min. 30 m od brzegéw
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wymienionych ciekéw i zbiornikéw wodnych, wynikajace réwniez z innych wytycznych
obowigzujacych w LP, co catkowicie zabezpieczy t¢ czgs¢ siedliska obu gatunkéw.

Brak niekorzystnego wptywu planu na aktualne i potencjane siedliska bobra 1 wydry
w ,,Dolinie Dolnej Baryczy” na terenie N-ctwa.

Ryby wymienione w SDF: piskorz, koza i rézanka zamieszkuja wody ptynace
1 stojace. Oba gatunki sg zwigzane ze Sroddladowymi wodami stojacymi lub wolno ptynacymi
— zasiedlaja jeziora, stawy, starorzecza 1 kanaly (ré6zanka wystgpuje réwniez w dolnym
i sSrodkowym biegu duzych rzek). Ryby te wymagaja czystych wod (Makomaska-Juchniewicz
M., Perzanowska J. http:/natura2000.gdos.gov.pl).

Tereny N-ctwa Géra Slaska w zasiggu analizowanej czesci ostoi to przede wszystkim
grunty lesne. Zabiegi planowane w lasach nie majg zadnego wptywu na stan i poziom ich
wod. Tym samym brak wplywu planu na aktualne i potencjalne $rodowisko bytowania

chronionych ryb.

Tabela 35. Prognoza wptywu planu urzadzenia lasu na cele i przedmioty ochrony, dla ktérych wyznaczono
obszar Natura 2000 ,,Dolina Dolnej Baryczy” PLH020084 — siedliska przyrodnicze i gatunki wyszczegdélnione w
SDF

Nazwa i kod Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
siedliska, gatunku |zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach i ich stanie
oraz symbol stanu przedmiotéw ochrony ochrony.
znaczenia dla ochrony . B B A B
obszaru przedmiotu Zalesienia Odn9w1e— Plelqgnowa l{’t;l?nle . Rebnie
ochrony nia nie czeSciowe i| zupelne
drzewosta- | przebudo-
néw wa
stopniowa
Starorzecza i 1 brak brak brak brak brak Brak negatywnego wptywu
naturalne planu urzadzenia lasu na
eutroficzne 2 brak brak brak brak brak  |siedlisko.
zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami
z Nympheion, 3 brak brak brak brak brak
Potamion
3150-C
Laki selernicowe 1 brak brak brak brak brak  |W POP zamieszczono
(Cnidion dubii) zalecenia ochronne,
6440 — C polegajace na
ekstensywnym uzytkowaniu
2 brak brak brak brak brak ko$nym, koéno-
pastwiskowym lub
pastwiskowym trwatych
3 brak brak brak brak brak ~ |UZytkéw zielonych w ostoi.
Brak negatywnego wptywu
planu urzadzenia lasu na
siedlisko.
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Nazwa i kod Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich
siedliska, gatunku |zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach i ich stanie
oraz symbol stanu przedmiotéw ochrony ochrony.
znaczenia dla ochrony . - - - B
obszaru przedmiotu Zalesienia Odn9w1e— Plelqgnowa qunle . Rebnie
ochrony nia nie czeSciowe i| zupetne
drzewosta- | przebudo-
néw wa
stopniowa
Nizowe i gorskie 1 brak brak brak brak brak  |W POP zamieszczono
Swieze taki zalecenia ochronne,
uzytkowane polegajace na
ekstensywnie ekstensywnym uzytkowaniu
(Arrhenatherion 2 brak brak brak brak brak kosnym, koéno-
elatioris) pastwiskowym lub
6510 B pastwiskowym trwatych
3 brak brak brak brak brak ~ |UZytkéw zielonych w ostoi.
Brak negatywnego wptywu
planu urzadzenia lasu na
siedlisko.
Grad 1 brak 0 0 0 brak Rebnia umozliwi eliminacje
Srodkowoeuropejski neofitéw i w dluzszym
i subkontynentalny okresie czasu zréznicuje
(Galio-Carpinetum, 2 brak +3 -1 +3 brak struktur¢ wiekowa i
Tilio-Carpinetum) przestrzenng drzewostanu.
9170 C Odnowienia moga
3 brak +3 -1 +3 brak  |dlugoterminowo wplyna¢ na
poprawe struktury
gatunkowej siedliska.
Kwasne dabrowy 1 brak brak 0 brak brak  |Cigcia pielggnacyjne
(Quercion robori- wplywaja niekorzystnie na
petraeae) 2 brak brak 1 brak brak siedlisko tylko w krétkim
9190 C terminie. Brak znaczacego
negatywnego wplywu planu
3 brak brak -1 brak brak urfqdieniaglasu I;;’ siedI;isko.
Legi wierzbowe, 1 brak 0 0 0 0 Zaprojektowane regbnie
topolowe, olszowe i przyspiesza przebudowe
jesionowe drzewostanu o niewlasciwej
(Salicetum albo- 2 brak +3 1 +3 2 strukturze gatunkowe;j.
\fragilis, Populetum Odnowienia moga
albae, Alnenion dhugoterminowo wptynac¢ na
glutinoso-incanae, ) _ poprawe struktury
olsy zrédliskowe). 3 brak 3 ! 3 2 gatunkowej siedliska.
91E0 B
Legowe lasy 1 brak 0 0 0 0 Zaprojektowane regbnie
d¢bowo-wigzowo- przyspiesza przebudowe
jesionowe (Ficario- drzewostanu o niewlasciwej
Ulmetum) 2 brak +3 1 +3 2 strukturze gatunkowe;j.
91F0 B Odnowienia moga
dlugoterminowo wptynaé na
3 brak +3 1 43 2 poprawe struktury
gatunkowej siedliska.
Bobr europejski 1 brak brak brak brak brak  |Liczne stanowiska bobra w
Castor fiber 0Stoi.
1337 C Zapisy w POP przeniesione
z PZO o ochronie
Wydra Lutra lutra 2 brak brak brak brak brak |7 vbrzeznych zadrzewief
1355B SO
w odlegtosci min. 30 m od
brzegéw wszystkich ciekow
i zbiornikéw wodnych
3 brak brak brak brak brak zapewnig baze¢ zerowa dla
bobra, czy tez kryjowki dla
wydry.
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Nazwa i kod Kryteria Rodzaje planowanych zabiegéw gospodarczych i ich Uwagi o gatunkach, ich

siedliska, gatunku |zachowania przewidywany wptyw na zachowanie stanu ochrony siedliskach i ich stanie
oraz symbol stanu przedmiotéw ochrony ochrony.
znaczenia dla ochrony . - ) - B
obszaru przedmiotu Zalesienia Odn9w1e— Plelqgnowa qunle . Rebnie
ochrony nia nie czeSciowe i| zupetne
drzewosta- | przebudo-
néw wa
stopniowa
Nocek duzy Myotis 1 brak brak brak brak brak  |Zerowiska na terenie catej
myotis (1324 C) ostoi.
W POP zamieszczono
2 brak brak brak brak brak  [Zapisy 0 zachowaniu

starodrzewu i dziuplastych
drzew oraz pozostawianiu
drzew do naturalnego

3 brak brak brak brak brak  |rozpadu. Brak negatywnego
oddziatywania na jego
populacje.

Czerwonczyk 1 brak brak brak brak brak Gatunki siedlisk nielesnych
nieparek Lycaena wystepujace gtéwnie poza

dispar (1060 B) administracja LP. Brak

2 brak brak brak brak brak
Barczatka kataks negatywnego wptywu planu
Eriogaster catax na populacje i potencjalne
(1074 B), 3 brak brak brak brak brak siedliska tych gatunkow.
Pachnica dgbowa 1 brak brak 0 brak brak  |Na dwoch znanych
Osmoderma stanowiskach tego gatunku
eremita W obszarze projektowane sa
1084 C trzebieze wczesne.

2 brak brak -1 brak brak W POP zamieszczono
zadania ochronne
wplywajace pozytywnie na

3 brak brak -1 brak brak siedliska pachnicy.

Koza Cobitis taenia 1 brak brak brak brak brak Zwigrze¢ta zamieszkujace
(1149 B) srodowisko wodne, do
Rézanka Rhodeus ktdrych plan si¢ nie odnosi.
sericeus amarus 2 brak brak brak brak brak

(1134 B)

Piskorz Misgurnus

fossilis 3 brak brak brak brak brak

(1145 B)

Legenda:

Symbole wptywu planowanych czynnosci gospodarczych na stan przedmiotow ochrony oraz symbole dotyczqce tego
oddziatywania: + (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — wptyw obojetny; - (minus) — wptyw ujemny, negatywny; brak
— gdy brak danej czynnosci w planie; 1 — oddziatywanie krotkoterminowe, 2 — oddziatywanie Srednioterminowe, 3 —
oddziatywanie dtugoterminowe.

Kryteria wptywu na gatunki: Kryterium 1: liczebnos¢ populacji gatunku. Liczebnos¢ populacji zwieksza sie (+),
pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-). Kryterium 2: Naturalny zasieg wystepowania gatunku. Zwieksza sie
(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza sie (-). Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju
gatunku. Zwigksza sie (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza sig (-).

7.18 Siedliska przyrodnicze w Nadles$nictwie Gora Slgska poza
specjalnymi obszarami ochrony siedlisk.

Na gruntach administrowanych przez Nadlesnictwo Géra Slaska znajdujacych sig
poza obszarami ochrony siedlisk programu Natura 2000 wystepuje 12 typéw siedlisk

przyrodniczych. Ponizej zamieszcza si¢ analiz¢ wplywu zapisOw planu na te siedliska.
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2330 — wydmy srédladowe z murawami napiaskowymi. Siedlisko to stwierdzono w 10

punktowych stanowiskach. Odstonigte wydmy s3a rozproszone na malych powierzchniach
wsréd drzewostandw sosnowych. Zabiegi projektowane w sasiednich drzewostanach (cigcia
rgbne 1 pielggnacyjne) nie oddziatywuja znaczaco na to siedlisko. Prze$wietlenie
drzewostanéw lub ich catkowite wyciecie (Rb Ib w oddz. 385b), moze nawet zwigkszy¢
zasieg siedliska. Istotne moze by¢ jedynie umiej¢tne prowadzenie zrywki drewna. Plan

urzadzenia lasu nie bedzie wywierat istotnego wpltywu na siedlisko 2330.

3150 — starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,

Potamion.

Na omawianym terenie siedlisko 3150 zewidencjonowano w 2 wydzieleniach (269;,
270d) w obr. Jemielno na pow. 0,69 ha. W p.u.l. nie przewidziano wykonania zabiegéw
gospodarczych w tych miejscach. W otoczeniu zbiornikéw, zaplanowano zabiegi
pielegnacyjne. Nie sg to zabiegi wplywajace niekorzystnie na stan zbiornikéw eutroficznych
potozonych w ich sgsiedztwie. Przed wycinka d-stanéw wzdluz brzegéw rzek i jezior
zabezpieczaja wytyczne o ochronie nadbrzeznych zadrzewieh 1 zakrzewien oraz
o ksztattowaniu stref ekotonowych (ZHL, zasady FSC i in.). Plan urzadzenia lasu nie ma

negatywnego wptywu na siedlisko 3150 potozone w N-ctwie.

6410 — zmiennowilgotne 1aki trzeslicowe (Molinion)

Laki trzeslicowe zewidencjonowano na 1acznej powierzchni 2,87 ha w 1 wydzieleniu
(38k obr. Zatgcze). W oddz. 39k dominuje zbiorowisko lesne, wigc istnieje watpliwos¢ jego
poprawnego zakwalifikowania. W oddz. 38k nie planuje si¢ zabiegdbw w p.u.l. Laki
trzeslicowe wymagaja ekstensywnego uzytkowania

Plan urzadzenia lasu nie bedzie wywierat wptywu na siedlisko 6410.

6510 — nizowe 1 g0rskie swieze laki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris).

Wszystkie ptaty siedliska (20) wystepujg na gruntach niele$nych (ewidencyjne taki,
pastwiska,), dla ktérych generalnie plan urzadzenia lasu nie przewiduje zadnych zabiegéw.
W sasiedztwie wielu stanowisk planowane sg r6znego rodzaju cigcia pielggnacyjne, rzadziej
rgbnie, ktére nie wplyng znaczgco na zachowanie lub pogorszenie stanu siedliska 6510.
Wigkszym zagrozeniem jest ich zarastanie oraz zanik wielu gatunkéw ro$lin, ktére je

charakteryzuja. Aby temu zapobiec konieczne jest ekstensywne uzytkowanie.

9110 — kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum).

Siedlisko to zewidencjonowano w 12 wydzieleniach na tacznej powierzchni 33,62 ha.
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Zaplanowane r¢bnie II w wydzieleniach obr. Zalecze: 1541, 156m, 157d, ktére jako
bazujagce na odnowieniu naturalnym gatunkéw ci¢zkonasiennych tylko krétkotrwale
wplywaja niekorzystnie na siedlisko. W dtugim okresie czasu sprzyjaja jednak zachowaniu
lub przywracaniu znieksztalconego (stan B na pow. 1,91 ha i stan C na pow. 10,88 ha)

siedliska do stanu naturalnego.

Czyszczenia sa zaprojektowane na powierzchni 5,42 ha (uprawy 1 w mtodniki).
Pozwolg one dalej ksztaltowac¢ sktad gatunkowy drzewostanéw w fazie juwenilnej. Trzebieze
zaplanowane na 10,78 ha powierzchni siedliska 9110 mogg mie¢ wptyw krétkookresowo

negatywny (rozluznienie zwarcia, naruszenie wierzchnich warstw gleby podczas zabiegu).

9130 — zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagetum, Galio odorati-Fagetum)

Wszystkie wydzielenia z siedliskiem 9130 w Nadlesnictwie to fitocenozy Galio
odorati-Fagetum. Stan ich opisano wylacznie jako C, co §wiadczy o ich nie najlepiej
zachowanej strukturze. Gtownymi formami znieksztalcen buczyn sa: neofityzacja runa

1 drzewostanu oraz juwenalizacja.

Podobnie jak w przypadku kwasnych buczyn w zyznych buczynach réwniez
zaplanowano rebnie II na pow. 10,71 ha (oddz. 161g, 162¢c, 164c obr. Zalecze). Ich wptyw
bedzie zblizony do wptywu na siedlisko 9110. Konsekwencja ci¢¢ bedzie roztozona w czasie
przemiana pokoleniowa d-stanu, oparta w cze¢sci na odnowieniu naturalnym wraz z eliminacjg

gatunkow niepozadanych.

Trzebiez zaplanowano jedynie w oddz. 512b (obr. Jemielno) na pow. 1,72 ha. Zabieg

ten nie bedzie wptywac¢ dlugoterminowo niekorzystnie na analizowane siedlisko.

9170 — grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum).

Wszystkie wydzielenia z siedliskiem 9170 w Nadle$nictwie to zbiorowiska gradu
srodkowoeuropejskiego. Stan ich opisano jako B (68% pow. siedliska) i/lub C (32%), co
swiadczy o ich nie najlepiej zachowanej strukturze. Gitéwnymi formami znieksztatcen gradéw
sa: neofityzacja runa i drzewostanu oraz juwenalizacja.

W niektérych wydzieleniach (na ponad 15% powierzchni siedliska) zaplanowano
regbnie zupetne Ib (6p obr. Zalecze) i zlozone: 1laU (oddz. 126g, 126h obr. Zalecze), Illa
(oddz. 61f obr. Zatecze), IIIb (oddz. 156a obr. Goéra, 60b, 60j, 106c, 136f, 137c, 163g obr.
Zalecze), IIIbU (oddz. 441f obr. Jemielno i 128h obr. Zatecze) i IVd (oddz. 105h obr.
Zalecze) razem z odnowieniem.

Re¢bnia zupetna (pow. 0,78 ha) dotyczy 1 niewielkiego wydzielenia z drzewostanem

debowym, lecz bez udziatu graba. Efekt tej rebni bedzie niekorzystny w $rednim terminie,
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lecz w dluzszym okresie okaze si¢ pozytywny. Zalecane jest pozostawienie duzych grup

drzew (z najstarszymi dgbami) na zrebie.

Generalnie sktady gatunkowe d-stanéw odpowiadaja omawianemu siedlisku
w wiekszosci wydzielen, cho¢ zaznacza si¢ w nich udzial neofitéw gléwnie czeremchy
amerykanskiej. W tych wlasnie miejscach korzy$¢ z wykonania r¢bni powinna by¢
najwicksza. Konsekwencja wszystkich opisywanych ci¢¢ bedzie roztozona w czasie
przemiana pokoleniowa d-stanu, oparta w cz¢sci na odnowieniu naturalnym (rebnie Ila, Illa,
IIIb i IV) wraz eliminacjg gatunkéw niepozadanych (sosna, $§wierk, daglezja, czeremcha
amerykanska). Oddzialywanie planu bedzie tu krétkoterminowo niekorzystne, lecz w dlugim
okresie nie przyniesie szkody, a same d-stany bedg bardziej zréznicowane pod wzgledem
struktury wiekowej 1 przestrzennej.

Ciecia pielegnacyjne zaplanowane na 171,86 ha powierzchni siedliska 9170 moga
mie¢ wpltyw krétkookresowo negatywny (rozluznienie zwarcia, naruszenie wierzchnich
warstw gleby podczas zabiegu). Z drugiej strony wplyw cig¢ pielegnacyjnych moze
korzystnie zmienia¢ struktur¢ gatunkowa drzewostanu (np. poprzez zmniejszanie udzialu
neofitéw i sosny). Zabiegi te nie spowodujg zmniejszenia powierzchni ani zmiany zasiegu

siedliska. Brak tu znaczgco negatywnego wptywu planu na siedlisko.

Planowane odnowienia wplywajg dlugoterminowo korzystnie na siedlisko, gdyz sa

niezbe¢dne do jego prawidtowej odbudowy.

9190 — Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae). Na gruntach Nadle$nictwa (poza

obszarami) siedlisko 9190 zajmuje powierzchni¢ 215,26 ha. Identyfikatorami siedliska sg tu
zbiorowiska Calamagrostio arundinaceae-Quercetum i Molinio caeruleae-Quercetum. Sa to
formy mniej lub bardziej zdegenerowane, w ktérych obserwuje si¢ gtdwnie juwenalizacje,
pinetyzacje i neofityzacj¢ d-stanu.

Na powierzchni 10,58 ha siedliska kwasnych dabréw planowane sa rebnie ztozone —
[TaU (398 obr. Jemielno), IIIb (437d obr. Jemielno, 1411 obr. Zatecze). W przypadku
projektowanych rgbni sytuacja jest zblizona do tej jak z r¢bniami zlozonymi na siedlisku
9170. Rgbnia IIla jest kontynuacja zabiegéw zapoczatkowanych w ubieglym okresie
gospodarczym (klasy odnowienia w trakcie przebudowy drzewostanéw). Generalnie
w wydzieleniach objetych zaplanowanymi rebniami nastapi roztozona w Srednim okresie
czasowym (do 20 lat ) zmiana pokoleniowa i gatunkowa (wprowadzenie wartosciowych
domieszek) w tych drzewostanach.

Wptyw planu urzadzenia lasu nie bedzie negatywny, jesli w odnowieniach uwzgledni
si¢ odpowiedni skiad gatunkowy dla siedliska 9190 i pozostawi si¢ na zregbach kepy

najstarszych, najbardziej wartosciowych dla tego siedliska fragmentéw drzewostanow.
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Na ponad 54% powierzchni siedliska planowane sg cigcia pielggnacyjne (gtéwnie
trzebieze pozne). Przewidywane efekty projektowanych czyszczen i trzebiezy sg takie same
jak w przypadku gradéw (9170). Ogélnie odpowiednie wykonanie zabiegéw (promujace deby
kosztem innych gatunkéw, szczegdlnie sosny) moze dtugoterminowo polepszy¢ stan siedliska

9190.

Plan urzadzenia lasu nie wywiera znaczaco negatywnego wplywu na siedlisko 9190
w Nadles$nictwie.

91EQ — legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion _glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe). Wszystkie siedliska 91EQ

w Nadlesnictwie Goéra Slaska (poza obszarami ochrony siedlisk Natura 2000) stanowia tegi
olszowe 1 olszowo-jesionowe Fraxino-Alnetum. Znaczna czgs¢ siedliska jest dos¢ mocno
znieksztalcona — ocena C na prawie 44% powierzchni stanowisk. Podstawowe degeneracje
tegéw to: juwenalizacja, zamieranie jesionu wyniostego, przesuszenie gleb, fruticetyzacja,
neofityzacja runa i drzewostanu. Brak stanowisk najlepiej wyksztatconych (w stanie A).

Na niewielkiej cze¢sci siedlisk 91EO (2,58 ha) planowane sg r¢bnie zupelne (Ib) — oddz.
499m w obr. Jemielno oraz oddz. 62b w obr. Zalecze. Rgbnie zupetne oddzialywuja
przynajmniej S$redniookresowo niekorzystnie na to siedlisko. Wycigcie drzewostanu
spowoduje drastyczne zmiany w warunkach $wietlnych i wilgotno$ciowych, bedzie miato
niekorzystny wptyw na glebg. Skutkiem tego moga by¢ trudnosci z odnowieniem lasu

i regeneracjg zbiorowiska.

Decyzja o takim sposobie zagospodarowania wynika generalnie z tego, ze fragmenty
siedliska z zamierajacym jesionem (miejscami olsza) wymagaja szybkiej interwencji
1 natychmiastowej odbudowy oraz z niewielkiej powierzchni wydzielen, ktéra ogranicza

prowadzenie innego rodzaju ci¢¢.

Ze wzgledu na stosunkowo mata powierzchni¢ siedliska 91EQ jaka zostala objeta
rgbniami zupelnymi czasowe pogorszenie stanu opisywanego siedliska wystapi tylko
w miejscach wykonywania zabiegu. W celu ograniczenia negatywnych skutkow Rb Ib zaleca
si¢ pozostawienie duzych biogrup drzew (lacznie 5% pow. zrgbu) 1 rezygnacje
z mechanicznego przygotowania gleby pod odnowienia.

Ciecia rgbne nie spowoduja zmniejszenia powierzchni siedliska w Nadlesnictwie.
Planowane odnowienia wplywaja dlugoterminowo korzystnie na siedlisko — sg niezbedne do
jego prawidtowej odbudowy.

Cigcia pielegnacyjne planowane sg na ponad 45% powierzchni siedliska. Ich wplyw

jest podobny jak w przypadku opisywanych wczesniej siedlisk leSnych. Zabiegi te nie maja
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znaczgco negatywnego wplywu na stan siedliska. Nie oddziatuja na jego zasieg
1 powierzchnig.
Stan catosci siedliska w N-ctwie nie pogorszy si¢ znaczaco.

91F0 — tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum). Znaczna czgs¢ tegéow

jest w duzym stopniu znieksztalcona (przewaza monotypizacja zwigzana ze zbyt duzym
udziatem jednowiekowej olszy czarnej w drzewostanach, juwenalizacja oraz neofityzacja
runa i drzewostanu) — przewazaja platy siedliska w stanie B (56% pow. calkowitej siedliska).
Siedlisk prawidtowo wyksztatconych (w stanie A) nie zdiagnozowano.

W 15 wydzieleniach z siedliskiem 91F0 zaplanowano re¢bnie ztozone wraz
z odnowieniem lasu (ponad 16% pow. siedliska): IIla w oddz. 93f (obr. Goéra), 561a (obr.
Jemielno), IIIaU 158d (obr. Géra), I1Ib w oddz. 1h, 20, 89a, 931, 158b, 164n, 261t (obr. Gora),
63h, 1501, 1, m (obr. Zatecze) oraz IIIbU w oddz. 62c (obr. Zalecze). Rebnie te w wiekszosci
dotycza drzewostanéw z zamierajagcym jesionem lub zbyt duzym udzialem olszy — moga
prowadzi¢ do ich wiasciwej odbudowy lub przebudowy. Ogélnie dtugookresowy wptyw rebni
ztozonych na siedlisko 91F0 nie bedzie niekorzystny — roztozona w srednim okresie czasu
przemiana pokolen potaczona (w niektérych wydzieleniach) z przebudowg sktadu
gatunkowego d-stanu na wtasciwy.

Rebnie zupelne (Ib) zaplanowano na powierzchni 4,95 ha. Dotycza one drzewostanow
w wydz. 77j, 92d, 154h, 171b (obr. Géra). Wigkszos¢ z nich zaplanowano w wydzieleniach
z przewaga olszy czarnej lub jesionu wyniostego (z udziatem $wierka i robinii akacjowej).
Zbyt duzy udzial olszy wymaga jej eliminacji i przebudowy drzewostanu, a fragmenty
siedliska z zamierajagcym jesionem szybkiej interwencji i natychmiastowej odbudowy.

Sama re¢bnia zupelna ma niewatpliwie negatywny wpltyw na siedlisko, jednak
zaplanowane wraz z nig odnowienie gatunkami odpowiednimi dla tegéw debowo-wigzowo-
jesionowych, doprowadzi do szybkiej przebudowy fitocenoz. Zaleca si¢ tez pozostawienie
duzych biogrup drzew (tacznie 5% pow. zrgbu) na zrgbach.

Cigcia pielegnacyjne maja wedlug planu obja¢ ok. 40% powierzchni analizowanych
tegow. Krétkookresowy negatywny wpltyw tych zabiegéw ma male nasilenie i znikomy
wpltyw na siedlisko.

Wskazowki gospodarcze zapisane w planie urzadzenia lasu nie spowoduja
zmniejszenia powierzchni ani zasiegu siedliska 91F0. Najbardziej niekorzystne dla stanu
siedliska rebnie zupetne dotycza tylko niewielkiej powierzchni siedliska w réznym stopniu

znieksztalconego.
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Tabela 36. Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegéw na gruntach
Nadle$nictwa Goéra Slaska poza obszarami specjalnej ochrony siedlisk.

Kod

siedliska

Powierzchnia
siedliska [ha]

Zaplanowane

zabiegi

Powierzchnia

zabiegu [ha]

Uwagi,

whnioski do prognozy

2330

1,75

Brak

Brak wigkszego wptywu planu na siedlisko.

3150

0,69

Brak

Brak wigkszego wptywu planu na siedlisko.

6410

2,87

Brak

Brak wigkszego wptywu planu na siedlisko.

6510

169,18

Brak

Brak wigkszego wptywu planu na siedlisko.

9110

33,62

Ciecia
pielegnacyjne

16,20

Wptyw krétkookresowo negatywny (rozluznienie zwarcia,
naruszenie wierzchnich warstw gleby podczas zabiegu).

Rebnie
zlozone

12,79

Zaplanowane r¢bnie ztozone moga krétkookresowo
negatywnie wptywac na stan siedliska. W dtuzszym okresie
czasu zaznaczy si¢ wplyw pozytywny.

Odnowienia

2,50

Wptyw dlugookresowo dodatni przy zastosowaniu
odpowiednich dla siedliska sktadéw gatunkowych.

9130

13,19

Cigcia
pielegnacyjne

1,72

Wptyw krétkookresowo negatywny (rozluznienie zwarcia,
naruszenie wierzchnich warstw gleby podczas zabiegu).

Rebnie
zlozone

10,71

Zaplanowane r¢bnie ztozone moga krétkookresowo
negatywnie wptywac na stan siedliska. W dtuzszym okresie
czasu zaznaczy si¢ wplyw pozytywny.

Odnowienia

3,35

Wptyw dlugookresowo dodatni przy zastosowaniu
odpowiednich dla siedliska sktadéw gatunkowych.

9170

291,73

Rebnie ztozone

45,61

Generalnie sktady gatunkowe d-stanéw odpowiadaja
omawianemu siedlisku w wigkszosci wydzielen, cho¢ zaznacza
si¢ w nich udziat neofitéw — gléwnie czeremchy
amerykanskiej. W tych wlasnie miejscach korzy$¢ z wykonania
rebni powinna by¢ najwigksza. Konsekwencja wszystkich
opisywanych ci¢¢ bedzie roztozona w czasie przemiana
pokoleniowa d-stanu, oparta w cz¢$ci na odnowieniu
naturalnym (r¢bnie Ila, IIla, ITIb i IV) wraz eliminacja
gatunkéw niepozadanych (sosna, §wierk, daglezja, czeremcha
amerykanska). Oddzialywanie planu bedzie tu
krétkoterminowo niekorzystne, lecz w dlugim okresie nie
przyniesie szkody, a same d-stany be¢da bardziej zréznicowane
pod wzgledem struktury wiekowej i przestrzenne;.

Rebnie zupeine

0,78

Rebnia zupetna (pow. 0,78 ha) dotyczy 1 niewielkiego
wydzielenia z drzewostanem d¢gbowym, lecz bez udziatu graba.
Efekt tej rebni bedzie niekorzystny w srednim terminie, lecz w
dluzszym okresie okaze si¢ pozytywny. Zalecane jest
pozostawienie duzych grup drzew (z najstarszymi degbami) na
zrebie.

Odnowienia

20,65

Wptyw dlugookresowo dodatni przy zastosowaniu
odpowiednich dla siedliska sktadéw gatunkowych.

Cigcia
pielegnacyjne

167,61

Wptyw krétkookresowo negatywny (rozluznienie zwarcia,
naruszenie wierzchnich warstw gleby podczas zabiegu). Z
drugiej strony wptyw cig¢ pielegnacyjnych moze korzystnie
zmienia¢ struktur¢ gatunkowa drzewostanu w niektérych
wydzieleniach (np. poprzez zmniejszanie udziatu neofitéw i
sosny). Brak znaczaco negatywnego wplywu planu na
siedlisko.

9190

215,26

Rebnie ztozone

10,58

Konsekwencja cig¢ bedzie roztozona w czasie przemiana
pokoleniowa d-stanu, oparta na odnowieniu naturalnym wraz
eliminacjg gatunkéw niepozadanych (gtéwnie neofitow).
Oddziatywanie planu w dlugim okresie nie przyniesie szkody,
a sam d-stan bedzie bardziej zréznicowany pod wzgledem
struktury wiekowej i przestrzenne;.

Odnowienia

5,14

Wptyw dlugookresowo dodatni przy zastosowaniu
odpowiednich dla siedliska sktadéw gatunkowych.
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Kod
siedliska

Powierzchnia
siedliska [ha]

Zaplanowane

zabiegi

Powierzchnia

zabiegu [ha]

Uwagi,
whnioski do prognozy

Ciecia
pielegnacyjne

116,27

Wptyw krétkookresowo negatywny (rozluznienie zwarcia,
naruszenie wierzchnich warstw gleby podczas zabiegu). Z
drugiej strony zabiegi te dotycza tez drzewostanéw o
niewtasciwym dla siedliska sktadzie gatunkowym, co moze
korzystnie zmienic¢ struktur¢ gatunkowa drzewostanow.

91E0

50,58

Rebnie zupetne

2,58

Rebnie zupetne oddziatywuja przynajmniej sredniookresowo
niekorzystnie na to siedlisko. Wyciecie drzewostanu
spowoduje drastyczne zmiany w warunkach $wietlnych i
wilgotno$ciowych, bedzie miato niekorzystny wptyw na glebg.
Skutkiem tego moga by¢ trudnosci z odnowieniem lasu i
regeneracja zbiorowiska. Decyzja o takim sposobie
zagospodarowania wynika generalnie z tego, ze fragmenty
siedliska z zamierajacym jesionem (miejscami olsza)
wymagaja szybkiej interwencji i natychmiastowej odbudowy
oraz z niewielkiej powierzchni wydzielen, ktéra ogranicza
prowadzenie innego rodzaju cigc.

Odnowienia

2,58

Wptyw dlugookresowo pozytywny — wprowadzenie
wlasciwych sktadéw gatunkowych.

Cigcia
pielegnacyjne

22,75

Zabiegi moga wplywac krétkookresowo niekorzystnie na stan
siedlisk (moga ujemnie wptywaé na struktur¢ drzewostanu i
wierzchnie poziomy glebowe — zrywka pozyskanego drewna, a
takze zmniejsza¢ zasoby martwego drewna).

91F0

300,24

Rebnie ztozone

39,34

Rebnie te w wigkszosci dotycza drzewostandw z zamierajacym
jesionem lub zbyt duzym udziatem olszy — moga prowadzi¢ do
ich wtasciwej odbudowy lub przebudowy. Ogdlnie
dlugookresowy wptyw rebni ztozonych na siedlisko 91F0 nie
bedzie niekorzystny — roztozona w §rednim okresie czasu
przemiana pokolen potaczona (w niektérych wydzieleniach) z
przebudowg sktadu gatunkowego d-stanu na wtasciwy.

Rebnie zupeine

4,95

Wigkszo$¢ z nich zaplanowano w wydzieleniach z przewaga
olszy czarnej lub jesionu wyniostego (z udziatem $wierka i
robinii akacjowej). Zbyt duzy udzial olszy wymaga jej
eliminacji i przebudowy drzewostanu, a fragmenty siedliska z
zamierajacym jesionem szybkiej interwencji i natychmiastowe;j
odbudowy. Sama r¢bnia zupetna ma niewatpliwie negatywny
wplyw na siedlisko, jednak zaplanowane wraz z nig
odnowienie gatunkami odpowiednimi dla tegéw debowo-
wigzowo-jesionowych, doprowadzi do szybkiej przebudowy
fitocenoz. Zaleca si¢ tez pozostawienie duzych biogrup drzew
(Yacznie 5% pow. zrgbu) na porgbach.

Odnowienia

24,47

Wptyw dtugookresowo pozytywny — wprowadzenie
wiasciwych sktadéw gatunkowych.

Ciecia
pielegnacyjne

120,40

Wptyw krétkookresowo negatywny o matym nasileniu.
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7.19 Przewidywane oddziatywanie na integralnos¢ obszarow natura
2000

Przez integralno$¢ obszaru Natura 2000 rozumie si¢ spdjnos¢ czynnikéw
strukturalnych i funkcjonalnych warunkujacych zréwnowazone trwanie populacji gatunkéw
i siedlisk przyrodniczych, dla ochrony ktérych zostaty wyznaczone obszary Natura 2000.

Zapisy planu nie zmieniajg sposobu uzytkowania gruntéw omawianego terenu, przez
co nie powoduja zmian w zasiegu 1 powierzchni poszczegdlnych ekosysteméw wystepujacych
w obszarach programu Natura 2000.

Jak wynika z analizy zamieszczonej w poprzednich rozdziatach, zapisy planu
urzadzenia lasu nie powodujg istotnej zmiany stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
populacji zwierzat i ich siedlisk stanowigcych przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000.
Wiasciwg ochrone obszaréw Natura 2000, niezaleznie od zapisOw planu urzgdzenia lasu,
zapewnia zaangazowanie Nadlesnictwa Goéra Slaska i Regionalnej Dyrekcji Laséw
Panstwowych w Poznaniu w problematyke ochrony przyrody. Swiadcza o tym takie dzialania
jak zaangazowanie w ochrong stanowisk ptakow strefowych, przeprowadzenie inwentaryzacji
siedlisk i gatunkéw Natura 2000, prowadzenie gospodarki lesnej zgodnie ze standardami
certyfikacji FSC.

W projekcie planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa brak zabiegéw mogacych naruszy¢

integralno$¢ obszaréw.

8. Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych
w planie oraz rozwigzania majgce na celu zapobieganie

| ograniczenie jego negatywnych oddziatywan na srodowisko

Generalnie zapisy planu urzadzenia lasu nie zawieraja zalecen, ktére powoduja
znaczgco negatywne oddziatywanie na Srodowisko lub obszary Natura 2000. Najbardziej
niekorzystne moga okaza¢ si¢ planowane cigcia w miejscach wystegpowania 1 na
potencjalnych stanowiskach pachnicy debowej (m.in. w ,,.Dolinie Dolnej Baryczy”), ale

wskazane w POP zalecenia powinny temu zapobiec.

Ponizej opisano elementy planu mogace wywiera¢ niekorzystny wplyw na cenne
sktadniki przyrody znajdujace si¢ w obszarach chronionych i poza nimi. Nie wykazano
potrzeby zastosowania rozwigzan alternatywnych. Opisano natomiast sposoby ograniczenia
niekorzystnych dla $rodowiska zapisow planu. Oprécz wskazéwek szczegdétowych

wspomniano jeszcze o zagrozeniach i sposobach ich uniknig¢cia bardziej ogdlnych, nie
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odnoszacych si¢ do konkretnych lokalizacji, lecz nie mniej istotnych dla obecnych i by¢ moze

przysztych siedlisk przyrodniczych, a takze chronionej fauny i flory catego Nadle$nictwa.

W przypadku odnowien w miejscach gdzie stwierdzono siedlisko przyrodnicze nalezy
stosowac specjalne sktady gatunkowe, zaprojektowane dla poszczegdlnych siedlisk programu
Natura 2000. Sktady te odpowiadajg naturalnej strukturze gatunkowej zbiorowisk lesnych. Ich

stosowanie zabezpiecza ochrong siedlisk.

Tabela 37. Obszary negatywnego wptywu planu na srodowisko i propozycje zmian

Obszar negatywnego wplywu Negatywne oddziatywanie Sposoby ograniczenia negatywnego
oddziatywania

Cis pospolity oddz. 46b, 62a, 160a Bezposrednie — niszczenie | W oddz. 46b sztuczne podsadzenia
Goéra, 44h Zatgcze (TW, TP) ro$lin produkcyjne

Zaleca si¢ omijanie lub odstanianie w
razie potrzeby stanowisk chronionego
gatunku podczas wykonywania
zabiegéw.

Chrobotki: lesny i reniferowy oddz. Bezpos$rednie — niszczenie | Zaleca si¢ nie prowadzi¢ zabiegéw w
227¢, 238f Gora, 384d, 402d Jemielno | roslin ptatach tych roslin.
(TP)

Fatdownik nastroszony oddz. 270b,
385g Jemielno (TP)

Plonnik pospolity oddz. 385g, 395f
Jemielno (TP)

Widtak oddz. 1711 Géra (TP)

Widtak jatowcowaty — oddz. 194k,
209f Gora, 545g Jemielno (TP)

Wiciokrzew pomorski oddz. 219f, k,
1, 220b, d, 221c Géra (CW, CP TP)

Chrobotki: lesny i reniferowy oddz. Bezpos$rednie — niszczenie | Wskazane pozostawienie grupy drzew z
280g, 350c, 378a, 447b, 4761, 503m roslin ptatami lub osobnikami chronionego
Jemielno (Rb I) gatunku.

Plonnik pospolity oddz. 4671, 498h
Jemielno (Rb I, III)

Wiciokrzew pomorski oddz. 220f
Gora (Rb I1Ia)

Fiotek przedziwny — oddz. 172¢, 189d, | Bezposrednie — niszczenie | Zaleca si¢ wykonywanie zabiegéw w
Gora (Rb IIIa) roslin okresie zimowym

Pierwiosnek wyniosty oddz. 115a
Goéra (Rb I1aU)

Sniezyczka przebisnieg oddz. 157h,
1571 Zatgcze (TP, Rb 1)

Turzyca tunikowa oddz. 172c Géra

(Rb IIIa)

Planowana TP, TW w oddz. 109d, Bezpos$rednie — niszczenie | 1. Zaleca si¢ omijanie drzew

198g obr. Géra, 47h, 61h obr. Zatgcze | siedlisk. zasiedlonych w trakcie wykonywania

i Rb III w oddz. 156a obr. Jemielno, trzebiezy.

164b (_’br' Zale;czej na stanowiskach 2. W wydzieleniach z planowang rebnig
pachnicy dgbowe;. konieczne jest pozostawianie grup i kep

drzew na zrgbach min. 5% starego
drzewostanu w formie biogrup o
powierzchni 0,10- 0,20 ha w miejscach
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Obszar negatywnego wplywu

Negatywne oddziatywanie

Sposoby ograniczenia negatywnego
oddziatywania

najliczniej zasiedlonych.

3. Zaleca si¢ pozostawianie najstarszych
debdw, a zwlaszcza dziuplastych i
préchniejacych.

Cigcia planowane w sasiedztwie
stanowisk legowych zurawia w oddz.
30a, 104c, 172c 251a, (obr. Géra ),
461c obr. Jemielno, 47h, 61h, 164b
obr. Zalecze.

Bezposrednie — ptoszenie
ptakéw podczas
wyprowadzenia legéw.

Zabiegi wykona¢ poza okresem
legowym zurawia (od VIII do II).

Wydzielenia potozone wzdluz
brzegéw jezior (w zasiggu obszaréw
ochrony siedlisk i gatunkéw), w
ktérych zaplanowano cigcia
pielegnacyjne i r¢gbnie — aktualne i
potencjalne miejsca gniazdowania
nurogesia.

Jednoczes$nie aktualne i potencjalne
miejsca bytowania bobra i wydry.

Bezposrednie — niszczenie
miejsc gniazdowania,
ploszenie ptakéw oraz
zerowisk i kryjowek bobra
i wydry.

Pozostawianie nienaruszonego pasa
przybrzeznych zadrzewien w odlegtosci
min. 30m od brzegéw rzek i jezior w
ostoi.

Zabiegi gospodarcze zaprojektowane
w strefach ochronnych bielika,
bociana czarnego i kani rude;j.

Bezposrednie — ptoszenie
ptakéw podczas
wyprowadzenia legéw.

Zabiegi zaplanowane w wydzieleniach
znajdujacych si¢ w strefa ochrony
okresowej nalezy wykona¢ poza
sezonem lggowym.

Rebnie na lesnych siedliskach
przyrodniczych 9110, 9130, 9170,
9190, 91EOQ, 91FO0.

Bezposredni
$redniookresowy.

Pogorszenie stanu siedlisk
przyrodniczych.

Pozostawienie duzych grup drzew na
zrebach (5% powierzchni drzewostanu) o
odpowiednim sktadzie gatunkowym.

Cigcia pielggnacyjne na siedliskach
przyrodniczych 9110, 9130, 9170,
9190, 91EO0, 91F0 w drzewostanach z
udzialem gatunkéw iglastych (gléwnie
sosny, $wierka) i liSciastych (gléwnie
brzozy, olszy, debu czerwonego,
akacji).

Bezposrednie
krétkookresowe. lecz z
mozliwoscig uzyskania
pozytywnego wplywu —

renaturalizacja zbiorowisk.

Promowanie gatunkéw liSciastych:
debow w 9110, 9130, 9170, 9190 i 91FO0,
oraz wiazoéw i jesionéw w 91F0 przez
zwigkszenie intensywnosci cigé¢ w
so$nie, §wierku, brzozie, olszy i
neofitach (trzebieze przeksztatceniowe).
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9. Wykonawcy prac

Opracowanie wykonano w Biurze Urzadzania Lasu i Geodezji Les$nej Oddzial w
Poznaniu. Projekty map w GIS wykonat tech. Krzysztof Gorbacz. Analiz¢ danych i prognoze

oddziatywania planu wykonat taksator specjalista mgr inz. Tomasz Adamski.

Nadzor i kontrole nad catoscig prac sprawowat Z-ca Dyrektora BULIGL Oddziat

w Poznaniu mgr inz. Piotr Kubala.

Wykonawca prognozy

mgr inz. Tomasz Adamski

Z-ca Dyrektora Oddziatu

mgr inz. Piotr Kubala
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11. Zatgczniki

Do niniejszej prognozy zataczono:
1. Mapy obszaréw chronionych i funkcji lasu sporzadzone w skali 1:20 000 dla kazdego obrebu

Nadlesnictwa
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