UZASADNIENIE

I. Cze¢$¢ ogolna / Potrzeba i cel wydania ustawy

Przedtozony projekt ustawy przewiduje wprowadzenie zmian w nast¢pujacych aktach
prawnych:

ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2022 r. poz. 2561,
z pozn. zm.), zwanej dalej: ,,Ordynacja podatkowa”,

ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2021 r.
poz. 1805, z pdzn. zm.),

ustawie z dnia 17 czerwca 1966 r. 0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji
(Dz. U. 22022 r. poz. 479, z p6zn. zm.),

ustawie z dnia 28 lipca 1983 r. o podatku od spadkow i darowizn (Dz. U. z 2021 r. poz.
1043, z p6zn. zm.),

ustawie z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od os6b fizycznych (Dz. U.
2 2022 r. poz. 2647, z pdzn. zm. ),

ustawie z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych (Dz. U.
2 2022 r. poz. 2587, z p6zn. zm.),

ustawie z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz. U. z 2023 r. poz.
654, z p6zn. zm.),

ustawie z dnia 9 wrze$nia 2000 r. o podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych (Dz. U.
2 2023 r. poz. 170,

ustawie z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (Dz. U. z 2022 r. poz.
931, z pdzn. zm.),

ustawie z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny
finanséw publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 289),

ustawie z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (Dz. U. z 2022 r. poz. 143,
z pbzn. zm.),

ustawie z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. z 2023 r. poz. 227),
ustawie z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji (Dz. U. z 2022 r. poz.

2253, z p6zn. zm.), zwanej dalej: ,,ustawa o BFG”,



— ustawie z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej (Dz. U.

z 2023 r. poz. 615, z p6zn. zm.),

— ustawie z dnia 9 marca 2017 r. o systemie monitorowania drogowego i kolejowego

przewozu towarow oraz obrotu paliwami opatowymi (Dz. U. z 2023 1. poz. 104),

— ustawie z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsi¢biorcow (Dz. U. z 2023 r. poz. 221,

z pozn. zm.).

Celem projektu ustawy jest uproszczenie procedur podatkowych, zwigkszenie efektywnosci

dziatania organdéw podatkowych, poprawa relacji miedzy podatnikami i organami

podatkowymi oraz doprecyzowanie przepisow, ktorych stosowanie budzi watpliwosci.

Realizacji tych celow stuzg nastepujace propozycje zmian w Ordynacji podatkowej:

1. Rozszerzenie stosowania domniemania zachowania terminu na pisma nadane do

organow podatkowych u dowolnego operatora pocztowego i dowolnego podmiotu

zajmujgcego si¢ doreczaniem korespondencji na terenie Unii Europejskiej oraz na

pisma otrzymane przez dowolnego operatora pocztowego po nadaniu w panstwie spoza

Unii Europejskiej.

2. Uporzadkowanie systemowe zasad dotyczacych wydawania interpretacji przepisow

prawa podatkowego, w tym:

wprowadzenie obowigzku elektronicznego wystepowania z wnioskiem o
wydanie interpretacji indywidualnej dla pelnomocnikéw profesjonalnych oraz
podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza;

wprowadzenie mozliwos$ci wystepowania przez organ wydajacy interpretacje
indywidualne do innego wlasciwego organu posiadajacego wiedz¢ w danej
dziedzinie;

doprecyzowanie przepisow na temat zmiany lub stwierdzenia wygasniecia
interpretacji indywidualnej, ktora jest tylko czesciowo niezgodna z interpretacja
0go6lna,;

ograniczenie interpretacji indywidualnych w czasie;

zroznicowanie optat za wydanie interpretacji przepisOw prawa podatkowego
oraz dostosowanie wysokos$ci oplaty tak, by rekompensowala poniesiony naktad
pracy oraz skomplikowany charakter wnioskow;

uchylanie i niewydawanie interpretacji indywidualnych w zakresie zagadnienia,

ktore objete jest objasnieniami podatkowymi.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Urealnienie tre$ci zastrzezenia przy zasadzie ustalania wiasciwo$ci miejscowe;j
organow podatkowych.

Rezygnacja z przestanek ograniczajacych stosowanie w praktyce instytucji
wyznaczenia przez Szefa Krajowej Administracji Skarbowej i dyrektora izby
administracji skarbowej organu podatkowego do prowadzenia postepowan
podatkowych oraz rozszerzenie stosowania tej instytucji na sprawy dotyczace
ptatnikow.

Woprowadzenie w przepisach 0 porozumieniu podatkowym, porozumieniu
inwestycyjnym i audycie podatkowym zmian o charakterze dostosowawczym i
doprecyzowujacym oraz uzupetnienie przepisdw 0 porozumieniu inwestycyjnym.
Stworzenie podstawy prawnej do wydania decyzji okreslajacej kwote podatku
naliczonego do rozliczenia.

Wprowadzenie mozliwosci wydawania decyzji ,,czastkowych” w zakresie cen
transferowych.

Stworzenie podstawy prawnej do zabezpieczenia zobowigzan podatkowych grupy VAT
i podatkowej grupy kapitatowej na majatku odpowiednio cztonka grupy VAT i spotki
tworzacej podatkowa grupe¢ kapitatowa.

Doprecyzowanie kolejnosci zaliczania wptat dokonanych tytulem rat, na ktore
roztozono podatek lub zaleglo$¢ podatkowa wraz z odsetkami za zwtloke, oraz rat
podatku.

Podwyzszenie kwoty uprawniajacej do zaptaty podatku przez inny podmiot niz
podatnik.

Doprecyzowanie wytaczenia obowigzku zaokraglania odsetek za zwloke w przypadku
zaliczenia wplaty, nadptaty lub zwrotu podatku.

Wprowadzenie mozliwos$ci umorzenia podatku przed terminem jego ptatnosci.
Urealnienie przepisOw dotyczacych zasad udzielania ulg w splacie zobowigzan
podatkowych podatnikom prowadzacym dziatalno$¢ gospodarcza oraz umarzania
zalegtosci podatkowych z urzedu.

Zmiana sposobu liczenia terminu przedawnienia prawa do wydania decyzji ustalajace;j
zobowigzanie podatkowe z tytulu opodatkowania przychodow nieznajdujacych
pokrycia w ujawnionych zrodtach lub pochodzacych ze zrddet nieujawnionych.
Wprowadzenie nowej przestanki zawieszenia biegu terminu przedawnienia zwigzanej
z doreczeniem decyzji organu pierwszej instancji okreslajacej wysokos$¢ zobowigzania

podatkowego (lub straty podatkowej), od ktorej zostato wniesione odwotanie.
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Zastgpienie instytucji nieprzedawniania si¢ zobowigzan podatkowych zabezpieczonych
hipotekg Iub zastawem skarbowym - przestanka przerwania biegu terminu
przedawnienia zobowigzania podatkowego w przypadku ustanowienia hipoteki
przymusowej lub zastawu skarbowego.

Doprecyzowanie koncowego momentu zawieszenia biegu terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego w przypadku wniesienia skargi do sadu administracyjnego
na decyzje dotyczaca tego zobowigzania.

Wprowadzenie nowej przestanki zawieszenia biegu terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego zwigzanej z postgpowaniem podatkowym w przypadku
unikania opodatkowania.

Wprowadzenie nowej przestanki zawieszenia biegu terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego zwigzanej z wszczeciem kontroli celno-skarbowej.
Modyfikacja przestanki zawieszenia biegu terminu przedawnienia zobowigzania
podatkowego zwigzanej z koniecznoscig uzyskania odpowiednich informacji od
organoOw innego panstwa.

Zniesienie wymogu skladania wniosku o stwierdzenie nadptaty w przypadku, gdy
nadptata wynika ze skorygowanego zeznania (deklaracji).

Uzupehhienie regulacji dotyczacych zwrotu podatku oraz terminéw zwrotu nadptaty.
Ograniczenie mozliwosci uzyskania zwrotu nadptaty w kasie na rzecz upowszechniania
zwrotow bezgotowkowych.

Uwzglednieniu wspolnikéw rozwigzanej spotki jawnej w przepisach dotyczacych
legitymacji wspolnikéw rozwigzanej spotki cywilnej do zlozenia korekty deklaracji,
z ktorej wynika nadptata i okreslajacych zasady zwrotu takiej nadpflaty.

Wydtuzeniu terminu przewidzianego na ogloszenie przez ministra wiasciwego do spraw
finans6w publicznych, w drodze obwieszczenia, listy krajow i terytoriow wskazanych
w unijnym wykazie jurysdykcji niechetnych wspotpracy do celoéw podatkowych
przyjmowanym przez Rade Unii Europejskiej, oraz dnia przyjecia tego wykazu przez

Rade Unii Europejskiej.

Wprowadzenie zmiany dostosowawczej w wyjatkach od obowigzku wystawienia
rachunku.

Uregulowanie podatkowego nastepstwa prawnego w przypadku przejecia

lub przeniesienia przedsi¢biorstwa podmiotu w restrukturyzacji, o ktorym mowa

w ustawie o BFG.
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Dopuszczenie mozliwosci  dokonania wymiaru zobowigzania podatkowego
zlikwidowanej spotki kapitatowej, wykreslonej z rejestru w trakcie postepowania
podatkowego, w decyzji orzekajacej o odpowiedzialnosci podatkowej cztonkow
zarzadu za zalegtosci tej spotki.

Wprowadzenie kaskadowej odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu spotki kapitatowej
bedacej komplementariuszem spotki komandytowej lub spotki komandytowo-akcyjnej
za zalegtosci tej spotki komandytowej lub komandytowo-akcyjne;.

Zmiana zasad 1 wysokos$ci optaty od wniosku o wydanie opinii zabezpieczajace;.
Uszczelnienie systemu przeciwdziatania wykorzystywaniu sektora finansowego do
wyludzen skarbowych (STIR).

Uzupehienie katalogu zasad ogélnych postepowania podatkowego.

Usuniecie watpliwo$ci zwigzanych ze stosowaniem przepisOw o wyltaczeniu organu
podatkowego w przypadku wylgczenia naczelnika urzedu celno-skarbowego.
Wprowadzenie mozliwos$ci dziatania osoby niebe¢dacej strong, wzywanej do ztozenia
wyjasnien lub przedtozenia dokumentow, przez pelnomocnika ogdlnego.
Woprowadzenie obowigzku dotaczenia urzedowych dokumentéw potwierdzajacych
zasady reprezentacji mocodawcy do udzielonego przez nierezydenta pelnomocnictwa
szczegolnego.

Wprowadzenie mozliwo$ci zawiadamiania o zmianie, odwolaniu lub wypowiedzeniu
pelnomocnictwa ogdlnego takze przez pelnomocnika niezawodowego.
Doprecyzowanie przepisow o pelnomocnictwie szczegdlnym.

Usunigcie watpliwosci w zakresie uprawnien organéw podatkowych do miarkowania
(obnizenia) wynagrodzenia tymczasowego petnomocnika szczegolnego.

Rozszerzenie wyjatkow od zasady dorgczania pism na adres do dorgczen
elektronicznych.

Uproszczenie trybu postgpowania przez organ podatkowy kierujacy pismo do osoby
prawnej lub jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosci prawnej, w przypadku
braku kontaktu z adresatem.

Rozszerzenie zakresu informacji o rachunkach bankowych mozliwych do uzyskania
w toku postgpowania podatkowego.

Wprowadzenie podstawy prawnej do dokonywania przez pracownikdéw organu
podatkowego poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatem odpisow dokumentéw na

potrzeby prowadzonych postepowan podatkowych.
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Wprowadzenie mozliwosci przestuchania w postepowaniu podatkowym strony lub
swiadka przez organ podatkowy bedacy organem Krajowej Administracji Skarbowej
przy uzyciu urzadzen technicznych pozwalajacych na przeprowadzenie tej czynnosci
na odlegtos¢.

Wprowadzenie postepowania uproszczonego.

Zniesienie dualizmu trybow stosowanych w przypadku brakow formalnych odwotania.
Rozszerzeniu mozliwych rodzajéw rozstrzygnig¢ organu odwotawczego.

Podniesienie  maksymalnej  wysokosci  kary porzadkowej i  rezygnacja
z waloryzacyjnego trybu podwyzszania jej wysokosci.

Uproszczenie trybu korygowania deklaracji z urzedu przez organ podatkowy w ramach
czynnosci sprawdzajacych.

Zniesienie kompetencji naczelnika urzedu skarbowego do prowadzenia kontroli
podatkowej na rzecz rozszerzenia jego uprawnien w ramach czynnosci sprawdzajacych.
Ujednolicenie terminologii stosowanej w przepisach o tajemnicy skarbowej, ich
doprecyzowanie i uzupetnienie.

Uregulowanie procedury odtwarzania akt na wypadek ich zaginigcia lub zniszczenia.

Wprowadzenie wigzacej informacji klasyfikacyjne;.

Projekt ustawy stuzy takze utatwieniu realizacji zadan przez:

Rzecznika Praw Obywatelskich poprzez rozszerzenie jego dostgpu do tajemnicy
skarbowej,

Rzecznika Matych i Srednich Przedsiebiorcow, Ministra do spraw Unii Europejskiej,
Ministra Spraw Zagranicznych, Ministra Cyfryzacji, Polska Agencje Nadzoru
Audytowego, poprzez zapewnienie im dostepu do tajemnicy skarbowej,

Szefa Krajowego Centrum Informacji Kryminalnej (dalej: ,,KCIK”) poprzez
uproszczenie procesu uzyskiwania informacji objetych tajemnica skarbowa,

Szefa Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego poprzez zapewnienie mu dostepu do
informacji i zestawien STIR,

Policje poprzez rozszerzenie jej dostepu do informacji i zestawien STIR.

1. Omowienie poszczegélnych zmian proponowanych w projekcie

Art. 1

—zmiany w Ordynacji podatkowej




1. Rozszerzenie stosowania domniemania zachowania terminu na pisma nadane do
organow podatkowych u dowolnego operatora pocztowego i dowolnego podmiotu
zajmujacego si¢ dor¢czaniem korespondencji na terenie Unii Europejskiej oraz na
pisma otrzymane przez dowolnego operatora pocztowego po nadaniu w panstwie

spoza Unii Europejskiej (art. 12 § 6 pkt 2 Ordynacji podatkowej)

Obecnie art. 12 § 6 pkt 2 Ordynacji podatkowej stanowi, ze termin uwaza si¢ za zachowany,
jezeli przed jego uptywem pismo zostalo nadane w polskiej placowce pocztowej operatora
wyznaczonego w rozumieniu ustawy - Prawo pocztowe lub w placowce pocztowej operatora
Swiadczacego pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie czlonkowskim Unii
Europejskiej Iub otrzymane przez polska placowke pocztowa operatora wyznaczonego po

nadaniu w panstwie spoza Unii Europejskiej albo ztozone w polskim urzedzie konsularnym.

Proponuje si¢ dostosowanie tresci tego przepisu do wykladni przyjetej przez Trybunatl
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 27 marca 2019 r. w sprawie C-545/17
Pawlak. W wyroku tym Trybunat orzekl, ze art. 7 ust. 1 zdanie pierwsze w zwiagzku z art. 8
dyrektywy 97/67/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 grudnia 1997 r. w sprawie
wspolnych zasad rozwoju rynku wewnetrznego ushug pocztowych Wspdlnoty oraz poprawy
jakosci ushug, zmienionej dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/6/WE z dnia 20
lutego 2008 r. nalezy interpretowaé w ten sposob, Ze sprzeciwia si¢ on przepisowi prawa
krajowego takiemu jak art. 165 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego w poprzednim brzmieniu,
ktéry za rownoznaczne z wniesieniem pisma procesowego do danego sadu uznawatl ztozenie
takiego pisma w placowce pocztowe] wylacznie operatora wyznaczonego do $wiadczenia

ustugi powszechne;.

W obowigzujacym art. 12 § 6 pkt 2 Ordynacji podatkowej zawarte jest rozwigzanie analogiczne

do zawartego w poprzedniej wersji art. 165 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego.

W wyniku dostosowania tresci art. 12 § 6 pkt 2 Ordynacji podatkowej do wyktadni przyjetej
przez Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, domniemanie zachowania terminu bedzie

dotyczylo pism:

- nadanych do organéw podatkowych u dowolnego operatora pocztowego w rozumieniu
ustawy - Prawo pocztowe i dowolnego podmiotu zajmujacego si¢ doreczaniem

korespondencji na terenie Unii Europejskiej,



- otrzymanych przez dowolnego operatora pocztowego po nadaniu w panstwie spoza Unii

Europejskiej.

2. Zmiany w zakresie interpretacji przepisow prawa podatkowego

Idea projektowanej nowelizacji jest zapewnienie spdjnych i przejrzystych zasad dotyczacych
indywidualnych interpretacji przepisow prawa podatkowego. Doprecyzowanie oraz
udoskonalenie obowigzujacych przepisow ma na celu zwigkszenie pewnosci i jednolitosci
wyktadni prawa podatkowego oraz utatwienie podatnikom wykonywania ich obowigzkow
wynikajacych z przepisow prawa podatkowego. Z uwagi na ciaggle i systematyczne zmiany
materialnego prawa podatkowego, interpretacje indywidualne staly sie istotnym narzedziem
gwarantujacym ochrone¢ prawng wynikajaca z zasady nieszkodzenia. Regulacje dotyczace
indywidualnych interpretacji przepisow prawa podatkowego w swoim zasadniczym ksztalcie
funkcjonuja od 1 lipca 2007 roku. Od tego czasu przepisy te byty wielokrotnie nowelizowane,
m.in. w zakresie organu uprawnionego do jej wydawania, organu uprawnionego do zmiany
interpretacji indywidulnej czy tez w zakresie przedmiotu wniosku. Nowelizacje te jednak byty
czastkowe. Obecne regulacje wymagaja dostosowania do aktualnych realiéw prawnych i
spotecznych. Rozwigzania przewidziane w niniejszym projekcie stanowig krok w kierunku
uczynienia procesu wydawania interpretacji indywidualnych bardziej przejrzystym,
sprawiedliwym 1 proporcjonalnym. Ponadto niniejszy projekt zaklada wprowadzenie
kolejnego, korzystnego rozwigzania bedacego odpowiedzig na postulaty spoteczne. Ponizej
przedstawiono szczegotowe omowienie projektowanych regulacji, w ujeciu tematycznym,

wskazujacym cel wprowadzanych rozwigzan:

2.1. Wprowadzenie obowigzku elektronicznego wystepowania z wnioskiem o wydanie
interpretacji indywidualnej dla pelnomocnikow profesjonalnych oraz podmiotow

prowadzacych dzialalnos$¢ gospodarcza (art. 1 pkt 3 projektu)

Zmiana ma charakter dostosowawczy i podyktowana jest wejsciem w zycie od dnia 1 lipca
2021 r. ustawy z 18 listopada 2020 r. o doreczeniach elektronicznych (Dz. U. poz. 2320, ze
zm.). Zgodnie z tg ustawg (art. 9 ust. 1) do posiadania adresu elektronicznego wpisanego do
bazy adresow elektronicznych powigzanego z publiczng ustuga rejestrowanego doreczenia
elektronicznego albo kwalifikowang ushugg rejestrowanego dorgczenia elektronicznego
obowigzani sg m.in. wykonujgcy zawod adwokaci , radcy prawni, doradcy podatkowi a takze

podmioty niepubliczne wpisane do rejestru przedsigbiorcow, o ktorym mowa w ustawie o



Krajowym Rejestrze Sgdowym oraz podmioty niepubliczne wpisane do CEIDG. W zwigzku z
nalozeniem na ww. podmioty obowigzku posiadania adresu elektronicznego, proponuje si¢
wprowadzenie zasady sktadania wnioskow o wydanie interpretacji indywidualnej jedynie droga
elektroniczng Skladanie pism dotyczacych interpretacji indywidualnych bedzie dla tych
podmiotéw mozliwe za posrednictwem adresu do doreczen elektronicznych - lub w przypadku
wyrazenia zgody na dorgczenia na konto w systemie teleinformatycznym organu podatkowego
uprawnionego do wydania interpretacji — za posrednictwem systemu e-Urzad. Dla os6b
fizycznych nieprowadzacych dziatalno$ci gospodarczej mozliwo$¢ wystepowania droga
tradycyjng pozostataby bez zmian. Proponowana zmiana spowoduje zminimalizowanie formy
papierowej wnioskow o wydanie interpretacji indywidualnej, a tym samym wplynie na
odformalizowanie procedury wystgpowania o interpretacje indywidualne. Zmiana ta wpisuje
si¢ rowniez w koncepcje cyfryzacji administracji publicznej oraz tym samym wychodzi

naprzeciw oczekiwaniom spolecznym.

2.2. Wprowadzenie mozliwosci wystepowania przez organ interpretacyjny do innego

wlasciwego organu posiadajacego wiedz¢ w danej dziedzinie (art. 1 pkt 7 projektu)

Obecnie przepisy dotyczace interpretacji indywidualnych nie daja prawa do zasiggania opinii
innych kompetentnych organow czy analizy dokumentow. Rozstrzygnigcie wydawane jest
W oparciu o opis sprawy wnioskodawcy, tj. opis stanu faktycznego i zdarzenia przyszilego
a jedynym prawnym instrumentem w postepowaniu interpretacyjnym jest wezwanie do
uzupehnienia stanu faktycznego/zdarzenia przyszlego. Powstat zatem problem z interpretacja
przepiséw podatkowych, ktore wspoltworzone sg przez normy pozapodatkowe. Aby wskazaé
prawidtowag wyktadnie przepisow podatkowych, Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej
(Dyrektor KIS) musialby najpierw dokona¢ analizy przepisow niepodatkowych, do czego nie
jest aktualnie uprawniony a takze moze nie posiada¢ wiedzy o charakterze specjalistycznym

w danej dziedzinie, ktorej dotyka prawo podatkowe.

Proponowane rozwigzanie wyposaza Dyrektora KIS w taka kompetencje. Dzigki mozliwosci
wystgpienia do innego, wlasciwego organu, posiadajacego specjalistyczng wiedzg w danej
dziedzinie, Dyrektor KIS w ciggu 30 dni bedzie moégt otrzymaé stanowisko w zakresie
przepiséw niepodatkowych, co umozliwi wskazanie prawidlowej wyktadni przepisow prawa
podatkowego w interpretacji indywidualnej. Czas oczekiwania na odpowiedz innego organu

nie bedzie wliczany do czasu wydawania interpretacji indywidualne;.



Jednoczes$nie nalezy zaznaczy¢, ze powyzsza propozycja nie narusza przepisOw o tajemnicy
skarbowej, gdyz wnioski przekazane do innego organu posiadajacego specjalistyczng wiedzg,

podlega¢ beda anonimizacji.

Ponadto, aby zoptymalizowa¢ czas trwania postgpowania w sprawie wydania interpretacji
indywidualnej, w ktorej zachodzi konieczno$¢ skorzystania z opinii innego organu, Dyrektor
KIS moze wykorzysta¢ uzyskang wczesniej opini¢ na potrzeby rozpatrywania innych

wnioskow o wydanie interpretacji indywidualnej obejmujacych tozsame zagadnienie.

Proponowana zmiana stanowi likwidacje¢ bariery administracyjnej i przyczyni si¢ do
usprawnienia dziatania zaréwno KIS jak i innych organéw w zakresie wydawania opinii,
poprzez eliminacj¢ koniecznos$ci automatycznego kierowania zapytan przez Dyrektora KIS w

przypadkach, w ktorych dysponuje on juz opinig w zakresie tozsamego zagadnienia.

Wprowadzenie tej zmiany wplynie zatem korzystnie na zracjonalizowanie wspotpracy oraz
wykorzystania zasobow KIS oraz innych organow i1 w efekcie wyeliminuje powielanie
wykonywania czynnosci w sprawach odpowiadajacych zagadnieniu, ktére bylo juz
przedmiotem uzyskanej uprzednio opinii— co korzystanie wptynie na ekonomikg i czas trwania

tych postgpowan.

W zwigzku z powyzszym projektowana zmiana legislacyjna wptynie pozytywnie na realizacje

zadan KIS i zminimalizuje ryzyko niepotrzebnego wydtuzenia postepowania interpretacyjnego.

2.3. Doprecyzowanie przepisow na temat zmiany lub stwierdzenia wygasniecia
interpretacji indywidualnej, ktora jest tylko cze¢Sciowo niezgodna z interpretacja ogolna
(art. 1 pkt 5 projektu)

Przepisy w obecnym ksztalcie nie dopuszczajg mozliwosci czesciowej zmiany, uchylenia lub
wygasnigcia interpretacji indywidualnej. Wobec tego powstal problem w przypadku
interpretacji, ktore pokrywaja si¢ z interpretacja ogdlng jedynie w czgsci i w tym zakresie staty
si¢ z nig niezgodne. Dotychczasowe regulacje wymuszaly zmiang, uchylenie lub stwierdzenie
wygasnigcia calej interpretacji indywidualnej, a tym samym pozbawiaty podatnika ochrony
rowniez w tym zakresie, w ktorym interpretacja indywidualna nie pokrywata si¢ z interpretacja
ogblng. Zatem, podatnik znajdowal si¢ w niekorzystnej sytuacji, gdyz tracit ochrong
calkowicie, chociaz tylko czg¢$¢ interpretacji indywidualnej wymagata zmiany, uchylenia lub

wygaszenia. Wprowadzenie zmian w przepisach pozwoli na wyeliminowanie tych
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nieprawidlowos$ci 1 uczynienie procedury zmiany, uchylenia 1 wygasnigcia interpretacji
bardziej sprawiedliwg i racjonalng. Pozostala czgs$¢ interpretacji nadal pozostanie w obiegu
prawnym i bedzie zapewnia¢ podatnikowi ochrong¢. Do organu interpretacyjnego bedzie nalezat
obowigzek zapewnienia przejrzystego i czytelnego wykazania co ulegto zmianie, uchyleniu lub

wygaszeniu w interpretacji.

Ponadto interpretacje indywidualne zmienione, uchylone lub wygaszone tylko w cze$ci nadal
beda dostepne w Systemie Informacji Celno-Skarbowej EUREKA (jako informacje
archiwalne) 1 bedg stanowi¢ zrodto informacji dla innych podatnikow zainteresowanych danym

zagadnieniem.
2.4. Ograniczenie interpretacji w czasie (art. 1 pkt 3 i 4 projektu)

Obecnie interpretacje indywidualne wydawane sg bezterminowo, co powodowa¢ moze szereg
watpliwosci. Utrzymywanie w obrocie prawnym interpretacji indywidulanych bezterminowo
jest niekorzystne dla podatnikéw, ktérzy w ten sposdb moga pozostawaé w przeswiadczeniu,
ze pomimo uptywu lat i nowelizacji przepisOw maja caly czas aktualng interpretacje, ktora
moga stosowac. Tymczasem interpretacja indywidualna moze przesta¢ petni¢ funkcje ochronng
np. na skutek zmiany przepisu, ktorego dotyczy. Podatnik, ktory nie ma §wiadomosci, Ze jego
interpretacja indywidualna nie zapewnia juz ochrony prawnej, moze podja¢ decyzje
prowadzace do niekorzystnych skutkow podatkowych. Taka sytuacja podwaza zaufanie do
organdw podatkowych i prowadzi¢ moze do powstania u podatnika poczucia krzywdy
wyrzadzonej przez administracj¢ panstwowa. Ponadto, interpretacja wydana bezterminowo
moze by¢ w okreslonych przypadkach zmieniona lub uchylona przez Dyrektora KIS albo Szefa
Krajowej Administracji Skarbowej (Szef KAS). Zmiana, uchylenie albo stwierdzenie
wygasnigcia moze zosta¢ dokonana w kazdym czasie, o ile wystgpig ku temu ustawowe
przestanki. Taka sytuacja jest niekorzystna, gdyz podatnik nie moze mie¢ pewnosci, czy jego

interpretacja nie zostanie nagle zmieniona np. po 10 latach stosowania.

Proponuje si¢ zatem ograniczenie waznoS$ci interpretacji indywidualnej do 5 lat liczonych od
dnia jej wydania. Interpretacje indywidualne wydawane na czas okreslony zapewnig jednolitos$¢
i pewno$¢ stosowania przepisow prawa podatkowego. Co wigcej, zgodnie z projektowanymi
zmianami, ograniczeniu w czasie ulegnie roOwniez uprawnienie organéw podatkowych do

zmiany, uchylenia i stwierdzenia wygasnigcia interpretacji indywidualnej. Zmiana, uchylenie i
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stwierdzenie wygasni¢cia interpretacji bedg bowiem mozliwie jedynie w okresie jej waznosci,

co zwigkszy pewnos¢ 1 przewidywalno$¢ interpretaci.

Ograniczenie waznos$ci interpretacji do 5 lat zapewni spdjnos¢ z juz funkcjonujacymi,
pozostatymi rozwigzaniami m.in. w zakresie Wigzacych Informacji Stawkowych (WIS),
Wiazacych Informacji Akcyzowych (WIA) i Porozumien Inwestycyjnych (PI). Ponadto 5-letni
okres waznosci interpretacji indywidualnej bedzie spdjny i jednolity z podstawowym okresem

przedawnienia.

Co istotne, w Systemie Informacji Celno-Skarbowej EUREKA, w ktorej publikowane sg
interpretacje indywidualne, bedzie mozliwos¢ wyfiltrowania w wyszukiwarce systemu
interpretacji aktualnych— korzyscig dla podatnika begdzie wige oszczednos$¢ czasu potrzebnego
na wyszukanie informacji, zminimalizowanie ryzyka wyszukania btednej informacji, wzrost
zaufania do informacji udostepnianej przez Krajowa Informacj¢ Skarbowa. Pozostale
interpretacje beda oznaczone jako archiwalne, co pozwoli na $ledzenie ewentualnej ewolucji

praktyki interpretacyjnej.

Celem wyszukania informacji jedynie aktualnych nalezy uzy¢ filtra wyszukiwarki ,,Status
informacji” i wybra¢ ,,Aktualna”. Istnieje mozliwos¢, by informacje o statusie ,,Aktualna”
prezentowaly si¢ na poczatku wynikdéw wyszukiwania, natomiast o statusie
»Nieaktualna/wygaszona/zmieniona/archiwalna” na koncu wynikow wyszukiwania. Dzigki
temu jako domyslne prezentowane begda aktualne interpretacje indywidualne, co stanowi
wygodne rozwigzanie dla podatnikéw poszukujacych wyktadni prawa podatkowego dotyczacej
ich biezacych problemow. Takie rozwigzanie jest rowniez bezkosztowe, poniewaz nie
zachodzi koniecznos¢ zlecenia zmiany w funkcjonalnosci systemu, co wigzatoby si¢ z

wydatkowaniem srodkow finansowych.

W przypadku gdy =zaistniaty stan faktyczny lub zdarzenie przyszte bedace podstawa
interpretacji, ktora wygasta, przewidziano mozliwo$¢ powotania si¢ na sygnature tej
interpretacji w nowym wniosku o wydanie interpretacji, ztozonym w okresie nie dtuzszym niz
5 lat od dnia utraty wazno$ci interpretacji. Dzigki temu, wnioskodawca nie bgdzie musiat
ponownie opisywa¢ w wyczerpujacy sposob zaistniatego stanu faktycznego lub zdarzenia
przysziego, a jedynie zaznaczy¢ checkbox w odpowiedniej rubryce wniosku ORD-IN oraz
wpisa¢ sygnature¢ wygasltej interpretacji. Mechanizm ten stanowi wigec swoiste przedtuzenie

interpretacji, ktora wygasta z uwagi na uptyw okresu, na jaki zostala wydana. Co istotne, tak
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wydana interpretacja dotyczy¢ bedzie aktualnego stanu prawnego, zatem KIS poréwnujac tres¢
wygaslej interpretacji bedzie mial mozliwos¢ weryfikacji aktualnosci przepisow prawa
podatkowego. Tym samym, wnioskodawca bedzie miat pewno$é, ze jego interpretacja jest
nadal aktualna. Co wigcej, ze wzgledu na wprowadzenie mozliwos$ci wystgpowania przez organ
interpretacyjny do innego wilasciwego organu posiadajgcego wiedze w danej dziedzinie, w
przypadku rozpatrywania wniosku o takg interpretacje, KIS w uzasadnionych przypadkach
bedzie mogl zasiggnaé opinii innego organu i uzupetnic interpretacj¢ o taka opini¢. Dzigki
mechanizmowi przedtuzenia, interpretacje beda wiec nie tylko aktualne ale rowniez ich zakres

moze ulec rozszerzeniu, przez co stang si¢ petniejsze.

Interpretacje indywidualne wydane przed dniem 1 stycznia 2019 r. utracg wazno$¢ z dniem 1
stycznia 2024 r., co pozwoli usuna¢ z obiegu prawnego stare, czesto nieaktualne interpretacije.
Natomiast dla interpretacji wydanych po 31 grudnia 2018 r., a przed dniem 1 stycznia 2024.,
przewidziano kaskadowy okres utraty waznosci. Polega on na tym, Ze interpretacje te sa wazne

przez 5 lat od momentu ich wydania.

Co wazne, zastosowanie si¢ do tych interpretacji przed utrata ich waznosci spowoduje
zwolnienie z obowigzku zaptaty podatku w zakresie wynikajacym ze zdarzenia bedacego
przedmiotem interpretacji, jezeli zobowigzanie nie zostalo prawidtowo wykonane w wyniku
zastosowania si¢ do interpretacji, ktora utracita waznos¢ oraz skutki podatkowe zwigzane ze
zdarzeniem, ktéremu odpowiada stan faktyczny bedacy przedmiotem interpretacji, miaty
miejsce po utracie waznosci interpretacji. Jest to wigc ochrona uksztattowana na wzor ochrony

wnikajacej z art. 14m Ordynacji podatkowej.
Zwolnienie to obejmie:

- w przypadku rocznego rozliczenia podatkow - okres do konca roku podatkowego, w
ktorym interpretacja utracita wazno$¢,

- w przypadku kwartalnego rozliczenia podatkéw - okres do konca kwartatu, w ktérym
interpretacja utracita waznos¢,

- w przypadku miesigcznego rozliczenia podatkow - okres do konca miesigca, w ktorym

interpretacja utracita waznosc.

Przyktad 1.
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Zainteresowany posiada interpretacje indywidualng wydang w dniu 16 maja 2017 r. Jego
interpretacja utraci waznos¢ z dniem wejsScia w zycie projektowanej ustawy, tj. z dniem 1
stycznia 2024 r. Jednakze z uwagi na to, ze zainteresowany rozlicza podatki co kwartal,

korzysta¢ bedzie z ochrony do 31 marca 2024 r.

Przyktad 2.

Zainteresowany posiada interpretacje indywidualng wydang w dniu 11 lutego 2021 r. Jego
interpretacja utraci waznos$¢ z uptywem 5 lat od dnia jej wydania, czyli w dniu 11 lutego 2026
r. Zainteresowany dokonuje rocznego rozliczenia podatkéw, zatem ochrona przystuguje mu do

31 grudnia 2026 r.

Zroznicowanie terminu utraty waznosci interpretacji indywidualnych uzasadnione jest okresem
posiadania interpretacji. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze podatnicy, ktérych interpretacje byty
wydane przed 1 stycznia 2019 r. czgsto posiadali je znacznie dtuzej niz 5 lat, zatem zasadnym
jest, by ich sytuacja byta mozliwie jak najbardziej zréwnana z sytuacja podatnikow, ktérych

interpretacje wydano po tym terminie.

Ograniczenie interpretacji w czasie jest rozwigzaniem korzystnym, gdyz dzigki temu z obrotu
prawnego zostang usuni¢te nieaktualne juz interpretacje, ktore wspotksztaltuja obecnie
praktyke interpretacyjna i moga wprowadza¢ podatnika w btad co do prawidtowej wyktadni

przepisoOw prawa podatkowego.

Ograniczone w czasie interpretacje prawa podatkowego funkcjonujg réwniez w innych krajach

z obszaru Unii Europejskiej, np. w Czechach (3 lata) lub w Danii (5 lat).
2.5. Zroznicowanie oplat (art. 1 pkt 6 i 10 projektu)

Obecna kwota optaty za wydanie interpretacji indywidualnych wynosi 40,00 zt. Natomiast
zagregowane koszty wydania jednej interpretacji indywidualnej na dzien 30 wrze$nia 2021
roku wynosity 2.185,35 zt. Wysokos$¢ aktualnej oplaty jest wiec nieproporcjonalna i nie
rekompensuje nawet w minimalnej czgsci kosztow, jakie ponosi KIS w zwiazku z pracami
zwigzanymi z wydawaniem interpretacji. Co wigcej, koszty zapewnienia funkcjonowania KIS

z roku na rok sg coraz wyzsze.

‘ Rok ‘ Strata KIS na koniec roku w zt* ‘

! Sprawozdania finansowe KIS za lata 2018-2021.
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2018 -81 896 735,39
2019 -92 731 101,57
2020 -110 325 364,05
2021 -120 192 809,88

Funkcja KIS jest m. in. zapewnienie informacji o prawidlowym stosowaniu przepisOw prawa
podatkowego poprzez udzielanie wyjasnien droga telefoniczng oraz w formie zapytan
elektronicznych, a takze wydawanie interpretacji indywidualnych przyznajacych
wnioskodawcom ochrone prawng (przy speinieniu ustawowych przestanek). KIS jest wiec
swoistym gwarantem spotecznym dla podatnikoéw, potrzebujacych pomocy przy okresleniu
skutkéw podatkowych planowanych lub podjetych przez nich czynnosci. Istnienie tej instytucji
jest przejawem realizacji obowiagzku zapewnienia jednolitej i powszechnie dostepnej informacji
podatkowej. Dlatego, celem zapewnienia ciggloéci dziatania KIS, proponuje si¢ podniesienie

optat za wydanie interpretacji indywidualnych.

W celu zapewnienia przejrzystosci nowym przepisom o optacie od wniosku za wydanie
interpretacji indywidualnej, proponuje si¢ delegowanie uprawnien do okre§lenia wysokosci
optaty na ministra wlasciwego do spraw finansow publicznych. Wysoko$¢ optaty bedzie
okreslana w drodze rozporzadzenia, w ktorym okreSlone zostang takze poszczegélne grupy

podmiotow zobowigzanych do jej wnoszenia.

Jednoczes$nie, aby zachowac proporcjonalnos¢ optaty w stosunku do warunkow gospodarczych
i spotecznych, proponuje si¢ ustalenie limitu jej wysokosci w oparciu o wskaznik jakim jest
minimalne wynagrodzenie za prac¢ ustalone na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002
r. o minimalnym wynagrodzeniu za prac¢ (Dz. U. z 2020 r. poz. 2207, z p6zn. zm.).
Rozwigzanie to gwarantuje, ze opfata, co do zasady, nie przekroczy 100% minimalnego
wynagrodzenia za pracg. Dla wnioskodawcow bedacych osobami  fizycznymi
nieprowadzacymi dziatalno$ci gospodarczej oraz wnioskodawcoéw prowadzacych dziatalnose,
jednak wystepujacych z wnioskiem o interpretacje w swojej prywatnej sprawie, niezwigzanej z
prowadzong dziatalno$cig gospodarcza (np. w sprawie spadku) ustawa zagwarantuje, ze

wysokos$¢ optaty nie przekroczy 1% minimalnego wynagrodzenia za pracg.

Wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia za prace obowigzujacego od 1 stycznia 2023 r. wynosi

3490 z1, a poczawszy od 1 lipca 2023 r. wyniesie 3600 zt.

Ponadto aby wuczyni¢ system oplat bardziej proporcjonalnym i sprawiedliwym, w

rozporzadzeniu zaproponowane zostanie zroznicowanie wysokosci oplat w oparciu o kryterium
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wielkosci 1 przychodéw podmiotow zakwalifikowanych do danej grupy. W tym celu nalezy
dokona¢ podziatu podmiotoéw zobowigzanych do wnoszenia optaty za wydanie interpretacji
indywidualnej przyjmujac za wyznacznik kryterium oparte o status wnioskodawcy ustalony
wedhug wlasciwosci urzedu skarbowego, przy uwzglednieniu warunkéw zaliczenia podmiotu
do kategorii podatnikéw i ptatnikéw w odniesieniu do ktorych zadania sg wykonywane przez
naczelnika urzgdu skarbowego wiasciwego miejscowo (urzad zwykty) Iub innego niz wiasciwy

miejscowo (urzad wyspecjalizowany).
Planowana w akcie wykonawczym wysoko$¢ optaty wyniesie:

1) dla wnioskodawcow w odniesieniu do ktorych zadania sa wykonywane przez Naczelnika

Pierwszego Mazowieckiego Urzedu Skarbowego w Warszawie - 2800 zt

2) dla wnioskodawcow w odniesieniu do ktorych zadania s3 wykonywane przez naczelnika
urzedu skarbowego innego niz wlasciwy miejscowo, z wyjatkiem wnioskodawcow, o ktorych

mowa w pkt 1 - 1400 zt

3) dla wnioskodawcow w odniesieniu do ktorych zadania sg wykonywane przez naczelnika
urzedu skarbowego wilasciwego miejscowo oraz dla pozostatych wnioskodawcow

niewymienionych w pkt 1, 2 i 4- 400 zt

4) dla wnioskodawcow bedacych osobami fizycznymi nieprowadzacymi dziatalnos$ci
gospodarczej w rozumieniu ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsigbiorcow oraz dla
wnioskodawcow bedacych osobami fizycznymi prowadzacymi dziatalno$¢ gospodarcza, ktére
wystepuja o interpretacje indywidualng w zakresie niezwigzanym z dziatalno$cig gospodarcza

—40 zt

Zaproponowany podzial w oparciu o kryterium wlasciwosci urzedu skarbowego, przy
uwzglednieniu warunkow zaliczenia podmiotu do kategorii podatnikéw 1 platnikow w
odniesieniu do ktorych zadania s3 wykonywane przez naczelnika urzedu skarbowego
wlasciwego miejscowo lub innego niz wlasciwy miejscowo jest realizacja postulatow Krajowej
Administracji Skarbowej. Jest to czytelne kryterium bowiem podatnicy majg wiedze do ktorej
kategorii podatnikéw 1 ptatnikoOw nalezg oraz czy podlegaja wtasciwosci urzedu wlasciwego
miejscowo czy tez wyspecjalizowanego urzedu skarbowego. Podzial taki umozliwi KIS
weryfikacje przynaleznosci podmiotu do danej grupy oraz prawidlowa wysoko$¢ wniesione]

optaty.

16



Co do zasady, kategorie podatnikéw i ptatnikbw w odniesieniu do ktorych zadania sg
wykonywane przez naczelnika urzgdu skarbowego innego niz wlasciwy miejscowo okreslone
zostaly w rozporzadzeniu Ministra Finanséw, Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 28
grudnia 2020 r. sprawie niektorych podatnikow i ptatnikow, w odniesieniu do ktorych zadania
sg wykonywane przez naczelnika urzedu skarbowego innego niz wtasciwy miejscowo (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2456). Jest to wigc podziat funkcjonujacy od kilku lat, wprowadzony celem
objecia wlhasciwosécia wyspecjalizowanych urzgdow skarbowych okreslonych Kkategorii
podatnikow i ptatnikow o istotnym znaczeniu gospodarczym lub spotecznym, w szczegdlnosci
wykonujacych okreslony rodzaj dzialalnosci gospodarczej lub osiggajacych okre§long

wysoko$¢ przychodu netto w rozumieniu przepiséw ustawy o rachunkowosci?.

W grupie pierwszej, obowigzanej do wniesienia najwyzszej oplaty znajda si¢ wnioskodawcy w
odniesieniu do ktdrych zadania s3 wykonywane przez Naczelnika Pierwszego Mazowieckiego
Urzedu Skarbowego w Warszawie. Beda to podmioty dysponujace szczegdlnie zasobnym
kapitatem, ktorych pozycja na rynku ma znaczacy, wrecz dominujacy charakter. Podmioty te
maja najwickszy potencjal gospodarczy, a w ramach prowadzonej przez siebie dzialalno$ci
gospodarczej w roku podatkowym osiggaja znaczne przychody (np. roczny przychod
przekraczajacy rownowarto$¢ 50 min euro). Nalezy podkresli¢, ze takie podmioty sktadaja
wnioski 0 wydanie interpretacji indywidualnej w zakresie najbardziej skomplikowanych
zagadnien, co wigze si¢ ze szczeg6lng pracg ze strony KIS 1 generuje najwyzszy koszt wydania

interpretacji. W grupie tej znajda si¢ przyktadowo:

e podatkowe grupy kapitatowe,

e spotki wehodzace w sktad podatkowych grup kapitatowych,

e Narodowy Bank Polski,

e banki panstwowe i banki krajowe w formie spotek akcyjnych w rozumieniu ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2020 r. poz. 1896, 2320 i 2419)

e Dbanki hipoteczne w rozumieniu ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o listach zastawnych
i bankach hipotecznych (Dz. U. z 2020 r. poz. 415),

e krajowe zaklady ubezpieczen i krajowe zaklady reasekuracji w rozumieniu ustawy z
dnia 11 wrzesénia 2015 r. o dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Dz. U. z
2020 r. poz. 895, 1180 i 2320),

2 Uzasadnienie poselskiego projektu ustawy o Krajowej Administracji Skarbowej, druk sejmowy nr 826, VIII
kadencja Sejmu.
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e spotki publiczne, ktore maja siedzibe na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, o
ktorych mowa w ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach
wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o
spotkach publicznych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2080),

e o0soby prawne lub jednostki organizacyjne nieposiadajagce osobowos$ci prawnej, z
wylaczeniem podatnikow i platnikéw prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza w formie
spoiki cywilnej, ktére w ramach prowadzonej przez siebie dziatalnosci gospodarczej w
roku podatkowym osiagnely przychdd netto ze sprzedazy towarow, wyrobow i ustug o

réwnowartosci w walucie polskiej przekraczajacej 50 mln euro

Kolejng grupa podmiotdw zobowigzanych do uiszczenia oplaty za wydanie interpretacji
indywidualnej beda wnioskodawcy w odniesieniu do ktérych zadania s3 wykonywane przez
naczelnika urzgdu skarbowego innego niz wlasciwy miejscowo, z wyjatkiem wnioskodawcow
pozostajacych we wiasciwosci Pierwszego Mazowieckiego Urzedu Skarbowego. Sa to
podmioty mniejsze, niz te wymienione w pierwszej grupie, lecz czegsto prowadza
skomplikowane operacje gospodarcze, wigc wydanie interpretacji indywidualnych na ich rzecz
zwigzane jest ze szczegdlnym nakladem pracy oraz kosztow. Co wigcej, podmioty te, co do
zasady, cechuje wysoki poziom przychodowosci (np. roczny przychdod wynoszacy

rownowarto$¢ co najmniej 3 min euro). W grupie tej znajdag si¢ wige przyktadowo:

e banki spoldzielcze w rozumieniu ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu
bankow spoldzielczych, ich zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych (Dz. U. z 2020 r.
poz. 449 i 695) i ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe,

e spotdzielcze kasy oszczgdnosciowo-kredytowe w rozumieniu ustawy z dnia 5 listopada
2009 r. o spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych (Dz. U. z 2020 r. poz.
16431 1639),

e jednostki samorzadu terytorialnego w rozumieniu ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (Dz. U. 22020 . poz. 7131 1378), ustawy z dnia 5 czerwca 1998
r. 0 samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2020 r. poz. 920) lub ustawy z dnia 5 czerwca
1998 r. 0 samorzadzie wojewddztwa (Dz. U. z 2020 r. poz. 1668),

e oddzialy lub przedstawicielstwa przedsiebiorcow zagranicznych, z wylaczeniem
oddziatow przedsigbiorcow zagranicznych bedacych osobami fizycznymi, w

rozumieniu ustawy z dnia 6 marca 2018 r. o zasadach uczestnictwa przedsi¢biorcOw
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zagranicznych 1 innych 0so6b zagranicznych w obro