OCHRONY SRODOWISKA Poznan, .......o.0 00

w Poznaniu

WOO-1.420.27.2022.AM.13
Zawiadomienie

Na podstawie art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 z p6zn. zm.), dalej k.p.a., w zwigzku z art. 74
ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 z pdzn. zm.), dalej ustawy 00§, zawiadamiam strony
postepowania 0 wydanym 28 listopada 2022 r. postanowieniu, ktdrego tresé podaje hizej.

Zawiadomienie uwaza sie za dokonane po uptywie 14 dni od dnia, w kidrym nastgpito
jego udostgpnienie w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Poznaniu.

Publiczne udostepnienie ninigjszego zawiadomienia w Biulstynie Informacji Publicznej
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu nastepuije z dniem 1 grudnia 2022 r.

Art. 49 § 1 kp.a. Jezeli przepis szczegblny tak stanowi, zawiadomienie stron o decyzjach i innych czynnosciach
organu administracji publicznej moze nastgpié w formie publicznego obwieszczenia, w innej formie publicznego
ogloszenia zwyczajowo przyjetej w danej miejscowosci lub przez udostepnienie pisma w Biuletynie Informaciji
Publiczne] na stronie podmiotowej wiasciwego organu administracji publicznej.

wArt, 49 § 2 kp.a. Dzieh, w ktdrym nastgpito publiczne chwieszeczenle, inne publiczne ogioszenie Iub
udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej wskazuje sie w tresci tego obwieszczenia, ogloszenia lub
w Biuletynie Informacji Publicznej. Zawiadomienie uwaza sie za dokonane po uplywie czfernastu dni od dnia, w
ktérym nastgpito publiczne obwieszczenie, inne publiczne ogloszenie lub udostgpnienie pisma w Biuletynie
Informaci Publiczng).

Art. 74 ust. 3 usfawy 00§ Jezeli liczba stron postepowania o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
przekracza 10, stosuje sig przepis art. 49 kodeksu postepowania administracyjnego.
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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 63 ust. 1 it ust. 4, art. 68 i art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz. U.
Z 2022 r. poz. 1029 z pédzn. zm.), oraz art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 z pdzn. zm.), w toku
postepowania o wydanie decyzji 0 $srodowiskowych uwarunkowaniach prowadzonego na
wniosek Gminy tubowo

postanawiam

|. Stwierdzié obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko dla
przedsiewziecia polegajgcego na rozbudowie wezta Lubowo” drogi ekspresowej S5 wraz
z budowg drogi zbiorczej kiasy Z.

ul. Jana Henryka Dgbrowskiego 79, 63-529 Poznan, tel. 61 639 64 00, faks 61 632 64 47,
sekratariat.poznan@poznan.rdos.gov.pl, www.poznan.rdos.gov.pl



Il. Okreslic zakres raportu dla ww. przedsiewziecia, kiéry powinien by¢é zgodny
z wymaganiami przepisu art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz ¢ ocenach oddziatywania nha srodowisko.

lll. Wskazaé zakres i elementy srodowiska wymagajgce szczegotowej analizy w raporcie o
oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko:

1. Ochrona przed hatasem:

1) Okresli¢ najmniej korzystne parametry eksploatacyjne i technologiczne wszystkich
elementdw przedsiewziecia majace wplyw na wielko$¢ emisji hatasu w roku oddania
inwestycji do uzytkowania oraz na dalsze lata prognozy, w tym: natezenie, strukture
i predko$é ruchu z podziatem na pore dnia (od godz. 6.00 do godz. do 22.00} i nocy
{od godz. 22.00 do godz. 6.00), rodzaj nawierzchni, niweleta drogi; uzasadni¢
przyjetg prognoze natezenia ruchu. Uwzgledni¢ ruch na drogach dojazdowych do
projektowanego ukfadu drogowego, w szczegolnosci ruch z drogi ekspresowej S5,
w stanie istniejgcym oraz w kolejnych latach prognozy.

2) Okresli¢ zagospodarowanie i przeznaczenie terenu w sgsiedztwie przedsiewziecia
oraz w rejonie istniejgcego ronda w Falkowie, zgodnie z art. 113 i art. 115 ustawy z
dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2021 r. poz. 1973 z
pdzn. zm.) oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w
sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz.
112). Rejony wystepowania terenéw wymagajacych ochrony akustycznej zaznaczy¢
na mapie i wyrézni¢ ze wzgledu na uwarunkowania akustyczne.

3) Okresli¢ wartosci poziomdw hatasu na granicy najblizszych terenéw wymagajacych
ochrony przed hatasem oraz przed elewacjg budynkéw mieszkalnych i budynkéw o
innej funkciji chronionej, w przyjetych okresach prognozy, ziokalizowanych najblizej
przedsiewziecia, z uwzglednieniem oddzialywania planowanego przedsiewziecia
oraz oddziatywania skumulowanego i posredniego wynikajgcego z ruchu pojazdow
poruszajgcych sie po odcinkach dojazdowych do projektowanego ukiadu
drogowego. .

4) Okresli¢ oddziatywanie planowanego przedsigwzigcia na srodowisko, w postaci
czytelnych ‘map z izoliniami poziomu dZwigku odpowiadajgcymi dopuszczalnym
poziomom hatasu, zgodnie z rozporzgdzeniem w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w $rodowisku, zréznicowanych ze wzgledu na rodzaj terenu.
Uwzgledni¢ oddziatywanie skumulowane i pos$rednie, przed i po zastosowaniu
ewentualnych zabezpieczen, w przyjetych okresach prognozy. Na mapach
akustycznych przedstawié: kilometraz drogi (co 50 m), lokalizacje granic terendow
wymagajacych  ochrony  akustycznej (z  uwzglednieniem  faktycznego
zagospodarowania i  przeznaczenia terendw w  miejscowym  planie
zagospodarowania przestrzennego), budynki mieszkalne Iub o innej funkcji
wymagajgcej ochrony akustycznej oraz pozostate budynki, lokalizacje punktéw
obliczeniowych (na granicy terendw chronionych oraz przed elewacja budynkow). W
obliczeniach uwzgledni¢ wysokosé, na kidrej wyznaczono izolinie oraz punkty
obliczeniowe, w zaleznosci od ich lokalizaciji.

5) Dotaczy¢ wydruki komputerowe zawierajgce pelne dane wejSciowe do programu
modelujgcego rozprzestrzenianie sie hatasu w srodowisku. Przeprowadzona
symulacja powinna zosta¢ wykonana zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa
krajowego i unijnego, przy zastosowaniu rekomendowanego programu do oblicze
rozprzestrzeniania hatasu w Srodowisku. W obliczeniach przeanalizowaé najbardziej
niekorzystne wystepujace w praktyce momenty eksploatacji przedmiotowej drogi —
czyli np. najbardziej niekorzystne szesnascie i osiem godzin, odpowiednio dla pory
dnia i nocy, pod wzgledem iloéci przejezdzajacych pojazdow i ich typow.,

6) W przypadku wystapienia przekroczern akustycznych standardéw jakosci
srodowiska okreslic Srodki organizacyjne, techniczne lub technologiczne
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ograniczajgce emisje hatasu co najmnigej do poziomoéw dopuszczalnych, takze w
zakresie oddziatywania skumulowanego oraz posredniego.

7} W przypadku braku skutecznych $rodkéw technicznych, technologicznych i
organizacyjnych zapewniajgcych akustyczne sftandardy jakosci é&rodowiska
rozwazyé utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.

8) Oceni¢ oddziatywanie skumulowane oraz oddziatywanie posérednie planowanego
przedsiewziecia, jako zmiane istniejacych warunkow akustycznych na terenach, na
ktérych oddziatywanie podrednie moze mieé znaczenie. W zakresie oddziatywania
posredniego przedstawi¢ aktualny stan klimatu akustycznego w rejonie ronda w
Fatkowie (obrazowo oraz w punktach).

9) Przedstawi¢ zatozenia do ewentualnej analizy porealizacyjnej, w tym lokalizacje
przekroju pomiarowego, warunki wykonania pomiaréw, terminy oraz krotnos¢
wykonywania pomiardw.

10) Oceni¢ oddziatywanie akustyczne na etapie budowy wraz ze wskazaniem $rodkow
minimalizujgcych zagrozenia przed nadmierng emisjg hatasu na tym etapie.

11) Oceni¢ oddziatywanie wibroakustyczne przedsiewziecia na etapie budowy oraz
eksploataciji.

12) Analizy w zakresie wariantow alternatywnych przedstawi¢ w takim samym stopniu
szczegotowosci jak wariant proponowany do realizagji.

2. Ochrona przyrody:

1) Przedstawi¢ informacje na temat wystepowania na danym terenie oraz w jego
sgsiedztwie chronionych siedlisk przyrodniczych, chronionych, rzadkich i
zagrozonych wyginigciem gatunkoéw roslin, w tym mchéw i watrobowcdw, zwierzat,
w tym ptazéw w pobliskich zbiornikach wodnych oraz grzybow, w tym porostéw
naziemnych wraz z podaniem Zrédta danych.

2) Przedstawi¢ wplyw przedsigwzigcia, w tym wplyw skumulowany, na $rodowisko
przyrodnicze i szlaki migracyjne zwierzat, w tym: ptazoéw i gadow, Srednich i duzych
ssakow, nietoperzy. Nalezy takze wskaza¢ skale zniszczenia stanowisk kocanek
piaskowych.

3) Przedstawi¢ dziatania minimalizujace potencjalny negatywny wptyw przedsiewziecia
na s$rodowisko przyrodnicze, w tym na ptazy i inne =zwierzeta migrujgce.
Przewidywane dziatania powinny by¢ dostosowane do poszczegdlnych grup
organizméw i powinny je chronié¢ przed zniszczeniem.

4) Ocenié¢ wplyw planowanego przedsiewzigcia na bioroznorodnos¢ i wyjasnié, czy
przedsiewzigcie wptynie na utrate roznorodnosci gatunkéw, w tym gatunkow
chronionych na mocy przepiséw dyrektywy siedliskowej i dyrektywy ptasiej oraz czy
wptynie na bogactwo gatunkow lub sktad gatunkowy siedlisk na badanym obszarze.

3. Ochrona przed emisjg zanieczyszczen do powietrza:

1) Przedstawi¢ informacje o aktualnym poziomie ta substancji w powietrzu
atmosferycznym tj. wartosci stezen Sredniorocznych.

2) Przedstawi¢ obliczenia wielkosci emisji godzinowej substancji do powietrza oraz
przedstawi¢ obliczenia zawierajgce rozprzestrzenianie substancji w powietrzu
z uwzglednieniem tej emisji oraz emisji rocznej. ‘

3) Przeanalizowa¢  ewentualne  skumulowane  oddziatywanie  planowanego
przedsiewziecia z innymi, planowanymi i istnigjgcymi przedsiewzieciami.

4) Przedstawi¢ szczegotowy tok obliczen wielkoéci emisji z uwzglednieniem natezenia
ruchu i emisji jednostkowe;j.

5) Dotaczyé pelne wydruki komputerowe zawierajgce: dane do obliczen
rozprzestrzeniania sie substancji w powietrzu, dane wejsciowe wprowadzone do
programu oraz otrzymane wyniki obliczen.

4. Gospodarka wodno-$ciekowa i hydrogeologia:
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1) Przedstawi¢ informacje odnosnie wielkosci sptywu wod opadowych i roztopowych z
obszaru realizacji przedsiewziecia wraz z analizg prognozowanych stezen
zanieczyszczen w odprowadzanych wodach opadowych i roztopowych.

2) Przedstawi¢ rozwigzania dotyczace systemu odprowadzania woéd opadowych i
roztopowych, planowanych urzgdzeri podczyszczajgeych wraz z metodykg
wyznaczania ich przepustowosci i uzasadnieniem dobranej skutecznosci, a takze
wskazac ostateczne odbiorniki tych wod.

3) Przedstawi¢ dane dotyczace dostosowania rozwigzan projektowych do warunkow
gruntowo-wodnych dotyczace m.in. dostosowania do warunkdw gruntowo-wodnych
konstrukcji nasypu, przepustéw, niwelety, wymiany gruntu, wzmocnienia podioza,
odwodnienia wykopow.

4) Przedstawi¢  rozwigzania  techniczno-organizacyjne  majagce na  celu
zminimalizowanie  ryzyka negatywnego  oddzialywania  przedmiotowego
przedsigwziecia na srodowisko na etapie jego realizacji (uwzgledni¢ plac budowy,
baze surowcowo-materiatowa, park maszyn).

5. Gospodarka odpadami:

1) Przedstawi¢ rodzaje, ilosci oraz sposoby zagospodarowania odpadow
poszczegdlnych rodzajow, ktére moga powstaé na etapie budowy, eksploatagii
i likwidacji przedsiewziecia.

2) W przypadku magazynowania odpadow, wskazaé sposoby i miejsca gromadzenia
odpadéw oraz rozwigzania chronigce $rodowisko gruntowo-wodne przed jego
Zanieczyszczeniem.

3) Wskazaé sposoby zapobiegania powstawaniu odpaddw iub ograniczania ich ilosci
i negatywnego oddziatywania na Srodowisko.

6. Przedstawi¢ informacje, w jaki sposéb przedsiewziecie moze wpltyna¢ na zmiany
klimatu, i czy przewidziano rozwigzania fagodzace te zmiany tj.: ograniczenie emisji
gazéw cieplarnianych, ograniczenie zuzycia energii, wykorzystanie odnawialnych
zrodet energii, ograniczenie zuzycia wody. Wyjasnic¢ takze, czy przedsiewziecie bedzie
musiato przystosowaé sie do zmieniajgcych sie warunkdw klimatycznych i mozliwych
zdarzen ekstremalnych takich jak np. fale upatéw, diugotrwate susze, ekstremalne
opady, zalewanie przez rzeki, gwattowne burze i wiatry, fale chtodu i intensywne opady
$niegu, zamarzanie i odmarzanie,

7. Wskaza¢ wariant alternatywny wymagajacy zbadania, w kidrym zastosowane
rozwigzania projektowe zminimalizujg posrednie oddziatywanie przedsiewzigcia.

Uzasadnienie

11 maja 2022 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej
Regionalnego Dyrektora, wplyngt wniosek Gminy tubowo, © wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na rozbudowie wezia
Jubowo” drogi ekspresowej S5 wraz z budowa drogi zbiorczej klasy Z. Do wniosku zostaty
dofaczone m.in. raport o oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko sporzgdzony w maju
2022 r., opracowany przez zespdt autordw pod kierownictwem pana Krzysztofa Pysznego;
poswiadczong przez wiasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej, obejmujacej przewidywany
teren, na kitorym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz przewidywany obszar
oddziatywania przedsicwziecia, mape z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym
bedzie realizowane przedsiewziecie i obszarem jego oddziatywania.

We wniosku o wydanie decyzii planowane przedsiewzigcie zostato zakwalifikowane do
§ 2 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839),
dalej rozporzadzenia, {j. jako autostrady i drogi ekspresowe.
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Na podstawie art. 64 § 2 kp.a., pismem z 6 czerwca 2022 r. znak: WOO-
[1.420.27.2022.AM.1 Regionainy Dyrekltor wezwat wnioskodawce do uzupelnienia wniosku
o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, w tym m.in. do wyjasnienia kwestii
kwalifikacji przedsiewziecia do rozporzadzenia. We wniosku o wydanie decyzji wskazano, iz
inwestycja polega na rozbudowie drogi ekspresowej, a wigc stanowi rozbudowe
przedsiewzigcia wymienionego w § 2 ust. 1 rozporzadzenia zaliczajgcego sie do
przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na $rodowisko. Zgodnie jednak z
§ 3 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia, przedsigwzigcia polegajgce na rozbudowie, przebudowie lub
montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsigwziecia wymienionego w § 2 ust. 1 i
niespetniajgce kryteridw, o ktérych mowa w § 2 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia zaliczaja sie do
przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, dla ktdrych
przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko moze byé wymagane. Zatem
rozbudowa/przebudowa przedsigwzigcia wymienionego w § 2 ust. 1 rozporzgdzenia, ktéra
nie spetia kryterium przekroczenia progow, stanowi przedsiewziecie zaliczane do § 3 ust. 2
pkt 1 rozporzadzenia. Wobec tego Regionalny Dyrektor wskazal, ze rozbudowa/przebudowa
przedsigwzigcia, ktére nie jest kwalifikowane w oparciu o progi, tak jak ma to miejsce w
przypadku budowy droég ekspresowych, powinna zosta¢ zakwalifikowana do przedsiewzieé
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, dla ktérego przeprowadzenie
oceny oddziatywania na Srodowisko moze byé wymagane. W zwiazku z powyzszym
Regionainy Dyrektor zwrécit sie o zweryfikowanie wskazanej we wniosku kwalifikacji oraz
przywotane] we wniosku podstawy wilasciwosci Regionalnego Dyrektora do wydania decyzji
w sprawie, a takze majgc na wzgledzie ustalenia odnoénie kwalifikacji przedsiewziecia, do
uzupetnienia wniosku o karte informacyjna przedsiewziecia, dalej k.i.p. Pismem z 15 czerwca
2022 r. (data wplywu 22 czerwca 2022 r.} wnioskodawca udzielit wyjasnien w sprawie
kwalifikacji przedsiewziecia, a takze zwrdcit sie z prosba, aby dotgczony do wniosku raport
potraktowac jako kip. Dodatkowo przedtozono czesé wypisow z rejestru gruntow
obejmujacych obszar realizacji i oddzialywania przedsigwziecia. Pozostate wypisy z rejestru
gruntéw wptynety do tut. organu 5 lipca 2022 r.

Wypetniajac obowigzek wynikajgcy z art. 19 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 z pézn. zm.), dalej k.p.a.
Regionalny Dyrektor zbadat swojg wlasciwosé migjscowa i rzeczowa w sprawie wniosku o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.
Przedsiewzigcie dotyczy inwestycji polegajgcej na rozbudowie przedsiewziecia, dla ktdrego
wtasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach byt regionalny dyrektor
ochrony érodowiska i planowane jest do realizacji w wojewodztwie wielkopolskim. W zwigzku
z tym, na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p oraz art. 123 ust. 1 ustawy oos, Regionainy
Dyrektor uznat si¢ za organ wiasciwy miejscowo i rzeczowo w sprawie wniosku o wydanie
decyzji 0 srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

W zwigzku z tym, Ze we wniosku o wydanie decyzji oraz w uzupetnieniu wniosku
wystapity rozbieznosci co do wskazania podmiotu bedgcego wnioskodawcg, pismem z 28
fipca 2022 r. znak: WOQ-11.420.27.2022.AM.2 Regionalny Dyrektor zwrécit sie do Gminy
tubowo o jednoznaczne wskazanie podmiotu planujacego podjecie realizacji
przedsiewziecia. 1 sierpnia 2022 r. do Regionalnego Dyrektora wplynely wymagane
wyjasnienia.

Na podstawie art. 61 § 4 kp.a., zawiadomieniem z 9 sierpnia 2022 r. znak: WOO-
1.420.27.2022.AM.3 Regionalny Dyrektor poinformowat strony o wszczeciu postepowania
w sprawie wydania decyzji o S$Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsigwziecia, a takze o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy. W oparciu o art. 74
ust. 3a ustawy oo0$, uwzgledniajac analize dokumentacji, w szczegolnosci Iokalizacje
przedsigwzigcia, organ uznat, ze stronami postepowania sg: wnioskodawca oraz podmioty,
ktdérym przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujgcych sie w obszarze, na ktéry
bedzie oddziatywaé przedsiewzigcie tj. na przewidywanym terenie, na ktérym bedzie

5z12



realizowane przedsiewziecie, oraz w obszarze znajdujgcym sie w odlegtosci 100 m od granic
tego terenu.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2, art. 68 i ari. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy 008, pismem z 9
sierpnia 2022 r. znak: WOO-I1.420.27.2022.AM.4 Regionalny Dyrekfor zwrocH sie do
Panstwowego Powiatowego Inspekiora Sanitarnego w Gnieznie z prosbg o wyrazenie opinii
co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko,
a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby, takze co do zakresu raportu o oddziafywaniu
przedsiewziecia na srodowisko. Pismem z 26 sierpnia 2022 r. znak: ON-NS.9022.5.59.2022
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w GnieZnie wyrazit opinie, w ktérej stwierdzit, ze
dla planowanego przedsiewziecia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko i odstgpit od okreslenia zakresu raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 4 oraz art. 68 usfawy o00$, w zwigzku z art. 397
ust. 3 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2021 r. poz. 2233
zpdzn. zm.), pismem z 9 sierpnia 2022 r. znak: WOO-11.420.27.2022.AM.5 Regionalny
Dyrektor zwrécit sie do Dyrekiora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej Wod Polskich
w Poznaniu zprosbg o wyrazenie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby,
dokonanie uzgodnienia wraz z okresleniem zakresu raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na $rodowisko. Pismem z 25 sierpnia 2022 r. (data wptywu 26 sierpnia 2022 r.) znak:
PO.RZS.435.140.2022.BJ Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd
Polskich w Poznaniu zwrécit sie¢ do Regionainego Dyrektora o wezwanie wnicskodawcy do
uzupetnienia k.i.p. jednoczesnie okreslajac zakres wezwania.

Ze wzgledu na niedostateczne informacje przedstawione w k.ip., kiorych brak
uniemozliwiat zajecie stanowiska co- do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na $rodowisko, na podstawie art. 50 § 1 k.p.a., pismem z 16 wrzesnia
2022 r. znak: WOO-I1.420.27.2022.AM.6 Regionalny Dyrektor wezwat wnioskodawceg do
uzupehienia k.ip. m.in. w zakresie ochrony przed hatasem oraz gospodarki wodnej i
hydrogeologii, a takze do ztozenia wyjasniett odnosnie uwag zawartych w piémie Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu. Pismem z 4
pazdziernika 2022 r. (data wplywu 6 pazdziernika 2022 r.) wnioskodawca przedtozyt
uzupethienie.

W zwigzku ze ztozonym uzupetnieniem k.ip., na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2, art. 68
i art. 78 ust. 1 pkt 2 wustawy 00§, pismem z 14 pazdziemika 2022 r. znak: WOO-
11.420.27.2022. AM.8 Regionalny Dyrektor zwrdcit sie do Pahstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Gnieznie z prosbg o ponowne wyrazenie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na sSrodowisko, a w przypadku
stwierdzenia takiej potrzeby, takze co do zakresu raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia
na $rodowisko dia przedmiotowego przedsiewzigcia. Pismem z 3 listopada 2022 r. znak: ON-
NS.9022.5,59.2022 Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gnieznie podirzymat swojg
opinie z 26 sierpnia 2022 r., w ktérej stwierdzif, ze dla przedmiotowego przedsigewzigcia nie
ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko.

Ponadto pismem z 14 pazdziernika 2022 r. znak: WOO-11.420.27.2022.AM.9
Regionainy Dyrektor przekazat Dyrektorowi Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod
Polskich w Poznaniu ztozone przez wnioskodawce uzupetnienie k.ip. Pismem z 2 listopada
2022 1. znak: PO.RZS.435.140.2022.BJ Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
Wad Polskich w Poznaniu wyrazit opinie, w kiorej stwierdzit, ze dla przedmiotowego
przedsiewziecia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na
srodowisko i w ktdrej okreslit warunki i wymagania konieczne do uwzglednienia w decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach.
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Uwzgledniajgc informacje zawarte w przediozonym uzupetnieniu k..p. Regionalny
Dyrektor przeanalizowat obszar oddziatywania przedsiewziecia i w zwiazku ze stwierdzeniem
ponadnormatywnego oddziatywania akustycznego rozszerzyt dotychczasowy krgg stron
postepowania o podmioty, ktérym przystuguje prawo rzeczowe do dziatek, na ktorych w
wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania przedsigwziecia zostalyby przekroczone
standardy jakosci srodowiska Iub dziatek znajdujacych sie w zasiegu znaczacego
oddziatywania przedsiewzigcia, kiére moze wprowadzi¢ ograniczenia w zagospodarowaniu
nieruchomosci, zgodnie z jej aktualnym przeznaczeniem. W wyniku rozszerzenia liczba stron
w ninigjszym postepowaniu przekroczyla 10.

Uwzgledniajac powyzsze, na podstawie art. 61 § 4, w trybie art. 49 k.p.a. w zwigzku z
art. 74 ust. 3 ustawy o008, zawiadomieniem z 21 listopada 2022 r. znak: WQO-
11.420.27.2022.AM.10 Regionalny Dyrektor poinformowat strony o wszczeciu postepowania
w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsigwzigcia, a takze o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy. Wszystkie
zawiadomienia dotyczace czynnosci organu w przedmiotowej sprawie od tego momentu sg
zamieszczane na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekeji Ochrony
Srodowiska w Poznaniu. O powyzszym sposobie zawiadamiania Regionalny Dyrektor
poinformowat strony postepowania we wszczeciu, kidre zostalo wywieszone na tablicy
informacyjnej i na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Poznaniu oraz ogtoszone w sposéb zwyczajowo przyjety w gminie £.ubowo.

Ponadto Regionalny Dyrektor pismem z 21 listopada 2022 r. znak: WOO-
11.420.27.2022.AM.11 poinformowat dotychczasowe strony postepowania o rozszerzeniu
kregu stron postepowania i zmianie sposobu informowania o czynnosciach organu w
przedmiotowej sprawie.

Stwierdzajac potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko uwzgledniono Kryteria, o ktorych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy ooé oraz
przeanalizowano opinie organéw wspdtdziatajgcych.

Odnoszac sig do art. 63 ust. 1 pkt 1 ustawy 00S, Regionainy Dyrektor zbadat m.in.:
rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem skali przedsiewziecia, wielkosci
Zajmowanego terenu, powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegélnosci kumulowania
sie¢ oddzialywan przedsigwzieé realizowanych i zrealizowanych; zakres robét zwigzanych
z realizacjg przedsiewziecia, wykorzystanie zasobdéw naturalnych, w tym gleby, wody i
powierzchni ziemi; przewidywane iloéci i rodzaj wytwarzanych odpaddw oraz ich wplywu na
srodowisko; wielkos¢ emisji | ucigzliwosci wynikajgeych z realizacji planowanego
przedsiewziecia oraz zagrozenia dla zdrowia ludzi; usytuowanie przedsiewzigcia w
odniesieniu do obszaréw wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu ha wystepowanie
gatunkow roslin i zwierzat lub ich siedlisk iub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w
tym obszaréw Natura 2000.

Nawigzujgc do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy oo$, na podstawie informacii
przedstawionych w k.ip. ustalono, ze przedsiewziecie polega na rozbudowie wezta drogi
ekspresowe] S5 ,tubowo” wraz z budowg drogi zbiorczej kiasy Z i dowigzaniem
infrastruktury do istniejgcego uktadu drogowego. Celem realizacji przedsiewziecia jest
potgczenia istniejgcego wezta drogi ekspresowej S5 wezla fubowo” z terenami potozonymi
na potudnie - obszarami akitywizacji gospodarczej. Planowane przedsiewziecie
zlokalizowane jest w wojewodztwie wielkopolskim, w powiecie gnieznienskim, w gminie
tubowo. W ramach przedsiewzigcia zaktada sie rozbudowe wezta drogi ekspresowej S5
oraz budowe drogi zbiorczej klasy Z, drogi serwisowej klasy drog lokalnych i dojazdowych na
tacznej diugosci 1160,6 m. Poszczegoine diugosci planowanych drég wyniosa: droga gminna
nr 1 ok. 273 m, droga gminna nr 2 ok. 57 m, droga klasy Z ok. 257,6 m, tacznica nr 1 ok.
265 m, tacznica nr 2 ok. 219 m, tgcznica nr 3 ok. 89 m. Planuje sie zaprojektowanie i
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wykonanie ronda $redniego na lgcznicy wezta (lgcznica WB typu podt — bezposredniego).

Przyjeto nastepujace parametry techniczne projektowansj infrastruktury:

— droga zbiorcza: klasa drogi - ,Z", predkosc¢ projektowa - 40 km/h; szerokosé jezdni — min.
6,00 m, proponowane zwigkszenie szerokosci do 7,00 m; przewidywana kategoria ruchu -
KR5; przekroj poprzeczny — drogowy; szeroko$é pobocza gruntowego — 1,00 - 2,60 m;

— droga serwisowa: klasa drogi - ,L"; predkosc¢ projektowa - 40 km/h; szerokos¢ jezdni —
min. 5,50 m; przewidywana kategoria ruchu - KR5; przekrdj poprzeczny — drogowy,
szerokosé pobocza gruntowego - 1,00 m.

— rondo: typ ronda — $rednie; drednica zewnegtrzna - Dz = 50 m; $rednica wewngtrzna - Dw
= 35 m; szerokos¢ jezdni - 6,00 m; szerokos¢ opaski - 1,50 m; szerokoéé pasa wlotu -
4,00 m; szerokos¢ pasa wylotu - 4,50 m.

Zaprojektowane rondo bedzie posiadato trzy wloty, z czego dwa wloty stanowi¢ beda wloty

tgcznicy — natomiast ostatni wlot stanowi¢ bedzie wlot nowej drogi klasy zbiorczej ,Z°.

Wykonanie ronda wymaga likwidacji fragmentu drogi serwisowej. Zachodni fragment po

czesci zostanie wykorzystany jako nowa fgcznica £1. Po wschodniej stronie wezta wlot drogi

zbiorczej bedzie sie wlaczat do drogi serwisowej. W rozwigzaniu zaproponowano

zachowanie ciggltosci drogi serwisowej poprzez wigczenie jej do uktadu drog lokalnych i

dojazdowych terenu inwestycyjnego.

W nawigzaniu do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy 00§ ustalono, ze realizacja inwestycji
wigze sie z zastosowaniem typowych dia tego rodzaju przedsiewzie¢ materiatow
budowlanych i surowcow, takich jak m.in.: emulsje asfaltowe, elementy betonowe. W ramach
przedsiewzigcia wykorzystane zostang réwniez woda, paliwa i energia elekiryczna.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy 008 nalezy stwierdzié, ze z uwagi na
lokalizacje przedsiewziecia w znacznej odlegtoéci od granicy panstwa nalezy wykluczy¢ jego
ewentualne transgraniczne oddziatywanie na poszczegdélne elementy przyrodnicze.

W kontekécie planowanego przedsiewziecia, zapisy art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. b, lit. i oraz
lit. j ustawy oo$ nie majg zastosowania, gdyz przedmiotowe przedsiewzigcie zlokalizowane
zostanie poza obszarami wybrzezy i srodowiskiem morskim oraz poza obszarami uzdrowisk
i ochrony uzdrowiskowe;.

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsigwziecia, odnoszac sie do
zapisdw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e usfawy oo$ nalezy stwierdzié, ze przy uwzglednieniu uzywanych
substancji | stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujacymi przepisami i
normami, ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Przedsigwzigcie nie
zalicza sie do kategorii zakiadow stwarzajacych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii
przemystowych, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w
sprawie rodzajow i ilosci znajdujgcych sie w zaldadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych
o zaliczeniu zakiadu do zaktadu o zwickszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystows] (Dz. U. z 2016r. poz. 138). Ze wzgledu na potozenie geograficzne
przedsiewziecie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegdinosci w wyniku
wystgpienia: trzesien ziemi, powodzi czy osuwisk.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. e ustawy 00§ uznano, ze ucigzliwosci zwigzane
z realizacjg przedsiewzigcia bedq czasowe i ustgpig po zakoficzeniu jego realizacji.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d oraz lit. g ustawy 00§ nalezy stwierdzi¢, iz
realizacja planowanego przedsiewziecia bedzie wigzata si¢ z oddziatywaniem na kfimat
akustyczny w rejonie zainwestowania. Zrddiem krotkotrwatych i odwracalnych ucigzliwosci w
zakresie emisji hatasu do $rodowiska bedg prace budowlano-montazowe | eksploatacja
parku maszynowego.

Przedmiotowe przedsiewziecie realizowane bedzie na terenie przeznaczonym pod
droge ekspresowg S5, drogi gminne oraz tereny aktywizacji gospodarczej stanowigce tereny
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obiektow produkcyjnych, sktaddw i magazyndw. Najblizsze tereny wymagajgce ochrony
przed hatasem zlokalizowane sg po pdinocnej stronie drogi ekspresowej S5. W odieglosci
ok. 120 m od przedsiewziecia znajduje sie teren szkoty, a w odlegtosci ok. 140 m
zlokalizowana jest zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna.

Projektowany ukiad drogowy pozwoli na podigczenie do drogi ekspresowej S5
planowanych po potudniowe] stronie terendw aktywizacji gospodarcze]. Wygeneruje to
dodatkowe potoki ruchu w wiekszosci pojazdoéw cigzarowych. Hatas emitowany z
poszczegdlnych odcinkéw drég wchodzacych w zakres przedsigwzigcia nie bedzie
powodowat ponadnormatywnego oddziatywania na najblizszych terenach wymagajacych
ochrony przed hatasem potozonych po potnocnej stronie drogi S5. Zaprojektowana
rozbudowa wezta tubowo tylko po potudniowej stronie drogi S5 spowoduje, ze pojazdy
poruszajgce si¢ droga ekspresowg S5 od strony Gniezna i zjezdzajgce na wezie L.ubowo do
strefy aktywizacji gospodarczej korzystaé beda z tgcznicy péinocnej, a nastepnie na rondzie
w Fatkowie bedg zawracac i porusza¢ sie beda na wiadukt nad S5 na drugg strone drogi
ekspresowej. Podobna sytuacja bgdzie miata miejsce w przypadku pojazdow wyruszajgcych
ze strefy aktywizacji gospodarczej i kierujacych si¢ na Poznan — korzysta¢ beds takze z
ronda w Fatkowie. Oznacza to wzmozony ruch na tym rondzie oraz na wiadukcie pomiedzy
tym rondem a projektowanym w ramach niniejszego postepowania. Na wiadukcie prognozuje
sie ruch na poziomie prawie 3900 pojazddéw na dobe przy udziale pojazddw ciezarowych
prawie 80 % (w porze nocy). Przy rondzie w Fatkowie zlokalizowane sg tereny wymagajgce
ochrony przed hatasem — tereny zabudowy mieszkaniowej. Przedstawione w uzupetnieniu
k.ip. obliczenia oddziatywania tego ruchu wykazaty, e na terenach tych dojdzie do
przekroczen dopuszczalnego poziomu hatasu. Wnioskodawca wykazatl, ze przekroczenia
dopuszczalnego poziomu hatasu wystepujg obecnie, co wynika z duzego natezenia ruchu na
rondzie w Fatkowie, a ruch wygenerowany powstatym po potudniowej stronie S5 uktadzie
drogowym, tylko nieznacznie zwigkszy te przekroczenia. Tezy tej nie popart jednak zadnymi
dowodami, a z oceny Regionalnego Dyrektora wynika, ze ruch na istniejgcym wezle Lubowo
jest nieznaczny. Wynika to przede wszystkim z braku zrédet generujacych ruch po stronie
potnocnej S5 oraz z faktu lokalizacji na drodze S5 w niewielkiej odlegtosci dwoch innych
weziow: wezta Gniezno Poludnie i Wierzyce. Konieczna jest zatem szczegotowa analiza
oddziatywania posredniego przedsiewzigcia, jak rowniez oddziatywania skumulowanego,
ktora dokonaé mozna jedynie w ramach oceny oddziatywania przedsiewziecia na
$rodowisko.

Uwzgledniajac powyzsze, ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko jest
konieczna, aby mozna byto okreslié wielkosé oddziatywania posredniego, a takze umozliwié
spoteczenstwu wypowiedzenie sie w tym zakresie. W raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na Srodowisko wskazanie jest rozwazenie wariantowania przedsiewziecia
np. w zakresie rozwigzan projekiowych, w taki sposéb, aby jak najbardziej zminimalizowac
ucigzliwos¢ zwigzang z dojazdem pojazdow.

Regionalny Dyrektor wskazat, aby w raporcie o oddzialywaniu przedsiewziecia na
srodowisko  przedstawi¢  informacje  dotyczace  parametrow  eksploatacyjnych
przedsiewziecia, takich jak struktura, natezenie | predkos¢ ruchu oraz elementow
srodowiskowych, jak uksztaftowanie terenu, i na tej podstawie oceni¢ wplyw przedsiewzigcia
na klimat akustyczny. W analizach nalezy uwzgledni¢ ruch na drogach dojazdowych do
projektowanego ukiadu drogowego, w szczegblnosci ruch z drogi ekspresowej S5, w stanie
istniejgcym oraz w kolejnych latach prognozy. Do analiz nalezy wzia¢ takze pod uwage
hajbardziej niekorzystne sytuacje pod wzgledem emisji hatasu. Ponadto w celu oceny
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko wskazano na Koniecznosé
okreslenia zagospodarowania przestrzennego terendw znajdujgcych sie w zasiegu
potencjalnego oddziatywania przedsiewzigcia oraz w rejonie istniejgcego ronda w Fatkowie
podajgc, jako Zrodio informacje wiasciwego organu o faktycznym zagospodarowaniu i
przeznaczeniu terenu, zgodnie z przepisami szczegétowymi w tym zakresie.
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Celem zobrazowania oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko, jak rowniez
oddziatywania skumulowanego i posredniego, konieczne jest przedstawienie izolinii poziomu
hatasu odpowiadajgcych dopuszczainemu poziomowi hatasu dla zinwentaryzowanych
rodzajow terendw, w porze dnia i nocy. lzolinie powinny by¢ wyrysowane na mapie w skali
adekwatnej do poruszanych zagadnien. Na takiej mapie nalezy nanie$é pozostate elementy,
ktére majg wpltyw na dokonang ocene, . tereny wymagajgce ochrony akustycznej, Zrodta
hatasu, obiekty wplywajagce na rozchodzenie sie fali akustycznej, elementy
zagospodarowania terenu, ktére moga peinié funkcje ekrandw. Tak sporzadzong ocene
oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko nalezy uzupetni¢ o podanie wartosci poziomu
hatasu w punktach zlokalizowanych na terenach wymagajgcych ochrony akustycznej
potozonych najblizej przedsiewziecia, w tym na terenach w rejonie ronda w Fatkowie. W
przypadku koniecznosci zastosowania dziatan ograniczajacych emisje hatasu do Srodowiska
lub ograniczajacych rozchodzenie sie dZwigku w $rodowisku wymagane jest podanie
charakterystycznych parametréw tych dziatan, ktdre wplywaja na ich skutecznosé. Wazne
jest, aby okresli¢ takie dziatania, ktére sg realne i tatwo mierzalne. Po zastosowaniu tych
dziatai konieczne jest ponowne wyznaczenie oddziatywania akustycznego przedsigwzigcia,
w postaci graficznej za pomocg izolinii poziomu hatasu oraz w punktach. Poréwnanie
wartosci poziomu hatasu przed i po zastosowaniu tych dziatan pozwoli na oceng ich
skutecznoéci. W przypadku braku mozliwosci ich zastosowania lub niedostatecznej ich
skutecznosci, moze wystagpi¢ koniecznosé utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

W przypadku oddziatywania posredniego planowanego przedsiewziecia, ocene w tym
zakresie nalezy przedstawic, jako jego wptyw na istniejgce warunki akustyczne, na terenach,
na ktérych oddziatywanie posrednie moze mieé znaczenie. W tym celu nalezy przedstawic
aktualny stan klimatu akustycznego w rejonie ronda w Falkowie (obrazowo oraz w punktach).

QOdnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i lit. g ustawy oo§ stwierdzono, ze realizacja
przedsiewziecia wigzac sie bedzie z emisjg substancji do powietrza. Emisja zwiazana bedzie
z prowadzeniem rob6t ziemnych oraz z przemieszczaniem mas ziemnych. Zrodiem emisji
substancji do powietrza beda réwniez procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzgdzen
pracujgcych na placu budowy. Emisje te beda miaty charakter migjscowy i okresowy, a takze
ustang po zakonczeniu prac budowlanych. Na etapie eksploatacji zrodtem emisji gazow i
pytow do powietrza atmosferycznego bedzie ruch pojazddw poruszajgcych sie
projektowanym uktadem drogowym. W raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na
$rodowisko konieczne jest oszacowanie dla etapu eksploatacji inwestycji — przy
jednoczesnym uwzglednieniu aktualnego stanu jakosci powietrza — przewidywanej ilo$ci i
rodzaju zrodet emisji zanieczyszczen, a takze przedstawienie wielko$ci emisji godzinowej
substancji do powietrza oraz przedstawienie wynikéw obliczeti zawierajgcych
rozprzestrzenianie substancji w powietrzu z uwzglednieniem tej emisji oraz emisji rocznej.

Qdnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy 00§, ustalono, Zze na etapie prac
wykonawczych powstawaé bedy giownie odpady zwigzane z prowadzonymi pracami
budowlanymi i funkcjonowaniem tymczasowego zaplecza socjalnego pracownikow.
Sporzgdzenie raporfu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko, zgodnie ze
wskazanym zakresem, pozwoli ocenié, czy gospodarka odpadami bedzie zgoedna z
przepisami w tym zakresie, a takze pozwoli sprawdzi¢, czy wskazane przez inwestora
rozwigzania w zakresie zabezpieczenia $rodowiska gruntowo-wodnego przed
zanieczyszczeniami pochodzacymi z miejsc magazynowania odpadéw bedg wystarczajgce.

Oddziatywanie na powierzchnie ziemi i Srodowisko gruntowo-wodne bedzie zwigzane
gtownie z zajeciem terenu i ingerencjg w podioze podczas prowadzonych robdt w ramach
realizacji przedsiewziecia. Z uwagi na rodzaj i charakter inwestycji wskazano, aby w raporcie
0 oddziatywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko przedstawi¢ rozwigzania techniczno-
organizacyjne majgce na celu zminimalizowanie ryzyka negatywnego oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko na etapie jego realizacji, obejmujgce plac
budowy, baze surowcowo-materiatowg, park maszyn. Odwodnienie drogi realizowane bedzie
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czesciowo za pomocy wpustdw kanalizacji deszczowej nabudowanych na studniach z
osadnikami i dalej za pomocg $ciekéw skarpowych bezposrednio do rowdéw drogowych,
otwartych, trawiastych, a nastepnie do istniejacego zbiornika retencyjnego; czesciowo za
pomocy bezodplywowych rowéw drogowych, ofwartych, trawiastych; czesciowo do istniejgce;
kanalizacji deszczowej. W raporcie o oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko nalezy
przedstawi¢ rozwigzania dotyczace systemu odprowadzania wéd opadowych i roztopowych,
planowanych urzadzen podczyszczajgcych z metodyka wyznaczania ich przepustowosci i
uzasadnieniem dobrane] skutecznoéci oraz analizg prognozowanych stezen zanieczyszczen w
odprowadzanych wodach opadowych, a takze rozwigzania projektowe dostosowania do
warunkéw  gruntowo-wodnych konstrukcji nasypu, przepustow, niwelety, wymiany gruntu,
wzmocnienia podtoza, odwodnienia wykopow.

Odnoszac sig do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 008, na podstawie przedstawionych
materiatow stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsigwzigcie zlokalizowany jest poza
obszarami chronionymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2022 r. poz. 916 z p6zn. zm.). Najblizej potozonym obszarem Natura 2000 jest
specjalny obszar ochrony siedlisk Grady w Czerniejewie PLH300050, oddalony o 2,5 km od
przedsigwzigcia. Przedmiotowe przedsiewzigcie bedzie zlokalizowane w obrebie istniejgcego
wezta tubowo” i jego realizacja nie bedzie sie wigza¢ z wycinkg drzew i krzewdw. W
buforze 100 m od granic przedsigwzigcia znajdujg sie 2 zbiorniki wodne, kidre moga byé
siedliskiem ptazoéw. Inwentaryzacje przedsiewziecia przeprowadzono 31 stycznia i 1 marca
2022 r. Ze wzgledu na pore roku, w ktorej prowadzono obserwacje, nie stwierdzono
osobnikéw gadow i ptazdw, jednak wskazano, Ze istnieje wysokie prawdopodobienstwo
wystgpienia ptazéw na terenie przedsiewzigcia w okresach ich migracji. Na terenie
przedsiewzigcia stwierdzono obecnosé 9 platdw kocanek piaskowych Helichrysum
arenarium o tacznej powierzchni kilkunastu metrow kwadratowych. Kocanki piaskowe objete
sg czesciowa ochrong gatunkows.

Raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko powinien zawieraé opis
aktualnego zagospodarowania przestrzennego, opis szaty roslinnej, a takze informacje o
stwierdzonych chronionych, rzadkich lub zagrozonych wyginieciem gatunkach ro$lin,
zwierzat, w tym ptakow legowych i grzybdw, w tym porostéw naziemnych. Ze wzgledu na
obecnos¢ w poblizu przedsigwzigcia zbiornikéw wodnych nalezy przedstawi¢ ich opis pod
katem zasiedlenia przez ptazy. W przypadku ptakéw nalezy wskazaé stwierdzone gatunki
ptakow, liczbe par i kategorie legowosci na terenie przedsiewzigcia i w co najmniej
stumetrowej strefie buforowej. Raport powinien takze zawiera¢ opis wplywu przedsiewziecia
na poszczegolne elementy Srodowiska przyrodniczego na etapie realizacji i eksploatacji
przedsigwziecia, a takze przewidziane dziatania minimalizujgce negatywny wplyw
przedsiewzigcia na $rodowisko przyrodnicze na etapie realizacfi i eksploatacii
przedsiewzigcia. W szczegdlnosci nalezy oceni¢ wptyw przedsiewziecia, w tym wplyw
skumulowany, na lokalne szlaki migracyjne ptazow, a takze innych zwierzat, w tym duzych i
srednich ssakow. Nalezy takze przedstawi¢ planowane dziatania minimalizujgce potencjaliny
negatywny wplyw na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia. W przypadku ptazéw
takimi dziataniami moZze by¢ na etapie realizacji przedsiewziecia montaz tymczasowych
plotkdw ochronnych lub ochronno-naprowadzajacych i przenoszenie plazéw, a na etapie
eksploatacji przedsiewziecia takim dziataniem moze by¢ montaz statych ogrodzer: ochronno-
naprowadzajgcych z budowg przejs¢ dla ptazéw. Przy sporzadzaniu projektow takich
ogrodzen i przejs¢ dla ptazéw pomocny moze by¢ ,Poradnik ochrony pfazow” (Kurek R. T.,
Rybacki M., Softysiak M. 2011. Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot,
Bystra). W przypadku koniecznosci budowy przejé¢ da wiekszych zwierzat pomocna
publikacjg moze by¢ ,Poradnik projektowania przej$é dia zwierzat i dziatari ograniczajgcych
Smiertelnosc fauny przy drogach” (Kurek R. T. 2010. Stowarzyszenie Pracownia na rzecz
Wszystkich Istot, Warszawa).
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Uwzgledniajgc powyzsze, po zapoznaniu sie z wnioskiem oraz k.i.p., biorac pod uwage
rodzaj iusyluowanie przedsiewziecia oraz skale jego oddzialywania na $rodowisko,
w szczegdlnosci w zakresie hatasu uznano, iz dla planowanego przedsiewzigcia wymagane
jest przeprowadzenie oceny oddzialywania przedsiewziecia na $érodowisko oraz
sporzgdzenie raportu ¢ oddziatywaniu przedsigwziecia na §rodowisko.

Przeprowadzenie oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko
zgodnie z zakresem natozonym w niniejszym postanowieniu pozwoli przeanalizowaé, czy
planowana inwestycja speiniaé bedzie wymagania prawne w zakresie ochrony hatasu,
powietrza, gospodarki wodno — &ciekowej i hydrogeologii, gospodarki odpadami, ochrony
przyrody.

Raport o oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko powinien byé wykonany
zgodnie z art. 66 ustawy o0os. Ustalajac zakres raporiu wskazano, Zze powinien on zawiera¢
szczegdtows | wnikliwg analize aspekidow zwigzanych z ochrong przed hatasem, gospodarkag
wodna, hydrogeologia, gospodarkg odpadami oraz ochrong przyrody.

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezato postanowi¢ jak w sentencii.
Pouczenie

Zgodnie z art. 65 ust. 2 ustawy 00$, na ninigjsze postanowienie przystuguje stronie
prawo wniesienia zazalenia do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska za
posrednictwem tutejszego organu, w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Mitostawa Olejnik
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuia:
1. Gmina tubowo - wnioskodawca {ePUAP)

2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 k.p.a.
3. aa

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w GnieZnie (ePUAP)
2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu (ePUAP)
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