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Szanowny Panie Przewodniczacy,

w odpowiedzi na pismo z 3 stycznia br. (znak: DPiS.WWKS.002.157.1.2025), a takze w
nawigzaniu do dotychczasowej korespondencji w zwigzku z przedtozeniem do
zaopiniowania projektu ustawy zmianie ustawy o narodowym zasobie archiwalnym i
archiwach (UD113, wersja z 18.12.2025, dalej jako ,projekt”), dziatajgc na podstawie art.
57 ust. 1 lit. c) rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 oraz art.
51 ustawy o ochronie danych osobowych, uprzejmie przekazuje nastepujgce uwagi.

W projektowanym art. 39a projektodawca przewiduje przetwarzanie danych
osobowych o0sob fizycznych i jednostek organizacyjnych — wyrdzniajgcych sie w dziedzinie
dziatalnosci archiwalnej, popularyzacji wiedzy o materiatach archiwalnych i archiwach oraz
prowadzenia w tym zakresie dziatalnosci informacyjnej, edukacyjnej i wydawniczej — w
zwigzku z nadaniem odznaki honorowej ,Za Zastugi dla Dziedzictwa Archiwalnego”. W art.
39a ust. 3 projektu wskazano zakres danych, w tym imie i nazwisko, date urodzenia,
miejsce pracy i zajmowane stanowisko, wyksztatcenie, stopien naukowy, stopien w
zakresie sztuki lub tytut profesora. W art. 39a ust. 4 wskazano, ze czas przechowywania
danych zostat okreslony na 80 lat. Projektodawca nie uzasadnia jednak przyjetego
okresu przechowywania danych. Trudno jest zatem ocenic projektowany okres retencji
danych — czy przetwarzanie tak szerokiego zakresu danych osobowych jest niezbedne do
wskazanego celu, tj. nadania odznaki honorowe;.
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Prawodawca, wprowadziwszy zasade ograniczania przetwarzania (art. 5 ust. 1 lit. e
rozporzgdzenia 2016/679) wymaga, aby dane byty przechowywane w formie
umozliwiajgcej identyfikacje osoby, kiorej dane dotycza, przez okres nie dtuzszy, niz
jest to niezbedne do celéw, w ktérych dane te sg przetwarzane.

Istotne jest zatem wyjasnienie, czy przyjety okres przechowywania danych
identyfikacyjnych zostat wtasciwie okre$lony i czy niezbedne jest przetwarzanie przez tak
dtugi okres czasu danych osobowych w zwigzku ze wskazanym celem.

Ponadto aktualne pozostajg wskazéwki Prezesa UODO odnosnie do
doprecyzowania lub uzupetnienia projektowanych regulacji celem wprowadzenia kryteriow
zapewnienia bezpieczenstwa danych przetwarzanych w systemie
teleinformatycznym, a takze okreslenia roli i obowigzkéw administratora
przetwarzanych w systemie danych osobowych (zob. art. 6 ust. 1a pkt 15, 17).
Ponownego rozwazenia wymagajq takze projektowane przepisy w zakresie opatrywania
odwzorowan cyfrowych kwalifikowanym podpisem elektronicznym (art. 6 ust. 1a pkt
17, art. 6 ust. 1g, art. 6 ust. 1i projektu ustawy). Powyzsze uwagi byly przedmiotem opinii
Prezesa UODO (zob. np. pismo z 15 listopada 2025 r. w sprawie DOL.401.492.2025
dotyczacej przediozonego projektu ustawy).

Uwagi organu ochrony danych przedstawiane w toku prac legislacyjnych majg
charakter eksperckich wskazéwek dla projektodawcy, ktory podejmuje decyzje co do
ostatecznego ksztattu przyjmowanych przepiséw i odpowiada za zapewnienie ich
zgodnosci z przepisami o ochronie danych osobowych.

tacze wyrazy szacunku,
Mirostaw Wréblewski
Prezes Urzedu

Ochrony Danych Osobowych
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Do wiadomosci:

Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego
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