Zalacznik nr 6 do Zasad

Kryteria oceny merytorycznej wniosku

Kazdy wniosek, spetniajgcy wymogi formalne, jest oceniany przez 3 ekspertéw.

Eksperci dokonujg oceny merytorycznej wniosku zgodnie z kryteriami wymienionymi

ponizej:

Kryteria

1. Zgodnos¢
z obszarem
tematycznym
konkursu

2. Doskonatos¢
naukowai
techniczna oraz
oryginalnos¢
projektu

3. Adekwatnos¢
metod

4. Zarzadzanie
projektem

Odniesienia
do Whniosku
. oraz
Opis .
zatacznika
Application
Form (AF)
Whniosek oceniany jest pod katem zgodnosci z obszarami
tematycznymi konkursu.
e Innowacyjnos¢ projektu
AF sekcja 1
W tym kryterium oceniana jest warto$¢ naukowa i techniczna
projektu; Ocenie podlega jakos¢ projektu (koncepcja, cele
projektu, ich mierzalno$¢ i mozliwos¢ osiggniecia w trakcie
realizacji projektu) oraz jak projekt przyczyni sie do rozwoju nauki
w danej dziedzinie. Ocenie polega réwniez innowacyjnosé
projektu.
e Stosownosc i trafnos$¢ podejscia/metod
AF sekcja 2
Ocenie podlega jakos¢ i adekwatnos¢ zaproponowanego
podejscia i metod badawczych w odniesieniu do celéw projektu.
o Wykonalnosé i efektywnos¢ planu projektu
AF sekcja 3
W tym kryterium oceniany jest harmonogram i gtéwne etapy Whiosek cz.
realizacji projektu w odniesieniu do dostepnych zasobdw ludzkich v

i infrastruktury oraz do celéw projektu.
Ocenie podlega réwniez adekwatno$s¢ kamieni milowych,
kryteriow sukcesu i sposdb zarzgdzania ryzykiem.



5. Jakoé¢ e Planowana wspofpraca miedzy jednostkami

wspétpracy naukowymi i/lub przedsiebiorcami z Polski i AF s.ekcja 4;
Turgji Whiosek cz.

miedzynarodowej, \Y;

zasoby partneréw e Wiedza i doswiadczenie zespotu
e Posiadana infrastruktura badawcza

Ocenie bedzie podlega¢ efektywnos¢ planowanej wspodtpracy,
adekwatnos¢ podziatu zadan, wartos¢ dodana realizacji projektu
w konsorcjum polsko — tureckim. We wniosku powinno by¢ jasno
wykazane, dlaczego projekt powinien zosta¢ opracowany
wspdlnie przez zaangazowane kraje/instytucje i jaka wartosé
dodana zostanie wytworzona przez te wspoétprace

Ocenie bedzie podlegaé wiedza i doswiadczenie Wnioskodawcy w
zakresie badan/technologii w danej dziedzinie oraz kwalifikacje
do kierowania projektem, a takie mocne strony cztonkdéw
konsorcjum (w tym zasoby osobowe i infrastruktura),
wczesniejsze zaangazowanie Wnioskodawcy w projekty w tej
dziedzinie i ich rezultaty.

6. Wptyw i efekty e Efekty krotkoterminowe
projektu e Efekty dtugoterminowe AF sekcja 5

W tym kryterium bedzie oceniane praktyczne wykorzystanie
wytworzonej wiasnosci intelektualnej, innowacji technicznych,
mozliwosci komercjalizacji wynikéw projektu (np. patenty, prawa
autorskie, przedsiewziecia spin-off), a takie inne praktyczne
wykorzystanie  wynikow  projektu  przez  potencjalnych
beneficjentow np. poprawa jakosci zycia, oddziatywanie na
srodowisko i spoteczenstwo. Oceniane bedg takze -efekty
krétkoterminowe, jak: uzyskane tytuty doktorskie i/lub
habilitacje, faktyczne wyniki badan, publikacje, upowszechnianie
wynikéw projektu w Srodowisku naukowym i poza nim.

7. Zasadno$é W tym kryterium oceniana jest zasadnos¢ planowanych kosztéw

w stosunku do zakresu zadan objetych projektem oraz w| Wniosek cz.
stosunku do oczekiwanych wynikow. Budzet projektu powinien VI
odzwierciedlac¢ rzeczywisty wktad kazdej ze stron.

planowanych
kosztow

3. W kryterium 1 wniosek jest oceniany w skali ,,NIE” lub ,, TAK”, przy czym:
NIE — oznacza, ze wniosek nie jest zgodny z zakresem tematycznym konkursu,

TAK — oznacza, ze wniosek jest zgodny z zakresem tematycznym konkursu.

4. W kryteriach 2-6 wniosek oceniany jest wedtug skali od 1 do 6 punktéw, zgodnie
z opisem punktacji podanym ponizej. Mogg byé przyznawane potéwki punktow.

Liczba przyznanych punktéw oznacza ocene spetnienia danego kryterium w stopniu:



Punktacja Objasnienie

Whiosek spetnia wszystkie wymagania wazne dla danego

6 - doskonalym kryterium. Ewentualne niedociggniecia s nieistotne.

Whiosek spetnia wymagania wazne dla tego kryterium, chociaz
5 — bardzo dobrym pewne ulepszenia sg nadal mozliwe. Ewentualne niedociggniecia
sg akceptowalne.

Whiosek w wiekszosci spetnia dane kryterium, jednak pewne
4 — dobrym .
ulepszenia sg rekomendowane.

Chociaz wniosek w szerokim stopniu spetnia dane kryterium, to
3 - przecietnym . -
wystepujg znaczgce uchybienia.

Kryterium nie jest spetnione w odpowiedni sposdb, jak réwniez

2 — niskim . . _

wystepujg powazne uchybienia.

Whiosek nie odnosi sie do danego kryterium lub nie moze by¢
1 - niedostatecznym oceniany ze wzgledu na brakujace lub niepetne informacje.

Uchybienia sg razace.

5. W kryterium 7 punkty nie sg przyznawane — ma ono jedynie charakter informacyjny

6. Whniosek oceniany jest wedtug ponizszej skali ocen oraz przy uwzglednieniu progdw dla
danego kryterium:

. Skala . Maksymalna liczba
Kryteria Progi )
oceny punktéow
2. Doskor?a’fosc rl1:auko'wa i techniczna 1-6 34 6
oraz oryginalnos¢ projektu
3. Adekwatnos$¢ metod 1-6 3,4 6
4. Zarzadzanie projektem 1-6 3 6
5.‘Jakosc wspo’rpr.acy ’ 1-6 34 6
miedzynarodowej, zasoby partneréw
6. Wptyw i efekty projektu 1-6 3,4 6
7. Zasadnosc¢ planowanych kosztow n.d. n.d. n.d.
Razem: - - 30

7. W kryterium 1 ocena ,,NIE” w co najmniej dwdch sposrdd trzech recenzji oznacza brak
zgodnosci wniosku z obszarem tematycznym konkursu i automatyczny brak
rekomendacji do dofinansowania.

8. Konicowa ocena wniosku stanowi Srednig arytmetyczng z 3 indywidualnych ocen
ekspertow.



9.

10.

Whiosek moze uzyska¢ w ocenie koricowej maksymalnie 30 punktéw. Warunkiem
niezbednym do rekomendowania wniosku jest uzyskanie oceny pozytywnej
tzn. minimum 21 punktéw i osiggniecie progow dla poszczegdinych kryteriow
wskazanych w tabeli powyzej.

W przypadku zastrzezen recenzenta w co najmniej dwdch sposrdéd trzech recenzji
stanowigcych podstawe koricowej oceny merytorycznej wniosku, dotyczacych
zasadnosci kosztow projektu (kryterium nr 7 oceny merytorycznej) we wnioskach
zakwalifikowanych do dofinansowania, przed podjeciem przez Dyrektora Centrum
decyzji o przyznaniu srodkéw finansowych, Centrum przeprowadza z Wnioskodawca
negocjacje, w wyniku ktérych ustalana jest ostateczna kwota dofinansowania.

11. Tres¢ recenzji zawierajgcych ocene merytoryczng wniosku moze zosta¢ udostepniona

Whioskodawcy (liderowi konsorcjum) na jego wniosek, jednak dopiero po zakonczeniu
procedury konkursowej i przy zachowaniu zasady anonimowosci osdb dokonujgcych
oceny merytorycznej.



