Nr kodu zdajacego ......cooevvvvvinnnnnnn.

Ministerstwo Sprawiedliwosci
Departament Zawodow Prawniczych i Dostepu do Pomocy Prawnej

DRUGI DZIEN
EGZAMINU ADWOKACKIEGO
29 MARCA 2017 r.

CZESC DRUGA EGZAMINU
zadanie z zakresu prawa cywilnego

Pouczenie:

1. Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.

a. W przypadku rozwigzywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje
numer kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej
rozwigzanie zadania.

b. W przypadku rozwiazywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego,
zdajacy wpisuje numer kodu na pierwszej stronie zadania (odrecznie) oraz
w oknie aplikacji do zdawania egzaminow prawniczych, zgodnie z wySwietlonym
komunikatem (numer kodu bedzie automatycznie wstawiany na kazdej stronie
pracy).

2. Nie jest dopuszczalne w Zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym
imieniem i nazwiskiem.

3. Czas na rozwigzanie zadania wynosi 360 minut.
4. Zadanie z zakresu prawa cywilnego zawarte jest na 29 ponumerowanych stronach
(lacznie ze strona tytulowa i informacja dla zdajacego). W razie braku

ktorejkolwiek ze stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Komisje
Egzaminacyjna.
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INFORMACJA DLA ZDAJACEGO

Po zapoznaniu si¢ z trescig zadania - opracowanymi na potrzeby egzaminu aktami sprawy cywilnej -
prosze przygotowac, jako adwokat Jerzy Nadzieja, nowo ustanowiony pelnomocnik powoda, apelacj¢
od wydanego w sprawie wyroku, albo w przypadku uznania, ze brak jest podstaw do jej wniesienia,
prosze sporzadzi¢ opini¢ prawng, z uwzglednieniem interesu reprezentowanej przez siebie strony.
Powdd oczekuje najlepszej dla niego porady prawnej, co obejmuje porade, czy zasadne jest wniesienie
apelacji kwestionujacej wyrok w catosci, w czgsci czy tez odstgpienie od wniesienia apelacji. Powod

wyraznie zastrzegl, ze nie chce ponies¢ zbednych kosztow procesu.

Powod wypowiedzial pelnomocnictwo adwokatowi Janowi Stabemu w dniu 25 lutego 2017 r., 0 czym
zawiadomit Sad w dniu 27 lutego 2017 r. W tym samym dniu, tj. 27 lutego 2017 r. powdd ztozyt
osobiscie wniosek o sporzadzenie i dorgczenie uzasadnienia wyroku z dnia 24 lutego 2017 r., sygn. akt

I C 2599/16. W dniu 21 marca 2017 r. udzielit pelnomocnictwa adwokatowi Jerzemu Nadziei.
Nalezy zatozy¢, ze:

a) podane w zadaniu dane dotyczace stron sg prawidtowe,

b) pisma przedprocesowe zostaty prawidtowo dorgczone adresatom,

c) w aktach sprawy znajduja si¢ dowody uiszczenia optaty sadowej od pozwu oraz optat skarbowych
od ztozonych juz pelnomocnictw, jak rowniez odpis z KRS dotyczacy pozwanej spotki,

d) wszystkie dokumenty zostaly prawidlowo podpisane przez uprawnione osoby, w szczegdlno$ci
przyja¢ nalezy, ze sformutowanie ,,podpis” badz zamieszczenie imienia i nazwiska pod dokumentem
W postaci umowy, pisma czy faktury oznacza, ze podpisano je podpisem (podpisami) wtasnorecznymi,
e) w aktach sprawy znajduja si¢ wszystkie wymagane zarzadzenia oraz dowody doreczen,

f) reprezentacja pozwanej spotki przy udzieleniu pelnomocnictwa jest prawidtowa,

g) wskazane numery identyfikacyjne oraz dane adresowe sa prawidtowe,

h) wszelkie znajdujace si¢ w aktach dokumenty, faktury, wyciagi z cennikéw zostaty prawidtowo

sporzadzone i nie sg kwestionowane co do tresci i mocy dowodowe;.

Pod przygotowana apelacja lub opinig nalezy poda¢ imi¢ i nazwisko osoby, ktora powinna ztozy¢

podpis pod tym pismem.

W razie uznania, ze zasadne jest przygotowanie apelacji, nalezy przyjaé¢, ze sadem drugiej instancji

jest Sad Okregowy we Wroctawiu Wydziat II Cywilny Odwotawczy, 50-046 Wroctaw, ul. Sagdowa 1.

W przypadku uznania, ze zasadne jest przygotowanie apelacji, zdajacy nie ma obowigzku okreslenia

wysokos$ci naleznej optaty sadowej, ani wykazywania faktu jej uiszczenia.

Data pracy zawierajgcej rozwigzanie zadania jest datg egzaminu.

2 EGZAMIN ADWOKACKI — PRAWO CYWILNE



Pieczeé Biura Podawczego Wroctaw, dnia 28 pazdziernika 2016 r.
Sgdu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmiescia

we Wroctawiu

wplynelo 28 pazdziernika 2016 r.

st. sekr. Anna Okienna

(podpis)
Sad Rejonowy
dla Wroclawia-Srédmie$cia
we Wroclawiu
Wydzial I Cywilny
ul. Podwale 30
50-040 Wroctaw

Powod: Zdzistaw Wazny
PESEL 78022502021
ul. Pierwsza 1/1
51-200 Wroctaw
reprezentowany przez pelnomocnika
Adwokata Jana Stabego
Kancelaria Adwokacka
ul. Adwokacka 94
50-017 Wroctaw

Pozwany: Ubezpieczenia Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie
Oddzial we Wroctawiu
ul. Druga 2
50-040 Wroctaw

w.p.s. 8.100 zt.

Pozew o zaplate

Wnosze¢ o:

1) zasadzenie od pozwanej Ubezpieczenia Spotka Akcyjna na rzecz powoda Zdzistawa
Waznego kwoty 8.100 (osiem tysiecy sto) ztotych z ustawowymi odsetkami za op6znienie 0d
30 marca 2016 r. do dnia zaptaty;

2) zasagdzenie 0d pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztow procesu, w tym optaty sagdowej
1 kosztow zastepstwa adwokackiego wraz z optata od pelnomocnictwa;

3) dopuszczenie i1 przeprowadzenie dowodow z dokumentow wskazanych w uzasadnieniu
pOZWU oraz z zeznan:

a) swiadka Marka Markowskiego na okoliczno$¢ stanu pojazdu powoda i koniecznosci
korzystania z najmu pojazdu zastgpczego,

b) powoda w charakterze strony na okoliczno$¢ konieczno$ci najmu pojazdu
zastepczego;

4) zobowigzanie pozwanej do dolgczenia akt szkody.
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Uzasadnienie

W dniu 30 marca 2016 r. we Wroctawiu 0 godzinie 8.10 powdd zatrzymat swoj pojazd
marki Skoda Octavia 1,8 TSI nr rej DW ADS11 na parkingu przy ulicy Trzeciej 11. Parking
ten jest potozony przy Centrum Handlowym ,,Trojkat”. Powdd znajdowat si¢ w swoim
samochodzie, gdy poruszajacy si¢ pojazdem Ford Sierra o numerze DKL 666DK Tadeusz
Nieuwazny podczas manewrowania uderzyl w jego samochod i1 spowodowat istotne
uszkodzenia tylnych drzwi po lewej stronie pojazdu. Drzwi zostaly wgniecione, a dodatkowo
zdarty zostal lakier po lewej stronie pojazdu.

Zdarzenie obserwowali pracownicy ochrony Centrum Handlowego ,,Trojkat”,

a ponadto zostato ono nagrane przez kamery monitorujgce parking. Na parkingu zaparkowany
byl aktualnie rowniez radiowo6z policyjny, w ktérym stuzbe peili funkcjonariusze Policji
Tadeusz Sprawny i Zbigniew Doktadny.

Sprawca szkody Tadeusz Nieuwazny sporzadzit o§wiadczenie, w ktorym potwierdzit
swoja odpowiedzialno$¢ za uszkodzenie pojazdu powoda. Sprawca szkody ubezpieczony byt
od odpowiedzialnosci cywilnej w Ubezpieczenia S.A., na dowdd czego okazal polisg
XYZ1234567. Obserwujacy zdarzenie funkcjonariusze Policji podj¢li interwencje, z ktorej
nastepnie sporzadzili notatke. Po ogledzinach pojazdu stwierdzili, Ze pojazd powoda moze si¢
poruszac.

Dowody:

- notatka urzedowa sporzqdzona przez funkcjonariuszy Policji,
- oswiadczenie Tadeusza Nieuwaznego,

- zeznania powoda w charakterze strony,

- akta szkody.

Powod udal si¢ niezwlocznie do autoryzowanego serwisu ,,TadCar” spotka
z ograniczong odpowiedzialnoscig. W salonie samochodowym ,,TadCar”, przy ktérym dziata
réwniez serwis, powod w marcu 2016 r. nabyt samochod Skoda Octavia. Z tego wzgledu udat
si¢ do tego autoryzowanego serwisu. W serwisie tym dziata réwniez punkt likwidacji szkod
wspotpracujacy z Ubezpieczenia S.A. Pracownik ,,TadCar” Marek Markowski dokonat
ogledzin pojazdu 1 wskazatl, Ze potrzeba okoto tygodnia na potwierdzenie odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela, a bez potwierdzenia odpowiedzialno$ci nie mozna przystapi¢ do naprawy
pojazdu. Sporzadzona dokumentacja i zdjecia potwierdzily zaistnienie uszkodzen drzwi
1 lewej strony pojazdu powoda. Poniewaz serwis na chwil¢ ogledzin nie posiadat pojazdu
zastepczego, powod nie mogt skorzystac z oferty wynajmu pojazdu zastepczego w serwisie.
Dowody:
- zeznania Marka Markowskiego — adres: Marek Markowski ,, TadCar” spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig Wroctaw ul. Carowa 56,
- zeznania powoda w charakterze strony,
- akta szkody.

W sytuacji braku pojazdu zastgpczego w serwisie, powdd odstawil swoj pojazd na parking
pod domem, gdzie go =zabezpieczyt. Poniewaz powodowi niezbedny byl samochod
o odpowiedniej klasie, umozliwiajacy mu wykonywanie biezacej dziatalnosci zawodowej,
powdd udat sie do firmy Justyna Sobolewska ,,Pojazd zastepczy”, u ktérej wynajat samochod
marki Skoda Superb za cen¢ 300 ztotych za dobe. Umowa zostata zawarta 30 marca 2016 r.
na czas 14 dni. Naleznos¢ z powyzszej umowy wyniosta 4.200 ztotych.
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Dowody:
- faktura wystawiona przez Justyng Sobolewskq ,, Pojazd zastepczy” na kwote 4.200 ziotych

w dniu 30 marca 2016 r.,
- zeznania powoda w charakterze strony.

W dniu 4 kwietnia 2016 r. okoto godziny 10.00 powod zostal powiadomiony telefonicznie
przez Marka Markowskiego, ze potwierdzona zostala odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela
i istnieje mozliwos¢ odstawienia uszkodzonego pojazdu do naprawy. Tego samego dnia
powod dostarczyt swoj uszkodzony pojazd do naprawy. Poniewaz serwis W tym momencie
dysponowal pojazdem zast¢pczym o standardzie niecodpowiadajacym powodowi (biata Skoda
Octavia z silnikiem 1,2 TSI, gorszym niz w pojezdzie powoda, za cen¢ 180 ztotych brutto za
dobe), powdd uznal, ze nie moze wynajaé¢ pojazdu zastepczego w serwisie i postanowit
kontynuowa¢ wynajem pojazdu zastepczego w firmie Justyna Sobolewska ,,Pojazd
zastepczy”. W tym celu w dniu 13 kwietnia 2016 r., tj. w dniu zakonczenia obowigzywania
pierwszej umowy, powdd zawarl umoweg najmu pojazdu zastgpczego na czas nieoznaczony
od dnia 14 kwietnia 2016 r. Umowa dotyczyta pojazdu Skoda Superb w cenie 300 ztotych za
dobe.

Dowody:

- umowa nhajmu pojazdu z dnia 13 kwietnia 2016 r.,

- zeznania powoda w charakterze strony.

Naprawa uszkodzonego pojazdu powoda trwata do dnia 21 kwietnia 2016 r. Tego dnia powod
zostal poinformowany telefonicznie 0 godz. 15:00 o mozliwosci odbioru pojazdu. Poniewaz
w dniu 21 kwietnia 2016 r. powod nie mial mozliwosci odebrania pojazdu, uczynit to
22 kwietnia 2016 r. Tego dnia nie bylo mozliwe odstawienie przez niego pojazdu
zastepczego. Powod nie mogt tego uczyni¢ rowniez w dniach nastepnych i pojazd zastgpczy
odstawit w dniu 26 kwietnia 2016 r. Przy odbiorze pojazdu zastepczego pobrano od powoda
optate w kwocie 3.900 ztotych (13x300 ztotych).

Dowody:

- faktura wystawiona przez Justyne Sobolewskq ,, Pojazd zastepczy” na kwotg 3.900 zlotych
w dniu 26 kwietnia 2016 r.,

- zeznania powoda w charakterze strony.

Strona pozwana pokryta koszty naprawy pojazdu powoda. Wobec poniesienia kosztow najmu
pojazdu zastgpczego, powod wezwal w dniu 28 kwietnia 2016 r. strone pozwang do pokrycia
w terminie 30 dni od otrzymania wezwania do zaplaty kosztow najmu pojazdu w kwocie
8.100 ztotych (4.200 zt i 3.900 zt). Pismo zostato ztozone przez powoda w tym dniu osobiscie
w siedzibie Oddzialu strony pozwanej. Strona pozwana odmowita zaptaty pismem z dnia
5 maja 2016 r., ktore powod odebrat 10 maja 2016 r. Odmowe zaptaty umotywowano tym, ze
nie bylo potrzeby korzystania przez powoda z pojazdu zastgpczego wobec mozliwosci
korzystania z komunikacji miejskiej, jak réwniez mozliwos$cig uzyskania tanszego pojazdu
zastepczego. W tej sytuacji powdd wezwatl ponownie pozwang do uiszczenia nalezno$ci
pismem z dnia 10 czerwca 2016 r., wyznaczajac dodatkowy termin do zaptaty do dnia
22 czerwca 2016 r. i wskazujac, ze w razie braku zaptaty wystapi na droge sadowa wraz
z zadaniem odsetek od dnia zdarzenia, to jest dnia powstania szkody. Pozwana ponownie
odmowita zaplaty pismem z dnia 22 czerwca 2016 r.
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Dowody:

- pismo powoda z 28 kwietnia 2016 r.,

- pismo pozwanej z 5 maja 2016 r.,

- pismo powoda z 10 czerwca 2016 r.,

- pismo pozwanej z 22 czerwca 2016 r.,
- zeznania powoda w charakterze strony.

Pow6d musiat korzysta¢ z pojazdu zastepczego, bowiem na skutek wypadku utracit
mozliwo$¢ korzystania ze swojego samochodu. Pojazd ten jako pojazd uszkodzony nie
zapewnial powodowi odpowiedniego standardu poruszania si¢ nim. Co prawda uszkodzone
drzwi otwieraly si¢ i zamykaty, ale dyskomfort poruszania si¢ uszkodzonym pojazdem byt tak
duzy, ze powod musiat wykorzysta¢ inny pojazd. Powod w tym czasie dysponowat wtasnym
pojazdem marki Skoda Fabia rok produkcji 2010, pojazd ten byt jednak pojazdem mniejszym
niz uszkodzona Skoda Octavia i nie zapewnial adekwatnego standardu poruszania si¢. Powod
piastuje funkcje Dyrektora ds. klientéw kluczowych w ,,Finanse dla informatyki” spotka
z 0.0. 1 musi poruszac si¢ pojazdem odpowiadajgcym piastowanemu stanowisku. Powod wozi
przy tym codziennie rano do szkoty swojego 9-letniego syna i musi zapewni¢ dziecku godne
warunki jazdy.

Dowdd: zeznania powoda w charakterze strony.

Pozwana obowigzana jest do naprawienia szkody, a powdd na mocy art. 822 § 4 k.c. moze
dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od niej. Zwréci¢ nalezy uwage, ze na podstawie art. 361
1 art. 363 k.c. powodowi nalezy si¢ naprawienie szkody. Naprawienie szkody obejmuje straty,
ktore poszkodowany ponidst. Z uwagi na konieczno$¢ skorzystania z pojazdu zastepczego,
powod wydatkowat kwotg 8.100 ztotych. Poniewaz w wyznaczonym terminie (tj. do dnia 28
maja 2016 r.) nie uiszczono naleznosci, zaistniata potrzeba zadania odsetek od daty powstania
szkody tj. od dnia zdarzenia, co powod zapowiedzial pismem z dnia 10 czerwca 2016 r.

Whasciwos¢ Sadu wyznacza art. 33 k.p.c., bowiem dochodzone roszczenie pozostaje
w zwiazku z dzialalno$cig oddziatu strony pozwanej, ktory zajmowat si¢ likwidacja szkody
oraz art. 34a ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym  Funduszu  Gwarancyjnym i Polskim Biurze  Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych jako wtasciwy rowniez dla miejsca zamieszkania powoda.

Zataczniki:

1. pelnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia oplaty skarbowej,

2. notatka urzedowa sporzadzona przez funkcjonariuszy Policji,

3. oswiadczenie Tadeusza Nieuwaznego,

4. faktura wystawiona przez Justyn¢ Sobolewska ,,Pojazd zastepczy” na kwote 4.200 ztotych
w dniu 30 marca 2016 r.,

. umowa najmu pojazdu z dnia 13 kwietnia 2016 r.,

. faktura wystawiona przez Justyne Sobolewska ,,Pojazd zastgpczy” na kwote 3.900 ztotych
w dniu 26 kwietnia 2016 r.,

7. pismo powoda z dnia 28 kwietnia 2016 r.,

. pismo pozwanej z dnia 5 maja 2016 r.,

9. pismo powoda z dnia 10 czerwca 2016 r.,

o o1

oo

6 EGZAMIN ADWOKACKI — PRAWO CYWILNE



10. pismo pozwanej z dnia 22 czerwca 2016 r.,

11. zeznania powoda w charakterze strony,

12. dowdd uiszczenia oplaty sadowej od pozwu w kwocie 405 ztotych,
13. odpis pozwu z zatacznikami.

Adwokat Jan Staby
(podpis)

Pelnomocnictwo

Niniejszym ustanawiam adwokata Jana Stabego prowadzacego Kancelari¢ Adwokacka
we Wroctawiu, przy ul. Adwokackiej 94, moim petlnomocnikiem w sprawie przeciwko
Ubezpieczenia Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie o zaplate przed sadami wszystkich

instancji.
Wroctaw, dnia 28 pazdziernika 2016 roku

Zdzistaw Wazny
(podpis)
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Asp. Tadeusz Sprawny
WRD KMP we Wroctawiu
Nr RZd 6789/10/16

Notatka urzedowa

W dniu 30 marca 2016 r. penitem stuzbe wraz z post. Zbigniewem Doktadnym. O godzinie
8.00 zatrzymalismy si¢ przy ulicy Trzeciej 11 (obok parkingu Centrum Handlowego
,»110jkat”) w celu przystgpienia do kontroli predkosci pojazdow. O godzinie 8.10 na parkingu
zaobserwowali$my samochdd marki Ford Sierra o numerze DKL 666DK, ktory z duza
predkoscig cofal na terenie parkingu, pokonujac dwa rzgdy pustych miejsc parkingowych.
Pojazd ten zaczat gwaltownie hamowac i zmienia¢ kierunek jazdy przed zaparkowanym na
tym terenie samochodem Skoda Octavia 1,8 TSI nr rej DW ADSI11. Kierujacy pojazdem Ford
Sierra nie zdazyt jednak zahamowaé i uderzyt w pojazd Skoda Octavia, powodujac
wgniecenie drzwi i duze uszkodzenia powlok lakierniczych po stronie lewej pojazdu.

Kierujacy pojazdem Ford Sierra Tadeusz Nieuwazny (ul. Pigta 23/3 53-311 Wroctaw)
sporzadzil o§wiadczenie potwierdzajace uszkodzenie pojazdu Skoda Octavia, ktoére wreczyt
jego kierowcy (Zdzistaw Wazny ul. Pierwsza 1/1, 51-200 Wroctaw). Sprawca szkody
ubezpieczony bylo od odpowiedzialnosci cywilnej w Ubezpieczenia S.A. na dowdd czego
okazal polise¢ XYZ1234567.

Kierowcy Tadeuszowi Nieuwaznemu zaproponowano przyjecie mandatu karnego
w wysokosci 300 zlotych.

Poniewaz uszkodzenia pojazdu Skoda Octavia byly powierzchowne i nie wptywaly na
bezpieczenstwo jazdy, pouczono kierujacego pojazdem Zdzistawa Waznego, ze moze
dojecha¢ pojazdem do stacji obstugi, nic bowiem nie wskazywato na potrzebe holowania.

Zdarzenie bylo rowniez zarejestrowane kamerami monitoringu centrum handlowego.
Swiadkami byli réwniez pracownicy ochrony Janusz Janicki i Bartosz Molek.

Tadeusz Sprawny
(podpis)
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Tadeusz Nieuwazny Wroctaw, 30 marca 2016 r.
ul. Pigta 23/3 53-311 Wroctaw

ubezpieczenie OC w Ubezpieczenia S.A.

polisa XYZ1234567

Oswiadczenie

Oswiadczam, ze w dniu 30 marca 2016 r. kierujagc swoim pojazdem Ford Sierra o numerze
DKL 666DK uderzylem w pojazd Pana Zdzistawa Waznego (Skoda Octavia 1,8 TSI
nr rej DW ADS11). Ponoszg¢ petng odpowiedzialno$¢ za uszkodzenia pojazdu Skoda Octavia
(drzwi pasazera po lewej stronie uszkodzone — wgniecione i do wymiany, uszkodzenia lakieru
po lewej stronie pojazdu).

Tadeusz Nieuwazny
(podpis)
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Faktura wystawiona przez Justyne Sobolewskq ,,Pojazd zastepczy” na kwote 4.200 zlotych
w dniu 30 marca 2016 r.

Faktura VAT nr 6789/16 Wroctaw, dnia 30 marca 2016 r.
Dane podatnika Dane Nabywcy
Justyna Sobolewska ,, Pojazd zastepczy” Zdzistaw Wazny

ul. Samochodowa 17 Wroctaw
NIP 123-456-78-90

Przedmiot ustugi Cena Stawka VAT Wartos¢ taczna
jednostkowa
z podatkiem
VAT

Najem pojazdu zastgpczego | 300 PLN x | 23 % 4.200

30 marca - 13 kwietnia 2016 r. | 14 dni

Lacznie 4.200 ztotych w tym 23 % VAT

Zaptacono gotowka 30 marca 2016 r.

Justyna Sobolewska Zdzistaw Wazny
(podpis) (podpis)
Podpis osoby uprawnionej do wystawienia faktury Podpis osoby uprawnionej do otrzymania faktury

Faktura wystawiona przez Justyne Sobolewskq ,,Pojazd zastepczy” na kwote 3.900 zlotych
w dniu 26 kwietnia 2016 r.

Faktura VAT nr 8765/16 Wroctaw, dnia 26 kwietnia 2016 r.
Dane podatnika Dane Nabywcy
Justyna Sobolewska ,, Pojazd zastepczy” Zdzistaw Wazny
NIP 123-456-78-90
ul. Samochodowa 17 Wroctaw
Przedmiot ustugi Cena Stawka VAT Wartos¢ taczna
jednostkowa z
podatkiem
VAT
Najem pojazdu zastepczego | 300 PLN x 13 | 23 % 3.900
14 - 26 kwietnia 2016 r. dni
Lacznie 3.900 ztotych w tym 23 % VAT

Zaptacono gotéwka 26 kwietnia 2016 r.

Justyna Sobolewska Zdzistaw Wazny
(podpis) (podpis)
Podpis osoby uprawnionej do wystawienia faktury Podpis osoby uprawnionej do otrzymania faktury
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Umowa najmu pojazdu z dnia 13 kwietnia 2016 r.

UMOWA NAJMU

Zawarta w dniu 13 kwietnia 2016 r. we Wroctawiu pomigdzy:

Justyng Sobolewskq prowadzqcq dziatalnos¢ gospodarczq pod firmg Justyna Sobolewska ,, Pojazd
zastgpczy, Wroclaw ul. Samochodowa 17, zwang dalej Wynajmujacym a Zdzistawem Waznym,
zamieszkatym we Wroctawiu przy ul. Pierwszej 1/1 zwanym dalej Najemca, o tresci nastgpujace;j:

§ 1.1. Wynajmujacy oswiadcza, ze jest wlascicielem samochodu osobowego Skoda Superb, rocznik
2015, nr rejestracyjny DW 999JS.
2. Samochdod wymieniony w ust. 1 jest objety ubezpieczeniem auto-casco.

§ 2. Wynajmujacy oddaje Najemcy do uzywania samochod, o ktérym mowa w § 1, na czas
nieoznaczony od dnia 14 kwietnia 2016 r.

§ 3.1. Najemca potwierdza, ze samochdd znajduje si¢ w stanie przydatnym do uméwionego uzytku.

2. Wydanie samochodu nastapito w dniu 30 marca 2016 r. (na podstawie umowy z tej daty, obecna
umowa jest kontynuacja najmu) po sprawdzeniu jego stanu technicznego.

§ 4. Najemca zobowigzany bedzie do zaptaty Wynajmujacemu czynszu najmu w wysokosci 300
(trzysta) ztotych brutto za dob¢ najmu, przy zwrocie pojazdu lub po zakonczeniu kazdego miesigca

trwania najmu pojazdu do 5 dnia nastgpnego miesigca za poprzedni miesigc.

§ 5. Najemcy nie wolno oddawa¢ samochodu innym osobom z wyjatkiem dorostych cztonkow
rodziny.

§ 6. W sprawach nie uregulowanych niniejsza umowa zastosowanie maja przepisy Kodeksu

cywilnego.
§ 7. Zmiana niniejszej umowy wymaga formy pisemnej.
§ 8. Koszty zawarcia niniejszej umowy ponosi Najemca.

§ 9. Umoweg sporzadzono w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach, po jednym dla kazdej
ze stron.

WYNAJMUJACY: NAJEMCA:
Justyna Sobolewska Zdzistaw Wazny
(podpis) (podpis)
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Pismo powoda z dnia 28 kwietnia 2016 r.

Biuro Podawcze Ubezpieczenia S.A. Wroctaw, dnia 28 kwietnia 2016 r.
Oddziat Wroctaw
Wptyneto 28.04.2016 r.

(podpis)

Ubezpieczenia Spotka Akcyjna

Oddzial we Wroctawiu

Dotyczy szkody nr AS 876543/16

W zwiqzku z dokonaniem likwidacji szkody nr AS 876543/16 i pokryciem kosztow
naprawy mojego samochodu Skoda Octavia w TadCar spotka z o.0., wzywam Panstwa do
pokrycia szkody w postaci kosztow najmu pojazdu zastepczego, jakie musiatem poniesc
w zwigzku z brakiem mozliwosci korzystania z mojego uszkodzonego samochodu.
Koszty jakie poniostem zamykajq sie kwotg 8.100 zlotych i obejmujg koszty najmu pojazdu
zastepczego Skoda Superb w cenie 300 zlotych za dobe X 27 dni.

W zatqczeniu przedstawiam kopie faktur poswiadczajgcych poniesienie wydatkow i wzywam
Panstwa do uiszczenia w terminie 30 dni naleznosci w kwocie 8.100 zlotych na moj rachunek

bankowy w Pierwszym Banku Europejskim nr 987651213143148.

Zdzistaw Wazny
(podpis)

W zatqczeniu:
Kopie faktur potwierdzajgcych dokonanie ptatnosci.
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Pismo pozwanej z dnia 5 maja 2016 r.

Wroctaw, dnia 5 maja 2016 r.

Pan Zdzistaw Waziny
ul. Pierwsza 1/1
51-200 Wroctaw

Dotyczy szkody nr AS 876543/16

W odpowiedzi na Panskie pismo z dnia 28 kwietnia 2016 r. dotyczqce likwidacji
szkody nr AS 876543/16 uprzejmie informujemy, ze szkoda zostata zlikwidowana przez
pokrycie kosztow naprawy Panskiego pojazdu w ,,TadCar” spotka z o.o. Odmawiamy
pokrycia kosztow najmu pojazdu zastepczego, z uwagi na fakt, ze nie istnieje zaden zwigzek
miedzy poniesionymi przez Pana kosztami a szkodg. Wroctaw jest miastem o rozwinietej sieci
komunikacji miejskiej i nie istniata bezwzgledna potrzeba wykorzystywania przez Pana
pojazdu zastepczego.

Niezaleznie od powyiszego wskazaé nalezy, Ze poniesione koszty sq wygorowane,
bowiem pojazdy w podobnej klasie do Panskiego sq dostegpne do wynajecia w cenie od 150 do
180 ztotych za dobe.

Bernard Molik
petnomocnik
(podpis)

W zalgczeniu:
Petnomocnictwo do reprezentowania Ubezpieczenia S.A. dla pracownika Bernarda Molika
w sprawie likwidacji szkody nr AS 876543/16.
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Pismo powoda z dnia 10 czerwca 2016 r.

Biuro Podawcze Ubezpieczenia S.A. Wroctaw, dnia 10 czerwca 2016 r.
Oddzial Wroctaw
Wptyneto 10.06.2016 r.

(podpis)

Ubezpieczenia Spotka Akcyjna

Oddzial we Wroctawiu

Dotyczy szkody nr AS 876543/16

W zwigzku z dokonaniem likwidacji szkody nr AS 876543/16 i w odpowiedzi na Wasze
pismo z dnia 5 maja 2016 r. ponownie wzywam do uiszczenia wskazanych w moim pismie
z dnia 28 kwietna 2016 r. naleznosci na podany rachunek bankowy. W przeciwnym razie,
w braku mozliwosci polubownego rozwigzania problemu, skoro odmawiacie Panstwo zaplaty
w catosci, skieruje sprawe na droge postgpowania sqdowego.

W tej sytuacji wyznaczam Parnstwu dodatkowy termin do dnia 22 czerwca 2016 r.
W razie uiszczenia naleznosci w tym terminie zaniecham naliczania odsetek. W razie braku
wplaty wystgpie na droge sqdowq, domagajqc sie zasgdzenia odsetek od naleznego
odszkodowania od dnia zdarzenia.

Zdzistaw Wazny
(podpis)

W zatqczeniu:
Kopie faktur potwierdzajgcych dokonanie ptatnosci.
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Pismo pozwanej z dnia 22 czerwca 2016 r.

Wroctaw, dnia 22 czerwca 2016 r.

Pan Zdzistaw Waziny
ul. Pierwsza 1/1
51-200 Wroctaw

Dotyczy szkody nr AS 876543/16

W odpowiedzi na Parnskie pismo z dnia 10 czerwca 2016 r. dotyczqgce likwidacji szkody

nr AS 876543/16 uprzejmie informujemy, ze podtrzymujemy wczesniejsze stanowisko. Koszty
najmu pojazdu zastgpczego nie pozostajg w zwiqzku z poniesiong szkodq. Odmawiamy zaptaty

zgdanej kwoty i podjecia pertraktacji ugodowych.

Bernard Molik
petnomocnik
(podpis)

W zalgczeniu:

Petnomocnictwo do reprezentowania Ubezpieczenia S.A. dla pracownika Bernarda Molika

w sprawie likwidacji szkody nr AS 876543/16.
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Pieczeé Biura Podawczego Wroctaw, dnia 16 grudnia 2016 r.
Sgdu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmiescia

we Wroctawiu

wplynelo 16 grudnia 2016 r.

st. sekr. Anna Parnerska

(podpis)

Adwokat Tadeusz Smialy
Kancelaria Adwokacka
ul. Adwokacka 12
50-017 Wroctaw
Sad Rejonowy
dla Wroclawia-Srédmie$cia
we Wroclawiu
Wydzial I Cywilny
ul. Podwale 30
50-040 Wroclaw

Sygn. akt | C 2599/16

Powod: Zdzistaw Wazny, ul. Pierwsza 1/1 reprezentowany przez pelnomocnika adwokata
Jana Stabego, Kancelaria Adwokacka, ul. Adwokacka 94, 50-017 Wroctaw.

Pozwany: Ubezpieczenia Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, Oddziat we Wroctawiu
reprezentowana przez petnomocnika adwokata Tadeusza Smiatego, Kancelaria

Adwokacka, ul. Adwokacka 12, 50-017 Wroctaw.

ODPOWIEDZ POZWANEJ NA POZEW

W imieniu pozwanej Ubezpieczenia Spotka Akcyjna, ktérej petlnomocnictwo
zatgczam, wnoszg o:
1)  oddalenie powodztwa w catosci,
2)  zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztoOw procesu, w tym kosztow

zastepstwa adwokackiego wraz z optatg skarbowa od pelnomocnictwa.

Uzasadnienie

W ocenie strony pozwanej powodztwo jest catkowicie bezzasadne. Nie budzi
watpliwosci, ze pozwana Ubezpieczenia S.A. naprawita szkode wyrzadzona powodowi przez
Tadeusza Nieuwaznego, ktorego wina nie budzita watpliwosci, a za ktorego w tej sprawie
odpowiadata z racji wykupionej polisy OC.

Naprawienie szkody polegato na pokryciu kosztow naprawy pojazdu powoda, cO
zostalo wykonane. Szkody te polegaly na konieczno$ci wymiany tylnych lewych drzwi

pojazdu powoda i pokryciu kosztoéw lakierowania. Do rodzaju i jakos$ci wykonanych prac
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powod nie zgtaszat zastrzezen odbierajgc pojazd z serwisu, w ktorym usuwano szkody.

W ocenie strony pozwanej nie istnieje przy tym podstawa do odpowiedzialnosci za
wskazane przez powoda jako poniesione koszty najmu pojazdu zastgpczego. Wskazac nalezy
bowiem, ze poniesione koszty nie pozostaja w zadnym zwigzku ze zdarzeniem wywotujacym
szkodg. Powdd nie musial bowiem korzysta¢ z najmu pojazdu zastepczego, bowiem mieszka
1 pracuje w miescie o rozwinigtej sieci komunikacji miejskiej. Nie istnieje zatem zadna
podstawa do odpowiedzialnosci pozwanej. Wskaza¢ nalezy, ze powdd nie prowadzi

dziatalnosci gospodarczej, a tym samym brak pojazdu nie wyrzadzit szkody majatkowe;.

Niezaleznie od powyzszego, pozwana wskaza¢ pragnie z ostroznosci procesowej, ze
powdd wedtug oswiadczenia, jakie ztozyt pracownikowi pozwanej, dysponowat w tym czasie
swoim pojazdem marki Skoda Fabia i nie bylo konieczne korzystanie z pojazdu zastepczego,
skoro posiadal inny pojazd. Pojazd ten w tym czasie - wedlug o§wiadczenia powoda - nie byt
wykorzystywany.

Dowdd: zeznania swiadka Bernarda Molika — adres pozwanej — na okolicznos¢ oswiadczenia
0 posiadaniu pojazdu.

Nie s3 zasadne w zadnej mierze koszty poniesione przed przyjeciem pojazdu do
naprawy, bowiem pojazd powoda nadawal si¢ do jazdy, wgniecione byty w nim wylacznie
drzwi, co nie uniemozliwialo poruszania si¢ pojazdem. W rozmowie z pracownikiem
pozwanej, powod sam przyznal, Ze pojazd nadawat si¢ do jazdy.

Dowdd: zeznania swiadka Bernarda Molika — adres pozwanej — na okolicznos¢ oswiadczenia
o zdatnosci pojazdu do jazdy.

Niezaleznie od powyzszego pozwana podnosi, iz koszty, jakie miat ponies¢ powod nie
sa udowodnione, przedstawiono bowiem tylko jedng umowe najmu, gdy tymczasem z pozwu
wynika, iz powod miat zawrze¢ dwie umowy.

Dodatkowo pozwana wskazuje na wygoérowanie roszczenia, bowiem gdyby nawet
przyjaé zasadno$¢ roszczen powoda (czemu pozwana zaprzecza), to koszty najmu pojazdow
w segmencie B, a wigc w klasie pojazdow powoda, wynosza od 150 do 180 ztotych.

Dowod: cenniki najmu pojazdu wypozyczalni we Wroctawiu — wypozyczalnia Pierwsza,
Druga i Trzecia.

Ze wskazanych wyzej powodow strona pozwana wnosi o oddalenie powodztwa.
Pozwana wskazuje, ze nie zostata zobowigzania do ztozenia akt szkody i nie zatacza ich do
pisma. W razie zobowigzania ztozy akta szkodowe, wydaje si¢ to jednak zbedne, bowiem

zakres uszkodzen samochodu na chwilg obecng nie jest migdzy stronami sporny.
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Zataczniki:

1. pelnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej,
2. aktualny odpis z Krajowego Rejestru Sadowego,

3. trzy cenniki kosztéw najmu pojazdow,

4. dowod nadania pisma petnomocnikowi powoda.

Adwokat Tadeusz Smiaty
(podpis)

PELNOMOCNICTWO

Zarzad Ubezpieczenia S.A. w osobach Bartlomieja Pieczki 1 Janiny Cumulus, dziatajac
w imieniu Spotki, upowaznia adwokata Tadeusza Smiatego do prowadzenia we wszystkich

instancjach sprawy z powddztwa Zdzistawa Waznego o zapfate.

Warszawa, dnia 9 grudnia 2016 r.

Bartlomiej Pieczka Janina Cumulus
(podpis) (podpis)
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Cennik najmu pojazdu wypozyczalni ,,Pierwsza” spotka z o.o.

Wycigg
Skoda Octavia — koszt za dobg 150 ztotych

Cennik najmu pojazdu wypozyczalni ,,Druga” spolka z o.o.

Wycigg

Skoda Octavia — koszt za dobg 180 ztotych

Cennik najmu pojazdu wypozyczalni ,,Trzecia” spotka z o.o.

Wyciqg
Skoda Octavia — koszt za dobg 180 ztotych

EGZAMIN ADWOKACKI — PRAWO CYWILNE
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Sygn. akt | C 2599/16
PROTOKOL
Dnia 24 lutego 2017 r.

Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srédmiescia we Wroctawiu Wydziat I Cywilny
w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Bartosz Szybki

Protokolant: sekr. sad. Ewa Sekretarska

rozpoznat na rozprawie w dniu 24 lutego 2017 r. we Wroctawiu

sprawe z powddztwa Zdzistawa Waznego

przeciwko Ubezpieczenia Spotka Akcyjna

0 zaplate

Posiedzenie rozpoczeto o godz. 9:00.
Przewodniczacy informuje, ze protokét rozprawy zostanie sporzadzony w formie pisemne;j.
Po wywotaniu sprawy stawili sig:

Powod Zdzistaw Wazny osobiscie wraz z pelnomocnikiem adwokatem Janem Stabym,
pelnomocnictwo w aktach.

Za pozwanego adwokat Tadeusz Smiaty, pelnomocnictwo w aktach.

Stawili si¢ $wiadkowie: Marek Markowski 1 Bernard Molik, na zarzadzenie
Przewodniczacego opuszczaja salg rozpraw 1 oczekuja na wezwanie celem przestuchania.

Przewodniczacy naktania strony do ugody.

Pelnomocnik powoda wskazuje, ze powdd jest sktonny przysta¢ na zawarcie ugody, oczekuje
jednak propozycji ugodowe;j.

Pelnomocnik pozwanej wskazuje, ze strona pozwana moze przysta¢ na zawarcie ugody na
mocy ktorej zaplaci 1.500 ztotych z wzajemnym zniesieniem kosztow procesu.
Powdd nie przystaje na takg propozycje.

Pelnomocnik powoda wnosi o zezwolenie na ztozenie pisma procesowego, w ktorym odniesie
si¢ do odpowiedzi na pozew. Wskazuje, ze pismo pozwanego odebrat 2 stycznia 2017 r.

Sad postanowil:

Nie zezwoli¢ stronie powodowej na zlozenie pisma procesowego, z uwagi na fakt, iz strona
powodowa pismo pozwanej otrzymata 2 stycznia 2017 1., a zatem mogta wczesniej wystgpic
0 zezwolenie na ztozenie pisma.

Pelnomocnik powoda na podstawie art. 162 k.p.c. sktada zastrzezenie do protokotu rozprawy
wskazujac, ze brak zezwolenia na ztozenie pisma narusza art. 207 k.p.c., bowiem ztozenie
pisma nie spowoduje przedtuzenia postgpowania.
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Pelnomocnik powoda w tym miejscu sktada wniosek 0 dopuszczenie dowodu z umowy najmu
pojazdu zawartej przez powoda z Justyng Sobolewska w dniu 30 marca 2016 r.

Sad postanowil:
Oddali¢ wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z umowy najmu z dnia 30 marca 2016 r.
jako sp6zniony.

Pelnomocnik powoda na podstawie art. 162 k.p.c. sktada zastrzezenie do protokotu rozprawy
wskazujac, ze oddalenie wniosku dowodowego narusza art. 207 § 3 zd. 2 k.p.c., art. 207 § 6
k.p.c. i art. 217 k.p.c., bowiem dopuszczenie dowodu nie spowoduje przedluzenia
postepowania.

Sad postanowil:
l. Dopusci¢ dowody z dokumentow dotaczonych do pozwu i1 zalaczonych do
odpowiedzi na pozew na wnioskowane w nich okolicznosci.
Il. Dopusci¢ dowdd z zeznan wnioskowanych $wiadkow na wskazane okolicznosci.
1. Dopusci¢ dowdd z przestuchania stron, ograniczajac go do przeshuchania strony
powodowe;j.

Wezwano $wiadka Marka Markowskiego.

Staje swiadek Marek Markowski, ktorego tozsamos$¢ Sad ustalit na podstawie okazanego
dowodu osobistego serii ABC numer 123456, lat 37, technik-mechanik, obcy, nie karany za
sktadanie fatlszywych zeznan, pouczony o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie fatszywych
zeznan, za zgodg stron stuchany bez przyrzeczenia zeznaje:

Znam powoda, jest od wielu lat klientem ,,TadCar”. Obecny samochdd to trzeci, ktéry u nas
kupit. Jest stalym klientem. Pamigtam, ze przyjechal do nas swoja Octaviag po wypadku.
Co do daty, to byto zaraz po $wietach wielkanocnych, mozliwe, ze 30 marca. Daty nie
pamigtam, ale pamigtam zdarzenie, bowiem zajmuj¢ si¢ obecnie likwidacja szkod
1 dokonywalem ogledzin. Pojazd nie byl bardzo powaznie uszkodzony. Poprawie sie,
uszkodzenia byly widoczne i powazne, bo byty tylne drzwi po stronie kierowcy do wymiany.
Moéwiac najpierw, ze uszkodzenia nie byly powazne mialem na mysli to, Zze pojazd nadawat
si¢ do jazdy. Dla mnie powazne uszkodzenia to takie, ktore uniemozliwiajg poruszanie si¢
pojazdem. W tym wypadku mozna byto jezdzi¢. Nawet drzwi si¢ otwieraly i zamykaty. Pan
Zdzistaw zreszta mowil, Zze mu te drzwi nie sg potrzebne, bo wozi autem zong i syna, a oni
wsiadajg od drugiej strony. My naprawili§my te uszkodzenia i zaptacita za nie ubezpieczalnia,
wiec bytem zdziwiony wezwaniem. Pan Zdzistaw nie zgltaszat zastrzezen do naprawy.

Na pytanie pelnomocnika powoda:

Pamigtam, ze powdd pytat o samochdd zastgpczy. Powiedziatem mu, ze aktualnie nie mamy
dostepnych, a poza tym, po co mu, bo samochédd byt zdolny do jazdy. Zresztg wiem, ze miat
wtedy jeszcze Skode Fabie, ktorg jezdzit zanim kupit Octavie. Mowitem mu, ze gdy
przyjmiemy auto do naprawy, to bed¢ mial dla niego samochdd na czas naprawy. Mowitem
powodowi, ze najdalej za 7 dni przyjmiemy mu pojazd do serwisu, bo dtuzej to nie trwa, gdy
nie budzi watpliwosci wina, a tu bylo o$wiadczenie. Wiedzialem od powoda, ze byli tez
policjanci, ktorzy to widzieli. Potwierdzanie odpowiedzialno$ci nie moglo trwac dtuzej i nie
trwato.
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Na pytanie pelnomocnika pozwane;:
Gdy powdd przywiozt samochdd do naprawy, to sam nim przyjechal, mam na mysli jego
Skode Octavig z tymi wgniecionymi drzwiami. Méwilem mu, ze mam dla niego zastgpcza

Skode Octavig, ale mowil, ze nie potrzebuje, a poza tym stwierdzit, ze jest w niej staby silnik
1 jest biata z napisami ,,Skoda Flota”. Nie chciat takiego pojazdu. Powiedziatem, ze jak mu
wystarczy Fabia, ktora jezdzit wczesniejsze 4 lata, to si¢ nie dziwie, bo to bylo fajne auto.
W ogole nic si¢ nie psuto. Powiedzial, ze nie jezdzi Fabig. Tego dnia rano mu jg ukradli, czy
tez ukradli mu w nocy. Byt zty z tego powodu, bo zamierzat jg sprzeda¢. Powiedzial, ze ma
inny samochod zastepczy. Skoro nie chcial od nas, to nie pytatem. Gdy wykonaliSmy
naprawe, to pamigtam, ze nie mogt przyjecha¢ po odbior tego samego dnia. Nawet date
pamietam, bo sprawdzilem wczoraj datg naprawy jak zobaczylem, ze to w sprawie pana
Zdzistawa. Zawiadomitem go 21 kwietnia 2016 r. po potudniu, a przyjechat rano 22 kwietnia
2016 r. Po potudniu to chyba bylo przed 18 godzing. W dniu 21 kwietnia powod nie miat
szans przyjechaé po odbidr, bo zamykalismy o 19. Nie wiem nic na temat tego, do kiedy miat
pojazd zastgpczy. Gdy zawiadomitem klienta, bylo p6zno 1 mogt tego dnia nie zdazyc.
Mowiltem, ze samochdod moze odebraé nastgpnego dnia.

Na pytanie Sadu:
U nas w serwisie koszt najmu pojazdu zastgpczego Skoda Octavia to 180 zlotych za dobe.

Po odczytaniu zeznan, §wiadek nie zglasza uwag.
Wezwano $wiadka Bernarda Molika.

Staje swiadek Bernard Molik, ktérego tozsamos$¢ Sad ustalit na podstawie okazanego
dowodu osobistego serii DFG numer 345678, lat 40, ekonomista, obcy, nie karany za
sktadanie fatszywych zeznan, pouczony o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych
zeznan, za zgoda stron stuchany bez przyrzeczenia zeznaje:

Pamigtam powoda, bo przyszedt do nas w sprawie odszkodowania za najem pojazdu
zastepczego. Sprawdzitem, ze zlikwidowaliSmy szkode. Powdd miat Skode Octavig, a zadat
odszkodowania za najem Skody Superb i to modelu z wyzszej potki. Ewidentnie przesadzit.
Powiedzialem powodowi, Ze trzeba wykaza¢ potrzebe najmu pojazdu zastepczego
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej 1 moze rozpatrzymy, ale jezeli powdd mowil, ze
potrzebowat jezdzi¢ do pracy i wozi¢ zZon¢ i1 dziecko, t0 nie uzasadniato to pojazdu
zastepczego. Do samej jazdy po miescie wystarcza komunikacja miejska. Powdd nie mowit,
ze potrzebuje samochodu, aby gdzies za miasto wyjecha¢. Powdd mowil, ze potrzebuje
pojazdu na odpowiednim poziomie, bo jest jakim$ dyrektorem. Méowit, ze miat Skode Fabie,
ale mu jg ukradli z parkingu 4 kwietnia 2016 r. To nawet wiem, bo zajmowalem si¢ pdzniej
likwidacja szkody z tego tytutu. Moim zdaniem, do dnia kradziezy mogl przeciez jezdzi¢
posiadanym samochodem. Tak mu powiedziatem, to si¢ zdenerwowat, powiedzial, ze to jego
sprawa, czym jezdzi. Przyznal, ze mogt jezdzi¢ Fabig do czasu kradziezy, ale powiedzial, ze
nie musial. Mogt zreszta takze jezdzi¢ ta swoja Octavig, mowit sam, ze pojazd nadawat si¢ do
jazdy, ale nie chciat jezdzi¢ ,,stuknietym” samochodem, tak powiedziat.
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Na pytanie pelnomocnika powoda:

Mam swoj samochod. Nie jezdz¢ nim do pracy, jezdze tramwajem, szkoda mi czasu na
szukanie miejsca do parkowania. Powod mowit, ze mieszka na osiedlu, na ktérym nie ma
dobrego dostgpu do komunikacji miejskiej i ma daleko do przystanku. Nie uwazam, aby
1.200 metréw spaceru do przystanku to byto daleko, mozna taki spacer rano zrobi¢ nawet
z dzieckiem.

Na pytanie pelnomocnika pozwanego:
Znam ceny najmu pojazdow. Pojazd, taki jak Skoda Octavia powoda, zwykle kosztuje
ok. 180 zt za dobe najmu.

Po odczytaniu zeznan, §wiadek nie zglasza uwag.

Staje powod Zdzistaw Wazny, lat 38, ekonomista, nie karany za sktadanie fatszywych
zeznan. Tozsamo$¢ stawajacego Sad stwierdzit na podstawie okazanego dowodu osobistego
serii DHJ numer 129855, pouczony o treéci art. 304 k.p.c., zeznaje:

Pozwana pokryla koszty naprawy. W moim samochodzie byly uszkodzone drzwi, nadawaty
si¢ do wymiany i nie moglem nim jezdzi¢. Mowitem o tym panu Molikowi z ubezpieczalni,
nie widz¢ w tym nic dziwnego. Samochodu potrzebuj¢ do jazdy, bo rano woz¢ dziecko do
szkoly, do przystanku mam 1.200 metrow. Na moim osiedlu nie ma dobrze rozwinigtej
komunikacji miejskiej, jest jedna linia autobusowa i autobus w godzinach szczytu jezdzi co
20 minut. Poza szczytem jeszcze rzadziej. W dni wolne to nawet tylko raz na godzing.

Poniewaz w serwisie nie mieli samochodu zast¢pczego, znalaztem w Internecie najblizsza
wypozyczalni¢. Tam si¢ udalem. Mieli w tej wypozyczalni takze Skode Octavig. Nie bratem
jej. Model w sumie byt taki jak mdj, silnik byt stabszy, bo ja miatem 1,8 TSI, a tam bylo 1,4
TSI, ale kolor byl biaty. Nie pasowata mi. Na moim stanowisku $miesznie wygladatbym
w bialym samochodzie. Nie lubi¢ takich. Cena Octavi wynosita to 180 ztotych za dobg.
Chciatem czarny samochdod jak moj uszkodzony, a taki mieli tylko jeden Skode Superb
1 dlatego wziaglem. Nalezy mi si¢ samochdd na czas naprawy. Potrzebuje go do poruszania sig,
musze by¢ dyspozycyjny. Czasem trzeba pojecha¢ do klienta.

Na pytanie pelnomocnika powoda:

Uwazam, ze nie musialem jezdzi¢ samochodem z wgniecionymi drzwiami. Mialem swoja
Skodg Fabie. W dniu 4 kwietnia 2016 r. skradziono mi ten samochdd. Sprawcy nie wykryto.
Piastuj¢ funkcj¢ Dyrektora ds. klientow kluczowych w ,,Finanse dla informatyki” spotka z

0.0. 1 musz¢ porusza¢ si¢ pojazdem odpowiadajagcym piastowanemu stanowisku. Jak juz
moéwitem, woze codziennie rano do szkoty swojego 9-letniego syna i musze zapewnié
dziecku godne warunki jazdy. Do przystanku mam daleko i nie jestem w stanie prowadzi¢
rano dziecka, nie$¢ jego rzeczy i jeszcze swoich, bo czasem zabieram prace do domu
odlegtego od przystanku.

Na pytanie pelnomocnika pozwanej:

Skoda Fabia nie byta wyeksploatowana. Powiedzialem w serwisie, ze Fabia zostata
skradziona. Rzeczywiscie pan Molik w ubezpieczeniach zna sprawe kradziezy i widziat
dokumenty. Zajmowat si¢ likwidacjg szkody, bo miatem ubezpieczenie od kradziezy.
Nie chciatem jezdzi¢ Fabig, bo to mniejszy samochod niz miatem. Ja dziennie zwykle
przejezdzam 10 km po miescie. Rzadko kiedy wigcej. W serwisie proponowali mi Skode
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Octavig. Wiem, ze cena u nich to 180 zlotych za dobe. Nie chciatem od nich samochodu, bo
miatl napisy i byl biaty. Bialymi nie jezdze, piastuj¢ wazng funkcje i nie moge jezdzi¢ byle
czym. Moja zona nie prowadzi samochodu i nie jezdzita Skodg Fabia. Jestem zatrudniony na
umowe o pracg i nie ptace VAT-u, bo nie jestem podatnikiem tego podatku.

Na pytanie Sadu:
W czasie migdzy wypadkiem a odebraniem pojazdu, jezdzitem tylko po miescie. Samochod

zastepczy oddatem rzeczywiscie kilka dni po odbiorze pojazdu z naprawy. Naprawiong
Octavig odebratem 22 kwietnia 2016 r. Nie bylo mozliwe tego dnia odstawienie pojazdu
zastepczego. W nastepnych dniach takze nie moglem tego uczyni¢ i pojazd zastgpczy
odstawilem w dniu 26 kwietnia 2016 r. Nie uwazam, ze musiatem si¢ bardziej $pieszyc¢.

Po odczytaniu zeznan, powdd nie zgtasza uwag.

Na pytanie Sadu pelnomocnik pozwanej wskazuje, ze kradziez pojazdu Skoda Fabia
nalezacego do powoda jest bezsporna. Pozwanej znana jest ta okoliczno$¢ i strona jej nie
kwestionuje, a znajomo$¢ dokumentdéw przez pracownika pozwanej pozwala ja wrgcz
potwierdzic.

Powod popiera powodztwo.

Petlnomocnik pozwanego wnosi o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow procesu
w wysokosci trzykrotnosci stawki minimalnej, z uwagi na naktad pracy, jakiego wymagato
zajecie si¢ catkowicie bezzasadnym powddztwem.

Przewodniczacy zamknal rozprawe i po naradzie oglosit wyrok, podajac ustnie zasadnicze
motywy rozstrzygnigcia.

Posiedzenie zakonczono o godz. 09.55.

Protokolant: Przewodniczacy
sekr. sad. Ewa Sekretarska SSR Bartosz Szybki
(podpis) (podpis)

24 EGZAMIN ADWOKACKI — PRAWO CYWILNE



Sygn. akt: | C 2599/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2017 r.

Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srédmiescia we Wroctawiu I Wydziat Cywilny
w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Bartosz Szybki
Protokolant: sekr. sad. Ewa Sekretarska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 lutego 2017 r. we Wroctawiu
sprawy z powodztwa Zdzistawa Waznego
przeciwko Ubezpieczenia Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie
0 zaplate

l. oddala powddztwo,

Il. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 5.417 zl tytutem zwrotu
kosztéw procesu.

SSR Bartosz Szybki
(podpis)
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Sygn. akt: | C 2599/16

Uzasadnienie

Powdd Zdzistaw Wazny domagat si¢ zasagdzenia od pozwanej Ubezpieczenia Spotka
Akcyjna na swoja rzecz kwoty 8.100 zt ztotych z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od 30 marca 2016 r. do dnia zaptaty. Jako podstawe odpowiedzialno$ci powodd wskazat
ponoszenie przez pozwang odpowiedzialnosci cywilnej za szkode wyrzadzong mu przez
Tadeusza Nieuwaznego W dniu 30 marca 2016 r. Sprawca szkody wykupit u pozwanej polis¢
odpowiedzialno$ci cywilnej. Zdaniem powoda, niezaleznie od naprawienia przez pozwang
szkody w postaci pokrycia kosztow naprawy pojazdu, strona pozwana powinna pokry¢ koszty
wynajmu pojazdu zastepczego po wypadku od chwili wypadku do naprawy pojazdu.

Przed wytoczeniem powodztwa, powod wezwal pozwang do dobrowolnego spetnienia
$wiadczenia, czego jednak pozwana spotka odmowita.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powoddztwa w catosci
i zasadzenie od powoda zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastgpstwa adwokackiego.
Pozwana wskazata, ze nie bylo konieczne wynajecie pojazdu zastgpczego, bowiem powod
mogl korzysta¢ z komunikacji miejskiej. Niezaleznie od tego pozwana wskazata, ze powod
mogt korzysta¢ z innego wlasnego samochodu, ktoéry w tym czasie posiadal, jego samochdod
przed oddaniem do naprawy nadawat si¢ do jazdy, a ponadto koszty najmu pojazdu byty
zawyzone.

Sad ustalil nast¢pujacy stan faktyczny.

W dniu 30 marca 2016 r. we Wroctawiu o godzinie 8.10 powod zatrzymat swoj pojazd
marki Skoda Octavia 1,8 TSI nr rejf DW ADS11 na parkingu przy ulicy Trzeciej 11. Parking
ten jest potozony przy Centrum Handlowym , Trojkat”. Powod znajdowat sie w swoim
samochodzie gdy poruszajacy si¢ pojazdem Ford Sierra o numerze DKL 666DK Tadeusz
Nieuwazny podczas manewrowania uderzyl w jego samochod i1 spowodowat istotne
uszkodzenia tylnych drzwi po lewej stronie pojazdu. Drzwi zostaly wgniecione, a dodatkowo
zdarty zostal lakier po lewej stronie pojazdu.

Zdarzenie obserwowali pracownicy ochrony Centrum Handlowego ,,Trojkat”,
a ponadto zostato ono nagrane przez kamery monitorujace parking. Na parkingu zaparkowany
byt réwniez radiowoz policyjny, w ktorym stuzbe petnili funkcjonariusze Policji Tadeusz
Sprawny i1 Zbigniew Doktadny.

Sprawca szkody Tadeusz Nieuwazny sporzadzit oswiadczenie, w ktorym potwierdzit
swoja odpowiedzialno$¢ za uszkodzenie pojazdu powoda. Sprawca szkody ubezpieczony byt
od odpowiedzialno$ci cywilnej w Ubezpieczenia S.A., na dowdd czego, okazat polisg
XYZ1234567. Obserwujacy zdarzenie funkcjonariusze Policji podjeli interwencje, z ktorej
nastepnie sporzadzili notatke. Po ogledzinach pojazdu stwierdzili, ze pojazd powoda moze si¢
poruszac.

Dowody: okolicznosci bezsporne, a ponadto:

- notatka urzedowa sporzqdzona przez funkcjonariusza Policji,
- oswiadczenie Tadeusza Nieuwaznego,

- zeznania powoda w charakterze strony.
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Powdd udatl si¢ do autoryzowanego serwisu ,,TadCar” spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, gdzie dziata rowniez punkt likwidacji szkoéd wspolpracujacy
z Ubezpieczenia S.A. Pracownik ,,TadCar” Marek Markowski dokonal ogledzin pojazdu
1 wskazal, ze potrzeba okoto tygodnia na potwierdzenie odpowiedzialnosci ubezpieczyciela,
a bez potwierdzenia odpowiedzialno$ci nie mozna przystagpi¢ do naprawy pojazdu.
Sporzadzona dokumentacja i zdjgcia potwierdzity zaistnienie uszkodzen drzwi 1 lewej strony
pojazdu powoda. Poniewaz serwis na chwile ogledzin nie posiadal pojazdu zastepczego,
powdd nie mogt skorzysta¢ z oferty wynajmu pojazdu zastepczego w serwisie. Pracownik
serwisu wskazat, ze uszkodzony pojazd nadaje si¢ do jazdy.

Dowody:
- zeznania Marka Markowskiego,
- zeznania powoda w charakterze strony.

W dniu 4 kwietnia 2016 r. okolo godziny 10.00 powdd zostal powiadomiony
telefonicznie przez Marka Markowskiego, ze potwierdzona zostala odpowiedzialno$¢
ubezpieczyciela i istnieje mozliwo$¢ odstawienia pojazdu do naprawy. Powod dostarczyt
pojazd do naprawy w dniu 4 kwietnia 2016 r. Poniewaz serwis dysponowal pojazdem
zastepczym o standardzie nieodpowiadajacym powodowi (biata Skoda Octavia za cen¢ 180
ztotych brutto za dobg), nie skorzystal on z oferty wynajmu pojazdu zastgpczego w serwisie
1 postanowit zawrze¢ umowe¢ najmu pojazdu zastepczego w firmie Justyna Sobolewska
»Pojazd zastgpczy”. W tym celu w dniu 13 kwietnia 2016 r. powdd zawart umowe najmu
pojazdu zastgpczego na czas nieoznaczony od dnia 14 kwietnia 2016 r. Umowa dotyczyta
pojazdu Skoda Superb w cenie 300 ztotych za dobe.

Dowody:

- umowa nhajmu pojazdu z dnia 13 kwietnia 2016 r.,
- zeznania powoda w charakterze strony,

- zeznania Swiadka Marka Markowskiego.

Naprawa pojazdu powoda trwata do dnia 21 kwietnia 2016 r. Tego dnia powod zostat
poinformowany telefonicznie o mozliwosci odbioru pojazdu. Poniewaz w dniu 21 kwietnia
2016 r. powod nie mial mozliwo$ci odebrania pojazdu, uczynil to 22 kwietnia 2016 r. Tego
dnia odstawienie pojazdu zastgpczego nie byto mozliwe. Powod nie mogt tego uczynié
réwniez w dniach nastgpnych i pojazd zastgpczy odstawit w dniu 26 kwietnia 2016 r.
Przy odbiorze pojazdu zastepczego pobrano od powoda optate w kwocie 3.900 ztotych
(13x300 ztotych).

Dowody:

- faktura wystawiona przez Justyne Sobolewskq ,, Pojazd zastepczy” na kwoteg 3.900 zlotych
w dniu 26 kwietnia 2016 r.,

- zeznania powoda w charakterze strony.

Strona pozwana pokryta koszty naprawy pojazdu powoda.
Dowod: okolicznos¢ bezsporna.

W sytuacji jednak poniesienia kosztow najmu pojazdu zastgpczego, powod wezwat
w dniu 28 kwietnia 2016 r. strong pozwang do pokrycia w terminie 30 dni od otrzymania
wezwania do zaptaty kosztow najmu pojazdu w kwocie 8.100 ztotych (4.200 ztotych i 3.900
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ztotych). Pismo zostalo ztozone przez powoda w tym dniu (28 kwietnia 2016 r.) osobiscie
u strony pozwanej w siedzibie oddziatu.

Powdd rozmawial z pracownikiem pozwanej Bernardem Molikiem i wspomnial mu, ze
pojazd nadawat si¢ do jazdy, jak rowniez, ze miat swoj drugi samochod, ktory skradziono mu
w dniu przyjecia pojazdu do naprawy.

Strona pozwana odmowita zaptaty pismem z dnia 5 maja 2016 r., ktére powod odebrat 10
maja 2016 r. Odmowe zaptaty umotywowano tym, ze nie byto potrzeby korzystania przez
powoda z pojazdu zastepczego wobec mozliwosci korzystania z komunikacji miejskiej, jak
rowniez mozliwoscig uzyskania tanszego pojazdu zastgpczego. W tej sytuacji powod wezwat
ponownie pozwang do uiszczenia naleznos$ci pismem z dnia 10 czerwca 2016 r., wyznaczajac
dodatkowy termin na zaplate do dnia 22 czerwca 2016 r. i wskazujac, ze w razie braku
zaplaty wystapi na droge sadowa wraz zadaniem odsetek od dnia 30 marca 2016 r. Pozwana
ponownie odmowita zaptaty pismem z dnia 22 czerwca 2016 r.

Dowody:
- pismo powoda z 28 kwietnia 2016 r.,
- pismo pozwanej z 5 maja 2016 r.,

- pismo powoda z 10 czerwca 2016 r.,

- pismo pozwanej z 22 czerwca 2016 r.,
- zeznania powoda w charakterze strony,
- zeznania Swiadka Bernarda Molika.

Powod w tym czasie - do 4 kwietnia 2016 r. - dysponowat wlasnym pojazdem marki
Skoda Fabia rok produkcji 2010.

Dowody:
- zeznania powoda w charakterze strony,
- zeznania Swiadka Bernarda Molika.

Nalezacy do powoda samochod Skoda Fabia zostal mu skradziony w dniu 4 kwietnia
2016 r.
Dowdad: okolicznos¢ bezsporna.

Cena najmu pojazdu o standardzie odpowiadajagcym standardowi pojazdu powoda nie
przekracza 180 ztotych za dobg.

Dowody:
- cenniki z wypozyczalni,
- Zeznania powoda,

- zeznania Marka Markowskiego.

Powo6d zamieszkuje we Wroctawiu przy ul. Pierwszej 1/1. Na osiedle, na ktérym
zamieszkuje powdd, dojezdza jedna linia autobusowa. W godzinach szczytu autobus jezdzi co
20 minut. Do przystanku powo6d ma okoto 1.200 metrow.

Dowdd: zeznania powoda w charakterze strony.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo Zdzistawa Waznego byto w ocenie Sadu oczywiscie bezzasadne
1 podlegato oddaleniu. O ile nie budzilty watpliwosci okolicznosci uzasadniajgce
odpowiedzialno$¢ pozwanej za naprawienie szkody z racji ponoszenia odpowiedzialno$ci
cywilnej za sprawce wypadku, co wynikato z art. 822 § 4 k.c., to nie mozna podzieli¢ pogladu
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powoda, ze koszty najmu pojazdu zastepczego, ktore jak twierdzi, poniost przed oddaniem
pojazdu do naprawy czy tez po oddaniu pojazdu, oznaczaja powstanie szkody w rozumieniu
przepiséw prawa cywilnego.

W ocenie Sadu Rejonowego, pozwana powinna naprawic¢ szkode w postaci naprawy
pojazdu. Zwroci¢ nalezy bowiem uwagg, ze na podstawie art. 361 k.c. zobowigzany do
odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub
zaniechania, z ktorego szkoda wynikta. W granicach tych szkoda obejmuje straty, ktore
ponidst poszkodowany.

W ocenie Sadu, powdd, jako mieszkaniec miasta o rozwinigtej komunikacji miejskiej,
nie potrzebowal pojazdu zastgpczego do poruszania si¢ nim po miescie 1 poniesione przez
niego wydatki (lub wydatki, ktore jak twierdzi poniost) byly calkowicie niezwigzane ze
zdarzeniem wywotujacym szkodg. Powdd nie wyjezdzat poza miasto i samochod - w ocenie
Sadu - nie byt mu niezb¢dny. Nie zmienia tej oceny fakt, Zze na osiedle powoda dociera tylko
jedna linia autobusowa. Odpowiednie planowanie swoich czynno$ci zyciowych w okresie
naprawy pojazdu pozwalato na sprawne korzystanie z komunikacji miejskie;.

Co do wykazania kosztow najmu, w ocenie Sadu powdd nie wykazal w ogdle
poniesienia kosztow najmu pojazdu na podstawie pierwszej umowy. Zgloszony na rozprawie
dowdd w postaci umowy najmu pojazdu za pierwszy okres byl spdzniony, bowiem taka
umow¢ powod powinien dotaczy¢ juz do pozwu. W tym stanie rzeczy Sad nie ma mozliwosci
ustalenia kosztow najmu pojazdu na podstawie pierwszej umowy, na ktorej zawarcie
wskazuje powdd. Nie mozna uzna¢ za mozliwe ustalenie istnienia tej umowy na podstawie
faktury na kwote 4.200 ztotych za 14 dni, bowiem faktura taka jest wylacznie dokumentem
prywatnym, z ktérego sad moze wywies¢ wniosek, ze zostala wystawiona. Fakt jej
wystawienia nie jest natomiast dowodem poniesienia kosztow najmu pojazdu.

Wskaza¢ musi przy tym Sad takze na fakt, iz powdd dysponowat do 4 kwietnia 2016 r.
samochodem Skoda Fabia. Pojazd ten (co miedzy stronami jest bezsporne) zostat w tym dniu
skradziony, ale do tej daty powdd mogt si¢ nim poruszaé. Uszkodzony lekko pojazd powoda
marki Skoda Octavia rowniez nadawat si¢ do jazdy i powod mogt si¢ nim poruszac.

Gdyby nawet rozwaza¢ zasadno$¢ powddztwa, t0 w ocenie Sagdu zawyzone sg koszty
najmu pojazdu.

W tych okoliczno$ciach powddztwo podlega oddaleniu. W oparciu o tres¢
art. 98 k.p.c. nalezato obcigzy¢ powoda na rzecz strony pozwanej kosztami zastepstwa
w zadanej trzykrotnej wysokosci, co uzasadnione jest oczywistg bezzasadnoscig powodztwa
1 zbednym naktadem pracy po stronie pozwane;.

SSR Bartosz Szybki
(podpis)

Informacja dla zdajacego: Nalezy zalozy¢, ze odpis wyroku z uzasadnieniem dor¢czono
powodowi w dniu 20 marca 2017 r.
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