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1. WSTEP
1.1 CEL SPRAWOZDANIA

Zgodnie z art. 127 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013
z dnia 17 grudnia 2013 roku ustanawiajgcego wspolne przepisy dotyczgce Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu
Spojnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgcego przepisy ogolne
dotyczqce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, FEuropejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spojnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
uchylajgcego rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1083/2016 (dalej: rozporzadzenie (UE)
nr 1303/2013) Instytucja Audytowa ma obowigzek prowadzenia audytéw systemu
zarzadzania i kontroli.

Zgodnie z art. 127 ust. 5 lit. a i b rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013, Instytucja Audytowa
sporzadza:

a) opini¢ audytowa zgodnie z art. 63 ust. 7 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i1Rady (UE, Euratom) 2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 roku w sprawie zasad
finansowych majgcych zastosowanie do budzetu ogolnego Unii, zmieniajgcego
rozporzgdzenia (UE) nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013, (UE) nr 1303/2013, (UE)
nr 1304/2013, (UE) nr 1309/2013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 i (UE)
nr 283/2014 oraz decyzje nr 541/2014/UE, a takze uchylajgcego rozporzgdzenie (UE,
Euratom) nr 966/2012 (dalej: rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 2018/1046);

b) sprawozdanie z kontroli, przedstawiajace gtowne wyniki audytéw przeprowadzonych
zgodnie z ust. 1, w tym ustalenia dotyczace defektéw stwierdzonych w systemach
zarzadzania i kontroli oraz proponowane i wdrozone dziatania naprawcze.

Dokumenty, o ktorych mowa powyzej przekazywane sa Komisji Europejskiej do dnia 15
lutego kolejnego roku budzetowego.

System zarzadzania i kontroli Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwoj 2014-
2020/PO WER 2014-2020) oparty jest na przepisach rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013.

Sprawozdanie przedstawia zakres i wyniki czynno$ci sprawdzajacych wykonanych przez
pracownikéw Wydziatu Audytu III Departamentu Audytu Srodkéw Publicznych Ministerstwa
Finanséw (w Instytucji Zarzadzajacej, pelnigcej jednocze$nie funkcje Instytucji
Certyfikujacej) oraz przez pracownikow komorek organizacyjnych witasciwych do audytu
srodkdw pochodzacych z budzetu UE oraz niepodlegajacych zwrotowi srodkéw z pomocy
udzielanej przez panstwa cztonkowskie EFTA (ICE) w Izbach Administracji Skarbowe;j
(w Instytucjach Posredniczacych).

Audyt systemu zarzadzania i kontroli prowadzony byt w nw. Instytucjach:

e Ministerstwie Inwestycji i Rozwoju, pelnigcym funkcje Instytucji Zarzadzajacej oraz
jednoczesnie funkcje Instytucji Certyfikujace;;

e Ministerstwie Rodziny, Pracy i1 Polityki Spolecznej, pelnigcym funkcje Instytucji
Posredniczace;;
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e Dolnoslaskim Wojewodzkim Urzedzie Pracy w Walbrzychu, petligcym funkcje
Instytucji Posredniczacej;

e Wojewoddzkim Urzedzie Pracy w Biatymstoku, petligcym funkcje Instytucji
Posredniczacej;

e Wojewddzkim Urzedzie Pracy w Gdansku, peligcym funkcje Instytucji
Posredniczace;;

e Wojewoddzkim Urzedzie Pracy w Katowicach, pehligcym funkcje Instytucji
Posredniczacej;

e Wojewddzkim Urzedzie Pracy w Kielcach, peligcym funkcje Instytucji
Posredniczacej;

e Wojewddzkim Urzedzie Pracy w Krakowie, pelnigcym funkcje Instytucji
Posredniczace;;

e Wojewoddzkim Urzedzie Pracy w Lublinie, pelnigcym funkcje Instytucji
Posredniczacej;

e  Wojewddzkim Urzedzie Pracy w Lodzi, pelnigcym funkcje Instytucji Posredniczace;;

e Wojewddzkim Urzgdzie Pracy w Olsztynie, pelnigcym funkcje Instytucji
Posredniczace;;

e  Wojewoddzkim Urzedzie Pracy w Opolu, pelnigcym funkcje Instytucji Posredniczacej;

e Wojewddzkim Urzedzie Pracy w Poznaniu, pelniagcym funkcje Instytucji
Posredniczacej;

e Wojewddzkim Urzedzie Pracy w Rzeszowie, pelnigcym funkcje Instytucji
Posredniczacej;

e Wojewddzkim Urzedzie Pracy w Szczecinie, pelnigcym funkcje Instytucji
Posredniczace;;

e Wojewddzkim Urzedzie Pracy w Toruniu, peligcym funkcje Instytucji
Posredniczacej;

e Wojewddzkim Urzedzie Pracy w Warszawie, pelnigcym funkcje Instytucji
Posredniczace;;

e Wojewoddzkim Urzgdzie Pracy w Zielonej Gorze, peligcym funkcje Instytucji
Posredniczacej;

e Polskiej Agencji Rozwoju Przedsigbiorczosci, petnigcej funkcje Instytucji
Posredniczacej;

e Ministerstwie Edukacji Narodowej, pelnigcym funkcje Instytucji Posredniczacej;
e Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, petniacym funkcje Instytucji Posredniczacej;
e Ministerstwie Sprawiedliwosci, pelnigcym funkcje Instytucji Posredniczacej;

e Ministerstwie Spraw Wewngtrznych i Administracji, pelnigcym funkcj¢ Instytucji
Posredniczace;;

e (Centrum Projektéw Europejskich, pelnigcym funkcje Instytucji Posredniczace;.
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1.2 ORGAN ODPOWIEDZIALNY ZA SPORZADZENIE
SPRAWOZDANIA

Wykonywanie zadan instytucji odpowiedzialnej za przeprowadzenie audytu systemu zostato
powierzone Szefowi Krajowej Administracji Skarbowej, ktory peini funkcje Instytucji
Audytowej dla programoéw operacyjnych. Szef Krajowej Administracji Skarbowej wykonuje
swoje zadania za posrednictwem Departamentu Audytu Srodkéw  Publicznych
w Ministerstwie Finansow oraz 16 Izb Administracji Skarbowej. Jest on roéwniez
odpowiedzialny za zatwierdzenie przedmiotowego sprawozdania.

1.3 PODSUMOWANIE ISTOTNYCH USTALEN

Audyt systemu dla Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj na lata 2014-2020
zostal przeprowadzony zgodnie ze Strategiq audytu Programu Operacyjnego Wiedza
Edukacja Rozwoj na lata 2014-2020 (wersja 7) z dnia 3 kwietnia 2019 roku.

W ramach badania dokonano analizy i oceny dokumentéw (wymienionych szczegoétowo
w zalaczniku nr 1 do niniejszego Sprawozdania) pod katem oceny funkcjonowania systemu
zarzadzania i kontroli oraz mozliwych skutkow dla legalnosci oraz prawidtowosci wydatkow
w przypadku stwierdzonych brakow w systemie (w tym w procedurach) oraz wykrytych
odstepstw od procedur w danej instytucji. Dokonujagc ww. analizy (w odniesieniu
do zaprojektowanych 1 przyjetych w danej instytucji procedur, a takze realizowanych
procesow, m.in. wnioski o dofinansowanie, umowy, prowadzone kontrole) zesp6t audytowy
kazdorazowo odnosit je do operacji realizowanych w danej instytucji oraz w razie
koniecznos$ci uzupehiat informacje o wyjasnienia przekazywane przez pracownikéw danej
instytucji (,,wtascicieli” procesow).

W wyniku ww. analizy dokonano oceny badanych kluczowych wymogoéw kontrolnych (oraz
kryteriow oceny w ramach KWK) dla dzialan realizowanych w danej instytucji, wybranych
do badania na podstawie przeprowadzonej analizy ryzyka. Do wylonienia ww. dziatan
wykorzystana zostata matryca sporzagdzona w kazdym programie operacyjnym.

Dokonujac tej oceny wzigto pod uwage Wytyczne dla Komisji i panstw cztonkowskich
dotyczqce wspolnej metodyki oceny systemow zarzgdzania i kontroli w panstwach
cztonkowskich (EGESIF 14-0010-final 18/12/2014), art. 30 wust. 2 rozporzqdzenia
delegowanego KE (UE) nr 480/2014" oraz uwagi Komisji Europejskiej.

Whnioski zawarte w sprawozdaniu dotyczace skuteczno$ci funkcjonowania KWK
w poszczegdlnych dziataniach/instytucjach oraz w odniesieniu do catego systemu wynikajg
z liczby odstepstw stwierdzonych w wyniku badania, ich istotnosci oraz ewentualnego

! Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 03 marca 2014 roku uzupelniajace rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 ustanawiajace wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spojnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na
rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace przepisy
ogoélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu
Spojnoscei i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego (dalej: rozporzadzenie delegowane KE (UE) nr 480/2014)
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wpltywu na legalnos¢ 1 prawidlowos¢ wydatkéw. Tym samym wnioski zostaly oparte na
analizie ilo$ciowej 1 jakosciowej stwierdzonych odstgpstw.

W wyniku przeprowadzonych czynno$ci, kluczowe wymogi kontrolne nie zostaty ocenione
w kategorii 4 ani 3.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci, nastepujace kluczowe wymogi kontrolne zostaly
ocenione w kategorii 2:

e Instytucja Posredniczaca - Wojewodzki Urzad Pracy w Poznaniu: kluczowy wymog
kontrolny nr 4.
Ustalenia wynikaly z:

Instytucja Posredniczaca - Wojewoddzki Urzad Pracy w Poznaniu:

e braku spetnienia przez Wykonawce warunkéw udzialu w postepowaniu w zakresie
posiadanego doswiadczenia w $wiadczeniu ustug szkoleniowych z osobami grupy
mtodziezowej NEET,

e dokonania istotnej zmiany warunkow realizacji zamdwienia poprzez zmiang
warunkow platnosci, ktora nie zostala przewidziana w pierwotne] umowie
z wykonawca.

Pozostate kluczowe wymogi kontrolne zostaty ocenione w kategorii 1.

W rezultacie dokonanej analizy, w oparciu 0 KWK 1-5, 7 (Instytucja Zarzadzajaca/Instytucja
Posredniczaca) oraz 9-12 (Instytucja Certyfikujaca), system zarzadzania i kontroli dla PO
WER 2014-2020 zostal oceniony w kategorii 2.

Ostateczne wyniki audytu systemu, w tym ocena systemu zarzadzania i kontroli PO WER
2014-2020, zostang zawarte w Rocznym sprawozdaniu z kontroli, ktdre zgodnie z art. 127 ust.
5 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013, wraz z opinig audytowa, zostanie przestane do Komisji
Europejskie;j.

Wszystkie obszary wymagajace usprawnien zostaly szczegdélowo opisane w rozdziale 3
niniejszego Sprawozdania. Stan wdrozenia wydanych zalecen bedzie przedmiotem
monitorowania w trakcie kolejnego audytu systemu.
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2. METODYKA | ZAKRES PRAC AUDYTOWYCH
21 RAMY CZASOWE AUDYTU

Audyt prowadzony byl w instytucjach zaangazowanych we wdrazanie PO WER 2014-2020,
realizujacych dzialania wybrane do badania w wyniku przeprowadzonej analizy ryzyka,
w nastgpujacych terminach:

Instytucja Zarzadzajgca (petnigca jednoczesnie funkcje Instytucji Certyfikujacej) -
Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju - w terminie kwiecien — sierpien 2019 roku;

Instytucja Posredniczaca - Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej,
(pehiace funkcje Instytucji Posredniczacej) - w terminie czerwiec — sierpien 2019 r.;

Instytucja Posredniczaca - Dolnos$laski Wojewoddzki Urzad Pracy w Watbrzychu
(petnigcy funkcje Instytucji Posredniczacej) - w terminie czerwiec — lipiec 2019 r.;

Instytucja Posredniczaca - Wojewodzki Urzad Pracy w Biatymstoku (petnigcy funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie czerwiec — sierpien 2019 r.;

Instytucja Posredniczaca - Wojewodzki Urzad Pracy w Gdansku (petnigcy funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie kwiecien — sierpien 2019 r.;

Instytucja Posredniczaca - Wojewddzki Urzad Pracy w Katowicach (petnigcy funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie czerwiec — sierpien 2019 r.;

Instytucja Posredniczaca - Wojewodzki Urzad Pracy w Kielcach (petnigcy funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie lipiec — sierpien 2019 r.;

Instytucja Posredniczaca - Wojewddzki Urzad Pracy w Krakowie (petnigcy funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie kwiecien — sierpien 2019 r.;

Instytucja Posredniczaca - Wojewddzki Urzad Pracy w Lublinie (pelnigcy funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie czerwiec — sierpien 2019 r.;

Instytucja Pos$redniczaca - Wojewddzki Urzad Pracy w todzi (peligcy funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie czerwiec — sierpien 2019 r.;

Instytucja Posredniczaca - Wojewodzki Urzad Pracy w Olsztynie (petnigcy funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie czerwiec — sierpien 2019 r.;

Instytucja Pos$redniczaca - Wojewodzki Urzad Pracy w Opolu (peliacy funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie lipiec — sierpien 2019 r.;

Instytucja Posredniczaca - Wojewddzki Urzad Pracy w Poznaniu (pehiacy funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie czerwiec — wrzesien 2019 r.;

Instytucja Posredniczaca - Wojewodzki Urzad Pracy w Rzeszowie (peniacy funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie czerwiec — sierpien 2019 r.;

Instytucja Posredniczaca - Wojewddzki Urzad Pracy w Szczecinie (petniacy funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie kwiecien — sierpien 2019 r.;

Instytucja Posredniczaca - Wojewodzki Urzad Pracy w Toruniu (pehigcy funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie maj — sierpien 2019 r.;

Instytucja Posredniczaca - Wojewoddzki Urzad Pracy w Warszawie (petnigey funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie lipiec — wrzesien 2019 r.;
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e Instytucja Posredniczaca - Wojewodzki Urzad Pracy w Zielonej Gorze (pehiacy
funkcje¢ Instytucji Posredniczacej) - w terminie maj — sierpien 2019 r.;

e Instytucja Posredniczaca - Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci (petnigca
funkcje Instytucji Posredniczacej) - w terminie czerwiec — sierpien 2019 r.;

e Instytucja Posredniczaca - Ministerstwo Edukacji Narodowej (petnigce funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie czerwiec — sierpien 2019 r.;

e Instytucja Posredniczaca - Kancelaria Prezesa Rady Ministrow (petnigca funkcije
Instytucji Posredniczacej) - w terminie czerwiec — lipiec 2019 r.;

e Instytucja Posredniczaca - Ministerstwo Sprawiedliwos$ci (petnigce funkcje Instytucji
Posredniczacej) - w terminie czerwiec — sierpien 2019 r.;

e Instytucja Posredniczaca - Ministerstwo Spraw Wewngtrznych 1 Administracji
(peniace funkcje Instytucji Posredniczacej) - w terminie lipiec — sierpien 2019 r.;

e Instytucja Posredniczaca - Centrum Projektow Europejskich (petnigce funkcje
Instytucji Posredniczacej) - w terminie lipiec — sierpien 2019 r.

2.2 ZAKRES WYKONANYCH PRAC

W ramach biezacego audytu systemu zarzadzania i kontroli badaniem objeto:

(1) stan wdrozenia rekomendacji ,,follow-up” z poprzedniego audytu systemu zarzadzania
1 kontroli oraz audytu operacji,

(2) ocen¢ procedur w sytuacji ich istotnych zmian w stosunku do poprzedniego audytu
systemu zarzadzania i kontroli,

(3) wybrane zagadnienia horyzontalne (weryfikacja dziatan naprawczych wynikajacych
z nalozenia korekty systemowej VAT).

Badanie dotyczace KWK 7: przeprowadzono audyt follow-up w zakresie wdrozenia
rekomendacji wydanych w ramach wcze$niejszych audytow. Ze wzgledu na charakter
wydanych rekomendacji w tym wymogu IA przyjeta wdrozenie rekomendacji dla KWK jako
zagadnienie horyzontalne. Badanie wdrozenia rekomendacji przeprowadzono w Instytucji
Zarzadzajacej Programem Operacyjnym dla catego systemu. Dodatkowo, IA zweryfikowata,
czy Instytucja Zarzadzajaca zmienita (dokonata aktualizacji) strategii / analizy ryzyka dla
KWK 7 dla Programu Operacyjnego

oraz:

(4) przeprowadzono testy mechanizméw kontrolnych w ramach wytypowanych do badania
dzialan (na podstawie przygotowanej dla programu/instytucji analizy ryzyka), w instytucjach
odpowiedzialnych za wdrazanie danego dzialania.

Czynnosci dotyczyty kluczowych wymogoéw kontrolnych oraz kryteriow oceny opisanych
w rozdziale 3, ktére zostaly zbadane w ramach danego dziatania/instytucji wybranych
do badania w wyniku przeprowadzonej analizy ryzyka.

Audyt systemu podzielony zostat na dwa etapy.
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W odniesieniu do kluczowych wymogoéw kontrolnych nr 1-5, 7 (dla funkcji 1Z) oraz
kluczowych wymogdéw kontrolnych nr 9-12 (dla funkcji IC), ktore zostaty zbadane w I etapie
audytu systemu, wyniki oceny zostaty ujete w niniejszym Sprawozdaniu.

W  odniesieniu do kluczowego wymogu kontrolnego nr 8: Odpowiednie procedury
sporzqdzania deklaracji zarzgdczej oraz rocznego podsumowania koncowych sprawozdan
z audytu i kontroli oraz kluczowego wymogu kontrolnego nr 13: Odpowiednie procedury
sporzgdzania i poswiadczania kompletnosci, rzetelnosci i prawdziwosci zestawienia
wydatkow, ktore sa badane w Il etapie audytu systemu, wyniki oceny zostang
zakomunikowane w Rocznym sprawozdaniu z kontroli zgodnie z art. 127 ust. 5 lit. b
rozporzqdzenia (UE) nr 1303/2013.

W zakresie badania kluczowego wymogu kontrolnego nr 6: Wiarygodny system gromadzenia,
rejestrowania i przechowywania danych do celow monitorowania, ewaluacji, zarzqgdzania
finansowego, weryfikacji i audytu, obejmujgcy polgczenia z systemami elektronicznej
wymiany danych z beneficjentami, wyniki oceny zostang zawarte w odrgbnym sprawozdaniu
lub w sprawozdaniach.

W trakcie I etapu audytu systemu w Instytucji Zarzadzajacej, petniacej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej oraz Instytucjach Posredniczacych, wybranych w wyniku dokonane;j
analizy, przeprowadzone zostalo badanie wszystkich kluczowych wymogéw kontrolnych
w zakresie oceny procedur (w przypadku ich istotnych zmian) oraz przeprowadzono testy na
stosowne] probie zgodnie z ZaloZeniami do audytu systemu opracowanymi w oparciu
o Wytyczng KE w celu stwierdzenia, czy:

Funkcja IZ:

e zostala zapewniona odpowiednia rozdzielno$¢ funkcji oraz nalezyte systemy
zglaszania 1 monitorowania w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza
wykonywanie zadan innemu podmiotowi;

e zapewniono odpowiedni wybor operacji;
¢ informacje dla beneficjentéw sa odpowiednie;
e kontrole zarzadcze sa odpowiednie;

e istnieje skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentéw
dotyczacych wydatkéw 1 audytéw w celu zapewnienia wlasciwej $ciezki audytu;

e zapewniono efektywne wdrozenie proporcjonalnych $rodkéw zwalczania naduzy¢
finansowych.

Funkcja IC:

e zapewniono odpowiednig rozdzielno§¢ funkcji oraz nalezyty system zglaszania
1 monitorowania, w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza
wykonywanie zadan innej instytucji;

e istniejg odpowiednie procedury sporzadzania i skladania wnioskow o ptatnos¢;

e zapewniono prowadzenie odpowiednich elektronicznych zapisow ksiggowych
zadeklarowanych wydatkow oraz odpowiadajacego im wktadu publicznego;
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e zapewniono odpowiednig i kompletng ewidencje kwot podlegajacych odzyskaniu,
kwot odzyskanych 1 kwot wycofanych.

Niniejsze Sprawozdanie dotyczy kluczowych wymogéw kontrolnych oraz kryteriow oceny
opisanych w rozdziale 3, ktére zostaly zbadane w ramach danego dziatania/instytucji
wybranych do badania w wyniku przeprowadzonej analizy ryzyka.

Kryterium 1 (1.1) —Jasny opis i przydzielenie funkcji (schemat organizacyjny, indykatywna
liczba stanowisk, wymagane kwalifikacje i doswiadczenie, opisy stanowisk), w tym formalna
udokumentowana umowa wyraznie okreslajgca wszelkie zadania oddelegowane przez
instytucje zarzgdzajgcq do instytucji posredniczqcych.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e istnienia porozumien/decyzji delegujacych zadania do IP, przekazujacych wszystkie
niezbedne uprawnienia do jednostki oraz aktualnosci porozumief/decyzji w zakresie
delegowanych zadan;

e faktycznej realizacji delegowanych zadan;

e jasnego okreslenia zadan i obowigzkow na pismie;

e uwzglednienia delegowanych w porozumieniu/decyzji zadan w instrukcjach
wykonawczych i innych procedurach wewnetrznych audytowanej instytucji;

e stosowania procedur do wykonywania delegowanych zadan w audytowanej instytucji:

e zdefiniowanego w regulaminie/schemacie organizacyjnym jednostki podziatu funkcji;

e rozdzielnosci funkcji, w przypadku gdy audytowana jednostka jest beneficjentem
w ramach programu operacyjnego.

Kryterium 2 (1.2) — Niezbedny personel i wwmagana wiedza fachowa sq dostepne na roznych
poziomach i dla roinych funkcji w ramach instytucji zarzgdzajgcej i instytucji
posredniczqcych, uwzgledniajgc wielkos¢ i zloZonos¢ przedmiotowego programu, w tym
mozliwe stosowne ustalenia dotyczgce outsourcingu.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e zapewnienia niezbednego personeluy;

e posiadania przez personel wymaganej wiedze fachowej oraz doswiadczenia
niezbednego w zakresie realizowanych zadan przez dang instytucje¢, ktére s dostepne
na roznych poziomach i dla réznych funkcji w ramach Instytucji Zarzadzajacej
i Instytucji Posredniczacych, uwzgledniajac wielko$¢ 1 zlozonos¢ programu, w tym
mozliwe stosowne procedury dotyczace outsourcingu:

o okreslenia liczby etatow 1 opisy stanowisk pracy przydzielonych w danej
instytucji,
o istnienia procedur/polityk zatrudnienia zapewniajacych, ze kadra na

poszczegbdlnych szczeblach bedzie odpowiednia zaréwno pod wzgledem ilosci,
jak 1 wiedzy/umiejetnos$ci niezbednych na zajmowanym stanowisku;

o wskazania w opisach stanowisk pracy celow 1 zakresu pracy, zadan
1 obowigzkow kazdego pracownika oraz struktury podlegtosci;

o istnienia procedur zapewniajagcych bezzwloczne szkolenie nowych
pracownikow (jesli jest taka potrzeba) w zakresie realizowanych przez nich
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obowigzkow oraz regularnych szkolen kazdego pracownika (uwzgledniajac
r6zne formy szkolenia) w zakresie jego obowigzkéw w momencie zaistnienia
m.in. zmian w prawie, wytycznych, innych dokumentach programowych;

o procedur wyboru podmiotu, ktéremu zlecono zadania w ramach outsourcingu
pod katem zachowania konkurencyjnosci;

o mechanizméw/procedur stuzacych weryfikacji prawidlowosci realizacji
zleconych na zewnatrz funkcji pod katem ich jakosci oraz zgodnoSci
z zalozonymi celami.

Kryterium 3 (1.3) — Zgodnos¢ z zasadg rozdzielnosci funkcji w ramach organizacji instytucji
zarzqdzajgcej, w stosownych przypadkach, a w szczegolnosci gdy panstwo czlonkowskie
postanowito utrzymac funkcje poswiadczania w ramach tej samej struktury administracyjnej
co instytucja zarzqdzajqca, jak rowniez miedzy instytucjq zarzgdzajgcq i pozostatymi
organami w SZK (instytucjg certyfikujgcq lub jej instytucjami posredniczgcymi, instytucjq
audytowg lub innymi podmiotami audytowymi).

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e struktury organizacyjnej/schematu organizacyjnego obejmujacego funkcje IZ 1 IC, czy
poprzez podzial zadan zapewnia — w stosownych przypadkach - spetnienie wymogu
rozdziatu funkcji IZ 1 IC;

e czy schemat organizacyjny uwzglednia wszystkie funkcje IZ (w sytuacji, gdy 1Z petni
réwniez funkcje IC) 1 zapewnia — w stosownych przypadkach — zachowanie zasady
rozdziatu funkcji w obrebie kazdej instytucji;

e w jaki sposob zapewniono rozdzielno$¢ funkcji, w przypadku, kiedy 1Z wykonuje
rowniez zadania IC.

Kryterium 4 (1.4) — Istniejq kompletne i adekwatne procedury i podreczniki, ktore sq w miare
potrzeby aktualizowane i obejmujqg wszystkie kluczowe dziatania w ramach instytucji
zarzqdzajgcej i instytucji posredniczgcych, w tym procedury w zakresie sprawozdawczosci
i monitorowania nieprawidtowosci oraz odzyskiwania nienaleznie wyptaconych srodkow.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e istnienia procedur 1 podrecznikow, ktore obejmujg wszystkie kluczowe dziatania
w ramach Instytucji Zarzadzajacej 1 Instytucji Posredniczacych, w szczegdlnosci, czy
instrukcje wykonawcze IZ/IP zawieraja procedury dotyczace w szczegolnoSci:
oglaszania, naboru i oceny projektow, oceny wnioskow o ptatnos¢, kontroli projektow,
sprawozdawczo$ci 1 monitorowania nieprawidtowosci oraz odzyskiwania nienaleznie
wyptaconych $rodkows;

e dokonywania odpowiedniej aktualizacji w zapisach procedur/podrecznikow,
w przypadku wprowadzenia zmian, ktére maja wplyw na zadania realizowane
W instytucji.

Kryterium 5 (1.5) — Obowiqzujq odpowiednie procedury i ustalenia, aby skutecznie
monitorowac¢ i nadzorowac¢ zadania przekazane instytucjom posredniczqgcym na podstawie
odpowiednich mechanizmow sprawozdawczosci (przeglgd metodyki instytucji posredniczgcej,
systematyczny przeglgd wynikow zgloszonych przez instytucje posredniczgcqg, w tym,
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w stosownych przypadkach, ponowne przeprowadzenie, na podstawie wybranej proby,
dziatan zrealizowanych przez instytucje posredniczqgcg).

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

posiadania przez Instytucje Zarzadzajaca odpowiednich procedur, aby skutecznie
delegowaé, monitorowa¢ i1 nadzorowac zadania przekazane instytucjom nizszego
szczebla (instytucjom posredniczacym);

sposobu monitorowania wykonywania delegowanych do instytucji nizszego szczebla
zadan oraz wdrozenia wydanych przez siebie zalecen;

procedur dotyczacych sprawozdawczo$ci 1 monitorowania pomigdzy Instytucja
Zarzadzajaca/ Instytucja Posredniczaca oraz Instytucjami Posredniczacymi, ktore maja
potwierdzenie w ustanowionych mechanizmach sprawozdawczych (czy powyzsza
sprawozdawczo$¢ pozwala na przeglad metodologii, regularny przeglad
raportowanych wynikow, weryfikacje, czy wybrana proba jest wystarczajgca oraz
umozliwia ponowng weryfikacje pracy na wybranej probie);

czy kontrole monitorujgce/systemowe Instytucji Zarzadzajacej realizowane sg zgodnie
z procedurami, a wyniki tych kontroli s odpowiednio uwzgledniane.

Kryterium 6 (1.6) — Uwzgledniajgc zasade proporcjonalnosci, ramy majgce zapewnic,
Ze wrazie potrzeby ryzyko bedzie odpowiednio zarzgdzane, a w szczegolnosci w razie
znaczgcych zmian dziatan lub struktur zarzgdzania i kontroli.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

istnienia ram zapewniajacych, ze sg podejmowane odpowiednie dziatania w zakresie
zarzadzania ryzykiem, w szczego6lnosci, w przypadku powaznych zmian w systemie
zarzadzania 1 kontroli;

posiadania przez Instytucje Zarzadzajaca/Instytucj¢ Posredniczaca strategii
zarzadzania ryzykiem;

0s0b odpowiedzialnych za strategi¢ zarzadzania ryzykiem w instytucji;

uwzgledniania przez strategi¢ zarzadzania ryzykiem, zgodnie =z zasadg
proporcjonalnos$ci, charakteru realizowanych przez dang instytucje zadan w ramach
programu operacyjnego, zakresu/zlozonosci realizowanych zadan oraz zwigzanych
z realizowanymi zadaniami ryzyk;

dokonywania przez instytucje¢ aktualizacji 1 oceny adekwatno$ci przyjetej strategii
zarzadzania ryzykiem, szczegélnie w przypadku powaznych zmian w systemie
zarzadzania 1 kontroli.

Kryterium 7 (2.1) — Instytucja zarzqdzajgca opracowala, na potrzeby zatwierdzenia przez
Komitet Monitorujgcy, odpowiedni zestaw procedur i kryteriow.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

opracowania przez Instytucj¢ Zarzadzajaca, na potrzeby zatwierdzenia przez Komitet
Monitorujacy, procedur dotyczacych prac Komitetu Monitorujacego;

opracowania przez Instytucj¢ Zarzadzajaca, na potrzeby zatwierdzenia przez Komitet
Monitorujacy, kryteriow selekcji, ktore:

O zapewniaja, ze operacje przyczynig si¢ do osiggnigcia celow szczegdlowych
1 rezultatow odpowiednich priorytetow w ramach Programu,
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o s3 niedyskryminujgce 1 przejrzyste, 1 odpowiednio uzasadnione zgodnie
z celami szczegdtowymi zapisanymi w Programie,

o uwzgledniajg propagowanie rownosci miedzy kobietami i mezczyznami oraz
zasady zroéwnowazonego rozwoju zgodnie z art. 7 i 8 rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013.

Kryterium 8 (2.2) — Zaproszenia do sktadania wnioskow sq publikowane.
W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e procedury dotyczacej publikowania zaproszen do sktadania wnioskow;
e czy procedura publikowania ogloszen o konkursach zapewnia, ze ogloszenia
o konkursach:

o zostang opublikowane,

o zawieraja zgodny z warunkami i celami programu operacyjnego, jasny opis
stosowanej procedury wyboru oraz praw 1 obowiazkoéw beneficjentow,

o beda upublicznione w sposdb pozwalajacy na dotarcie do wszystkich
potencjalnych beneficjentéw,

o daja beneficjentowi dostgp do dokumentacji konkursowej zwigzanej z danym
konkursem,;

e opublikowania wszystkich zaplanowanych w harmonogramie konkursow naborow
wnioskow o dofinansowanie w trybie konkursowym dla danej instytucji na dany
okres;

e czy we wszystkich przypadkach ogloszenie do sktadania wnioskow byto dokonane
w sposob prawidlowy oraz czy bylo kompletne;

e czy procedura ogloszenia naboréw oraz dokumentacja konkursowa sg zgodne
z wymaganiami okreslonymi w przepisach prawa, dokumentach programowych
1 Regulaminie konkursu.

Kryterium 9 (2.3) — Wszystkie otrzymane wnioski podlegajq rejestracyi.
W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e procedury dotyczacej rejestrowania ztozonych wnioskéw o dofinansowanie oraz
wydawania potwierdzenia ztozenia 1 zatwierdzenia wniosku;

e czy wszystkie zlozone przez wnioskodawcow wnioski o dofinansowanie zostaly
zarejestrowane oraz czy wydano dowod odbioru wniosku;

e czy wszyscy wnioskodawcy zostali poinformowani o zarejestrowaniu wniosku oraz
czy prowadzona jest ewidencja statusu zatwierdzenia kazdego wniosku;

e czy zarejestrowaniu podlegaty jedynie wnioski zlozone w terminie wskazanym
w ogtoszeniu konkursu.

Kryterium 10 (2.4) — Wszystkie wnioski/projekty sq oceniane zgodnie z obowigzujgcymi
kryteriami.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:
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e procedury dotyczacej wyboru projektow w zakresie ich oceny formalnej
i merytorycznej - zgodnie zobowigzujacymi kryteriami, w szczegodlnosci czy
procedura zawiera weryfikacje w zakresie czy:

o wybrana operacja jest objeta zakresem przedmiotowego funduszu lub
przedmiotowych funduszy 1 moze by¢ przypisana do kategorii interwencji,

o beneficjent dysponuje zdolno$cig administracyjna, finansowg i operacyjna, aby
spetni¢ warunki dotyczace udzielenia finansowania,

o beneficjent ma prawng mozliwo$¢ odliczenia podatku od towardéw i ustug
(sprawdzono czy jest zarejestrowanym podatnikiem VAT, czy dokonuje
sprzedazy opodatkowane;),

o wzigto pod uwage ewentualng pomoc de minimis otrzymang w zwigzku
z jednorazowa amortyzacja zakupionego $rodka trwatego,

o w przypadku, gdy operacja rozpoczeta si¢ przed zlozeniem wniosku
o dofinansowanie przestrzegano obowigzujacych przepisdOw/wytycznych
okreslonych przez 1Z, wlasciwych dla tej operacji oraz dokonano analizy
otrzymanych dokumentow dotyczacych prawidlowosci odliczenia podatku
VAT w projekcie,

o operacje wybrane do otrzymania wsparcia nie obejmuja dzialan, ktoére
stanowity czg$¢ operacji, ktora podlegata lub powinna byta podlegaé
procedurze odzyskania $§rodkOw w nastepstwie przeniesienia dziatalno$ci
produkcyjnej poza zakres programu;

e czy zlozone wnioski o dofinansowanie zostaty ocenione zgodne z kryteriami i oceng
punktowa zatwierdzonymi przez Komitet Monitorujacy, wymienionymi w zaproszeniu
oraz czy S$ciezka audytu umozliwia weryfikacj¢ stosowania kryteriow wyboru
ustanowionych przez Komitet/Podkomitet Monitorujacy;

e zasad dotyczacych procedur wpisu ekspertow do Wykazu ekspertéw (zasad naboru na
eksperta, organizacji naboru na kandydatéw na ekspertow oraz zapewnienia
funkcjonowania przejrzystego i konkurencyjnego systemu naboru kandydatoéw na
ekspertow w ramach danego instrumentu);

e procesu doboru ekspertow/pracownikéw do oceny projektoéw, w tym, czy procedury
zapewniaja, ze eksperci/pracownicy instytucji beda dokonywaé oceny w sposob
obiektywny i niezalezny, tj. m.in., czy:

o regulamin pracy KOP zapewnia, ze projekty wlasne wilasciwej instytucji lub
projekty podmiotow petnigcych funkcje instytucji danego programu lub
projekty podmiotow z nimi powigzanych w rozumieniu zalgcznika I do
rozporzadzenia (UE) nr 651/2014 oceniane sa wylacznie przez ekspertow
niebedacych pracownikami tych instytucji 1 podmiotéw albo tacznie przez
innych cztonkéw KOP 1 ekspertow niebedacych pracownikami tych instytucji
1 podmiotow,

o eksperci/pracownicy instytucji dokonujacy oceny potwierdzili swoj
obiektywizm, niezalezno$¢ oraz brak konfliktu intereséw w rozumieniu art. 61
rozporzadzenia (UE, Euratom) nr 2018/1046 w odniesieniu do wszystkich
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wnioskow ocenianych w ramach danego konkursu, tj. potwierdzili brak
powiazan zardwno z wnioskodawca jak i np. jednostka (firma) przygotowujaca
dany wniosek,

o czy kazdy oceniany element wniosku o dofinansowanie weryfikowany jest
przez co najmniej dwoch ekspertow/pracownikow instytucji (zgodnie z zasada
dwoch par oczu),

o eksperci/pracownicy instytucji dokonywali oceny w zakresie kryteriow/zakresu
jaki zostal im wskazany w regulaminie pracy KOP,

o w przypadku wystgpienia ,,znacznej rozbieznosci” w ocenie, wniosek
o dofinansowanie zostal oceniony zgodnie z =zasadami postgpowania
okreslonymi dla takiej sytuacji w regulaminie KOP;

w jaki sposob zostata uzasadniona/udokumentowana ocena projektu.

Kryterium 11 (2.5) — Decyzje w sprawie przyjecia lub odrzucenia wnioskow lub projektow
powinny by¢ podejmowane przez wlasciwie upowazniong osobe w wyznaczonym organie za to
odpowiedzialnym

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

okreslenia przez procedury, ze decyzje o przyjeciu lub odrzuceniu wniosku sg
podejmowane przez wilasciwie upowazniong osobe w wyznaczonym organie za to
odpowiedzialnym (IZ/IP);

okreslenia  przez  procedury, ze  beneficjenci zostang  poinformowani
o odrzuceniu/przyjeciu wniosku do realizacji;

czy, w przypadku zlozonych w danej instytucji wnioskow o dofinansowanie
(przyjetych do dofinansowania), wnioskodawca zostat poinformowany o przyjeciu
whniosku do realizacji;

czy decyzja o przyjeciu wnioskow o dofinansowanie (przyjetych do dofinansowania)
byta prawidtowa, w tym ocena dokonana przez instytucje;

czy, w przypadku zlozonych w danej instytucji wnioskow o dofinansowanie
i odrzuconych na etapie oceny formalnej lub merytorycznej wnioskodawca zostal
poinformowany o odrzuceniu na etapie: oceny formalnej, oceny merytorycznej;

czy decyzja o odrzuceniu tych wnioskow byta podjeta przez wiasciwie upowazniong
osobe, czy decyzja byta prawidlowa, proces przebiegat zgodnie z procedurami;
procedur dotyczacych procesu odwolawczego, w szczegdlnosci, czy procedura
odwotawcza przeprowadzana jest przez osoby pierwotnie nieuczestniczace w ocenie
projektu, czy procedura odwotawcza jest kompletna i czy zwigzane z nig decyzje
podlegaja publikacji;

Kryterium 12 (3.1) — Skuteczne przekazywanie beneficjentom informacji o ich prawach
i obowigzkach.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

procedury zawierania i1 aneksowania umow z beneficjentem w zakresie informowania
go o prawach 1 obowigzkach;
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e zapewnienia informacji beneficjentom o zasadach kwalifikowalnosci wydatkow
1 wymogach dotyczacych ewidencji ksiggowej, a w szczegodlnosci o zasadach
rozliczania 1 kwalifikowania:

o wydatkéw tylko czgsciowo odnoszacych si¢ do wspotfinansowanych operacji
(np. gdy istnieje konieczno$¢ prowadzenia wyodrgbnionej ewidencji
ksiegowej, lub dzielenia wydatkowanych kwot na zwigzane z realizacja
projektu 1 z nig niezwigzane oraz ujmowanie ich na odrgbnych kontach),

o okreslonych rodzajow wydatkow, ktore moga by¢ uznane za kwalifikowalne
jedynie do pewnych limitéw lub w proporcji do poniesionych kosztow (np.:
koszty posrednie itp.),

o podatku VAT oraz sposobie amortyzowania zakupionych Srodkow trwatych
w projektach unijnych;

e odpowiedniego wzoru umowy z beneficjentem/decyzji o dofinansowaniu w zakresie
implementowania zasad 1 wzoré6w okre$lonych w dokumentach programowych oraz
aktach prawnych;

e zasad dotyczacych wprowadzenia zmian przez 1Z/IP do wzoréw uméw/decyzji;

e czy w przypadku projektow przyjetych do dofinansowania przekazano beneficjentowi
informacje o wszystkich prawach i obowigzkach wskazanych w kryterium.

Kryterium 13 (3.2) — Istnienie ~ wyraznych i  jednoznacznych  krajowych  zasad
kwalifikowalnosci okreslonych dla programu.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e istnienia wyraznych 1 jednoznacznych krajowych zasad kwalifikowalnosci
okreslonych dla danego programu;

e czy Wytyczne w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow / Zalecenia obowiazujace
wramach programu maja odzwierciedlenie w procedurach / instrukcjach
wykonawczych / listach sprawdzajacych obowigzujacych w danej instytucji.

Kryterium 14 (3.3) — Istnienie strategii majgcej na celu zapewnienie beneficjentom dostepu do
niezbednych informacji i dostepu do doradztwa na odpowiednim poziomie (ulotek, broszur,
seminariow, warsztatow, stron internetowych itp.).

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e podejmowanych przez instytucje dziatan w celu zapewnienia beneficjentom dostepu
do potrzebnych informacji i odpowiednich wskazowek;

e czy beneficjenci sg informowani o ustaleniach / btedach jakie sa popelniane przez
beneficjentéw stosujacych zamdwienia publiczne / zasady konkurencyjnosci,

e czy dzialania realizowane przez instytucj¢ daja racjonalne zapewnienie, ze beneficjent
zostanie odpowiednio poinformowany oraz beneficjent uzyska dostep do potrzebnych
informacji.

Kryterium 15 (4.1) — Kontrole zarzgdcze obejmujg weryfikacje administracyjne i kontrole
operacji na miejscu.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:
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istnienia procedur zapewniajacych zarejestrowanie wnioskéw o refundacje oraz
przekazanie wnioskodawcom informacji o zarejestrowaniu wniosku;

czy procedury dotyczace kontroli na miejscu 1 kontroli w okresie trwatosci znajduja
si¢ w Podreczniku Procedur;

czy 1 w jaki sposob metodologia doboru projektoéw do kontroli na miejscu uwzglednia
przetwarzanie informacji o stopniu zaawansowania realizacji projektéw (czy kontrole
przeprowadzane s3 Ww zaawansowane] fazie realizacji projektu (dostarczenie
finansowanych produktow/ustug; zaptata za produkty/ustugi));

czy 1Z weryfikuje produkty/ustugi pod katem spelnienia obowigzujacych przepisow
prawa, wymogow programu operacyjnego oraz warunkow wsparcia operacji;
momentu przeprowadzania kontroli na miejscu projektow wieloletnich;

czy weryfikacja wydatkow przeprowadzana przez instytucj¢ obejmuje:

o weryfikacj¢ wnioskow o ptatnos¢ beneficjenta,
o kontrole projektu w miejscu realizacji lub w siedzibie beneficjenta,
o kontrole krzyzowe;
czy wykonywane s3:
o kontrole na zakonczenie realizacji projektu,
o kontrole trwatosci projektu,
o kontrole instrumentow finansowych;

czy wszystkie kontrole przeprowadzane s3 przy uwzglednieniu zasady ,,dwoch par
oczu” oraz czy kazdy etap kontroli zostal zaakceptowany przez kierownika komorki
organizacyjnej odpowiedzialnej za realizacj¢ zadania;

czy kontrole projektow zostaty przeprowadzone zgodnie z wytycznymi/ procedurami.

Kryterium 16 (4.2) — Instytucja zarzgdzajgca lub jej instytucje posredniczgce mogq
przeprowadzac kontrole poszczegolnych operacji na miejscu na podstawie proby.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

czy w ramach poszczegllnych dziatan wdrazanych przez instytucje, kontrola na
miejscu wykonywana jest w odniesieniu do kazdego projektu, czy do wybranych
projektow;

procedur/metodologii wyboru projektow do kontroli na miejscu wykonywanych
w odniesieniu do wybranych projektows;

czy kontrole projektow w miejscu ich realizacji lub w siedzibie beneficjenta sa
przeprowadzane na probie projektow, z zachowaniem zasady proporcjonalnosci,
tj. proporcjonalnie do kwoty wsparcia publicznego dla operacji oraz dla poziomu
ryzyka stwierdzonego przez 1Z;

uwzglednienia w metodologii doboru préby projektow do kontroli w miejscu ich
realizacji/siedzibie ograniczenia w zakresie terminow, w jakich beneficjent ma
obowigzek zapewnienia dostgpu do dokumentoéw zwigzanych z realizacja projektu
(art. 23 ust 3 ustawy wdrozeniowej);

zachowania formy pisemnej sporzadzenia metodologii doboru préby projektow do
kontroli na miejscu;
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e zachowania formy pisemnej uzasadnienia stosowanej metodologii doboru proby
projektow do kontroli na miejscu;

e przechowywania przez instytucj¢ dokumentacji zawierajacej opis 1 uzasadnienie
stosowanej metodologii doboru proby oraz dokumentacji identyfikujacej wybrane do
weryfikacji projekty;

e zapewnienia odpowiedniej wielko$ci proby oraz uwzglednienia poziomu ryzyka
charakterystycznego dla réznych typow beneficjentow 1 projektow w celu osiggnigcia
wystarczajacej pewnosci w zakresie zgodnosci z prawem 1 prawidlowosci transakcji
bedacych podstawa wydatkow;

e czy co najmniej raz w roku obrachunkowym metodologia doboru proby projektow do
kontroli podlega przegladowi 1 ewentualnej aktualizacji;

e czy wykaz kontrolowanych projektow wraz z przyjeta metodyka stanowia element
rocznego planu kontroli Instytucji;

e czy instytucja przechowuje dokumentacj¢ zgromadzong w trakcie kontroli na miejscu;

e informacji zawartych w informacji pokontrolnej oraz czy instytucja przechowuje
dokumentacj¢ wspierajaca;

e stanu realizacji kontroli zaplanowanych w Rocznym Planie Kontroli na dany rok;

e poziomu wykonywanych kontroli na miejscu od poczatku realizacji Programu
Operacyjnego w odniesieniu do liczby projektéw realizowanych w ramach
poszczeg6lnych dzialan;

e adekwatnosci 1ilosci dotychczas skontrolowanych projektow w podziale na
poszczegolne dziatania w ramach PO oraz w calym PO do ilo$ci podpisanych umow
o dofinansowanie oraz ilo$ci realizowanych projektow.

Kryterium 17 (4.3) — Powinny obowigzywacé¢ procedury pisemne i kompleksowe listy
kontrolne, aby mozna byto je wykorzystac¢ przy kontrolach zarzgdczych w celu wykrycia
wszelkich istotnych znieksztatcen.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:
e istnienia procedur oraz list kontrolnych zapewniajacych sprawdzenie:
o sporzadzenia poprawnego wniosku o zwrot kosztow,
o odniesienia do wlasciwego okresu kwalifikowalno$ci wydatku,
o zgodnosci z zatwierdzonym projektem,
o zgodnosci z zatwierdzonym poziomem dofinansowania,

o zgodnosci z krajowymi 1 unijnymi zasadami kwalifikowalnosci (zamdwienia
publiczne, zasady konkurencyjnosci, pomoc krajowa, §rodowisko, instrumenty
finansowe, zrOwnowazony rozwoj, promocja, rowne szanse
1 niedyskryminacja),

o wilasciwosci realiow projektu, witaczajac fizyczny postep produktu lub ustugi 1
zgodno$ci z warunkami umowy o dotacj¢ oraz wskaznikami wyjSciowymi
1 wyniku,

o prawidtowosci zadeklarowanych wydatkow oraz istnienia 1 zgodnos$ci $ciezki
audytu,
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o istnienia odrgbnego systemu ksiegowego lub odpowiedniego kodu ksiggowego
dla wszystkich transakcji zwigzanych z przedmiotowa operacja w odniesieniu
do operacji, w przypadku ktérych dokonano zwrotu na podstawie faktycznie
poniesionych kosztoéw kwalifikowalnych;

e rodzaju zagadnien badanych na poszczegdlnych etapach weryfikacji;
e czy instytucja dokonuje oceny nastgpujacych elementéw:

o kwalifikowalnosci podatku VAT,
o modyfikacji projektu (art. 71 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013),

o dochodu wygenerowanego w okresie trwatosci (art. 61 rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013);

e czy w przypadku wnioskow o ptatnosc¢, dla ktorych instytucja zakonczyta weryfikacje
dokonano tych weryfikacji przy zastosowaniu list sprawdzajacych okreslonych
w procedurach i1 czy zostaty przeprowadzone prawidiowo;

e czy przed akceptacja wniosku o platno§¢ koncowa i ostatecznym rozliczeniem
projektu zostata przeprowadzona kontrola na zakonczenie projektu zgodnie
z wytycznymi/ procedurami;

e czy podczas kontroli na zakonczenie realizacji projektu (administracyjnej / na
miejscu/) dokonywana jest ocena nastepujacych elementow:

o kwalifikowalno§¢ VAT w zakresie =zbadania: czy Beneficjent jest
zarejestrowanym czynnym podatnikiem VAT, prowadzenia rejestrow zakupu
VAT, skladania deklaracji VAT, uwzglednienia danego zakupu w ewidencji
zakupow, w przypadku dokonywania sprzedazy opodatkowanej oraz
zwolnione] — analiza wspoiczynnikow wynikajacych z art. 90-91 ustawy
o VAT, zbadania czy kontrahent beneficjenta jest czynnym podatnikiem VAT,

o ujecie zakupionego srodka trwatego w ewidencji srodkdéw trwatych 1 wartosci
niematerialnych i prawnych, pomniejszenie amortyzacji $rodkow trwalych
yjetych jako koszt uzyskania przychodow o procent dofinansowania,
uwzglednienie jednorazowej amortyzacji $rodka trwalego jako pomocy
de minimis,

o ponowne przeprowadzenie analizy finansowej (analiza prognozowanych
przychodow, luki finansowej, kar umownych, dochodéw incydentalnych),

o wykonanie zalozonych celow projektu - potwierdzenie zgodnosci wykonanych
prac z umowg o dofinansowanie, zatozeniami dziatania w ramach programu
operacyjnego (czy podczas kontroli na zakonczenie realizacji projektu
sprawdzono, czy w trakcie realizacji projektu nastgpity zmiany, ewentualnie
odstepstwa 1 czy sa one zgodne z umowg o dofinansowanie i zatozeniami
dziatania w ramach programu operacyjnego),

o wskaznikow wykonania rzeczowego i1 finansowego;

e czy w przypadku dokonania ponownej analizy finansowej instytucja wzigta pod
uwage wszystkie niezbgdne elementy (w tym wystapienie innych lub nowych Zrédet
przychodoéw, ktore nie zostaty uwzglednione w analizie ex ante /np. system poboru
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oplat/ lub wystapienia istotnych zmian w polityce taryfowej), czy przeliczyla
ponownie luke¢ finansowa, czy wptyngto to na poziom dofinansowania.

Kryterium 18 (4.4) — Nalezy przechowywaé dowody weryfikacji administracyjnych i kontroli
na miejscu, z uwzglednieniem przeprowadzonych prac i uzyskanych wynikow oraz dziatan
podjetych w nastepstwie ustalen.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

czy informacje na temat przeprowadzonej kontroli oraz stwierdzonych
nieprawidlowosci podlegaja rejestracji w SL2014;

czy instytucja zarzadzajaca wykorzystuje zdobyte informacje o nieprawidlowosciach
w trakcie sporzadzania rocznego podsumowania;

czy dokumentacja dotyczaca kontroli administracyjnych; kontroli na miejscu zawiera
wystarczajace informacje odno$nie zakresu, wykonanych prac, dokonanych ustalen,
a takze przeprowadzonych czynnos$ci follow-up, (np.: poinformowania odpowiednich
instytucji o wykrytych nieprawidlowosciach, pomniejszenia poswiadczenia
1 deklaracji wydatkow itp.);

czy w przypadku wykrycia nieprawidlowos$ci finansowych, rejestrowana jest kwota do
odzyskania i/lub rejestrowana kwota juz odzyskana oraz czy s3 podejmowane
odpowiednie dziatania nastgpcze np.: pomniejszanie deklaracji wydatkéw do KE,
procedura odzyskania srodkow;

czy odzyskane (zwrocone przez beneficjenta) kwoty nienaleznie wyptaconej pomocy
pomniejszyly bezzwtocznie deklaracje wydatkow do KE;

czy podjete zostaly wszelkie dziatania naprawcze wymagane przez procedury,
dokumenty programowe 1 akty prawne, w tym:

o czy 1 w ktéorym momencie zostaly pomniejszone wydatki kwalifikowalne
poswiadczone do KE (czy zostaly wycofane z deklaracji przed ich
odzyskaniem, czy zostaly wykazane w deklaracji dopiero po odzyskaniu),

o czy korekta deklaracji zostala dokonana w prawidlowej wysokosci (zar6wno
wklad publiczny, prywatny jak i UE),

o czy korekta jest zgodna z zaleceniami pokontrolnymi (temat/kwota/wskaznik
procentowy), czy dziatania naprawcze instytucji sa odpowiednie biorac pod
uwage zapisy taryfikatora oraz stosowang praktyke,

o czy 1 w jakim terminie kwota do odzyskania/wycofana zostala wpisana do
rejestru obcigzen na projekcie,

o jaki czas uptynat od momentu stwierdzenia nieprawidtowos$ci do momentu
wezwania beneficjenta do zwrotu $rodkow lub do wyrazenia zgody na
pomniejszenie kolejnych ptatnosci (art. 207 ust 8 ustawy o finansach
publicznych) oraz wydania decyzji o zwrocie §rodkow (art. 207 ust 9 ustawy
o finansach publicznych),

o czy 1 kiedy zostaly zwrdocone Srodki przez beneficjenta,

o kiedy 1 w jakiej kwocie ujeto odzyskane kwoty w rejestrze obcigzen na
projekcie,

Strona 26 z 136



Sprawozdanie z audytu systemu zarzgdzania i kontroli w zakresie kluczowych wymogoéw kontrolnych 1-5,7 oraz 9-12 Programu

Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-2020

o czy 1 w jakiej wysokosci zostaly naliczone odsetki karne/umowne od
nieprawidlowosci,

o czy zostal przekazany do OLAF raport dotyczacy nieprawidlowosci
(w przypadkach podlegajacych temu obowigzkowi).

Kryterium 19 (4.5) — Istnienie procedur zatwierdzonych przez instytucje zarzgdzajgcqg w celu
zapewniania otrzymywania przez instytucje certyfikujgcq wszystkich niezbednych informacji
o weryfikacjach prowadzonych na potrzeby poswiadczania.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

istnienia zaakceptowanych przez Instytucje¢ Zarzadzajaca procedur zapewniajgcych
otrzymywanie przez instytucj¢ certyfikujaca wszystkich potrzebnych informacji
o kontrolach przeprowadzonych w celu certyfikacji;

terminowos$ci kontroli zarzadczych przeprowadzanych w odniesieniu do wydatkow
poswiadczonych w zestawieniu wydatkow na dany rok obrachunkowy;

zgodnoS$ci procedur zwigzanych z procesem certyfikacji z Wytycznymi w zakresie
warunkow certyfikacji oraz przygotowania prognoz wnioskow o platnos¢ do Komisji
Europejskie;j.

Kryterium 20 (5.1) — Szczegotowa dokumentacja ksiegowa i dokumenty potwierdzajgce
dotyczgce operacji sq przechowywane na wiasciwym szczeblu zarzqdzania i dostarczajq
informacji okreslonych w art. 25 ust. 1 rozporzgdzenia delegowanego KE (UE) nr 480/2014.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

procedury przygotowywania deklaracji wydatkéw, w tym potwierdzenia, iz $ciezka
audytu spelnia minimalne wymagania w odniesieniu do przechowywanych zapisow
ksiegowych 1 dokumentow potwierdzajacych zgodnie z wymogami art. 25 ust. 1
rozporzadzenia delegowanego KE (UE) nr 480/2014, tj.:

o czy S$ciezka audytu umozliwia weryfikacje stosowania kryteriow wyboru
ustanowionych przez komitet monitorujagcy dla danego programu
operacyjnego,

o czy w odniesieniu do dotacji i pomocy zwrotnej na mocy art. 67 ust. 1 lit. a)
rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 S$ciezka audytu umozliwia stwierdzenie
zgodno$ci tagcznych kwot poswiadczonych Komisji ze szczegdétowymi
zapisami ksiegowymi oraz dokumentami potwierdzajagcymi, bedacymi
w posiadaniu  IZ/IC, IP 1 beneficjentéw, dotyczacymi  operacji
dofinansowanych w ramach PO,

o czy w odniesieniu do dotacji i pomocy zwrotnej na mocy art. 67 ust. 1 lit. b)
1 c) oraz art. 109 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 oraz na mocy art. 14 ust. 1
rozporzadzenia (UE) nr 1304/2013 $ciezka audytu umozliwia stwierdzenie
zgodnosci tacznych kwot poswiadczonych Komisji ze szczegdlowymi danymi
dotyczacymi produktow lub rezultatéw oraz dokumentami potwierdzajacymi,
bedacymi w posiadaniu IZ/IC, IP 1 beneficjentoéw, w tym w stosownych
przypadkach dokumentami dotyczacymi metody okreslania standardowych
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stawek jednostkowych 1 kwot ryczaltowych, w odniesieniu do operacji
dofinansowanych w ramach PO,

o czy w odniesieniu do kosztow ustalanych zgodnie z art. 67 ust. 1 lit. d) oraz
art. 68 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 $ciezka audytu wykazuje
1uzasadnia metod¢ obliczania, w stosownych przypadkach, oraz podstawe
okreslenia stawek ryczattowych, a takze kwalifikowalne koszty bezposrednie
lub koszty zadeklarowane w ramach innych wybranych kategorii, do ktorych
ma zastosowanie stawka ryczattowa,

o czy w odniesieniu do kosztow ustalanych zgodnie z art. 68 ust. 1 lit. b) 1 ¢)
rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013, art. 14 ust. 2 rozporzadzenia (UE)
nr 1304/2013 oraz art. 20 rozporzadzenia (UE) nr 1299/2013 $ciezka audytu
umozliwia uzasadnienie kwalifikowalnych kosztow bezposrednich, do ktérych
ma zastosowanie stawka ryczattowa,

o czy Sciezka audytu umozliwia weryfikacje ptatnosci wktadu publicznego na
rzecz beneficjenta,

o czy w odniesieniu do kazdej operacji, w stosownych przypadkach, $ciezka
audytu obejmuje specyfikacje techniczne 1 plan finansowy, dokumenty
dotyczace zatwierdzenia dotacji, dokumenty dotyczace postgpowan
o udzielenie zamoOwienia publicznego, sprawozdania sporzadzone przez
beneficjentéw oraz sprawozdania z przeprowadzonych kontroli i audytow,

o czy sciezka audytu obejmuje informacje na temat kontroli zarzadczych oraz
audytoéw operacji,

o czy Sciezka audytu umozliwia stwierdzenie zgodnosci danych dotyczacych
wskaznikow produktu danej operacji z celami koncowymi oraz zgloszonymi
danymi 1 rezultatami programu,

o czy w odniesieniu do instrumentow finansowych $ciezka audytu obejmuje
dokumenty potwierdzajace, o ktorych mowa w art. 9 ust. 1 lit. e)
rozporzadzenia delegowanego KE (UE) nr 480/2014, tj.:

v dokumenty dotyczace ustanowienia instrumentu finansowego,

v dokumenty okre$lajace kwoty wnoszone przez kazdy program i w ramach
kazdej osi priorytetowej] do instrumentu finansowego, wydatki
kwalifikowalne w ramach programéw oraz odsetki i inne korzysci
generowane dzieki wsparciu z EFSI 1 ponownemu wykorzystaniu §rodkow
zwigzanych z EFSI zgodnie z art. 43 1 44 rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013,

v dokumenty dotyczace funkcjonowania instrumentu finansowego, Igcznie
z dokumentami zwigzanymi z monitorowaniem, sprawozdawczoscig
1 weryfikacja,

v dokumenty wykazujgce zgodno$¢ z art. 43, 44 i 45 rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013,
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v' dokumenty dotyczagce wycofania wkladéw z programu oraz likwidacji
instrumentu finansowego,

v dokumenty dotyczace kosztow zarzadzania i optat za zarzadzanie,

v formularze wnioskow lub dokumenty rownowazne, przedtozone przez
odbiorcoéw ostatecznych wraz z dokumentami potwierdzajacymi,
obejmujace plany biznesowe, a w odpowiednich przypadkach poprzednie
roczne sprawozdania finansowe,

v' listy kontrolne i sprawozdania od podmiotéw wdrazajacych instrument
finansowy, jesli sg dostepne,

v’ deklaracje zlozone w zwigzku z pomocg de minimis, w stosownych
przypadkach,

v' umowy zawarte w zwigzku ze wsparciem udzielanym poprzez instrument
finansowy, w tym w formie inwestycji kapitalowych, pozyczek, gwarancji
lub innych form inwestycji na rzecz ostatecznych odbiorcow,

v' dowody, ze wsparcie udzielane poprzez instrument finansowy zostato
wykorzystane do przewidzianych celow,

v ewidencje przeptywow finansowych miedzy instytucjg zarzadzajaca
a instrumentem finansowym oraz w ramach instrumentu finansowego na
kazdym poziomie, do poziomu ostatecznych odbiorcow, zas w przypadku
gwarancji dowod, ze pozyczki zostaly wyplacone,

v' oddzielng ewidencje lub kody ksiegowe dla wkladu z programu
wyplaconego lub gwarancji zaangazowanych przez instrument finansowy
na rzecz odbiorcy ostatecznego;

w przypadku kosztéw, o ktérych mowa w lit. ¢) 1 d) art. 25 ust. 1 rozporzadzenia
delegowanego KE (UE) nr 480/2014 dokonano sprawdzenia zapewnienia przez
sciezke audytu mozliwosci weryfikacji zgodno$ci metody obliczania stosowanej przez
instytucje¢ zarzadzajaca z art. 67 ust. 5 1 art. 68 ust. 1 rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013 oraz art. 14 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1304/2013;

kompletnosci 1 prawidlowosci archiwizacji dokumentacji na odpowiednim poziomie
zarzadzania.

Kryterium 21 (5.2) — Instytucja zarzqdzajgca przechowuje informacje na temat identyfikacji
i lokalizacji organow posiadajgcych dokumenty potwierdzajgce zwigzane z wydatkami
i audytami.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

przechowywania przez IZ informacji na temat identyfikacji 1lokalizacji organdow
posiadajacych dokumenty potwierdzajace spelnienie wszystkich minimalnych
wymagan okreSlonych w art. 25 ust. 1 rozporzadzenia delegowanego KE (UE)
nr 480/2014 w celu zapewnienia wlasciwej §ciezki audytu;

przechowywania dokumentacji w formie elektronicznej, jesli migdzy beneficjentami
a stosownymi organami nastgpita elektroniczna wymiana danych.
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Kryterium 22 (5.3) — Istniejqg procedury majgce na celu zagwarantowanie, Ze wszystkie
dokumenty wymagane celem zapewnienia odpowiedniej Sciezki audytu sq przechowywane
zgodnie z wymogami art. 140 rozporzgdzenia (UE) nr 1303/2013.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e istnienia procedur pozwalajacych na uzyskanie zapewnienia, ze wszystkie dokumenty
wymagane celem zapewnienia odpowiedniej $ciezki audytu sg przechowywane
zgodnie z wymogami art. 140 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 dotyczacego
dostepnosci dokumentow:

o czy istniejg pisemne procedury okreslajace, ze wszystkie dokumenty
potwierdzajace, dotyczace wydatku wspieranego z funduszy polityki spojnosci
w ramach operacji, dla ktorych catkowite wydatki kwalifikowalne wynosza
mniej niz 1.000.000 EUR s3 udostepniane na zadanie Komisji i Europejskiego
Trybunalu Obrachunkowego przez okres trzech lat od dnia 31 grudnia
nastgpujacego po zlozeniu zestawienia wydatkow, w ktorym ujeto dany
wydatek dotyczacy danej operacii,

o czy audytowana instytucja zapewnita sobie przechowywanie dokumentow
w odpowiedniej formie 1 okresie, w sytuacji likwidacji lub postawienia w stan
likwidacji beneficjenta,

o czy Instytucja zarzadzajaca informuje beneficjentow o dacie rozpoczecia
okresu, o ktorym mowa wyzej,

o czy dokumenty przechowuje si¢ w formie oryginaléw albo ich
uwierzytelnionych odpisoéw lub na powszechnie uznanych nosnikach danych,
w tym jako elektroniczne wersje dokumentéw oryginalnych lub dokumenty
istniejace wyltacznie w wersji elektronicznej,

o czy dokumenty przechowuje si¢ w formie, ktéra pozwala na zidentyfikowanie
danych dotyczacych ich przedmiotu przez czas nie dluzszy niz jest to
konieczne do celow, dla ktoérych dane byly gromadzone lub dla ktorych sg
przetwarzane dalej,

o czy procedura poswiadczania zgodnosci dokumentéw przechowywanych na
powszechnie akceptowanych no$nikach danych z dokumentem oryginalnym
jest ustanawiana przez instytucje krajowe i zapewnia, ze wersje te sg zgodne
z wymogami prawa krajowego i mozna si¢ na nich oprze¢ do celow audytu,

o jezeli dokumenty istniejg wylacznie w formie elektronicznej, to czy systemy
komputerowe, w ktorych przechowywane sg wersje elektroniczne, speiniaja
normy bezpieczenstwa zapewniajace, ze dokumenty te sg zgodne z wymogami
prawa krajowego 1 mozna si¢ na nich oprze¢ do celow audytu.

Kluczowy Wymog Kontrolny 7 — kryteria od 26 (7.1) do 32 (7.7)

Przeprowadzono audyt follow-up w zakresie wdrozenia rekomendacji wydanych w ramach
wcezesniejszych audytéw. Ze wzgledu na charakter wydanych rekomendacji w tym wymogu
IA przyjela wdrozenie rekomendacji dla KWK?7 jako zagadnienie horyzontalne. Badanie
wdrozenia rekomendacji przeprowadzono w Instytucji Zarzadzajacej Programem
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Operacyjnym. Dodatkowo, I[A zweryfikowata, czy Instytucja Zarzadzajaca zmienita
(dokonata aktualizacji) strategi¢ / analizg¢ ryzyka dla KWK?7 dla Programu Operacyjnego.

Kryterium 37 (9.1) — Jasny opis i przydzielenie funkcji (schemat organizacyjny, indykatywna
liczba stanowisk, wymagane kwalifikacje lub doswiadczenie, opisy stanowisk), w tym
formalna udokumentowana umowa wyraznie okreslajgca wszelkie zadania oddelegowane
przez instytucje certyfikujgcq do instytucji posredniczgcych.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

istnienia porozumien/decyzji delegujacych zadania do Instytucji Posredniczacej
(wyznaczonej do realizacji zadan IC), przekazujagcych wszystkie niezbedne
uprawnienia do jednostki iczy te porozumienia/decyzje sa aktualne w zakresie
delegowanych zadan;

faktycznej realizacji delegowanych zadan;

jasnego okreslenia zadan 1 obowigzkow na pismie;

uwzglednienia delegowanych w porozumieniu/decyzji zadan w instrukcjach
wykonawczych 1 innych procedurach wewnetrznych audytowanej instytucji;
stosowania procedur do wykonywania delegowanych zadan w audytowanej instytucji;
zdefiniowanego w regulaminie/schemacie organizacyjnym jednostki podziatu funkcji;
rozdzielno$ci funkcji, w przypadku, gdy audytowana jednostka jest beneficjentem
w ramach programu operacyjnego.

Kryterium 38 (9.2) — Odpowiednia liczba wystarczajgco wykwalifikowanych pracownikow
jest dostepna na roznych poziomach i dla roznych funkcji w ramach instytucji certyfikujgcej,
uwzgledniajgc wielkos¢ i zlozonos¢ przedmiotowego programu, w tym mozliwe stosowne
ustalenia dotyczqce outsourcingu.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

zapewnienia niezbgdnego personelu;

posiadania przez personel wymaganej wiedzy fachowej oraz doswiadczenia
niezbednego w zakresie realizowanych zadan przez dang instytucje, ktore sg dostepne
na réznych poziomach i dla réznych funkcji w ramach Instytucji Certyfikujacej,
uwzgledniajac wielko$¢ 1 ztozono$¢ programu, w tym mozliwe stosowne procedury
dotyczace outsourcingu:

o okreslenia liczby etatow 1 opiséw stanowisk pracy przydzielonych w danej
instytucji,
o istnienia procedur/polityk zatrudnienia zapewniajacych, ze kadra na

poszczeg6lnych szczeblach bedzie odpowiednia zarowno pod wzgledem ilosci,
jak 1 wiedzy/umiejetnosci niezbednych na zajmowanym stanowisku,

o wskazania w opisach stanowisk pracy celow i1 zakresu pracy, zadan
1 obowigzkoéw kazdego pracownika oraz struktury podlegtosci,

o istnienia procedur zapewniajacych bezzwloczne szkolenie nowych
pracownikow (jesli jest taka potrzeba) w zakresie realizowanych przez nich
obowigzkéw oraz regularnych szkolen kazdego pracownika (uwzgledniajac
rozne formy szkolenia) w zakresie swoich obowigzkéw w momencie
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zaistnienia m.in. zmian w prawie, wytycznych, innych dokumentach
programowych,

o zachowania zasady konkurencyjnosci przy wyborze podmiotu realizujacego,
w przypadku outsourcingu zadan,

o mechanizméw/procedur stuzagcych weryfikacji prawidlowosci realizacji
zleconych na zewnatrz funkcji pod katem ich jakosci oraz zgodno$ci
z zatlozonymi celami.

Kryterium 39 (9.3) — Zgodnos¢ z zasadq rozdzielnosci funkcji w ramach organizacji instytucji
certyfikujgcej, w stosownych przypadkach, a w szczegolnosci gdy panstwo czltonkowskie
postanowito utrzymac funkcje poswiadczania w ramach tej samej struktury administracyjnej
co instytucja zarzqdzajqca, jak rowniez miedzy instytucjq certyfikujgcqg i pozostalymi
organami w SZiK (instytucjq zarzgdzajqcq i jej instytucjami poSredniczqcymi, instytucjg
audytowq i innymi podmiotami audytowymi).

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e spehlienia wymogu rozdzialu funkcji IC 1 IZ (art. 123 (3) rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013;

e czy schemat organizacyjny uwzglednia wszystkie funkcje IC (w sytuacji, gdy IC petni
réwniez funkcje 1Z) 1 zapewnia — w stosownych przypadkach — zachowanie zasady
rozdziatu funkcji w obrebie kazdej instytucji;

e w jaki sposob zapewniono rozdzielno$¢ funkcji, w przypadku, kiedy IC wykonuje
rowniez zadania 1Z.

Kryterium 40 (9.4) — Istniejq kompletne i adekwatne procedury i podreczniki, ktore sq
w miarg potrzeby aktualizowane i obejmujg wszystkie kluczowe dziatania w ramach instytucji
certyfikujgcej i instytucji posredniczgcych, w tym procedury w zakresie sprawozdawczosci
i monitorowania nieprawidlowosci (zgloszonych przez instytucje posredniczqgce Ilub
stwierdzone przez instytucje certyfikujgcq) oraz odzyskiwania nienaleznie wyplaconych
srodkow.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e istnienia procedur 1 podrecznikow, ktore obejmujg wszystkie kluczowe dziatania
w ramach Instytucji Certyfikujacej okreslone w przepisach unijnych (art. 126
rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 oraz art. 33 rozporzadzenia (UE) nr 223/2014);

e odpowiedniej aktualizacji w =zapisach procedur i podrecznikéw, w przypadku
wprowadzenia zmian, ktore majg wptyw na zadania realizowane w danej instytucji.

Kryterium 41 (9.5) — Obowigzujg odpowiednie procedury i ustalenia, aby skutecznie
monitorowac¢ i nadzorowa¢ zadania przekazane instytucjom posredniczqgcym na podstawie
odpowiednich mechanizmow sprawozdawczosci (przeglgd metodyki instytucji posredniczgcej,
systematyczny przeglgd wynikow zgloszonych przez instytucje posredniczgcqg, w tym,
w stosownych przypadkach, ponowne przeprowadzenie, na podstawie wybranej proby,
dziatan zrealizowanych przez instytucje posredniczgcg).

Instytucja Certyfikujaca nie delegowala zadan do Instytucji Posredniczacej w Certyfikacji.
Majac powyzsze na uwadze, w toku audytu systemu, odstgpiono od badania Kryterium nr 41.
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Kryterium 42 (9.6) — Z uwzglednieniem zasady proporcjonalnosci — ramy zapewniajgce
przeprowadzenie w razie potrzeby odpowiednich dziatan w zakresie zarzqdzania ryzykiem
i wszczegolnosci, w przypadku istotnych zmian zakresu dziatan lub struktur zarzgdzania
i kontroli.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e posiadania strategii zarzadzania ryzykiem, w tym odpowiedzialno$ci za strategi¢
zarzadzania ryzykiem w audytowanej instytucji;

e uwzglednienia w powyzszej strategii, zgodnie z zasada proporcjonalno$ci, charakteru
realizowanych przez dang instytucj¢ zadan w ramach programu operacyjnego,
zakresu/ztozonosci realizowanych zadan oraz ryzyk zwigzanych z realizowanymi
zadaniami (ocena jako$ciowa strategii zarzadzania ryzykiem);

e dokonywania kazdorazowo aktualizacji 1 oceny adekwatno$ci przyjetej strategii
zarzadzania ryzykiem, szczegdlnie w przypadku powaznych zmian w systemie
zarzadzania i1 kontroli.

Kryterium 43 (10.1) — W stosownych  przypadkach  odpowiednie  procedury,  aby
zagwarantowad, ze instytucja certyfikujgca otrzymuje i uwzglednia odpowiednie informacje
od instytucji zarzgdzajgcej lub jej instytucji posredniczqcych dotyczgce przeprowadzonych
kontroli zarzgdczych pierwszego stopnia oraz wyniki audytow przeprowadzonych przez
instytucje audytowq lub pod jej zwierzchnictwem.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e zapewnienia przez procedury 1 wytyczne otrzymywania przez Instytucje Certyfikujaca
1 przeglad przez nig raportdow z wdrazania oraz raportow z kontroli Instytucji
Zarzadzajacej 1/lub jej Instytucji Posredniczacej oraz dokumentowanie przegladu;

e zapewnienia przez procedury i wytyczne otrzymywania przez Instytucj¢ Certyfikujaca
1 przeglad przez nig wynikéw audytéw prowadzonych przez Instytucje¢ Audytowa oraz
dokumentowanie przegladu;

e zapewnienia przez procedury i wytyczne uwzgledniania w procesie poswiadczania
wydatkow wynikow kontroli 1 audytow IZ/IP/IA, w tym podejmowania dzialan
w przypadku istotnych ustalen z kontroli 1 audytow;

e zapewnienia przez procedury mechanizméw dokonywania stosownych korekt
wydatkéw objetych naruszeniem;

e w jaki sposob IC monitoruje kolejne wnioski o ptatnos¢ w celu zapewnienia, Ze nie
zostang poswiadczone wydatki objete naruszeniem.

Kryterium 44 (10.2) — Procedury pisemne powinny obejmowac szczegolowe kontrole, jasny
podziat obowigzkow oraz przephyw pracy dla calego procesu poswiadczania, w tym
odpowiednig walidacje z poszanowaniem ,,zasady dwoch par oczu” oraz nadzor instytucji
certyfikujgcej nad wkiadem jej instytucji posredniczqgcych w ten proces poswiadczania.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e zapewnienia przez procedury szczegotowych kontroli w procesie poswiadczania
wydatkow;
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e zapewnienia przez procedury jasnego podziatu obowigzkow oraz przeplywow pracy
dla catego procesu poswiadczania, w tym odpowiedniej walidacji z poszanowaniem
,»zasady dwoch par oczu”.

Kryterium 45 (11.1) — Odpowiednie zapisy ksiegowe dotyczgce wydatkow zadeklarowanych
Komisji sq przechowywane w formie elektronicznej.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e istnienia procedur zapewniajacych prowadzenie w formie elektronicznej zapisow
ksiggowych wydatkéw zadeklarowanych do Komisji Europejskie;j;

e czy kwoty wydatkow zadeklarowanych do Komisji ujete sg w formie elektroniczne;,
w odpowiedniej wysokosci i1 terminie.

Kryterium 46 (11.2) — Istniejg ~ odpowiednie  procedury  utrzymywania  doktadnych
i kompletnych zapisow w formie elektronicznej dotyczqcych wydatkow przedstawionych do
poswiadczenia przez instytucje zarzgdzajgcq, w tym odpowiedniego wkiadu ze srodkow
publicznych wyptaconego beneficjentom.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e istnienia procedur zapewniajacych utrzymywanie w formie elektronicznej danych
dotyczacych wydatkow przedstawionych do poswiadczenia przez instytucje
zarzadzajaca, w tym danych dotyczacych odpowiedniego wkiadu ze $rodkow
publicznych wyptaconego beneficjentom,;

e czy kwoty wydatkow poswiadczone przez Instytucj¢ Zarzadzajaca ujete sa w formie
elektronicznej, zgodnie z uwzglednieniem odpowiedniego montazu finansowego oraz
czy sa kompletne i doktadne.

Kryterium 47 (11.3) — Zapewnienie wlasciwej  Sciezki audytu poprzez rejestrowanie
i przechowywanie w formie elektronicznej danych ksiegowych dotyczqcych kazdej operacji,
obejmujqcej wszystkie dane wymagane do sporzgdzenia wnioskow o platnosci i rachunkow.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e istnienia odpowiednich procedur zapewniajacych zachowanie wiasciwe] Sciezki
audytu poprzez rejestrowanie i przechowywanie w formie elektronicznej danych
ksiegowych dotyczacych kazdej operacji, obejmujacej wszystkie dane wymagane do
sporzadzenia wnioskow o ptatnosci i zestawienia wydatkow;

e prawidlowosci przebiegu procesu werytikacji wnioskOw o platnos¢ oraz deklaracji
wydatkow w zakresie zapewnienia zgodnosci danych zadeklarowanych do Komisji
z danymi wynikajacymi z dokumentdéw 1Z oraz systemu SL2014;

e czy Sciezka audytu umozliwia uzgodnienie facznych kwot poswiadczonych
do Komisji z deklaracjami instytucji zarzadzajacych/posredniczacych;

e jakie wydatki w poszczegdlnych projektach sktadaja si¢ na taczne kwoty
zadeklarowane do Komisji;

e czy deklaracje wydatkow dla roku obrachunkowego 2018/2019 nie zawieraja
duplikatow.
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Kryterium 48 (12.1) — Istniejq odpowiednie i skuteczne procedury, aby utrzymac dokladne
i kompletne dowody dotyczqce kwot wycofanych i odzyskanych w trakcie roku
obrachunkowego, kwot, ktore nalezy odzyskac¢ na koniec roku obrachunkowego i kwot
odzyskanych na podstawie art. 72 lit. h) i art. 137 ust. 1 lit. b rozporzqdzenia (UE)
nr 1303/2013 oraz procedury majgce zagwarantowaé, zZe niesciggalne naleznosci ujete
w zestawieniu wydatkow odpowiadajq kwotom zapisanym w systemach ksiegowych.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e istnienia odpowiednich procedur =zapewniajacych utrzymywanie dowodow
dotyczacych kwot wycofanych 1 odzyskanych w trakcie roku obrachunkowego oraz
ktore nalezy odzyska¢ na koniec roku obrachunkowego i1 kwot odzyskanych
na podstawie art. 72 lit. h) (tj. kwot nienaleznie wyptaconych wraz z odsetkami
z tytulu zwrotu tych kwot po terminie) i art. 137 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013;

e istnienia procedur zapewniajacych, ze nieSciggalne naleznosci przedstawione
w zestawieniu wydatkow odpowiadajg kwotom zapisanym w systemach ksi¢gowych;

e czy istnieje odpowiednia dokumentacja (np.: Informacje pokontrolne, Podsumowania
ustalen) potwierdzajgca wielkos¢ kwot odzyskanych, wycofanych oraz kwot
nienaleznie wyptaconych wpisanych do systemu elektronicznego;

e informacji o wszystkich niesciggalnych naleznosciach w danym programie
operacyjnym i czy sg wprowadzone/zaewidencjonowane w systemie ksieggowym.

Kryterium 49 (12.2) — Przechowywana jest odpowiednia dokumentacja ksiegowa, aby
udowodni¢ w stosownych przypadkach, zZe wydatki zostaly wykluczone z zestawienia
wydatkow zgodnie z art. 137 ust. 2 rozporzgdzenia (UE) nr 1303/2013 i Ze wszystkie
wymagane korekty zostaly uwzglednione w zestawieniach wydatkow za dany rok
obrachunkowy.

W ramach kryterium dokonano sprawdzenia i oceny:

e istnienia zaakceptowanych procedur zapewniajacych przechowywanie odpowiedniej
dokumentacji ksiggowej, celem udowodnienia, ze stosowne wydatki zostaty
wykluczone z zestawienia wydatkow zgodnie z art. 137 ust. 2 rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013;

e istnienia procedur zapewniajacych, ze wszystkie wymagane korekty zostaty
uwzglednione w zestawieniach wydatkéw za dany rok obrachunkowy.

Proba testow do badania zostata wybrana zgodnie z Zatozeniami do audytu systemu.

Do wyboru proby dla potrzeb testow mechanizméw kontrolnych zostata wykorzystana
metoda niestatystyczna polegajaca na doborze celowym (osad audytora), po przeprowadzeniu
dodatkowej analizy dziatan wybranych do badania.

Tabela zawierajaca populacje do wyboru proby, liczebnos¢ proby oraz podsumowujgca
wyniki testow stanowi zalgcznik nr 2 do niniejszego sprawozdania.

Ocena poszczegolnych kryteriow oceny 1 kluczowych wymogéw kontrolnych uwzglednia
zarowno ocen¢ procedur (w przypadku ich istotnych zmian), zagadnienia horyzontalnego,
stan wdrozenia ustalen w ramach audytu ,,follow-up” jak i wynik wykonanych testow.
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Szczegdtowy zakres badania poszczegolnych kryteribw oceny, w tym wykonywane testy
mechanizmow kontroli, zostaty okreslone w Programie audytu systemu zarzgdzania i kontroli
Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwoj 2014-2020.

W trakcie biezacego audytu systemu zarzadzania i kontroli w ramach audytu ,,follow-up”
Instytucja Audytowa objeta badaniem stan niewdrozonych rekomendacji poczynionych
w poprzednich audytach systemu zarzadzania i kontroli oraz w Sprawozdaniach rocznych.

Poszczegodlne czynnosci wykonywane w ww. zakresie opisane zostaly w dokumentacji
roboczej, tj. arkuszach ustalen i listach sprawdzajacych (arkusze ustalen sporzadzane sa dla
kazdej instytucji 1 kazdego badanego kryterium) oraz oddzielnie dla kazdego zagadnienia
horyzontalnego, w sposdb zapewniajacy wlasciwg $ciezke audytu.
W trakcie audytu systemu wykorzystywane byty nastepujace techniki:

e analiza przepisow prawnych, procedur, wytycznych, instrukcji 1 programow

operacyjnych;
e testy przegladowe;

e rozmowy 1 wywiady z kierownictwem oraz pracownikami instytucji zaangazowanych
we wdrazanie Programu.

Przy doborze pracownikéw kierowano si¢ przede wszystkim podejmowang tematyka,
zwigzang z obszarami objetymi badaniem.
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3. WYNIKI OCENY

W wyniku dokonanej analizy ryzyka, badaniem obj¢to nw. dziatania realizowane przez
poszczegdlne Instytucje:

1) Instytucja Zarzadzajaca - Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju - dziatanie 2.19,
2) Ministerstwo Rodziny, Pracy i1 Polityki Spotecznej - dziatania: 1.4, 2.1, 2.5, 2.20,
3) Dolnoslaski Wojewddzki Urzad Pracy w Walbrzychu - dziatanie:1.2,

4) Wojewodzki Urzad Pracy w Biatymstoku - dziatanie: 1.2,

5) Wojewddzki Urzad Pracy w Gdansku - dziatanie:1.2,

6) Wojewddzki Urzad Pracy w Katowicach - dziatanie: 1.2,

7) Wojewddzki Urzad Pracy w Kielcach - dziatanie:1.2,

8) Wojewoddzki Urzad Pracy w Krakowie - dziatanie:1.2,

9) Wojewddzki Urzad Pracy w Lublinie - dziatanie:1.2,

10) Wojewddzki Urzad Pracy w Lodzi - dziatanie:1.2,

11) Wojewodzki Urzad Pracy w Olsztynie - dziatanie:1.2,

12) Wojewddzki Urzad Pracy w Opolu - dziatanie: 1.2,

13) Wojewoddzki Urzad Pracy w Poznaniu - dziatanie: 1.2,

14) Wojewodzki Urzad Pracy w Rzeszowie - dziatanie: 1.2,

15) Wojewddzki Urzad Pracy w Szczecinie - dziatanie: 1.2,

16) Wojewddzki Urzad Pracy w Toruniu - dziatanie: 1.2,

17) Wojewddzki Urzad Pracy w Warszawie - dziatanie: 1.2,

18) Wojewddzki Urzad Pracy w Zielonej Gorze - dziatanie: 1.2,

19) Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci - dziatania: 2.3, 2.12, 2.21,
20) Ministerstwo Edukacji Narodowej - dziatania: 2.10, 2.11, 2.14, 2.15,
21) Kancelaria Prezesa Rady Ministrow - dziatanie: 2.16,

22) Ministerstwo Sprawiedliwosci - dziatanie: 2.17,

23) Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji - dziatanie: 2.18,

24) Centrum Projektow Europejskich - dziatanie: 4.3.
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3.1 INSTYTUCJA ZARZADZAJACA
3.1.1 Kluczowy wymaog kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczo$¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1) — 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 6 (1.6) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 zostal przeprowadzony na prébie 2 kontroli systemowych
przeprowadzonych w IP.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.1.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryteria 7 (2.1) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 7 (2.1) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) zostal przeprowadzony na probie 5 naborow
zakonczonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na préobie 5
wnioskow o dofinansowanie zlozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie S5 wnioskéw przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach kryterium 11 (Test 2) zostal przeprowadzony na probie 2 odrzuconych
wnioskow o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.1.3 Kluczowy wymaog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 zostal przeprowadzony na prébie 5 umoéw o dofinansowanie
zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawczej oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady s3 zgodne z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.

3.1.4 Kluczowy wymaog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze
Kryterium 15 (4.1)

W  zakresie objetym audytem dotyczacym Kryterium 15 (4.1) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 16 (4.2)

W zakresie objetym audytem dotyczagcym kryterium 16 (4.2) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium, jednakze nastepujace usprawnienia sg potrzebne:

Ustalenienr 1 | Zgodnie z zatozeniami Rocznego Planu Kontroli, IZ/IP zobowigzane sa
do przeprowadzania wymaganej liczby kontroli w roku obrachunkowym,
tj. nie mniej niz 30% projektéw konkursowych oraz 30% projektéw
pozakonkursowych PUP, Ochotniczych Hufcow Pracy (OHP) oraz
Fundacji Rozwoju Systemu Edukacji (FRSE) i 100% pozostatych
projektow pozakonkursowych.

W ramach audytu, IA dokonata analizy rzeczywistego poziomu
wykonanych kontroli na miejscu, w podziale na poszczegdlne dziatania
w odniesieniu do liczby realizowanych projektow.

Ustalono, iz w przypadku dziatan — stan na 30.06.2019 r.:
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2.17 — projekty konkursowe — MS,

2.17 — projekty pozakonkursowe — MS,
1.1 — projekty konkursowe — WUP Wroctaw,
2.10 — projekty konkursowe — MEN,

2.10 — projekty pozakonkursowe — MEN,
2.14 — projekty konkursowe — MEN,

3.1 — projekty konkursowe — NCBIR,

3.2 — projekty konkursowe — NCBIR,

3.3 — projekty pozakonkursowe — NCBIR,
3.3 — projekty konkursowe — NCBIR,

3.4 — projekt konkursowe - NCBIR,

3.5 — projekty pozakonkursowe — NCBIR,
5.1 — projekt konkursowe — MZ,

5.2 —projekt konkursowe — MZ,

5.2 — projekty pozakonkursowe - MZ,
5.3 — projekty konkursowe — MZ,

5.5 — projekty konkursowe — MZ,

liczba przeprowadzonych kontroli nie jest adekwatna do liczby
realizowanych umow.

Ustalono, ze IZ prowadzi monitoring poziomu wykonanych kontroli
w podziale na Instytucje, dzialania oraz czy poziom wykonanych kontroli
jest adekwatny do liczby realizowanych projektéw w ramach Instytucji.
Potwierdzono rowniez, ze wszystkie niewykonane kontrole sg w trakcie
realizacji.

Rekomendacja:

Zaleca si¢ przyjecie rozwigzan zapewniajacych, ze okreslony w RPK dla
Programu poziom kontroli zostanie osiagnigty w danym roku
obrachunkowym. Ponadto IZ po zakonczeniu kontroli zobowigzana jest
do przekazania informacji odnos$nie stanu wykonanych kontroli
w poszczegblnych IP.

Kategoria
oceny: 1

System funkcjonuje prawidtowo. Nie sg potrzebne zadne lub potrzebne sa
tylko niewielkie usprawnienia.

Odpowiedz
jednostki:

Zgodnie z przekazanymi przez [P PO WER Sprawozdaniami z realizacji
Rocznego Planu Kontroli za rok obrachunkowy 2018/2019 na dzien 30
wrzesnia 2019 r. Instytucje Pos$redniczace: MZ, MS, MEN i WUP
Wroctaw zrealizowaty Roczny Plan Kontroli w 100%.

W przypadku NCBIiR zrealizowane zostaly wszystkie kontrole na miejscu
realizacji projektu w siedzibie beneficjenta, natomiast ze wzgledu na
wysoka populacje projektow w danym roku obrachunkowym NCBIiR na
dzien 30 wrze$nia br. nie przeprowadzito wizyt monitoringowych w 25
projektach. Jednakze w przypadku 17 projektow wizyty monitoringowe
zostang jeszcze przeprowadzone przez IP w terminie do konca listopada
2019 r., natomiast w 8 projektach ze wzglgdu na zakonczenie realizacji
projektow nie ma mozliwosci przeprowadzenia tej formy kontroli.
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Stanowisko [A:

Odpowiedz przyjeta. Rekomendacja powinna zosta¢ wdrozona
w terminie do konca IV kwartatu 2019 r. Stan wdrozZenia rekomendacji
bedzie przedmiotem audytu follow-up.

Kryterium 17 (4.3)

W zakresie objetym audytem dotyczagcym kryterium 17 (4.3) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium, jednakze nastepujace usprawnienia sg potrzebne:

Ustalenie nr 2

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie weryfikacji realizacji przedsiewzigé
z udziatem srodkow EFS w obszarze rynku pracy na lata 2014-2020 oraz
pismem IZ PO WER z dnia 17.09.2018 r. nr DZF-V1.7610.78.2018.AZ,
Instytucje Posredniczace zostaty zobowigzane do weryfikacji osiggnigcia
przez Beneficjenta wskaznika efektywnosci zatrudnieniowej na probie co
najmniej 5% uczestnikéw projektu, ktorzy zakonczyli udzial w projekcie
1 podjeli zatrudnienie.

W  trakcie weryfikacji  projektéw  zakonczonych  stwierdzono,
ze Beneficjenci ztozyli wymagane Umowa o dofinansowanie zataczniki,
tj.: Informacje o wykonaniu wskaznika efektywnosci zatrudnieniowej za
posrednictwem SL2014.

Jednakze stwierdzono brak zapisow w zakresie przedmiotowe]
weryfikacji w obowigzujacych procedurach IZ/IP.

Rekomendacja: | Zaleca si¢ wprowadzenie do procedur IZ/IP, stosowanego w praktyce
zgodnie z Wytycznymi oraz zaleceniami IZ PO WER, mechanizmu
kontroli do weryfikacji osiggni¢cia przez Beneficjentéw wskaznika
efektywnosci zatrudnieniowej na probie co najmniej 5% uczestnikow
projektu.

Kategoria System funkcjonuje prawidtowo. Nie sg potrzebne zadne lub potrzebne sa

oceny: 1 tylko niewielkie usprawnienia.

Odpowiedz 1Z zobliguje 1P, przy najblizszej aktualizacji Instrukcji wykonawczych,

jednostki: do wuzupehlienia swoich procedur o zapisy dotyczace weryfikacji

osiggania przez Beneficjentow wskaznika efektywnos$ci zatrudnieniowe;j
na probie co najmniej 5% uczestnikdéw projektu, ktorzy podjeli
zatrudnienie.

Procedury IZ rowniez zostang uzupeltnione o stosowne zapisy.

Stanowisko IA:

Odpowiedz przyjeta. Rekomendacja powinna zosta¢ wdrozona
w terminie do konca II kwartatu 2020 r. Stan wdrozenia rekomendacji
bedzie przedmiotem audytu follow-up.
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Kryteria 18 (4.4) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 17 (4.3) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaly przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskoéw o ptatnosé certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 5 projektoéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostat przeprowadzony na probie 5 nieprawidlowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Podsumowanie oceny KWK 4

W odniesieniu do KWK 4 TA wskazala na konieczno$¢ usprawnien w odniesieniu do
2 kwestii:

— w ramach kryterium 16 stwierdzono 1 ustalenie,
— w ramach kryteriow 17 stwierdzono 1 ustalenie.

Ustalenia poczynione w ramach KWK 4 z uwagi na swoja istot¢ nie spowodowaty zagrozenia
dla prawidtowosci realizacji programu. Zalecenia dotyczace zaprojektowania rozwigzan
zapewniajacych, ze okre§lony w RPK dla Programu poziom kontroli zostanie osiagnigty
w danym roku obrachunkowym oraz mechanizmu kontroli do weryfikacji osiggnigcia przez
Beneficjenta wskaznika efektywnos$ci zatrudnieniowej na probie co najmniej 5% uczestnikow
projektu, maja na celu ujednolicenie oraz usprawnienie funkcjonowania systemu
1 ograniczenie wystgpienia potencjalnego ryzyka.

Zaprojektowane, wdrozone i stosowane przez Instytucj¢ mechanizmy nie wskazujg na
konieczno$¢ dokonania oceny w kategorii nizszej niz 1.

Jednoczesnie w ramach dokonanej oceny wzigto pod uwage skumulowany efekt, dokonanych
w ramach KWK ustalen, pod katem ich wptywu na poprawno$¢ funkcjonowania systemu
w badanym obszarze.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.1.5 Kluczowy wymog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu
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Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 zostal przeprowadzony na probie 5 dodatnich wnioskéw
o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zatgczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymdg Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.

3.1.6 Kluczowy wymog kontrolny nr 7:
Efektywne wdrozenie proporcjonalnych srodkow zwalczania naduzy¢ finansowych

Przeprowadzono audyt follow-up w zakresie wdrozenia rekomendacji wydanych w ramach
wcezesniejszych audytéw. Ze wzgledu na charakter wydanych rekomendacji w tym wymogu
Instytucja Audytowa przyjeta wdrozenie rekomendacji dla KWK7 jako zagadnienie
horyzontalne. Badanie wdrozenia rekomendacji przeprowadzono w Instytucji Zarzadzajacej
Programem Operacyjnym dla catego systemu.

Dodatkowo, Instytucja Audytowa zweryfikowala, czy Instytucja Zarzadzajaca zmienita
(dokonata aktualizacji) strategi¢/analiz¢ ryzyka dla KWK 7 dla Programu Operacyjnego.
W zakresie objetym audytem dotyczacym KWK 7 na podstawie przeprowadzonego badania
potwierdzono spelnienie wymogow, o ktérych mowa w tym KWK.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 7 zostal oceniony w kategorii 1.

Rekomendacje z poprzednich audytéw systemu wydane w odniesieniu do wszystkich
instytucji w systemie zarzadzania i kontroli zostaly wdroZone.

Tabela zawierajgca opis wdrozenia rekomendacji ujetych w Sprawozdaniach z audytow
systemu wydanych w latach poprzednich stanowi zalacznik nr 3.
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3.2 INSTYTUCJA ZARZADZAJACA - ZAGADNIENIA
HORYZONTALNE

W roku obrachunkowym 2018/2019 Instytucja Audytowa zaplanowata przeprowadzenie
badania w zakresie nast¢pujacego zagadnienia horyzontalnego:

weryfikacja dzialan naprawczych wynikajacych z natozenia korekty systemowej VAT.

W ramach badania powyzszego zagadnienia dokonano sprawdzenia i oceny:

W przypadku projektdéw pozakonkursowych:

Czy IZ/IP w ramach priorytetow inwestycyjnych PI 8i oraz PI 8ii (projekty
pozakonkursowe PUP) zastosowata od 01.01.2019 roku dziatania naprawcze
wynikajace ze zmienione] Wytycznej w sprawie realizacji projektéw finansowanych
ze §rodkéw Funduszu Pracy w ramach programéw operacyjnych wspotfinansowanych
ze $§rodkéw EFS na lata 2014-2020 (wersja z dnia 21 grudnia 2018 roku);

Czy IZ/IP w powyzszym zakresie dokonata stosownych zmian w regulaminach
naboréw/aneksowanych umowach i/oraz we wzorach umow
o dofinansowanie/instrukcjach/procedurach/listach kontrolnych.

W przypadku projektéw konkursowych:

Czy IZ/IP w zakresie wsparcia udzielanego w projektach konkursowych (Cel
Tematyczny 8 1 9) zastosowala na poziomie poszczegolnych naboréw jedno z dziatan
naprawczych wynikajacych z ustalen z MIiR;

Czy 1Z/IP w przypadku stosowania Zalecen MIiR zastosowata dla dotacji
zaktualizowane Zalecenia Ministerstwa Inwestycji 1 Rozwoju dotyczace rozliczenia
podatku od towarow i ustug (VAT) w przypadku udzielania wsparcia finansowego
w ramach projektéw Europejskiego Funduszu Spotecznego w kontek$cie mozliwosci
odzyskania podatku VAT ze szczeg6lnym uwzglednieniem:

o stosowanego wzoru oswiadczenia przekazanego przez MIiR,
o monitorowania/weryfikacji przedmiotowego o§wiadczenia,

o monitorowania statusu jako podatnik VAT (moment rejestracji 1 nabycia prawa
odliczenia podatku VAT),

o monitorowania statusu podatkowego uczestnikéw projektu przez 5 lat od
otrzymania wsparcia;

Czy 1Z/1P w przypadku zastosowania dla dotacji stawek jednostkowych, wprowadzita
stawke na samozatrudnienie/stawke na utworzenie miejsca pracy w przedsigbiorstwie
spotecznym w projektach konkursowych wytonionych w nowych naborach zgodnie
z metodologia opracowang przez IK EFS;

Czy 1Z/IP w przypadku wdrozenia schematu udzielania i rozliczania dotacji na
rozpoczecie dziatalnosci gospodarczej w kwotach netto, rozliczanie w takim
przypadku bazuje na dokumentach ksiegowych (aby mozliwe bylo potwierdzenie
rozliczenia w kwotach netto);

Czy w przypadku wsparcia pomostowego (CT 8 i 9) lub refundacji doposazenia lub
wyposazenia stanowiska pracy (CT 8) w projektach nieobjetych korekta systemowa
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(bez wzgledu na sposob udzielania dofinansowania dziatalnosci gospodarczej) 12
wprowadzila udzielenie go/jej w kwotach netto oraz rozliczenie na podstawie
zestawienia opartego o dokumenty ksiggowe;

o Czy IZ/IP w powyzszym zakresie dokonata stosownych zmian w regulaminach
naborow/aneksowanych umowach 1/oraz we wzorach umow
o dofinansowanie/instrukcjach/procedurach/listach kontrolnych;

e Czy IZ/IP przeszkolita/udzielita wystarczajacych informacji  potencjalnym
beneficjentom oraz beneficjentom bedacych na etapie realizacji projektow z zakresu
rozliczania, dokumentowania i monitorowania projektow obejmujgacych wdrozone
mechanizmy (gtownie stawki jednostkowe) i/lub IZ/IP opublikowala najczgsciej
pojawiajace si¢ pytania i odpowiedzi dotyczace tego obszaru.

Ponadto w ramach badania dokonano sprawdzenia i oceny zgodno$ci 1 spojnosci stawek
jednostkowych w projektach konkursowych z art. 67 ust. 5 rozporzadzenia ogdlnego
nr 1303/2013 oraz Wytyczng dotyczaca form kosztow uproszczonych (z uwzglgdnieniem
rozdziatlu 6 - skutki dla systemu zarzadzania i kontroli).

Instytucja Koordynujaca EFS dokonata analizy kosztu dotacji na rozpoczecie dziatalnosci
gospodarczej oraz $redniego kosztu dotacji na utworzenie miejsca pracy w nowotworzonym
lub istniejacym Przedsigbiorstwie Spolecznym w projektach konkursowych, realizowanych
ze srodkow EFS w obecnej perspektywie finansowej 2014-2020, zarowno dla PO WER jak
1 RPO. Szczegbétowa analiza zostala przedstawiona w dokumencie pn.: Raport z analizy
kosztow dotacji na rozpoczecie dziatalnosci gospodarczej oraz kosztow dotacji na utworzenie
miejsca pracy w przedsigbiorstwie spotecznym w projektach PO WER 2014-2020 oraz RPO
2014-202. W Raporcie wskazano metodologi¢ wyliczenia stawek, ich warto$¢, warunki
kwalifikowalno$ci oraz sposob ich rozliczania. Przedmiotowy dokument zostat przekazany do
Instytucji Zarzadzajacych RPO 1 Instytucji Posredniczacych POWER.

Jednoczes$nie w celu zapewnienia spojnego podejscia do stawek jednostkowych Instytucja
Koordynujgca EFS wprowadzita zmiany do:

o Wytycznych w zakresie realizacji projektow finansowanych ze srodkow Funduszu
Pracy w ramach programow operacyjnych wspoltfinansowanych z Europejskiego
Funduszu Spolecznego na lata 2014-2020 obowiazujacych od 1 stycznia 2019 roku;

o Wytycznych w zakresie realizacji przedsiewzie¢ z udziatem srodkow Europejskiego
Funduszu Spotecznego w obszarze rynku pracy na lata 2014-2020 obowiazujacych od
8 sierpnia 2019 roku;

o  Wytycznych w zakresie realizacji przedsiewzie¢ w obszarze wlgczenia spotecznego
i zwalczania ubostwa z wykorzystaniem srodkow  Europejskiego Funduszu
Spolecznego i Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na lata 2014-2020
obowigzujacych od 31 lipca 2019 roku.

Podsumowanie testow przeprowadzonych w ramach weryfikacji zagadnienia horyzontalnego:

Testy w ramach zagadnienia horyzontalnego dotyczacego dziatan naprawczych wynikajacych
z natozenia korekty systemowej VAT (Test 1, Test 2) zostaty przeprowadzone na probie 30
umoéw o dofinansowanie, w ktorych mogly zosta¢ wprowadzone dziatania naprawcze na
poziomie poszczegdlnych naborow.
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Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.
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3.3 INSTYTUCJA POSREDNICZACA — MINISTERSTWO
RODZINY, PRACY | POLITYKI SPOLECZNEJ

3.3.1 Kluczowy wymaog kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.3.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstgpit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryteritum 8 (Test 1) zostal przeprowadzony na probie 2 naboréw
zakonczonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na probie 5
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 5 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach krytertum 11 (Test 2) zostal przeprowadzony na probie 2 odrzuconych
wnioskoéw o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.3.3 Kluczowy wymog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 zostal przeprowadzony na prébie 5 umoéw o dofinansowanie
zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawcze] oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady sa zgodne =z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.3.4 Kluczowy wymaog kontrolny nr 4:
Odpowiednie kontrole zarzadcze
Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskéw o ptatnosé certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019,.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 5 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostal przeprowadzony na prébie 2 nieprawidtowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.3.5 Kluczowy wymog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujgcy przechowywanie wszystkich dokumentéw dotyczacych
wydatkow i audytéw w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3).

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 zostal przeprowadzony na probie 5 dodatnich wnioskow
o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalagczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.4 INSTYTUCJA POSREDNICZACA — DOLNOSLASKI
WOJEWODZKI URZAD PRACY W WAtBRZYCHU

3.4.1 Kluczowy wymaog kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryteria 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 4 (1.4) na podstawie przeprowadzonego
badania potwierdzono spelienie wymogow, o ktérych mowa w kryterium 4.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petniacej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstgpil od badania
kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlienie wymogoéw, o ktorych mowa w tym

kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.4.2 Kluczowy wymog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petniacej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstgpit od badania
kryterium 7.

Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)
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W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) nie zostal przeprowadzony z uwagi na brak ogloszenia
naboru w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) nie zostaly przeprowadzone z uwagi na
brak wnioskoéw o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

W ramach kryterium 10 nie przeprowadzono testow (Test 1, Test 2, Test 3), poniewaz w roku
obrachunkowym 2018/2019 nie przyj¢to wnioskow do dofinansowania.

Test w ramach kryterium 11 (Test 2) nie zostal przeprowadzony z uwagi na brak naboru
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.4.3 Kluczowy wymog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

W ramach kryterium 12 nie przeprowadzono testu, poniewaz w roku obrachunkowym
2018/2019 nie zawarto umow.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalnosci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawcze] oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady sa zgodne z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.

3.4.4 Kluczowy wymaog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze
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Kryterium 15 (4.1)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 15 (4.1) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlienie wymogoéw, o ktorych mowa w tym
kryterium, jednakze nast¢pujace usprawnienia sg potrzebne:

Ustalenie nr 3 | Procedura zwigzana z zamknigciem projektu, opisana w instrukcji 6.5
Instrukcja rozliczania koncowego, przewiduje ,niezwtoczny” termin na
wykonanie tego zadania. Karty zamknigcia projektu sa sporzadzane
i przekazywane przez opiekunéw projektu do  bezposredniego
przetozonego oraz do innych komorek merytorycznych zaangazowanych
W proces.

Ustalono, iz w odniesieniu do projektow:
e POWR.01.02.02-02-0096/15-013,
e POWR.01.02.02-02-0097/15-013,
e POWR.01.02.02-02-0126/15-014,
e POWR.01.02.02-02-0168/15-010,

wnioski o platno$¢ koncowa zostaly pozytywnie rozpatrzone /
zatwierdzone odpowiednio w dniach: 23.01.2019 r., 06.12.2018 r.,
30.01.2019 r., 17.10.2018. Na dzien prowadzenia audytu Karty
zamknigcia ww. projektow byty nadal w fazie realizacji.

Rekomendacja: | Rekomenduje si¢ niezwloczne zakonczenie procesu zwigzanego
z zamknigciem ww. projektow, zgodnie z zapisami ujetymi w instrukcji
6.5 Instrukcja rozliczania koncowego projektow.

Kategoria System funkcjonuje prawidtowo. Nie sg potrzebne zadne lub potrzebne sa
oceny: 1 tylko niewielkie usprawnienia.

Odpowiedz Zakonczono proces zwigzany z zamykaniem projektow (wskazanych
jednostki: w ustaleniu nr 4) opisany w instrukcji 6.5 Instrukcja rozliczania

koncowego, tj. zatwierdzono karty zamknigcia projektéw, zniszczono lub
wydano zabezpieczenia prawidlowej realizacji umowy oraz przestano do
Beneficjentow pisma informujgce o ostatecznym zamknieciu projektu
wraz z protokolem zniszczenia nieodebranego zabezpieczania realizacji
umowy (jesli dotyczy) oraz kopig karty zamkniecia projektu.

W odniesieniu do projektow objetych ustaleniem nr 4 zatwierdzono karty
zamknigcia:

e POWR.01.02.02-02-0096/15 — w dniu 21.08.2019 r.,
e POWR.01.02.02-02-0097/15 - w dniu 21.08.2019 r.,
e POWR.01.02.02-02-0126/15 - w dniu 03.09.2019 r.,
e POWR.01.02.02-02-0168/15 - w dniu 21.08.2019 r.

Stoimy na stanowisku, Ze rekomendacja dot. ustalenia nr 4 zostata
w petni wdrozona, co potwierdzaja zataczone do tabeli kopie:
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pism przestanych do Beneficjentow informujace o ostatecznym
zamknieciu projektu,

protokotéw zniszczenia nieodebranego zabezpieczania realizacji
umowy / poswiadczenia wydania zabezpieczenia realizacji umowy
oraz

kopie kart zamknigcia.

A zatem wnioskujemy o zamknigcie rekomendacji.

Zataczniki do przedstawionego stanowiska DWUP:

1)

2)

3)

4)

projekt nr POWR.01.02.02-02-0096/15 - pismo do Beneficjenta
nr NP/PR/0833/1121/19 z 09.10.2019 r. wraz z protokolem
ze zniszczenia nieodebranego zabezpieczenia i1 karta zamknigcia
projektu w ramach PO WER 2014-2020;

projekt nr POWR.01.02.02-02-0097/15 — pismo do Beneficjenta
nr NP/BS/0833/1003/19 z 03.09.2019 r. wraz z protokolem
ze zniszczenia nieodebranego zabezpieczenia i1 karta zamknigcia
projektu w ramach PO WER 2014-2020;

projekt nr POWR.01.02.02-02-0126/15 - pismo do Beneficjenta
nr NP/PR/0833/1029/19 z 12.09.2019 r. wraz z protokolem
ze zniszczenia nieodebranego zabezpieczenia i1 karta zamknigcia
projektu w ramach PO WER 2014-2020;

projekt nr POWR.01.02.02-02-0168/15 - pismo do Beneficjenta
nr NP/BS/0833/1065/19 z 26.09.2019 r. wraz z kartg zamknigcia
projektu w ramach PO WER 2014-2020 oraz protokolem wydania
zabezpieczenia nalezytego wykonania zobowigzan wynikajacych
z umowy o dofinansowanie projektu.

Stanowisko IA:

Odpowiedz przyjeta. Stan wdrozenia rekomendacji bedzie przedmiotem
audytu follow-up.

Kryteria 16 (4.2) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 16 (4.2) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych

kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na probie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaly przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskéw o ptatnosé certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 5 projektoéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.
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Test 2 w ramach kryterium 18 zostat przeprowadzony na probie 2 nieprawidlowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zaloZeniami.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.4.5 Kluczowy wymaog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujgcy przechowywanie wszystkich dokumentéw dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 zostal przeprowadzony na probie 5 dodatnich wnioskéw
o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.5 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - WOJEWODZKI
URZAD PRACY W BIALYMSTOKU

3.5.1 Kluczowy wymaog kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) - 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.5.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak naboréw
zakonczonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) nie zostaly przeprowadzone ze wzgledu
na brak wnioskéw o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.Testy
w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty przeprowadzone
na probie 5 wnioskdéw przyjetych do dofinansowania w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach kryterium 11 (Test 2) zostal przeprowadzony na probie 2 odrzuconych
wnioskow o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zatgczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.5.3 Kluczowy wymaog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 zostal przeprowadzony na prébie 5 umoéw o dofinansowanie
zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawczej oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione =zasady s3 zgodne z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymdg Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
3.5.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:
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Odpowiednie kontrole zarzadcze
Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na probie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 2 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 nie zostat przeprowadzony ze wzgledu na  brak
nieprawidlowosci wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zatgczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.5.5 Kluczowy wymog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3).

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 zostal przeprowadzony na probie 5 dodatnich wnioskow
o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.6 INSTYTUCJA POSRED’NICZACA — WOJEWODZKI
URZAD PRACY W GDANSKU

3.6.1 Kluczowy wymaog kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.6.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zesp6ét audytowy odstgpit od badania
kryterium 7.

Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)
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W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) zostat przeprowadzony na probie 1 naboru zakonczonego
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na probie 5
wnioskow o dofinansowanie zlozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 2 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach kryterium 11 (Test 2) zostal przeprowadzony na probie 2 odrzuconych
wnioskow o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zatgczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.6.3 Kluczowy wymog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 zostal przeprowadzony na probie 2 umoéw o dofinansowanie
zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawcze] oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady sa zgodne =z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.

3.6.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze
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Kryteria 15 (4.1) - 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaly przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskoéw o ptatnosé certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 2 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostat przeprowadzony na probie 2 nieprawidlowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zaloZeniami.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.6.5 Kluczowy wymog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 nie zostal przeprowadzony z uwagi na brak istotnych zmian
procedur IP.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.7 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - WOJEWODZKI
URZAD PRACY W KATOWICACH

3.7.1 Kluczowy wymaog kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.7.2 Kluczowy wymog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petniacej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespdt audytowy odstgpit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) zostat przeprowadzony na probie 1 naboru zakonczonego
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na probie 5
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 5 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach krytertum 11 (Test 2) zostal przeprowadzony na probie 5 odrzuconych
wnioskow o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.7.3 Kluczowy wymog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 zostal przeprowadzony na prébie 5 umoéw o dofinansowanie
zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawczej oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione =zasady s3 zgodne z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.7.4 Kluczowy wymaog kontrolny nr 4:
Odpowiednie kontrole zarzadcze
Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 5 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostal przeprowadzony na prébie 2 nieprawidtowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli

na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.7.5 Kluczowy wymaog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3).

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 zostal przeprowadzony na probie 5 dodatnich wnioskow
o platno$¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.8 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - WOJEWODZKI
URZAD PRACY W KIELCACH

3.8.1 Kluczowy wymaog kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.8.2 Kluczowy wymog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji

Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petniacej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstgpit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) zostat przeprowadzony na probie 1 naboru zakonczonego
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) nie zostaty przeprowadzone, z uwagi na
brak w IP wnioskow o dofinansowanie zlozonych w ramach dziatania 1.2 w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) nie zostaty
przeprowadzone, z uwagi na brak w IP wnioskbw o dofinansowanie zloZzonych
1 zatwierdzonych do realizacji w ramach dziatania 1.2 w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach kryterium 11 (Test 2) nie zostal przeprowadzony, z uwagi na brak
w IP wnioskow o dofinansowanie ztozonych i1 odrzuconych na etapie oceny formalnej lub
merytorycznej w ramach dziatania 1.2 w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.8.3 Kluczowy wymaog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 nie zostal przeprowadzony, z uwagi na brak
w [P uméw o dofinansowanie zawartych w ramach dzialania 1.2 w roku obrachunkowym
2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawcze] oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady sa zgodne =z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.
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Kluczowy Wymdg Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.

3.8.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze

Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskdéw o ptatnosé certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 5 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 nie zostat przeprowadzony, z uwagi na brak nieprawidlowosci
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zaloZeniami.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.8.5 Kluczowy wymaog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3).

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 zostal przeprowadzony na probie 5 dodatnich wnioskow
o platno$¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym 2018/2019.
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Wyniki przeprowadzonych testow zostaly przedstawione w zalgczniku 2 do niniejszego
Sprawozdania.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.9 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - WOJEWODZKI
URZAD PRACY W KRAKOWIE

3.9.1 Kluczowy wymaog kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.9.2 Kluczowy wymog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji

Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petniacej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstgpit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) zostat przeprowadzony na probie 1 naboru zakonczonego
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na probie 5
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) nie zostaty
przeprowadzone z uwagi na brak wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach krytertum 11 (Test 2) zostal przeprowadzony na probie 5 odrzuconych
wnioskow o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.9.3 Kluczowy wymaog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 nie zostal przeprowadzony, z uwagi na brak
w [P uméw o dofinansowanie zawartych w ramach dzialania 1.2 w roku obrachunkowym
2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawcze] oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady sa zgodne =z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.9.4 Kluczowy wymaog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze

Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 5 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostal przeprowadzony na prébie 2 nieprawidtowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.9.5 Kluczowy wymog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3).

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 zostal przeprowadzony na probie 5 dodatnich wnioskow
o platno$¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testéw zostaly przedstawione w zatgczniku 2 do
niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymdg Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.10 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - WOJEWODZKI
URZAD PRACY W LUBLINIE

3.10.1 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.10.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Testy w ramach kryterium 8 (Test 1), w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3),
w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), w ramach kryterium 11 (Test 1, Test 2) nie
zostaly przeprowadzone z uwagi na brak naboréw, wnioskow o dofinansowanie oraz umow
w dzialaniu 1.2 wytypowanym do badania na podstawie analizy ryzyka, wdrazanym przez
Instytucje¢ Posredniczaca.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.10.3 Kluczowy wymaog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 nie zostal przeprowadzony z uwagi na brak
w IP umow o dofinansowanie zawartych w ramach dziatania 1.2 w roku obrachunkowym
2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawczej oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione =zasady s3 zgodne z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.

3.10.4 Kluczowy wymag kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze

Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)
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W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na probie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 5 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostal przeprowadzony na prébie 2 nieprawidtowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zatgczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.10.5 Kluczowy wymog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujgcy przechowywanie wszystkich dokumentéw dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3).

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 zostal przeprowadzony na probie 5 dodatnich wnioskéw
o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testéw zostaly przedstawione w zatgczniku 2 do
niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.11 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - WOJEWODZKI
URZAD PRACY W tODZI

3.11.1 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.11.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Testy w ramach kryterium 8 (Test 1), w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3),
w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), w ramach kryterium 11 (Test 1, Test 2) nie
zostaly przeprowadzone z uwagi na brak naboréw, wnioskow o dofinansowanie oraz umow
w dzialaniu 1.2 wytypowanym do badania na podstawie analizy ryzyka, wdrazanym przez
Instytucje¢ Posredniczaca.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.11.3 Kluczowy wymaog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 zostal przeprowadzony na préobie 2 uméw o dofinansowanie
zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawcze] oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady sa zgodne =z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.

3.11.4 Kluczowy wymaog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze

Kryteria 15 (4.1) — 18 (4.4)
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W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 18 (4.4) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 19 (4.5)

W  zakresie objetym audytem dotyczagcym kryterium 19 (4.5) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium, jednakze nastepujace usprawnienia sg potrzebne:

Ustalenie nr 4: Wzér umowy o dofinansowanie projektow pozakonkursowych w § 4
pkt. 2, zawiera zobowigzanie beneficjenta do niezwlocznego
informowania IP - WUP w Lodzi o problemach w realizacji projektu:
,, Beneficjent zobowigzuje si¢ niezwlocznie i pisemnie poinformowac
Instytucje Posredniczgcq o problemach w realizacji Projektu EFS,
w szczegolnosci o zamiarze zaprzestania jego realizacji.”

Powyzszy zapis nie wskazuje wprost obowigzkéw beneficjenta
w zakresie informowania IP o nieterminowym rozliczaniu umoéw przez
uczestnikow projektu. Beneficjent informuje IP o nienaleznie
wyplaconym wsparciu na rzecz beneficjentow ostatecznych po
odzyskaniu $rodkéw. Informacja ta jest podstawa zaewidencjonowania
nieprawidlowos$ci w rejestrze obcigzen na projekcie oraz pomniejszenia
wniosku do KE. Jednakze, w praktyce proces wyjasniania
nieprawidlowosci oraz odzyskiwania $rodkow wykracza poza rok
obrachunkowy, co nie zapewnia, ze we wnioskach do KE zostang
wykazane jedynie prawidlowo poniesione 1 udokumentowane wydatki.
Powyzsze dotyczy okresu przejsciowego (umoéw podpisanych na
podstawie poprzednich Wytycznych w zakresie realizacji projektow
finansowanych ze Srodkow Funduszu Pracy w ramach programow
operacyjnych wspolfinansowanych z EFS na lata 2014-2020), gdyz
nowe Wytyczne wskazuja na mozliwo$¢ rozliczenia wydatkdw dopiero
po rozliczeniu dofinansowania przez bezrobotnego i weryfikacji tego
rozliczenia przez PUP na podstawie zestawienia dokumentow
zrodtowych.

Rekomendacja: | Zaleca si¢ dokonanie przegladu wydatkéow zadeklarowanych do KE
w powyzszym zakresie przed sporzgdzeniem Zestawienia wydatkow za
rok obrachunkowy 2018/2019 oraz wprowadzenie mechanizmow
zapewniajacych dokonanie przegladu wydatkow w oparciu o pelng
informacj¢ w zakresie dzialan Beneficjenta zwigzanych z ewentualnymi
nierozliczonymi w terminie umowami z uczestnikami projektu.

Kategoria oceny: | System funkcjonuje prawidtowo. Nie s3 potrzebne Zzadne lub potrzebne

1 sg tylko niewielkie usprawnienia.
Odpowiedz WUP w Lodzi rozpoczat dziatania zwigzane z przegladem
jednostki: zadeklarowanych do KE wydatkow w odniesieniu do powiatowych

urzedow pracy, ktore rozliczaja wsparcie udzielane uczestnikom na
podjecie dziatalnosci gospodarczej z Funduszu Pracy.
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WUP w Lodzi zwroci si¢ do powiatowych urzedow pracy o zlozenie
o$wiadczen, w ktorych zostanie zawarta informacja o poprawnie
zakwalifikowanych wydatkach ujetych we wnioskach o ptatnos¢, ktore
beda wykazane w Zestawieniu wydatkow za rok obrachunkowy
2018/2019. Dotyczy to w szczegdlnosci niezgloszonych do IP przez
Beneficjenta  nienaleznie = wyplaconych  $rodkéw/nieterminowo
rozliczonego wsparcia przez uczestnika projektu. W przeciwnym
przypadku odpowiednie wnioski o platno$¢ zostang wylaczone z ww.
zestawienia.

Rekomendacja zostanie wdrozona najpdzniej do konca IV kwartatu
2019.

Stanowisko [IA: | OdpowiedZz przyjeta. Rekomendacja powinna zosta¢ wdrozona
w terminie do konca IV kwartatu 2019 r. Stan wdrozenia rekomendacji
bedzie przedmiotem audytu follow-up.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaly przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos$¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 2 projektow zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostat przeprowadzony na probie 2 nieprawidlowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zaloZeniami.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.11.5 Kluczowy wymaog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.
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Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak istotnych zmian
w procedurach w odniesieniu do ww. zagadnienia w stosunku do poprzedniego roku objetego
audytem systemow.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.12 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - WOJEWODZKI
URZAD PRACY W OLSZTYNIE

3.12.1 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.12.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach Kryterium nr 8 (Test 1) zostaly przeprowadzony na probie 2 nabordéw
zakonczonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach Kryterium nr 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaty przeprowadzone na préobie 5
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach Kryterium nr 10 (Test 1, Test 2, Test 3) oraz Kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone w na probie 2 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach Kryterium 11 (Test 2) zostal przeprowadzony na préobie 2 odrzuconych
wnioskow o dofinansowanie w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.12.3 Kluczowy wymaog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 zostal przeprowadzony na prébie 5 umoéw o dofinansowanie
zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawcze] oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady sa zgodne =z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.12.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze

Kryteria 15 (4.1) - 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) - 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 1 projektu zakonczonego
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostal przeprowadzony na prébie 2 nieprawidtowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.12.5 Kluczowy wymag kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentéw dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryterium 20 (5.1)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 20 (5.1) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlienie wymogoéw, o ktorych mowa w tym

kryterium.
Kryterium 21 (5.2)

W  zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 21 (5.2) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlienie wymogoéw, o ktorych mowa w tym

kryterium.
Kryterium 22 (5.3)
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W zakresie objetym audytem dotyczagcym kryterium 22 (5.3) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 nie zostal przeprowadzony z uwagi na brak istotnych zmian
w procedurach w odniesieniu do ww. zagadnienia w stosunku do poprzedniego roku objgtego
audytem systemow.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.13 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - WOJEWODZKI
URZAD PRACY W OPOLU

3.13.1 Kluczowy wymaog kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczo$¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1) -2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petniacej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespdt audytowy odstgpit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlienie wymogoéw, o ktorych mowa w tym

kryterium.
Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, peitniacej jednoczes$nie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstgpit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlienie wymogoéw, o ktorych mowa w tym

kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.13.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petniacej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstgpit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryteritum 8 (Test 1) zostal przeprowadzony na probie 2 naboréw
zakonczonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na prébie 2
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 2 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 11 (Test 2) zostaly przeprowadzone na probie 2 odrzuconych
wnioskow o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.13.3 Kluczowy wymag kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 zostal przeprowadzony na prébie 2 umoéw o dofinansowanie
zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawczej oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione =zasady s3 zgodne z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.13.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze

Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 7 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 3 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 nie zostal przeprowadzony, gdyz nie wystapily
nieprawidlowosci w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.13.5 Kluczowy wymaog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3).

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 zostal przeprowadzony na probie 5 dodatnich wnioskow
o platno$¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testéw zostaly przedstawione w zatgczniku 2 do
niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.14 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - WOJEWODZKI
URZAD PRACY W POZNANIU

3.14 1 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.14.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.

Strona 86 z 136



Sprawozdanie z audytu systemu zarzgdzania i kontroli w zakresie kluczowych wymogoéw kontrolnych 1-5,7 oraz 9-12 Programu
Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-2020

Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) zostat przeprowadzony na probie 1 naboru zakonczonego
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na probie 5
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 2, Test 3), zostaly przeprowadzone na probie 5 wnioskéw
przyjetych do dofinansowania w roku obrachunkowym 2018/2019, Test 1 nie zostat
przeprowadzony, poniewaz ocena merytoryczna wnioskow o dofinansowanie w badanym
konkursie nie zostala zakonczona.

Test w ramach kryterium 11 (Test 1,Test 2) nie zostal przeprowadzony, ocena projektow
zgloszonych w ramach konkursu nr POWR.01.02.01-1P.20-30-001/18 nie zostala zakonczona.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zatgczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.14.3 Kluczowy wymag kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 nie zostal przeprowadzony, poniewaz ocena merytoryczna
wnioskoéw o dofinansowanie w badanym konkursie nie zostata zakonczona.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawczej oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady s3 zgodne z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.14.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze

Kryteria 15 (4.1) — 16 (4.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 16 (4.2) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 17 (4.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 17 (4.3) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium, jednakze nastepujace usprawnienia sg potrzebne:

Ustalenie nr 5: W wyniku audytu dotyczacego projektu nr POWR.01.02.01-30-0109/15
»Wielkopolska kuznia aktywnosci zawodowe;j” ustalono,
ze w przypadku postgpowania ofertowego nr 02/2017 na $wiadczenie
ustugi trenera kompetencji spotecznych/interpersonalnych,
przeprowadzonego w ramach zasady konkurencyjno$ci ponizej progow
UE, nie zostal spelniony przez Wykonawce warunek udziatu
w postepowaniu w zakresie posiadanego do$wiadczenia w $wiadczeniu
ustug szkoleniowych z osobami grupy mtodziezowej NEET.

Zamawiajacy w pkt. VIII zapytania ofertowego wskazat, ze ,J(...)
w postepowaniu moga bra¢ udziat wykonawcy spelniajagcy warunki
uczestnictwa:

(..)

2. ,Posiadajg doswiadczenie w swiadczeniu ustug szkoleniowych
z zakresu kompetencji spotecznych/interpersonalnych. Warunek ten,
w zakresie doswiadczenia, zostanie speiniony, jesli Wykonawca
wykaze, Ze w okresie 3 lat przed uptywem terminu skiadania ofert (a
jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie
zrealizowat co najmniej 1200 godzin szkolen z zakresu kompetencji
spotecznych/interpersonalnych, w tym co najmniej 288 z osobami
grupy mlodziezy NEET”

W  przedlozonych przez Wykonawce referencjach potwierdzono,
7ze Wykonawca w terminie od 09.2014 r. do 06.2017 r., jako doradca
zawodowy zrealizowat cykl szkolen dla uczniéw i absolwentow szkoty
z zakresu ,, Treningu kompetencji spotecznych oraz interpersonalnych w
tacznym wymiarze 1480 godzin”. Natomiast w przedtozonej w trakcie
audytu dokumentacji brakuje informacji, ile godzin szkolen zostato
przeprowadzonych z osobami z grupy NEET.

Ponadto Wykonawca rozpoczal w dniu 03.10.2016 r. dzialalno$¢
gospodarcza pod firmg E.K. SUCCESS CENTRUM ROZWOJU
ZAWODOWEGO 1 ten okres powinien by¢ brany pod uwage zgodnie
z warunkami udzialu w postgpowaniu wskazanymi w ww. zapytaniu
ofertowym. Natomiast w wykazie uslug potwierdzajacych spelnienie
warunkOw uczestnictwa stanowigcym zalacznik nr 4 Oferty, wykazano
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treningi kompetencji spotecznych i interpersonalnych $wiadczone od
09.2014 r. do 06.2017 r., a wiec ushugi $wiadczone przed dniem
rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej przez Wykonawce 1 dotyczacych
pracy osoby fizycznej jako doradca zawodowy.

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow
wramach  Europejskiego  Funduszu  Rozwoju  Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spojnosci na lata
2014-2020 (podrozdziat 6.5.2) ,(...) w celu spelienia zasady
konkurencyjnosci nalezy:

(..)

b. ,,Wybrac¢ najkorzystniejszq oferte zgodng z opisem przedmiotu
zamowienia, ztozong przez wykonawce spetniajgce warunki udziatu
w postepowaniu w oparciu o ustalone w zapytaniu ofertowym
kryteria oceny (...)".

W zwigzku z powyzszym w $wietle decyzji Komisji Europejskiej z dnia
19 grudnia 2013 r. nr C(2013)9527 (pkt 13 — Zmiana kryteridéw
kwalifikacji po otwarciu ofert, czego skutkiem jest nieprawidlowe
zaakceptowanie oferentow), stwierdzone naruszenie skutkuje 5%
obnizeniem wydatkow zadeklarowanych do Komisji Europejskiej we
wniosku o platnos¢ POWR.01.02.01-30-0109/15-008  (wartos¢
wydatkéw niekwalifikowanych wynosi: 6.720,00 PLN x 5% = 336,00
PLN, co stanowi rownowarto$¢ 78,29 EUR, (zgodnie z kursem
przeliczeniowym 4,2916 PLN/ 1 EUR).

Jednoczes$nie w zwigzku z faktem, iz od ww. wydatkow byty liczone
kwalifikowalne koszty posrednie w wysokosci 20%, od kwoty
stwierdzonych wydatkow niekwalifikowalnych w wysokosci 336,00
PLN / 78,29 EUR nalezy wyliczy¢ 20% niekwalifikowalnych kosztow
posrednich w kwocie 67,20 PLN/ 15,66 EUR.

Y.acznie wartos¢ wydatkéw niekwalifikowalnych w badanym wniosku o
ptatnos¢ nr POWR.01.02.01-30-0109/15-008 wynosi 403,20 PLN, co
stanowi rownowartos¢ 93,95 EUR (zgodnie z kursem przeliczeniowym
4,2916 PLN/ 1 EUR).

Rekomendacja:

Nalezy pomniejszy¢ deklaracje wydatkow do Komisji Europejskiej
o kwotg 403,20 PLN (93,95 EUR). WUP powinien dokona¢ analizy
pozostalych wnioskow o platnos¢ ztozonych w ramach projektu
1 w przypadku stwierdzenia, ze wydatki z powyZszego postgpowania
zostaly zadeklarowane do KE w pozostalych wnioskach o ptatnos¢,
WUP powinien dokona¢ odpowiedniego pomniejszenia wydatkow
kwalifikowalnych.

Kategoria oceny:
2

System funkcjonuje, potrzebne sa jednak pewne usprawnienia.

Odpowiedz
jednostki:

Wojewodzki Urzad Pracy w Poznaniu stoi na stanowisku,
ze postgpowanie na wybdr wykonawcy treningdw kompetencji
spotecznych/interpersonalnych dla uczestnikow projektu zostato
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przeprowadzone prawidlowo.

Wykonawca wykazal, Zze spelnia warunki udzialu w postgpowaniu.
Wykonawca, ktory zlozyl oferte, przedtozyt wraz z nig Wykaz osob,
ktére beda uczestniczy¢ w wykonywaniu zamoéwienia w celu realizacji
zamoOwienia. W powyzszym wykazie wskazal osoby, ktére beda
wykonywaly zaméwienie 1 to one spetnialy warunki udzialu
w postepowaniu. Na ich potencjal powotat si¢ Wykonawca. Warunkow
udziatu w postgpowaniu nie musi osobiscie spetnia¢é sam Wykonawca,
ktory sklada oferte (w tym przypadku SUCCESS Centrum Rozwoju
Zawodowego Pani E.), ale moze korzysta¢ z potencjalu osob, ktore
wskazat do wykonania zamowienia (w tym przypadku Pani E. oraz Pani
C. Ponadto w zakresie spelnienia warunkow udzialu w postgpowaniu
Wykonawca przedlozyl wymagany przez Zamawiajacego zatacznik, tj.
Wykaz ushug potwierdzajacych spetnianie warunku uczestnictwa.

Poleganie na zasobach podmiotu trzeciego jest standardowg praktyka
stosowang réwniez w prawie zaméwien publicznych. Zamawiajacy
ocenia, czy udostepniane Wykonawcy przez inne podmioty zdolnosci
techniczne lub zawodowe lub ich sytuacja finansowa lub ekonomiczna,
pozwalaja na wykazanie przez wykonawce spetniania warunkow
udziatu w postgpowaniu. Je§li Zamawiajacy uznaje jako wystarczajace
do potwierdzenia spelnienia warunkéw udzialy w postepowaniu
o$wiadczenia zlozone przez Wykonawc¢ na wzorze przez siebie
przygotowanym, takie postepowanie jest jak najbardziej stuszne.

Stanowisko [A:

Rekomendacja podtrzymana. Stan wdrozenia rekomendacji podlegac
bedzie ocenie w ramach I/ etapu audytu systemu zarzqdzania i kontroli
w zakresie kluczowych wymogow kontrolnych 8 i 13, ktéry bedzie
realizowany w okresie od pazdziernika 2019 r. do lutego 2020 r.

Ustalenie nr 6:

W  wyniku audytu dotyczacego postepowania  ofertowego
nr 01/1.2.1/Podwykonawstwo/2017, w  zakresie zamdwienia na
zorganizowanie 1 przeprowadzenie szkolen zawodowych,
zrealizowanego w ramach zasady konkurencyjnosci ponizej progdéw
UE w projekcie nr POWR.01.02.01-30-0115/15 ,,Aktywni od zaraz”,
ustalono, ze:

a) W pkt. VII zaproszenia do skladania ofert Zamawiajacy
wskazat, ze ,,w postepowaniu moga wziag¢ udzial wykonawcy,
ktorzy spetniajg tacznie nastgpujace warunki:

(...)
8. znajduja si¢ w sytuacji ekonomicznej 1 finansowej
zapewniajacej wykonanie zamowienia, tj.

a) ,,Posiadajg srodki finansowe na rachunku bankowym
w wysokosci co najmniej 100 tys. ztotych na czas realizacji
catosci zamowienia. Srodki, o ktorych mowa w zdaniu
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poprzednim nie mogq mie¢ charakteru srodkow publicznych”.

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow
wramach  Europejskiego  Funduszu ~ Rozwoju  Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci na lata
2014-2020 (podrozdziat 6.5.2) ,,(...) warunki udziatu w postgpowaniu
o udzielenie zamdwienia (...) okreslane sa w sposob proporcjonalny
do przedmiotu zamoOwienia, zapewniajagcy zachowanie uczciwej
konkurencji i1 rownego traktowania wykonawcow. Nie mozna
formutowa¢ warunkéw przewyzszajacych wymagania wystarczajace
do nalezytego wykonania zamowienia”.

Nalozenie na Wykonawcge obowigzku posiadania  $rodkow
finansowych na rachunku bankowym w wysokos$ci co najmniej 100
tys. zlotych na czas realizacji cato$ci zamowienia oraz, ze srodki te nie
mogly mie¢ charakteru $rodkow publicznych jest wymogiem
nadmiernym oraz niezgodnym z zapisami, o ktorych mowa w ww.
Wytycznych.

W zwiagzku z powyzszym w S$wietle decyzji Komisji Europejskiej
z dnia 19 grudnia 2013 r. nr C(2013)9527 (pkt 10 — Kryteria
kwalifikacji  niezwigzane z  przedmiotem zamoéwienia lub
nieproporcjonalne do niego), stwierdzone naruszenie skutkuje 5%
obnizeniem wydatkow zadeklarowanych do Komisji Europejskiej we
wniosku o platnos¢ POWR.01.02.01-30-0115/15-007.

b) Zamawiajacy dokonal zmiany warunkow realizacji zamowienia
poprzez zmiang warunkow platnosci okre§lonych w umowie.

Aneksem nr 1 do umowy z dnia 08.08.2017 r. (§ 2 ust. 6)
wprowadzono korzystne dla Wykonawcy zapisy, ze ,,Zamawiajacy
dopuszcza mozliwosci wyptaty zaliczki na poczet prawidlowego
wykonania umowy w wysokosci 60% wartosci zamowienia”.

Powyzsza zmiana nie zostala przewidziana w pierwotnej umowie
z wykonawcg. ROwniez w zapytaniu ofertowym nie przewidziano
mozliwosci dokonania zmian w umowie z Wykonawca.

Zgodnie z § 8 ust. 4 wzoru umowy ,,zaptata kwoty naleznej nastapi na
podstawie prawidlowo wystawionej przez Wykonawce faktur, na
wskazany na  fakturze rachunek  bankowy,  dostarczonej
Zamawiajacemu po zrealizowaniu kazdego szkolenia zgodnie
z przedstawiong oferta. Platno$¢ nastagpi w terminie 14 dni od dnia
otrzymania faktury VAT przez Zamawiajacego (...)".

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow
w  ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju  Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci na lata
2014-2020 (podrozdzial 6.5.2) ,nie jest mozliwe dokonywanie
istotnych zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do tresci
oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy chyba, ze:

a) zamawiajacy przewidzial mozliwos¢ dokonania takiej zmiany
w zapytaniu ofertowym oraz okreslit warunki takiej zmiany, o ile nie
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prowadza one do zmiany charakteru umowy,

(..)

C) ,zmiana nie prowadzi do zmiany charakteru umowy
i zostaly spetnione tgcznie nastepujgce warunki:

i koniecznos¢  zmiany umowy spowodowana  jest
okolicznoSciami,  ktorych  zamawiajgcy, dzialajgc
z nalezytq starannosciq, nie mogt przewidziec,

ii. wartos¢  zmiany nie przekracza 50%  wartosci
zamowienia okreslonej pierwotnie w umowie.”

Przedmiotowa zmiana ma charakter istotnej zmiany warunkow
zamOwienia, wprowadzonych 2z naruszeniem zasady uczciwej
konkurencji 1 réwnego traktowania Wykonawcow 1 nie wynika
z okolicznosci niemozliwych do przewidzenia przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci, o ktorych mowa w Wytycznych.

W zwiagzku z powyzszym w S$wietle decyzji Komisji Europejskiej
z dnia 19 grudnia 2013 r. nr C(2013)9527 (pkt 22 — Istotna zmiana
elementéw zamoOwienia okreslonych w ogloszeniu o zamdwieniu lub
SIWZ), stwierdzone naruszenie skutkuje 25% obnizeniem wydatkow
zadeklarowanych do Komisji Europejskiej we wniosku o ptatnosé
POWR.01.02.01-30-0115/15-007.

Z uwagi na fakt, ze w przypadku stwierdzenia w ramach jednego
zamowienia kilku nieprawidlowo$ci warto$¢ korekt finansowych nie
podlega sumowaniu — do wszystkich stwierdzonych nieprawidtowosci
ma zastosowanie jedna korekta o najwyzszej wartosci, tj. 25%.

W zwigzku z powyzszym warto§¢ wydatkow niekwalifikowanych
wynikajacych z przedmiotowego postgpowania w badanym wniosku
o ptatnos¢ POWR.01.02.01-30-0115/15-007 wyniosta 7.704,00 PLN x
25% =1.926,00 PLN, co stanowi réwnowartos¢ 448,78 EUR, (zgodnie
z kursem przeliczeniowym 4,2916 PLN/ 1 EUR).

Jednoczesnie w zwiazku z faktem, iz od ww. wydatkow byly liczone
kwalifikowalne koszty posrednie w wysokosci 25%, od kwoty
stwierdzonych wydatkow niekwalifikowalnych w wysokosci 1.926,00
PLN / 448,78 EUR nalezy wyliczy¢ 25% niekwalifikowalnych
kosztéw posrednich w kwocie 481,50 PLN/ 112,20 EUR.

Lacznie warto$¢ wydatkéw niekwalifikowalnych w badanym wniosku
o ptatnos¢ nr POWR.01.02.01-30-0115/15-007 wynosi 2.407,50 PLN,
co stanowi rownowartos¢ 560,98 EUR (zgodnie z kursem
przeliczeniowym 4,2916 PLN/ 1 EUR).

Rekomendacja: | Nalezy pomniejszy¢ deklaracje wydatkow do Komisji Europejskiej
o kwotg 2.407,50 PLN (560,98 EUR). WUP powinien dokona¢ analizy
pozostalych wnioskow o platno§¢ ztozonych w ramach projektu
1 w przypadku stwierdzenia, ze wydatki z powyzszego postepowania
zostaly zadeklarowane do KE w pozostatych wnioskach o platnos¢,
WUP powinien dokona¢ odpowiedniego pomniejszenia wydatkow
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kwalifikowalnych.

Kategoria oceny: | System funkcjonuje, potrzebne sg jednak pewne usprawnienia.
2

Odpowiedz W odniesieniu do zarzutu IA, dot. procedury wyboru wykonawcy
jednostki: szkolen zawodowych w ramach zasady konkurencyjnosci,
Wojewodzki Urzad Pracy w Poznaniu stoi na stanowisku, iz dana
procedura zostata przeprowadzona poprawnie.

Tym samym odnoszac si¢ do zarzutu o stosowanie przez Beneficjenta
nadmiernych wymogéw wobec wykonawcow poprzez okreslenie
wymogu posiadania co najmniej 100.000 zt na rachunku bankowym,
w opinii IP przedmiotowy wymog jest proporcjonalny do warto$ci
zamoOwienia, tj. 128.040 zt. Jego spelnienie moze natomiast Swiadczy¢
o potencjale finansowym wykonawcy do realizacji zamdwienia
o podobnej wartosci. To z kolei przeklada si¢ na mniejsze ryzyko
niepowodzenia w realizacji zamowienia. Ponadto na rynku funkcjonuje
wiele podmiotéw realizujagcych duze kontrakty na szkolenia, co
potwierdza mozliwo$¢ spelnienia postawionego w postgpowaniu
wymogu. W zwigzku z powyzszym IP nie moze zgodzi¢ si¢, iz dane
kryterium tworzy nieuzasadniong przeszkod¢ dla oferentow, lecz ma
na celu zapewnienie wysokiej jakosci §wiadczonych ustug.

Odnoszac si¢ natomiast do zarzutu o istotng zmiang warunkow
zamoOwienia, poprzez wprowadzenie aneksem do umowy mozliwosci
wyplaty zaliczki, IP wyjasnia, iz nie podziela stanowiska IA
w przedmiotowym zakresie. Przede wszystkim dlatego, iz dana zmiana
nie obejmuje najistotniejszych elementow zamowienia jak przedmiot
zamoOwienia, ani jego cena. Nie dotyczy roOwniez zmiany istotnych
elementow okre§lonych w samym zamowieniu. Omawiana zmiana
obejmuje natomiast warunki ptatnosci, ktére jednak w opinii IP dla
danego zamowienia nie przesadzatyby o zlozeniu oferty przez innych
potencjalnych wykonawcow. Zwlaszcza, iz w ramach zamowienia
nadal obowigzywal ~wymoég posiadania przez  wykonawce
odpowiedniego potencjatu finansowego do realizacji zamowienia,
tj. posiadania proporcjonalnej kwoty srodkéw na rachunku bankowym.
Zatem zastosowana przez Beneficjenta zmiana umowy, umozliwiajgca
zaliczkowanie zamowienia nie zlikwidowata wymogu posiadania przez
wykonawce okreslonego potencjatu finansowego, a to z kolei stanowi
o mniejszej istotnosci danej zmiany.

Ponadto nalezy zwroci¢ uwage, i1z czgSciowe zaliczkowanie tego typu
kontraktow jest powszechng praktyka, ktéra korzystnie wpltywa na
ptynng realizacj¢ zamdOwienia. Poprawia rowniez ptynno$¢ rozliczen
w projekcie dzigki rozliczeniu wydatku w czeg$ciach, a nie jedynie
catosciowo po zrealizowanej ustudze. Wprowadzenie danej zmiany
w umowie moglto jedynie przyczyni¢ si¢ do usprawnienia realizacji
danego zamoOwienia, a to z kolei na postepy w realizacji Programu.

Warto ponadto podkresdlié, iz rozwigzania zastosowane przez
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Beneficjenta przy wyborze wykonawcy, nie sg wprost zabronione
w wytycznych, czy innych materiatach informacyjnych stosowanych
przy realizacji projektow. W efekcie ustalenia 1A sg wynikiem
ocennego podejscia, ktore jednak nie uwzglednia wszystkich
indywidualnych okoliczno$ci danej sprawy, w tym wskazanych
powyzej.

Wobec powyzszego IP nie potwierdza ustalen dokonanych przez IA,
a rekomendacje uznaje za niezasadne.

Stanowisko IA: | Rekomendacja podtrzymana. Stan wdrozenia rekomendacji podlegac
bedzie ocenie w ramach I/ etapu audytu systemu zarzgdzania i kontroli
w zakresie kluczowych wymogow kontrolnych 8 i 13, ktory bedzie
realizowany w okresie od pazdziernika 2019 r. do lutego 2020 r.

Kryteria 18 (4.4) - 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 18 (4.4) - 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Testy w ramach Kryterium 15 i Kryterium 18 zostaly przeprowadzone na prébie 16 kontroli
zakonczonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), zostal przeprowadzony na prébie 5 dodatnich
wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym
2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 5 projektow zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostat przeprowadzony na probie 2 nieprawidlowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zalozeniami.

Podsumowanie oceny KWK 4

W odniesieniu do KWK 4 IA wskazala na konieczno$¢ usprawnien w odniesieniu do 2
kwestii:

— w ramach kryterium 17 stwierdzono 2 ustalenia,
— w ramach kryteriéw 15-16 1 18-19 nie stwierdzono ustalen.

Ustalenia poczynione w ramach KWK 4 z uwagi na swojg istote nie spowodowatly zagrozenia
dla prawidlowo$ci realizacji programu. Ustalenia dotyczyly braku spetnienia przez
Wykonawce warunkéw udzialu w postgpowaniu w zakresie posiadanego doswiadczenia
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w $wiadczeniu ushug szkoleniowych z osobami grupy mtodziezowej NEET oraz dokonania
istotnej zmiany warunkow realizacji zamowienia poprzez zmiang warunkow platnosci, ktora
nie zostata przewidziana w pierwotnej umowie z wykonawcag.

Zaprojektowane, wdrozone 1 stosowane przez Instytucj¢ mechanizmy nie wskazuja na
konieczno$¢ dokonania oceny w kategorii nizszej niz 2.

Dokonano ustalen o charakterze finansowym w badanych wnioskach o ptatnos¢.

Ustalenia dotyczace 1 Kryterium Oceny (na 5 badanych), ktore zostaty ocenione w kategorii 2
(2 ustalenia) miaty wptyw na oceng KWK 4 w kategorii 2.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 2.

3.14.5 Kluczowy wymaog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 nie zostal przeprowadzony z uwagi na brak istotnych zmian
w procedurach w odniesieniu do ww. zagadnienia w stosunku do poprzedniego roku objgtego
audytem systemow.

Wyniki przeprowadzonych testéw zostaly przedstawione w zatgczniku 2 do
niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.

Strona 95 z 136



Sprawozdanie z audytu systemu zarzgdzania i kontroli w zakresie kluczowych wymogoéw kontrolnych 1-5,7 oraz 9-12 Programu
Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-2020

3.15 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - WOJEWODZKI
URZAD PRACY W RZESZOWIE

3.15.1 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.15.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) zostat przeprowadzony na probie 1 naboru zakonczonego
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na probie 5
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 5 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach krytertum 11 (Test 2) zostal przeprowadzony na probie 5 odrzuconych
wnioskow o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.15.3 Kluczowy wymaog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 zostal przeprowadzony na prébie 5 umoéw o dofinansowanie
zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawcze] oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady sa zgodne =z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.15.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze

Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 2 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 nie zostal przeprowadzony, gdyz nie wystapily
nieprawidlowosci w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.15.5 Kluczowy wymaog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 zostal przeprowadzony na probie 5 dodatnich wnioskow
o platno$¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testéw zostaly przedstawione w zatgczniku 2 do
niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.16 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - WOJEWODZKI
URZAD PRACY W SZCZECINIE

3.16.1 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.16.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) nie zostal przeprowadzony, IP nie przeprowadzita naboru
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na probie 5
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 2 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 11 (Test 2) zostaly przeprowadzone na probie 5 odrzuconych
wnioskow o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.16.3 Kluczowy wymag kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 zostal przeprowadzony na prébie 2 umoéw o dofinansowanie
zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawczej oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione =zasady s3 zgodne z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.16.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:
Odpowiednie kontrole zarzadcze
Kryteria 15 (4.1) - 16 (4.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 16 (4.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 17 (4.3)

W zakresie objetym audytem dotyczagcym kryterium 17 (4.3) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium, jednakze nastepujace usprawnienia sg potrzebne:

Ustalenie nr 7: W ramach przeprowadzonej powtornej weryfikacji, wybranych do testu
nr 2 wnioskdw o ptlatnos¢ stwierdzono, iz w przypadku wniosku
o platnos¢ nr POWR.01.02.02-32-0019/16-006, ztozonego dnia
30.07.2018 r., I etap kontroli na zakonczenie realizacji projektu nie
zostal przeprowadzony w terminie wynikajagcym z instrukcji
wykonawczej, tj. wterminie 3 dni roboczych od dnia wplywu
koncowego wniosku o ptatno$¢ do IP (Etap I przeprowadzony dnia
10.08.2018 r.).

Ponadto stwierdzono, ze w ramach 2 wnioskdw wybranych do testu nr 2
- etap II kontroli kompletnosci i prawidlowosci dokumentacji na
zakonczenie realizacji projektu zostal przeprowadzony przed
zatwierdzeniem wniosku o platnos¢ koncowa - niezgodnie
z obowigzujaca w IP Instrukcja Wykonawcza.

Zgodnie z obowigzujacag w IP procedurg po zatwierdzeniu koncowego
wniosku Beneficjenta o platno$¢ wszczynany jest II etap kontroli
kompletnosci 1 prawidtowosci dokumentacji na zakonczenie realizacji
projektu (w terminie 3 dni roboczych od dnia zatwierdzenia koncowego
wniosku 0 ptatnos¢ przez IP):
- nr WNP-POWR.01.02.02-32-0007/16-005 zatwierdzony w dniu
04.01.2019 r., Etap II przeprowadzony w dniu 03.01.2019 r.,
- nr WNP-POWR.01.02.02-32-0019/16-006 zatwierdzony w dniu
17.12.2018 r., Etap Il w dniu 14.12.2018 r.

Rekomendacja: | Zaleca si¢ przestrzegania terminéw weryfikacji koncowych wnioskow
o ptatnos¢ zgodnie z obowigzujacymi w IP procedurami, tj.:

- I etap kontroli kompletnosci i prawidtowosci dokumentacji na
zakonczenie realizacji projektu wszczynany jest w terminie 3 dni
roboczych od dnia wptywu koncowego wniosku o ptatnos¢ do IP,

- II etap kontroli kompletnosci i prawidlowosci dokumentacji na
zakonczenie realizacji projektu przeprowadzany jest w terminie 3 dni
roboczych od dnia zatwierdzenia koncowego wniosku o ptatnos¢.

Kategoria System funkcjonuje prawidtowo. Nie sa potrzebne zadne lub potrzebne
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oceny: 1 sg tylko niewielkie usprawnienia.
Odpowiedz IP dotozy wszelkich staran, aby terminy weryfikacji wnioskow
jednostki: o platnos¢ byly zgodne z obowigzujacymi procedurami zawartymi

w Instrukcji Wykonawczej WUP w Szczecinie.

Stanowisko IA: | Odpowiedz przyjeta. Stan wdrozenia rekomendacji bedzie przedmiotem
audytu follow-up.

Kryteria 18 (4.4)-19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 18 (4.4) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogow, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na probie 2 kontroli administracyjnych
zakonczonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaly przeprowadzone na
probie 2 dodatnich wnioskow o ptatnos$¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 2 projektow zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 nie zostal przeprowadzony z uwagi na fakt, iz w badanym
okresie nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zalozeniami.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.16.5 Kluczowy wymaog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujgcy przechowywanie wszystkich dokumentéw dotyczacych
wydatkow i audytéw w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3).

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5
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Test w ramach kryterium 20 nie zostal przeprowadzony z uwagi na brak istotnych zmian
procedur IP.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.

Strona 103 z 136



Sprawozdanie z audytu systemu zarzgdzania i kontroli w zakresie kluczowych wymogoéw kontrolnych 1-5,7 oraz 9-12 Programu
Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-2020

3.17 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - WOJEWODZKI
URZAD PRACY W TORUNIU

3.17 1 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.17.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 9 (2.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 9 (2.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 10 (2.4)

W  zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 10 (2.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlienie wymogoéw, o ktorych mowa w tym
kryterium, jednakze nast¢pujace usprawnienia sg potrzebne:

Ustalenie nr 8 W trakcie audytu stwierdzono, ze w procedurach obowigzujacych w IP
— WUP w Toruniu wystepuje brak spojnosci miedzy zapisami
Minimalnego zakresu regulaminu konkursu dla Programu Operacyjnego
Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-2020, wersja 1.11 z 05.03.2019 r.,
a zapisami Zestawu instrukcji wykonawczych do procesow dla
Instytucji Posredniczacej (IP) w ramach PO WER, wersja 9
zatwierdzona dnia 13.05.2019 r.

Zgodnie z Minimalnym zakresem regulaminu konkursu ,,W przypadku
dokonywania w ramach KOP oceny merytorycznej nie wigcej niz 200
projektow termin na jej przeprowadzenie, rozumiany jako okres od dnia
przekazania oceniajagcym w ramach KOP wylosowanych projektow
do oceny do momentu podpisania przez oceniajacych kart oceny
merytorycznej wszystkich projektow ocenianych w ramach KOP,
wynosi nie wiecej niz 60 dni”.

Natomiast w Zestawie instrukcji wykonawczych do procesow dla
Instytucji Posredniczacej (IP) w ramach PO WER w procedurze 5.3
Instrukcja wyboru projektéw konkursowych wskazano zapisy ,,Nalezy
mie¢ na uwadze, iZ ocena merytoryczna rozumiana jako podpisanie
przez oceniajacych kart oceny merytorycznej wszystkich projektow
ocenianych w ramach KOP jest dokonywana w terminie nie
pozniejszym niz 60 dni kalendarzowych od daty zakonczenia naboru
wnioskoéw w przypadku dokonywania w ramach KOP oceny
merytorycznej od 1 do 200 projektow”.

Rekomendacja: | Nalezy dostosowaé zapisy Zestawu instrukcji wykonawczych do
obowigzujacego Minimalnego zakresu regulaminu konkursu.

Kategoria oceny: | System funkcjonuje prawidtowo. Nie sg potrzebne zadne lub potrzebne

1 sa tylko niewielkie usprawnienia.

Odpowiedz Rekomendacja zostala wdrozona, tj. dostosowano zapisy Zestawu

jednostki: instrukcji wykonawczych do obowigzujacego Minimalnego zakresu
regulaminu konkursu wprowadzajac odstgpstwo od procedury w w/w
zakresie.

Stanowisko [IA: | Odpowiedz przyjeta. Stan wdrozenia rekomendacji bedzie przedmiotem
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audytu follow-up.

Kryterium 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczagcym kryterium 11 (2.5) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) nie zostal przeprowadzony z uwagi na brak ogloszonych
konkursow.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na probie 5
wnioskow o dofinansowanie zlozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3) nie zostaty przeprowadzone z uwagi na
brak przyjecia do dofinansowania wnioskow o dofinansowanie w roku obrachunkowym
2018/2019.

Test w ramach kryterium 11 (Test 1) nie zostal przeprowadzony.

Test w ramach kryterium 11 (Test 2) zostal przeprowadzony na probie 5 odrzuconych
wnioskoéw o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.17.3 Kluczowy wymog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 nie zostat przeprowadzony.

W  ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawcze] oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady sa zgodne =z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.17.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze

Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 5 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostat przeprowadzony na probie 5 nieprawidtowosci w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.17.5 Kluczowy wymaog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 (Test 1) nie zostal przeprowadzony z uwagi na brak istotnych
zmiany w procedurach i funkcjonowaniu IP od ostatniego audytu systemu.

Wyniki przeprowadzonych testéw zostaly przedstawione w zatgczniku 2 do
niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.18 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - WOJEWODZKI
URZAD PRACY W WARSZAWIE

3.18.1 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.18.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) zostat przeprowadzony na probie 1 naboru zakonczonego
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na probie 5
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3). kryterium 1 1 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 5 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 11 (Test 2) zostaly przeprowadzone na probie 5 odrzuconych
wnioskow o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.18.3 Kluczowy wymaog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 zostat na probie 5 uméw o dofinansowanie zawartych w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawcze] oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady sa zgodne =z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.18.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze

Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 2 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostal przeprowadzony na prébie 2 nieprawidtowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli

na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.18.5 Kluczowy wymaog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3).

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 zostal przeprowadzony na probie 5 dodatnich wnioskow
o platno$¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testéw zostaly przedstawione w zatgczniku 2 do
niniejszego Sprawozdania.
Kluczowy Wymdg Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.19 INSTYTUCJA POSREDNICZAC’A — WOJEWODZKI
URZAD PRACY W ZIELONEJ GORZE

3.19.1 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.19.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) dotyczacy naborow zakonczonych w roku
obrachunkowym 2018/2019 nie zostal przeprowadzony, gdyz w roku obrachunkowym IP nie
oglosita naborow.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) dotyczace wnioskow o dofinansowanie
ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019 nie zostaly przeprowadzone, gdyz w roku
obrachunkowym nie zostaly ztozone w IP Zadne wnioski o dofinansowanie.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 5 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach krytertum 11 (Test 2) zostal przeprowadzony na probie 5 odrzuconych
wnioskow o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.19.3 Kluczowy wymaog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 (Test 1) zostal przeprowadzony na prébie 5 umow
o dofinansowanie zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawcze] oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady sa zgodne =z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.

Strona 112 z 136



Sprawozdanie z audytu systemu zarzgdzania i kontroli w zakresie kluczowych wymogoéw kontrolnych 1-5,7 oraz 9-12 Programu
Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-2020

3.19.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze

Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 (Test 1) zostal przeprowadzony na probie 5 kontroli
zakonczonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 2 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostal przeprowadzony na prébie 2 nieprawidtowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.19.5 Kluczowy wymaog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 (Test 1) nie zostal przeprowadzony z uwagi na brak istotnych
zmiany w procedurach i funkcjonowaniu IP od ostatniego audytu systemu.

Wyniki przeprowadzonych testéw zostaly przedstawione w zatgczniku 2 do
niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.20 INSTYTUCJA  POSREDNICZACA - ~ POLSKA
AGENCJA ROZWOJU PRZEDSIEBIORCZOSCI
3.20.1 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.20.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach Kryterium 8 (Test 1) zostal przeprowadzony na prébie 2 naborow
zakonczonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach Kryterium nr 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostat przeprowadzony na probie 5
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach Kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3) i Kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 5 wnioskoéw o dofinansowanie przyjetych do dofinansowania
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach Kryterium 11 (Test 2) zostal przeprowadzony na probie 5 odrzuconych
wnioskoéw o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.20.3 Kluczowy wymaog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 (Test 1) zostal przeprowadzony na prébie 5 umow
o dofinansowanie zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawcze] oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady sa zgodne =z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.

3.20.4 Kluczowy wymaog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze
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Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaly przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskoéw o ptatnosé certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 1 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostat przeprowadzony na probie 1 nieprawidlowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zaloZeniami.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.20.5 Kluczowy wymaog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 (Test 1) nie zostal przeprowadzony, gdyz nie wystgpity istotne
zmiany procedur i funkcjonowania IP od ostatniego audytu systemu.

Wyniki przeprowadzonych testow zostaly przedstawione w zalgczniku 2 do niniejszego
Sprawozdania.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.21 INSTYTUCJA POSREDNICZACA — MINISTERSTWO
EDUKACJI NARODOWEJ

3.211 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.21.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) zostat przeprowadzony na prébie 2 naboréw/konkursow
zakonczonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na probie 5
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 5 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 11 (Test 2) zostaly przeprowadzone na probie 5 odrzuconych
wnioskow o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.21.3 Kluczowy wymag kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 (Test 1) zostal przeprowadzony na probie 5 umow
o dofinansowanie zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawczej oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione =zasady s3 zgodne z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.21.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:
Odpowiednie kontrole zarzadcze

Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 5 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostal przeprowadzony na probie 1 nieprawidlowosci wykrytej
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.21.5 Kluczowy wymog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentéw dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 (Test 1) nie zostal przeprowadzony, gdyz nie wystapity istotne
zmiany procedur i funkcjonowania IP od ostatniego audytu systemu.

Wyniki przeprowadzonych testéw zostaly przedstawione w zatgczniku 2 do
niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.22 INSTYTUCJA POSREDNIQZACA — KANCELARIA
PREZESA RADY MINISTROW

3.22.1 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.22.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) zostat przeprowadzony na probie 1 naboru zakonczonego
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na probie 3
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 2 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 11 (Test 2) — nie zostal przeprowadzony z uwagi na fakt, iz zaden
wniosek nie zostal odrzucony w wyniku oceny formalnej 1 merytoryczne;.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.22.3 Kluczowy wymag kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 (Test 1) zostal przeprowadzony na probie 2 umow
o dofinansowanie zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawczej oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione =zasady s3 zgodne z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.22.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:
Odpowiednie kontrole zarzadcze
Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 2 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), krytertum 18: Test 1 - zostaly przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 - zostal przeprowadzony na probie 2 nieprawidlowosci wykrytych w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.22.5 Kluczowy wymag kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentéw dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 (Test 1) nie zostal przeprowadzony, gdyz nie wystapity istotne
zmiany procedur i funkcjonowania IP od ostatniego audytu systemu.

Wyniki przeprowadzonych testéw zostaty przedstawione w zatgczniku 2 do
niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.23 INSTYTUCJA POSREDNICZACA — MINISTERSTWO
SPRAWIEDLIWOSCI

3.23.1 Kluczowy wymaog kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczo$¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1) -2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petniacej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespdt audytowy odstgpit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlienie wymogoéw, o ktorych mowa w tym

kryterium.
Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, peitniacej jednoczes$nie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstgpit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetlienie wymogoéw, o ktorych mowa w tym

kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.23.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petniacej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstgpit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryteritum 8 (Test 1) zostal przeprowadzony na probie 2 naboréw
zakonczonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na prébie 2
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 2 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach kryterium 11 (Test 2) — zostal przeprowadzony na probie 2 odrzuconych
wnioskoéw o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.23.3 Kluczowy wymag kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 (Test 1) zostal przeprowadzony na probie 5 umow
o dofinansowanie zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawczej oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione =zasady s3 zgodne z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.23.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:
Odpowiednie kontrole zarzadcze
Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18: Test 1 - zostal przeprowadzony na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 - zostal przeprowadzony na probie 2 nieprawidlowosci wykrytych w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.23.5 Kluczowy wymag kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentéw dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3).

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak istotnych zmian
w procedurach IP.

Wyniki przeprowadzonych testéw zostaly przedstawione w zatgczniku 2 do
niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymdg Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.24 INSTYTUCJA POSREDNICZACA — MINISTERSTWO
SPRAW WEWNETRZNYCH | ADMINISTRACJI

3.24 1 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.24.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryteritum 8 (Test 1) zostal przeprowadzony na probie 2 naboréw
zakonczonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na probie 5
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 5 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach kryterium 11 (Test 2) — nie zostal przeprowadzony, z uwagi na brak populacji
wnioskoéw odrzuconych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.24.3 Kluczowy wymag kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 (Test 1) zostal przeprowadzony na probie 5 umow
o dofinansowanie zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawczej oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione =zasady s3 zgodne z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.24.4 Kluczowy wymog kontrolny nr 4:
Odpowiednie kontrole zarzadcze
Kryteria 15 (4.1) — 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prdobie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaty przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskow o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 2 projektéw zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 nie zostal przeprowadzony z uwagi na brak populacji
stwierdzonych nieprawidtowosci w roku obrachunkowym 2018/2019.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.24.5 Kluczowy wymag kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentéw dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3).

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 zostal przeprowadzony na probie 5 dodatnich wnioskéw
o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testéw zostaly przedstawione w zatgczniku 2 do
niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.25 INSTYTUCJA POSREDNICZACA - CENTRUM
PROJEKTOW EUROPEJSKICH
3.25.1 Kluczowy wymag kontrolny nr 1:

Odpowiednia rozdzielczos¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innemu
podmiotowi

Kryteria 1 (1.1)—2 (1.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 1 (1.1) — 2 (1.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 3 (1.3)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczes$nie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespét audytowy odstapit od badania
kryterium 3.

Kryterium 4 (1.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 4 (1.4) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Kryterium 5 (1.5)

Niniejsze kryterium oceny odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajacej, petligcej jednoczesnie
funkcje Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od
badania kryterium 5.

Kryterium 6 (1.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 6 (1.6) - na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogoéw, o ktérych mowa w tym
kryterium.

Podsumowanie testow dla KWK 1

Test w ramach kryterium 5 nie zostat przeprowadzony z uwagi na brak delegowania zadan
przez IP.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 1 zostal oceniony w kategorii 1.

3.25.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 2:
Odpowiedni wybor operacji
Kryterium 7 (2.1)

Niniejsze kryterium odnosi si¢ do Instytucji Zarzadzajgcej, petnigcej jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej. Majac powyzsze na uwadze zespot audytowy odstapit od badania
kryterium 7.
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Kryteria 8 (2.2) — 11 (2.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 8 (2.2) — 11 (2.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 2

Test w ramach kryterium 8 (Test 1) zostat przeprowadzony na prébie 3 naboréw/konkursow
zakonczonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 9 (Test 1, Test 2, Test 3) zostaly przeprowadzone na préobie 5
wnioskow o dofinansowanie ztozonych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 10 (Test 1, Test 2, Test 3), kryterium 11 (Test 1) zostaty
przeprowadzone na probie 5 wnioskow przyjetych do dofinansowania w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test w ramach krytertum 11 (Test 2) zostal przeprowadzony na probie 5 odrzuconych
wnioskow o dofinansowanie.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 2 zostal oceniony w kategorii 1.

3.25.3 Kluczowy wymaog kontrolny nr 3:
Odpowiednie informacje dla beneficjentow
Kryteria 12 (3.1) — 14 (3.3)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 12 (3.1) — 14 (3.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 3

Test w ramach kryterium 12 (Test 1) zostal przeprowadzony na probie 5 umow
o dofinansowanie zawartych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonego testu, populacja oraz zakres testu zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 13 potwierdzono, ze zasady
kwalifikowalno$ci maja odzwierciedlenie w procedurach, Instrukcji Wykonawcze] oraz
listach sprawdzajacych. Ustanowione zasady sa zgodne =z krajowymi zasadami
kwalifikowalnosci.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 3 zostal oceniony w kategorii 1.

3.254 Kluczowy wymaog kontrolny nr 4:

Odpowiednie kontrole zarzadcze
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Kryteria 15 (4.1)— 19 (4.5)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 15 (4.1) — 19 (4.5) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spetnienie wymogow, o ktorych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 4

Test w ramach kryterium 15 zostal przeprowadzony na prébie 5 kontroli zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Testy w ramach kryterium 17 (Test 1), kryterium 18 (Test 1) zostaly przeprowadzone na
probie 5 dodatnich wnioskéw o ptatnos¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku
obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 17 zostal przeprowadzony na probie 5 projektow zakonczonych
w roku obrachunkowym 2018/2019.

Test 2 w ramach kryterium 18 zostal przeprowadzony na prdobie 5 nieprawidlowosci
wykrytych w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testow, populacja oraz zakres testow zostaly przedstawione
w zalaczniku 2 do niniejszego Sprawozdania.

W ramach testu przeprowadzonego w kryterium 16 potwierdzono, ze Roczny Plan Kontroli
na rok obrachunkowy 2018/2019 jest realizowany zgodnie z zatozeniami.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 4 zostal oceniony w kategorii 1.

3.25.5 Kluczowy wymaog kontrolny nr 5:

Skuteczny system gwarantujacy przechowywanie wszystkich dokumentow dotyczacych
wydatkow i audytow w celu zapewnienia wlasciwej Sciezki audytu

Kryteria 20 (5.1) — 22 (5.3).

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 20 (5.1) — 22 (5.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogoéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Podsumowanie testow dla KWK 5

Test w ramach kryterium 20 zostal przeprowadzony na probie 5 dodatnich wnioskow
o platno$¢ certyfikowanych do Komisji Europejskiej w roku obrachunkowym 2018/2019.

Wyniki przeprowadzonych testéw zostaty przedstawione w zatgczniku 2 do
niniejszego Sprawozdania.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 5 zostal oceniony w kategorii 1.
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3.26 INSTYTUCJA ZARZADZAJACA PELNIACA
JEDNOCZESNIE FUNKCJE INSTYTUCJI
CERTYFIKUJACEJ

3.26.1 Kluczowy wymaog kontrolny nr 9:

Odpowiednia rozdzielno$¢ funkcji oraz nalezyte systemy zglaszania i monitorowania,
w przypadkach, gdy odpowiedzialna instytucja powierza wykonywanie zadan innej
Instytucji

Kryteria 37 (9.1) — 40 (9.4)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 37 (9.1) — 40 (9.4) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Kryterium 41 (9.5)

Instytucja Certyfikujaca nie delegowata zadan do Instytucji Posredniczacej w Certyfikacji.
Majac powyzsze na uwadze, w toku audytu systemu, odstgpiono od badania kryterium 41.

Kryterium 42 (9.6)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryterium 42 (9.6) na podstawie przeprowadzonego
badania potwierdzono speknienie wymogow, o ktérych mowa w tym kryterium.

Test w ramach kryterium 41 nie zostat przeprowadzony, gdyz Instytucja Certyfikujaca nie
delegowata zadan do Instytucji Posredniczacej w Certyfikacji.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 9 zostal oceniony w kategorii 1.

3.26.2 Kluczowy wymaog kontrolny nr 10:
Odpowiednie procedury sporzadzania i skladania wnioskow o platnos¢
Kryteria 43 (10.1) — 44 (10.2)

W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 43 (10.1) — 44 (10.2) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogdéw, o ktérych mowa w tych
kryteriach.

Testy w ramach kryterium 43 (Test 1, Test 2, Test 3) nie zostaly przeprowadzone, gdyz nie
wystapity istotne zmiany procedur i funkcjonowania IC od ostatniego audytu systemu.

Kluczowy Wymdog Kontrolny nr 10 zostal oceniony w kategorii 1.

3.26.3 Kluczowy wymaog kontrolny nr 11:

Prowadzenie odpowiednich elektronicznych zapisow ksiegowych zadeklarowanych
wydatkow oraz odpowiadajgcego im wkladu publicznego

Kryteria 45 (11.1) —47 (11.3)
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W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 45 (11.1) — 47 (11.3) na podstawie
przeprowadzonego badania potwierdzono spelnienie wymogdéw, o ktoérych mowa w tych
kryteriach.

Testy w ramach kryterium 45 (Test 1), 46 (Test 1) i 47 (Test 1, Test 2, Test 3) nie zostaty
przeprowadzone, gdyz nie wystapily istotne zmiany procedur 1 funkcjonowania IC od
ostatniego audytu systemu.

Kluczowy Wymaog Kontrolny nr 11 zostal oceniony w kategorii 1.

3.26.4 Kluczowy wymaog kontrolny nr 12:

Odpowiednia i kompletna ewidencja kwot podlegajacych odzyskaniu, kwot odzyskanych
i kwot wycofanych

Kryteria 48 (12.1) — 49 (12.2)
W zakresie objetym audytem dotyczacym kryteriow 48 (12.1) — 49 (12.2) na podstawie

przeprowadzonego badania potwierdzono speilnienie wymogow, o ktérych mowa w tych
kryteriach.
Testy w ramach kryterium 48 (Test 1, Test 2) nie zostaty przeprowadzone, gdyz nie wystgpity

istotne zmiany procedur i funkcjonowania IC od ostatniego audytu systemu.

Kluczowy Wymog Kontrolny nr 12 zostal oceniony w kategorii 1.

Strona 133 z 136



Sprawozdanie z audytu systemu zarzgdzania i kontroli w zakresie kluczowych wymogoéw kontrolnych 1-5,7 oraz 9-12 Programu
Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-2020

4. FOLLOW-UP USTALEN Z AUDYTOW SYSTEMU
Z LAT POPRZEDNICH

Zestawienie stanu wdrozenia rekomendacji zostato zawarte w zatgczniku nr 3 do niniejszego
Sprawozdania.

Instytucja Audytowa w Sprawozdaniu z audytu systemu zarzadzania i kontroli przekazanym
do Komisji Europejskiej w grudniu 2018 roku wskazala termin wdrozenia zalecen
w odniesieniu do wlasciwych instytucji (rekomendacje powinny zosta¢ wdrozone w terminie
do konca I kwartatu 2019 roku).
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5. WYKAZ SKROTOW
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KWK
KRS
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OLAF
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RPK
UOKIK
ICE IAS

UE

Departament Audytu Srodkéw Publicznych ~w Ministerstwie
Finansow

Instytucja Audytowa

Europejski Fundusz Spoteczny

Instytucja Koordynujaca Europejski Fundusz Spoteczny
Ministerstwo Inwestycji 1 Rozwoju

Instytucja Zarzadzajaca petnigca jednoczesnie funkcje Instytucji
Certyfikujacej

Instrument Finansowy

Instytucja Posredniczaca

Wojewodzki Urzad Pracy

Powiatowy Urzad Pracy

Ministerstwo Zdrowia

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Ministerstwo Edukacji Narodowe;j

Narodowe Centrum Badan i Rozwoju

Instrukcja Wykonawcza

Instytucja Zarzadzajaca

Komisja Europejska

Kluczowy wymog kontrolny

Krajowy Rejestr Sagdowy

Opis Funkeji 1 Procedur

Europejski Urzad ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych
Program Operacyjny Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-2020
Roczny Plan Kontroli

Urzad Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow

Komoérka organizacyjna  wlasciwa do audytu  $rodkow
pochodzacych z budzetu UE oraz niepodlegajacych zwrotowi
srodkow z pomocy udzielanej przez panstwa cztonkowskie EFTA
w Izbie Administracji Skarbowe;]

Unia Europejska

nadinsp. Piotr Walczak
Szef Krajowej Administracji Skarbowe;

(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)
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Zakaczniki:
Zakacznik 1. Spis dokumentéw poddanych badaniu.

Zalacznik 2. Populacja do wyboru proby, liczebno$¢ proby oraz zakres 1 podsumowanie
wynikow testow.

Zalacznik 3. Tabela wdrozenia rekomendacji.
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