Woarszawa, dnia 27 maja 2026 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
w WARSZAWIE

WOO0S-1.420.6.2026.CS.10
DECYZJA

Na podstawie art. 105 & 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572, z p6zn. zm., zwanej dalej ,Kpa”), po rozpatrzeniu

whniosku z dnia 16 grudnia 2025 r., skorygowanego przy pi$mie z dnia 7 marca 202m
W dostarczonym do tutejszego organu dnia 21 kwietnia 2026 r.

orzekam

0 umorzeniu w catosci postepowania w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na zmianie lasu, niestanowigcego wtasnosci
Skarbu Panstwa, na uzytek rolny, na dziatce ewid. 1119, obreb 0016 Sokétka, gmina Sadowne.

Uzasadnienie

W dniu 7 stycznia 2026 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
(zwanego dalej ,Regionalnym Dyrektorem”) wptynat wniosek ,
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia. Przedmiotowy
whniosek zostat uzupetniony przy pismach, ktére wptynety dnia 11 marca 2026 r., 26 marca
2026 r. oraz 21 kwietnia 2026 r.

Analiza wniosku wykazata, iz przedsiewziecie polega na zmianie lasu na uzytek rolny, dla
ktérego do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wtasciwy byt Regionalny
Dyrektor i tym samym potwierdzita - wynikajaca z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz.U.z 2024 r. poz. 1112, z pdzn. zm., zwanej dalej ,ustawg 00s$”) - wtasciwosé Regionalnego
Dyrektora.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy 00$, uzyskanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach jest

wymagane dla planowanych: przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na

srodowisko jak tez przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

Zgodnie z art. 60 ustawy Rada Ministrow, uwzgledniajac mozliwe oddziatywanie na $Srodowisko

przedsiewzie¢ oraz uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy o0o0s, okreslita,

w drodze rozporzadzenia:

1) rodzaje przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko;

2) rodzaje przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko;

3) przypadki, gdy zmiany dokonywane w obiektach sg kwalifikowane jako przedsiewziecia,
o ktérych mowa w pkt 1i 2.

Z karty informacyjnej przedsiewziecia wynika, iz ,przedmiotowa dziatka o nr ewid. 1119 od
strony drogi stanowi dziatke le$ng, natomiast w gtebi znajduje sie dziatka budowlana
z budynkiem oraz dziatka rolna. Przedmiotowe przedsiewziecie ma na celu przeksztatcenie catej



czesci lesnej dziatki na rolng oraz wytyczenie drogi do dziatek budowlanych i rolnych tej samej
nieruchomosci.”

Jednoczesnie nie wskazano, ze inwestycja kwalifikuje sie jako ktérykolwiek z rodzajéw
przedsiewzie¢ wymienionych w §3 ust. 1 pkt 88 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrzednia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U. poz. 1839, z pdzn. zm.). Z uwagi na to, zZe teren lasu, ktéry bedzie podlegat zmianie na
uzytek rolny ma powierzchnie okreslong, jako ,mniejsza niz 0,1 ha”, Regionalny Dyrektor
stwierdzit, ze nie zostaty tym samym spetnione warunki z powyzszego rozporzadzenia, a tym
samym nie mozna tego przedsiewziecia zakwalifikowaé do grupy przedsiewzie¢ wymienianych
W powyzszym rozporzadzeniu.

Powyzsze fakty dotyczace charakteru przedsiewziecia pozwolity stwierdzié¢, ze nie posiada ono
cech ani parametréw umozliwiajacych wydanie dla niego, w mysl obowiazujacych przepisow
prawa, decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przez Regionalnego Dyrektora. Brak jest
zatem przedmiotu postepowania w sprawie o wydanie takiej decyzji. W takiej sytuacji
prowadzone postepowanie zmierzajgce do jej wydania jest bezprzedmiotowe.

Zgodnie z tredcig art. 105 § 1 Kpa, gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato sie
bezprzedmiotowe w catosci albo w czesci, organ administracji publicznej wydaje decyzje
0 umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

Uwzgledniajac powyzsze orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

Zgodnie z art. 129 § 2 i art. 127 §2 Kpa od niniejszej decyzji strpnie stuzy prawo whniesienia
odwotania, za posrednictwem Regjonalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Przed uptywem biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do
whniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje, zgodnie
zart. 127a § 1 Kpa.

W przypadku zrzeczenia sie prawa do wniesienia odwotania od decyzji | instancyjnej, strona nie
moze ztozy¢ w tej sprawie réwniez skargi do sagdu administracyjnego.

Z up. Rggionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Magdalena Sieradzka
Naczelnik Wydziatu

Ocen Oddziatywania na Srodowisko
/podpisano elektronicznie/

Otr. ia:
2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa;
3. Aa.
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