Legnica, dnia 23.11.2019 r.

Szanowny Pan
Minister Finanséw

PETYCIA

W zwigzku ze zmiang na stanowisku Ministra Finanséw chciatam ponowi¢ petycje dotyczaca
prosby o wydanie interpretacji ogdlnej przepisoéw podatkowych lub ich zmiany, tak by objeta swoja
mocg juz pokrzywdzone osoby, w kwestii dotyczacej tzw. ,ulgi mieszkaniowej od odptatnego zbycia
nieruchomosci przed uptywem 5 lat od zakupu", a doktadnie tej jej czesci, ktéra niesprawiedliwie
traktuje osoby nabywajace nieruchomosci z udziatem kredytédw hipotecznych. Problem ten dotyczy
okoto potowy nabywcdéw wszystkich mieszkan, musza oni bowiem korzystac z kredytu, jest wiec
bardzo istotng kwestig. Niesprawiedliwie udzielana ,ulga mieszkaniowa" hamuje ich prawo do
swobodnego przemieszczania i realizowania zmieniajgcych sie potrzeb mieszkaniowych z powoddéw
zawodowych, rodzinnych, osobistych, przy wzrastajacych cenach nieruchomosci.

Obecne przepisy i ich interpretacja przez KIS faworyzujg osoby, ktére nabyty sprzedawana
nieruchomos¢ za gotdéwke i miaty mozliwosé przeznaczenia w catosci przychodu na nowe lokum. Sa
one zwolnione z podatku dochodowego dzieki ,uldze". Niestety dyskryminowani sg ci, ktorzy nabyli
mieszkanie na kredyt i sprzedajg je razem z hipoteka. Od nich wymaga sie zaptaty podatku biorgc pod
uwage przychdd jako cene sprzedazy. Mimo, ze w gruncie rzeczy nabywajac nowga nieruchomosé
zamieniajg jeden kredyt na drugi. Dochodzi do paradoksu, w ktérym KIS twierdzi, iz przychdd to cena
nieruchomosci (nie biorgc pod uwage, ze mieszkanie byto kupione na kredyt i tak tez jest
sprzedawane z hipoteka), jednak przy wydatkowaniu przychodu na wtasne cele mieszkaniowe nie
bierze juz pod uwage kwoty zakupu, a jedynie gotdéwke, ktéra sie wydato, nie uwzgledniajgc kwoty
kredytu na zakup. Co wiecej, przepisy pozwalajg na skorzystanie z ,ulgi" poprzez uwzglednienie w
wydatkach sptat kredytu mieszkaniowego, ale zaciggnietego przed uzyskaniem przychodu ze zbycia
nieruchomosci (ponownie paradoksalnie interpretacja KIS nie bierze pod uwage kredytu cigzgcego na
zbywanej nieruchomosci), niestety nie uwzglednia sptaty kredytu zaciggnietego po tym fakcie.
Ponownie uprzywilejowanie jest niesprawiedliwie rozdzielone. Osoba, ktéra musiata i przy jednym i
przy drugim zakupie positkowac sie kredytem nie moze skorzystac z ulgi mimo, ze przez dwa/trzy lata
ptaci na wtasne cele mieszkaniowe (z rzekomego przychodu, od ktérego ma zaptaci¢ podatek, a
ktorego tak naprawde nie byto!)

Rozwigzanie to jest nie tylko razaco niesprawiedliwe, hamuje swobody obywatelskie, ale
budzi poczucie krzywdy i brak zaufania do Panistwa, ktére zamiast wspomodc obywatela, ktéry aby
moc w ogdle posiada¢ mieszkanie musi zaciggac kredyt, to jeszcze zabiera mu 19 % od rzekomego
zysku, ktérego tak naprawde nie byto, poniewaz ceny mieszkan nieustannie rosna, co trwa



niezmiennie od lat, i nabywajgc nowg nieruchomos¢ trzeba za nig zaptaci¢ po prostu wiecej. Z kolei
faworyzuje bogacza, ktédry moze tak naprawde korzystac z ,ulgi" bez zadnych ograniczed w

niezliczonej ilosci nieruchomosci o ile ptaci gotowka.

W zatgczeniu przesytam poprzedniag petycje, indywidualng interpretacje podatkowa

wydang przez KIS i wnioski.

Wierzac, ze przywrdci Pan Sprawiedliwosg,



