PROKURATURA OKREGOWA , : .
W LUBLINIE Lublin, dnia 30 lipca 2026 r.

4 WYDZIAL ORGANIZACYINO - SADOWY
uk. Okopowa 24, 20-950 Lublin

3020-4.Ds.15.2022.8

Zawiadomienie o przeslaniu aktu oskarzenia do sadu

i o tresci przepiséw

Na podstawie art. 334 § 3 kpk Prokuratura Okfe;gowa w Lublinie zawiadamia
ujawnionych pokrzywdzonych w $ledztwie 3020-4.Ds.15.2022.8 o przestaniu do Sadu
Rejonowego w Kras$niku 1T Wydzial Karny aktu oskarzenia przeciwko Andrzejowi
Adamowi Fornalowi, oskarzonemu o czyn z art. 271 § 1 kk w zb. zart. 107 ust. 1
ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz.U.2019.1781 t.j.)
wzw.zart. 11 §2kkwzw. zart. 12 § 1 kk,

Jednoczesnie pokrzywdzonych zawiadamia si¢ o tresci przepiséw art. 343 kpk,
art. 343a kpk, art. 378a kpk. Ponadto poucza si¢ o tresci art. 49a kpk oraz o prawie do

zlozenia o$wiadezenia o dziataniu w charakterze oskarzyciela positkowego.

Art, 343 kpk

§ 1. Jezeli nie ma zastosowania art. 46 Kodeksu karnego, sad moze uzaleznié
uwzglgdnienie wniosku, o ktorym mowa w art. 335 kpk, od naprawienia szkody
w calodei albo w czesci lub od zados$Cuezynienia za doznana krzywdg. Przepis art.
341 § 3 kpk stosuje sie odpowiednio.

§ 2. Uwzglf;dmeme wniosku jest mozliwe tylko wowczas, jezeli nie sprzec1w1 sie temu

pokrzywdzony, nalezycie powiadomiony o terminie posiedzenia,



§ 3. Sad moze uzalezni¢ uwzglednienie wniosku od dokonania w nim przez prokuratora

wskazanej przez siebie zmiany, zaakceptowanej przez oskarzonego.

§ 4. Postepowania dowodowego nie prowadzi sic.

§ 5. Prokurator, oskarzony i pokrzywdzony majg prawo wzia¢ udzial w posiedzeniu.

Zawiadamiajac pokrzywdzonego o posiedzeniu poucza sie go o mozliwosci

zakonczenia posigpowania bez przeprowadzenia rozprawy oraz wezesniejszego
zlozenia  oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 54 § 1 kpk. Udziat podmiotéw
wskazanych w zdaniu pierwszym w posiedzeniu jest obowigzkowy, jezeli prezes sadu

lub sad tak zarzadzi.

§ Sa. Przed uwzglgdnieniem wniosku, o ktérym mowa w art. 335 kpk, sqd poucza

obecnego oskarzonego o tredei art. 447 § 5 kpk

§ 6. Sad, uwzgledniajac wniosek, skazuje oskarzonego wyrokiem.

§ 7. Jezeli sad uzna, ze nie zachodza podstawy do uwzglednienia waiosku, o ktérym

mowa w art. 335 § 1 kpk, zwraca sprawg prokuratorowi. W razie nieuwzglednienia

wniosku wskazanego w art. 335 § 2 kpk sprawa podlega rozpoznaniu na zasadach

ogo6lnych, a prokurator, w terminie 7 dni od dnia posiedzenia, dokonuje czynnosci

okredlonych w art. 333 § 112 kpk.

Art. 343akpk

§ 1. W wypadku zlozenia przez oskarzonego wniosku, o ktorym mowa w art. 338a kpk,
o terminie posiedzenia zawiadamia si¢ strony i pokrzywdzonego, przesylajac im odpis
wniosku,

§ 2. Sad moze uwzgledni¢ wniosek, jezeli okolicznosei popetnienia przestepstwa i wina
nie budzg watpliwosci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania Zostang
osiggnicte. Uwzglednienie wniosku jest mozliwe tylko wéwezas, gdy nie sprzeciwi sig
temu prokurator. Przepis art. 343 kpk stosuje sie odpowiednio.

§ 3. W razie zlozenia kolejnego wniosku podlega on rozpoznaniu na rozprawie.

Art. 378akpk
§ 1. Jezeli oskarzony lub obronica nie stawit sig na rozprawe, bedac zawiadomiony o jej

terminie, sad, w szczegblnie uzasadnionych wypadkach, moze przeprowadzié
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postepowanie dowodowe podczas jego nicobecnodci, chociazby usi)rawiedliwii
nalezycie niestawiennictwo, a w szczeg6lnosci przestuchac §wiadkow, ktdrzy stawili sig
na rozprawe, nawet jezeli oskarzony nie ztozyt jeszcze wyjasnien.

§ 2. W wypadku, o ktérym mowa w § 1, oskarzonego lub obrofice nalezy wezwaé lub
zawiadomié o nowym terminie rozprawy, jezeli termin ten nie byl im znany. Przy
dorgczeniu wezwania lub zawiadomienia nalezy réwniez dorgczy¢ pouczenie, o ktérym
mowaw § 7.

§ 3. Jezeli sgd przeprowadzil postgpowanie dowodowe podczas mnieobecnosci
oskarzonego lub obroficy w wypadku, o ktérym mowa w § 1, oskarzony lub obronca
moze najpdzniej na kolejnym terminie rozprawy, o ktérym byl nalezycie zawiadomiony
przy jednoczesnym braku procesowych przeszkéd do jego stawiennictwa, zlozy¢
waiosek o uzupelniajace przeprowadzenie dowodu przeprowadzonego podczas jego
nieobecnosci. Prawo do zlozenia wniosku nie przystuguje, jezeli okaze sig, ze
nieobecno$¢ oskarzonego Ilub obroncy na terminie rozprawy, na ktorym
prZeprowadzono postepowanie dowodowe na podstawie § 1, byla nieusprawiedliwiona.
§ 4. W razie nieztozenia wniosku w terminie, o ktéorym mowa w § 3 zdanic pierwsze,
prawo do jego zlozenia wygasa i w dalszym postgpowaniu nic jest dopuszczalne
podnoszenie zarzutu naruszenia gwarancji procesowych, w szczegdlnosci prawa do
obrony, wskutek przeprowadzenia tego dowodu podczas nieobecnosci oskarzonego lub
obroficy. .

§ 5, We wniosku o uzupehiajace przeprowadzenie dowodu oskarzony lub obronca ma
obowigzek wykazaé, ze sposéb przeprowadzenia dowodu podczas jego nieobecnosci
naruszal gwarancje procesowe, w szczego6lnosci prawo do obrony.

§ 6. W razie uwzglednienia wniosku o uzupeliajace przeprowadzenie dowodu sad
przeprowadza dowo6d uzupelniajaco, jedynie w zakresie, w ktérym wykazano
naruszenie gwarancji procesowych, w szczegélnodci prawa do obrony.

§ 7.Jezeli oskarzony lub obronica stawi si¢ na termin rozprawy, o kiérym mowa
w § 3 zdanie pierwsze, przewodniczacy poucza go o mozliwosci zlozenia wniosku
o uzupechiajace przeprowadzenie dowodu przeprowadzonego podczas jego
nieobecno$ci oraz o tresci przepisoéw § 4 i 5, a takze umozliwia mu wypowiedzenie si¢

co do tej kwestii.



Art. 49a kpk
§ 1. Pokrzywdzony, a takze prokurator, moze az do zamknigcia przewodu sagdowego na
rozprawie gtownej ztozy¢ wniosek, o ktérym mowa w art. 46 § 1 Kodeksu karnego.

§ 2. Pokrzywdzony moze az do zamkniecia przewodu sagdowego na rozprawie gléwnej

zlozy¢ wniosek, o ktorym mowa w art. 41a § 1a Kodeksu karnego.




