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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KATOWICACH

Katowice, 24 sierpnia 2022
WO0S.420.45.2021. AS3.18

DECYZJA
o sSrodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pdzn. zm.) - dalej zwang Kpa oraz art. 71
ust. 1, art 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. f, art. 84, art. 85 Ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa

w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na érodowisko (tj. Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1029 z pdzn. zm.) - dalej zwang ustawa cos, po rozpatrzeniu wniosku z 7 grudnia

2021 r. spolki Operator Gazociagéw Przesylowych GAZ-SYSTEM S.A., z siedziba

przy ul. Mszczonowskiej 4 w Warszawie, dziatajgcej przez petnomocnika, w sprawie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach

orzekam

I.  Stwierdzic brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko,
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajgcego na przebudowie gazociggu
wysokiego cisnienia DN200 w zakresie: wytaczenia z uzytkowania istniejacego odcinka
gazociggu w/c DN200 i budowy obok nowego odcinka gazociggu w/c DN200 o dhugosci
ok. 383 m przy ul. Zielonej na pograniczu gm. Mszana i Wodzistaw Slaski, wylaczenia
z uzytkowania istniejgcego odcinka gazociggu w/c DN200 i budowy obok nowego
odcinka gazociggu w/ic DN200 o diugoséci ok. 624 m przy ul. Wodzistawskiej w gm.
Mszana, wytgczenia z uzytkowania istniejacego odcinka gazociagu w/c DN200 i budowy
obok nowego odcinka gazociggu w/c DN200 o dlugosci ok. 542 m przy ul. 1 Maja
w gm. Mszana, realizowanego w ramach zadania pn.. ,Opracowanie dokumentaci
projektowej na przebudowe 3 odcinkéw gazociggu DN200 MOP 5,5 MPa relacji
Oswigcim-Radlin odg. do Godowa w miejscowosci Mszana’.

ll.  Ustali¢ nastepujgce warunki realizacji przedsiewziecia:

1. Prace budowlane nalezy prowadzi¢ wylgcznie w porze dnia tj. w godzinach od 6%
do 22%.

2. Na etapie budowy gazociagu w sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej potozone;
w pasie 100 m od terenu realizacji przedsiewzigcia nalezy zastosowaé tymczasowe
przegrody akustyczne o wysokoéci minimum 3,0 m zlokalizowane na granicy pasa
montazowego, w tym:
a} na odcinku | gazociagu: wzdtuz zabudowy mieszkaniowej w Mszanie przy ulicy




Zielongj i ulicy Debowe],

b) na odcinku ll gazociagu: wzdluz zabudowy mieszkaniowe] w Mszanie przy ulicy
Wodzistawskiej i ulicy Chabrowej,

¢} na odcinku il gazociagu: wzdiuz zabudowy mieszkaniowej w Mszanie przy ulicy
1 Maja, ulicy Konopnickiej i ulicy Akacjowej.

Wody opadowe i roztopowe, ktére powstawac bedg w fazie budowy zamierzenia

nalezy odprowadzac do gruntu w obrebie pasa montazowego. Nalezy ksztattowad

powierzchni¢ pasa montazowego, w tym tymczasowych drég i terenéw
utwardzonych na poirzeby inwestycji tak, aby nie dopusci¢ do zalewania terenéw
sagsiednich, ani tez do zmiany stanu wody na gruncie i kierunkow jej odplywu.

Roboty budowlane nalezy prowadzi¢ w sposéb ograniczajacy emisje

niezorganizowang pyiu do powietrza, w szczegoinosci poprzez:

a) zraszanie woda placu budowy oraz powierzchni pylgcych w przypadku
widocznego unosu pylu, przy pracach zwigzanych z przemieszczaniem mas
ziemnych i materiatow sypkich oraz w miejscach ich czasowego gromadzenia
fuzem,

b} czyszczenie kdt pojazddw przed wyjazdem na drogi publiczne oraz zraszanie
i czyszczenie powierzchni drég dojazdowych, drég technologicznych oraz miejsc
potozonych w poblizu wykonywanych prac budowlanych w miejscach wyjazdu
z budowy,

¢) wykorzystywanie istniejacej sieci drogowej jako drog dojazdowych do miejsca
prac.

Zaplecze budowy, baze materialowa oraz miejsca parkowania pojazdow i sprzetu

budowlanego nalezy zlokalizowaé na utwardzonym, szczelnym podtozu

lub uszczelnié (np. geomembrang) | wyposazyé w érodki techniczne | chemiczne

do usuwania lub neuiralizacji substancji {miejscowe maty izolacyjne, sorbenty

sypkie); w przypadku awaryjnego wycieku substancji lub olejéw z maszyn
budowlanych i taboru samochodowego zanieczyszczenia nalezy zebrad i wywiescé
do unieszkodliwienia. Materiaty i odpady niebezpieczne nalezy magazynowad

na szczelnym lub izolowanym (np. mata gumowa) podiozu, w szczeinych,

zamykanych i opisanych pojemnikach, odpornych na dziatanie magazynowanych

w nich substancji, w migjscu zabezpieczonym przed dziataniem czynnikow

atmosferycznych i ingerencjg os6b nieupowaznionych,

Zaplecza budowy, parki maszyn i skladowiska materialow budowlanych nalezy

lokalizowaé poza:

a) terenami w pasie 100 m (po 50 m na strone) od ciekdéw wodnych — ciek
Kolejowka, Wilchwy oraz Mszanka, rowow odwadniajacych oraz brzegéw
zbiornika wodnego,

b) okresowymi zastoiskami wodnymi,

¢) obszarami potencjalnych siedlisk ptazow i innych zwierzat zwiazanych
ze srodowiskiem wodnym.

Nadzor przyrodniczy winien kazdorazowo oceni¢ i zdecydowac o wytaczeniu

dodatkowych terendw, ktére w jego ocenie zostang uznane za cenne przyrodniczo,

z lokalizacji zapleczy budowy.

Tankowanie pojazddw i sprzetu budowlanego, a takze ich naprawe i serwisowanie

prowadzi¢ poza terenem przedsiewziecia.

Wode na potrzeby plukania rurociagu/prob szczelnosci nalezy dostarczy¢ z sieci

wodociagowej operatora zewnetrznego. Scieki z prob szczelnosci nalezy

odprowadzaé do urzadzen kanalizacyjnych operatora zewnetrznego.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

W przypadku koniecznoéci odwodnienia wykopow, prace odwodnieniowe nalezy
prowadzi¢ bez koniecznosci trwatego obnizenia poziomu wod gruntowych. Wody
z odwodnienia wykopéw nalezy odprowadzac do gruntu.
Przy przekraczaniu ciekéw wodnych nalezy zastosowaé metode bezwykopowa.
Prace nalezy prowadzi¢ z zastosowaniem rozwigzan technicznych i organizacyjnych
zabezpieczajacych przed niszczeniem brzegdw i zasypywaniem ciekéw wodnych
oraz ich zanieczyszczeniem poprzez:
a) zakaz ruchu sprzetu ciezkiego w odlegiosci mniejszej niz 3 m od goérnej krawedzi
skarpy koryta cieku i rowow,
b) zakaz wjezdzania do cieku sprzetem wykorzystywanym w czasie realizacji
inwestycji,
c) lokalizowanie mas ziemi z wykopéw wymagajacych czasowego magazynowania
w odiegtosci nie mniejszej niz 50 m od brzegéw rzeki i rowow.
Przed rozpoczeciem prac ziemnych nalezy $ciggna¢ warstwe humusowa
i skiadowac w pryzmach, tak aby unikna¢ jego zmieszania z warstwg macierzysta
ziemi (martwicg). Powierzchnie pryzm wykonaé jako lekko wkleste, co zapewni
lepsze przyjmowanie wod opadowych.
Wycinke drzew i krzewOw nalezy przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakow,
przypadajgcym w terminie od 1 marca do 15 pazdziernika. Dopuszcza sie
przeprowadzenie wycinki w okresie legowym, lecz po uprzednim potwierdzeniu
przez specjaliste ornitologa braku legow gatunkéw chronionych. Kontrole zajecia
siedlisk przeprowadzic¢ nalezy nie wczesniej niz 3 dni przed rozpoczeciem prac.
W przypadku stwierdzenia siedlisk ptakow, usuniecie drzew mozliwe bedzie
po uzyskaniu zezwolenia na realizacje czynnosci zakazanych w stosunku
do chronionych gatunkow zwierzat.
Nalezy skontrolowaé przeznaczone do usuniecia drzewa stare, dziuplaste
oraz o pierénicy powyzej 50 cm, pod katem wykorzystywania ich jako
schronienia letnie oraz zimowe nietoperzy oraz siedliska bezkregowcow.
Kontrola powinna zosta¢ przeprowadzona przez specjaliste entomologa i teriologa
(chiropterologa) z nadzoru przyrodniczego, na maksymainie 3 dni przed
rozpoczeciem prac. W przypadku stwierdzenia siedlisk nietoperzy i chronionych
owadow, usuniecie drzew mozliwe bedzie po uzyskaniu zezwolenia na realizacje
czynnos$ci zakazanych w stosunku do chronionych gatunkéw zwierzat.
W celu ochrony przed nieumysinym zabijaniem zwierzat w trakcie realizacji
przedsiewziecia:
1) przed przystgpieniem do wykonywania prac terenowych wszyscy pracownicy
powinni zostac¢ przeszkoleni i poinformowani o sposobie postepowania
w przypadku stwierdzenia na terenie budowy malych i srednich zwierzat,
2) nie wezesniej niz 2 tygodnie przed rozpoczeciem prac ziemnych teren nalezy
skontrolowa¢ pod katem wystepowania gatunkéw chronionych. W przypadku
ich stwierdzenia nadzor przyrodniczy zadecyduje o dalszym sposobie
postgpowania m.in. o koniecznosci wstrzymania prac i uzyskaniu odpowiedniego
zezwolenia na czynnosci podlegajace zakazom,
3) plac budowy, w tym wykopy, nalezy skutecznie zabezpieczy¢ przed mozhwoscia
przedostania si¢ na jego teren matych zwierzat - w tym ptazéw, poprzez:
a) montaz w okresie od 15 lutego do 15 pazdziernika, w kazdym roku trwania
budowy, pod nadzorem herpetologicznym, ogrodzen tymczasowych
w przebiegu granicy inwestycji, w rejonie aktualnego frontu robét
z mozliwoscig przemieszczania ich w miare postepu prac. Ogrodzenie musi
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miec charakter stabilny, z trwatym naciggiem, aby zagwarantowac skuteczng
ochrone matych zwierzat, w tym ptazow. Wygrodzenie wykonane powinno
zostad z siatki stalowej o oczkach wielko$ci maksymalnej 0,5 cm x 0,5 cm, folii
polimerowej lub geotkaniny, o wysokosci min. 50 cm nad poziomem gruntu
oraz osadzone w gruncie na gtebokoé¢ nie mniejsza niz 30 cm, z przewieszka
o diugosci co najmniej 10 cm, skierowang ,na zewnatrz” od placu budowy.
Wolne kofice ogrodzen nalezy zakonczyé U — ksztaltnymi zawrotkami

(gdzie koncowa czeé¢ ogrodzenia o diugosci co najmniej 5 m powinna
przebiegac¢ pod katem prostym do granicy obszaru budowy),

b) w przypadku stwierdzenia przez nadzér przyrodniczy nasilonej migracii
ptazow, po zewnetrznej stronie ogrodzen tymczasowych, co 10 - 15 m,
zamontowac nalezy wiadra wkopane réwno z gruntem, z przepuszczalnym
{perforowanym) dnem, o wysoko$ci minimum 40 cm - tak aby stanowity
putapki, pozwalajgce na wylowienie migrujacych zwierzat i ich pozniejsze
przeniesienie do wtasciwych siedlisk, poza strefe zagrozenia. Wiaderka winny
byé wyposazone w rozwigzania umozliwiajace opuszczenie ich przez drobne
ssaki (np. patyk), a na dnie pulapki nalezy umiesci¢ materiat ostaniajgcy
zwierzeta przed mrozem, sloricem lub drapieznikami (np. liscie, mech, ziemia),

c) przy zaktadaniu wygrodzen tymczasowych nalezy uwzgledni¢ wystepowanie
w ich przebiegu roznic w wysokoséciach terenu, zagtebien, rowow,
itp. i je wygrodzic w taki sposdb, aby uniemozliwi¢ wejscie matych zwierzat,

w tym plazéw na plac budowy,

d) dopuszcza sie zastosowanie $cianek szczelnych do tymczasowego
wygrodzenia, przy czym woéwczas nalezy pozostawic ich elementy
ok. 0,5 m nad powierzchnig gruntu, tworzac w ten sposob palisade ochronng,

e) teren budowy nalezy regularnie kontrolowad (z udziatem petnigcego nadzér
herpetologa), z uwzglednieniem zamontowanych przy wygrodzeniach
wiaderek, a takze rowdw, wykopdw, kolein oraz innych miejsc, mogacych
stanowiC putapki dla ptazéw — w okresie wiosennych i jesiennych migragii,
tj. 15 lutego do 15 maja oraz 15 sierpnia do 15 pazdziernika dwa razy dziennie
(rano i wieczorem), a w pozostatym okresie raz dziennie. Odnalezione
zwierzeta nalezy niezwlocznie odtawiaé i przenosi¢ poza teren prowadzonych
prac, pod nadzorem przyrodniczym. Co najmniej raz w tygodniu nalezy
kontrolowac ogrodzenia pod katem ich szczelnosci, a ewentualne wady
niezwiocznie usuwac,

4) szczegdtowe miejsca, sposéb montazu i czas funkcjonowania ogrodzenia,
okresli¢ powinien ekspert z nadzoru herpetologicznego, z uwzglednieniem
warunkow pogodowych i rzeczywistego nasilenia migracji ptazow,

5) kontrole placu budowy nalezy prowadzi¢ rowniez przed: niwelacjg terenu,
likwidacja ewentualnych zastoisk wodnych (w tym powstalych w trakcie realizacji
inwestycji), etc., pod katem zasiedlenia przez ptazy. Zidentyfikowane osobniki,

w tym doroste, formy rozwojowe | mtodociane, wykazane w trakcie kontroli nalezy

przenies¢, pod nadzorem herpetologa, poza teren prowadzonych prac,

do stanowisk zastepczych biorgc pod uwage mozliwosc ich przetrwania

we wiasciwym stanie ochrony na nowym stanowisku, z uwzglednieniem

czynnikdw antropogenicznych,

6) w przypadku koniecznosci zastosowania odwodnienia, ktére mogloby
spowodowac obnizenie poziomu wody np. w rowach, zastoiskach wodnych
bedacych miejscem rozrodu ptazéw, przed wykonywaniem prac
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odwodnieniowych nadzor herpetologiczny dokona przeniesienia zagrozonych

osobnikow w inne miejsce poza zasiegiem mozliwego oddziatywania,

7) nalezy zastosowac skarpowanie wykopow w miejscach wskazanych przez
nadzor przyrodniczy lub w przypadku uzasadnionym (po stwierdzeniu
wystepowania licznych gatunkéw chronionych) nalezy wprowadzi¢ rozwigzania
polegajace na wstawieniu do wykopow desek tworzacych swego rodzaju pomost
umozliwiajgcy samodzielne wydostanie sie zwierzat.

16. Prace zwigzane z realizacja przedsiewzigcia nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym - w celu kontroli stanu $rodowiska przyrodniczego, dla oceny
zgodnosci wykonywanych prac z decyzjg o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
na etapie realizacji inwestycji, petnionym przez osoby legitymujgce
sie doswiadczeniem odpowiednim do zakresu wykonywanego nadzoru,

a w szczegdlnosci o doswiadczeniu:

1) botanicznym - caty obszar inwestycji, w tym:

a) identyfikacja i wykluczenie terendw z lokalizacji zapleczy budowy i sktadu
materialéw, poza wymienionymi w pkt.|1.6. decyzji,

b} identyfikacja gatunkéw inwazyjnych roslin i w przypadku ich wystapienia
wydanie zalecen i nadzér nad ich usuwaniem,

2) herpetologicznym - caly obszar inwestyciji, w tym:

a) identyfikacja obecnosci ptazdéw na terenie i w najblizszym sasiedztwie obszaru
inwestycji oraz eliminowanie ewentualnych zagrozen,

c) kontrola rzeczywistych siedlisk ptazéw i gadéw,

d) okreslenie terminu zakiadania, lokalizacja, nadzér i kontrola skutecznoéci
zabezpieczen placu budowy przed dostepem pltazow (wygrodzenia, wiaderka
wkopane w ziemie, etc.),

) kontrola placu budowy (w tym wykopy, prace odwodnieniowe, zagiebienia
wypetnione wodag, zastoiska i zalewiska, wiadra wkopane w ziemie, rowy, etc.)
- w celu poszukiwania uwiezionych zwierzat, a w razie potrzeby ich
uwolnienie oraz przemieszczenie poza plac budowy w migjsca o cechach
siedliska, w ktorym wystepuja w spostb naturalny,

f) identyfikacja i wykluczenie terendw z lokalizacji zapieczy budowy i skiadu
materiatow,

3) ornitologicznym - caty obszar inwestyciji, w tym:

a) kontrola termindw prowadzenia wycinki zieleni,

b) kontrola terenu w trakcie wycinki zieleni, w celu okreslenia ewentualnego
wystepowania dziupli oraz gniazd ptakow, kontrola obecnosci zajetych gniazd
ptakow w roslinnosci zielnej i bezposrednio na ziemi na trasie planowanej
inwestycji,

¢) w trakcie prac, przekazywanie wykonawcy budowy uwag i zaleceh
do harmonogramu prac budowlanych uwag i zalecen, co do sposobu
prowadzonych prac,

4} entomologicznym — caty obszar inwestycji, ze szczegdinym uwzglednieniem
terenow, na ktdrych prowadzona bedzie wycinka drzew (np. nadzor przy wycince
drzew starych, dziuplastych, z wyprdchnieniami, o piersnicy powyzszej 50 cm,
pod katem potencjainych siedlisk chronionych bezkregowcow),

5) teriologicznym, w tym chiropterologicznym:

a) identyfikowanie obecnosci gatunkdw chronionych ssakéw na obszarze
i w najblizszym sasiedztwie obszaru inwestycji,
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b) kontrola i wyznaczanie termindw wycinki drzew starych, dziuplastych,
z wyprochnieniami, o piersnicy powyzej 50 cm pod katem potencjainych
siedlisk chronionych ssakéw (nietoperzy),

¢) kontrola sposobu wykonania wykopow, umozliwiajgcych samodzielne wyjscie
uwiezionych zwierzat.

Uzasadnienie

Whioskiem z 7 grudnia 2021 r. {data wplywu: 9 grudnia 2021 r.) Operator Gazociagéw
Przesylowych GAZ-SYSTEM S.A., z siedzibg przy ul. Mszczonowskiej 4 w Warszawie,
dzialajacy przez peinomocnika, zwrécit sie¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Katowicach — dalej RDOS w Katowicach, o wydanie decyzji o $rodowiskowych

dia przedsiewziecia polegajgcego na przebudowie gazociagu wysokiego cisnienia DN200
w zakresie: wylgczenia z uzytkowania istniejgcego odcinka gazociggu w/c DN200 i budowy
obok nowego odcinka gazociggu wic DN200 o diugosci ok. 383 m przy ul. Zielonej

na pograniczu gm. Mszana i Wodzistaw Slgski, wylaczenia z uzytkowania istniejacego
odcinka gazociggu w/c DN200 i budowy obok nowego odcinka gazociggu w/c DN200

o dtugoséci ok. 624 m przy ul. Wodzistawskiej w gm. Mszana, wylgczenia z uzytkowania
istniejgcego odcinka gazociggu w/c DN200 i budowy obok nowego odcinka gazociggu

wic DN200 o dtugosci ok. 542 m przy ul. 1 Maja w gm. Mszana, realizowanego w ramach
zadania pn.: ,Opracowanie dokumentacji projektowej na przebudowe 3 odcinkdw gazociagu
DNZ200 MOP 5,5 MPa relacji Oswiecim-Radlin odg. do Godowa w migjscowosci Mszana”.

Do wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zataczono:

1) karte informacyjng przedsiewzigcia, sporzadzong w grudniu 2021 r. przez Gérnoslgska
Pracownig¢ Projektowg Mateusz Szymanski z siedzibg w Wojkowicach, wraz
Z zatgcznikami do niej — dalej zwana KIP,

2) mape sytuacyjno- wysokoscig i mape ewidencyjna obejmujace teren realizacji
przedsigwzigcia oraz obszar jego oddzialywania,

3) pelnomocnictwo,

4} dowod uiszczenia optaty skarbowej za petnomocnictwo oraz wydanie decyzji,

5) uproszczone wypisy z rejestru gruntdw wydane przez Staroste Wodzistawskiego (wersja
elektroniczna), jako dowod, ze liczba stron przedmiotowego postepowania przekracza
10.

Pismem zn. WO0S$.420.45.2021.AS3.1 z 14 grudnia 2021 r. RDOS w Katowicach, zgodnie
z art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1836
ze zm.) - dalej zwang ustawg o inwestycjach w zakresie terminalu, zawiadomit Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska {organ wyzszego stopnia) o zloZeniu wniosku 0 wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji towarzyszgce] inwestycjom w
zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach, dziatajac na podstawie art. 64 § 2

Kpa oraz art. 74 ust. 1 pkt 4 ustawy oos zwrocit sie pismem z 14 grudnia 2021 r,,

zn.: WOO0S.420.45.2021.AS3.2 do peinomocnika wnioskodawcy celem uzupehienia wniosku

o

1) przedioZzenie dokumentu potwierdzajacego, ze petnomocnictw udzielity osoby
upowaznione do wyrazania woli spétki,

2} wyjasnienie kwestii poprawnos¢ zastosowane] kwalifikacji przedsiewziecia,
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3) mape przedstawiajgcej dane sytuacyjno-wysokosciowe.

Pismem zn. GE_21_12_197_MS z 22 grudnia 2021 r. (data wptywu: 27 grudnia 2021 r.)
petnomocnik wnioskodawcy ziozyt uzupetnienie, w ktorym wyjasnit, ze przedsiewziecie
stanowi przebudoweg trzech odcinkéw sieci gazowej w/c DN200, MOP 5,5 MPa, a takze.

ze zlozone wraz z wnioskiem mapy zasadnicze pochodzg z zasobu geodezyjnego Starostwa
Powiatowego w Wodzistawiu Slgskim. Ponadto zlozono KRS Operatora Gazociggow
Przesylowych GAZ-SYSTEM S.A.

Dane o ziozonym wniosku zostaly umieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych
o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i jego ochronie (EKOPORTAL)
prowadzonym przez RDOS w Katowicach oraz w systemie ,Baza danych o ocenach
oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko oraz strategicznych ocenach oddziatywania
na srodowisko” prowadzonym przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska.

Planowane przedsigwziecie nalezy do przedsiewzigé mogacych potencjainie oddziatywac

na Srodowisko, o ktérym mowa w § 3 ust. 2 pkt 2 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia

10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywad

na $rodowisko (Dz. U. 2019 r., poz. 1839) jako przedsiewziecie polegajace na rozbudowie,
przebudowie lub montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia wskazanego
w § 3 ust. 1 pkt 31 - instalacja do przesytu gazu inna niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 20 oraz
towarzyszace tlocznie lub stacje redukcyjne, z wylaczeniem gazociggdw o cidnieniu

nie wigkszym niz 0,5 MPa i przytaczy do budynkoéw (przy czym tlocznie lub stacje redukcyjne
budowane, montowane lub przebudowywane przy istniejgcych instalacjach przesytowych nie
sg przedsigwzigciami mogacymi znaczaco oddziatywac na érodowisko).

Zgodnie z informacjg zawartg w KIP ww. przedsiewziecie objete jest ustawa o inwestycjach
w zakresie terminalu. Biorgc pod uwage powyzsze, zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit, f ustawy
oos organem wiasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewzigcia jest RDOS w Katowicach.

W zwigzku z faktem, ze liczba stron postepowania przekracza 10 (strona postepowania

w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest wnioskodawca oraz
podmiot, ktéremu przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujacej sie w obszarze,
na ktory bedzie oddziatywac przedsiewzigcie tj. przewidywany teren, na ktorym bedzie
realizowane przedsigwzigcie, oraz obszar znajdujacy sie w odlegtoéci 100 m od granic tego
terenu), dziatajac na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy oos oraz art. 49 Kpa tut. organ
obwieszczeniem z 4 stycznia 2022 r., znak WO0$.420.45.2021.A83.3 zawiadomit strony

0 wszczeciu postgpowania i kolejnych jego etapach, mozliwo$ci zapoznania sie z aktami
sprawy, a takze o prawie do czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania
administracyjnego, w tym prawie do przeglgdania akt sprawy, sporzadzania z nich notatek

i odpisow.

Wszystkie obwieszczenia wydane w toku postepowania zamieszczane byly na tablicy
ogloszen oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Katowicach oraz przekazywane byty do Urzedu Miasta w Wodzistawiu Siaskim oraz
Urzedu Gminy Mszana, gdzie byly oglaszane w sposob zwyczajowo przyjety. Nastepnie
ww. urzedy przekazywaly do tut. organu informacje o sposobach i terminach upublicznienia
tresci obwieszczen.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2i art. 78 ust. 1 pkt 1 lit. ¢) ustawy oos, RDOS w Katowicach,
wnioskiem z 4 stycznia 2022 r. znak: WOOS.420.45.2021. AS3 .4, wystapit do Slaskiego
Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego o wyrazenie opinii odnosnie
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do obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego
przedsigwziecia, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - o okreslenie zakresu raportu
o oddzialywaniu na Srodowisko. Jednoczesnie, w zwiazku z art. 64 ust. 1 pkt 4 ustawy oos,
RDOS w Katowicach, wnioskiem z 4 stycznia 2022 r., znak: WO0S.420.45.2021.AS3.5,
wystgpit do Dyrektora Zarzad Zlewni w Gliwicach Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, o wyrazenie opinii w zakresie jw.

Slgski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w opinii sanitarnej z 19 stycznia 2022 r,,
znak: NS-NZ.9022.25.2.2022 (data wptywu do tut. organu: 19 stycznia 2022 r.), wyrazit
stanowisko o odstgpieniu od obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania

na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia. Dyrektor Zarzadu Ziewni w Gliwicach

w opinii z 20 stycznia 2022 r. zn.: GL.ZZS.1.435.3.2022 MS (data wpiywu do tut. organu

20 stycznia 2022 r.) réwniez stwierdzit, ze dla planowanego przedsiewziecia

nie ma obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i jednoczesnie
okreslit warunki jego realizaciji.

W toku postepowania RDOS w Katowicach kilkukrotnie wezwat petnomocnika inwestora

do uvzupetnienia KIP pismami:

- zn. WOO0S.420.45.2021.AS3.6 z 3 lutego 2022 r. — w odpowiedzi na wezwanie
petnomocnik przestat uzupetnienia w pismie zn. GPP_22_02_128_MS z 25 lutego 2022 r.

- zn. WO0$.420.45.2021.AS3.8 z 8 marca 2022 r. — w odpowiedzi na wezwanie
petnomocnik przestat uzupetnienia w pismie zn. GPP_22 03_26 _MS z 25 marca 2022 r.,

- zn. WO0S$.420.45.2021.AS3.8 z 13 kwietnia 2022 r. — w odpowiedzi na wezwanie
peinomocnik przestat uzupetnienia w pismie zn. GPP_22_05_59 MS z 16 maja 2022 r,,

- zn. WO0S.420.45.2021.AS3.10 z 9 maja 2022 r. — w odpowiedzi na wezwanie
petnomocnik przestat uzupetnienia w pismie zn. GPP_22_05_60_MS z 16 maja 2022 r.,

- zn. WOO0S . 420.45.2021.AS3.11 z 24 maja 2022 r. — w odpowiedzi na wezwanie
petnomocnik przestat uzupetnienia w pismie zn. GPP_22 06 _11_GF z 2 czerwca 2022 r.

Wyzej przedstawione dokumenty byly podstawa do analizy i oceny wpltywu planowanego
przedsiewzigcia na srodowisko.

5 kwietnia 2022 r. do siedziby organu zgtosily sie strony postepowania, ktérym udzielono
informaciji o przebiegu postepowania, a takze udostepniono materiat dowodowy sprawy.
Strony zapoznaly sie z mapami z przebiegiem gazociagu i otrzymaly na wiasny nosnik
elekironiczng kopie KIP z uzupeinieniami, mapy z terenem realizacji i oddziatywania

na $rodowisko oraz stanowiska organow.

Pismem z 2 maja 2022 r., strona, dziatajac przez petnomocnika, ztozyta uwagi w toku
postepowania, w zakresie lokalizacji gazociggu w bliskim sasiedztwie zabudowy
mieszkaniowe]j i w terenie o niekorzystnych uwarunkowaniach srodowiskowych oraz ryzyka
wystapienia awarii gazociggu. Ww. uwagi zostaly przestane do peinomocnika inwestora,
ktory odnidst sie do nich w piSmie zn. GPP_22_05_60_MS z 16 maja 2022 r.

Whptynety rowniez pisma oséb mieszkajacych w poblizu terenu planowanego
przedsiewziecia, w tym pisma z: 2 maja 2022 r. i 26 maja 2022 r. (wptyw 30 maja 2022 r.},
uzupetnione 15 czerwca 2022 r. W toku postepowania zweryfikowano status stron

w postepowaniu, w oparciu o wypisy z ewidencji gruntéw, zlozone wraz z wnioskiem

o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, oraz dokumenty ztozone

przez osoby skiadajgce uwagi. Status strony potwierdzono wobec:

. Statusu stron nie potwierdzono wobec nastepujacych
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0s0hb: Z tresci pism wynika, ze strony wyrazajg
sprzeciw w zakresie przebiegu gazociagu w sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej.
Szczegotowe odniesienie sie do uwag stron znajduje sie w dalszej czesci uzasadnienia.

Pismem z 10 maja 2022 r. strona postepowania wniosta o przeprowadzenie w toku
postepowania dowodu w postaci opinii Komendanta Giéwnego Panstwowej Strazy Pozarnej
na okoliczno$¢ zagrozenia pozarowego i innych zagrozen dla srodowiska zwiazanych

z projektowanym usytuowaniem gazociagu. Postanowieniem z 10 czerwca 2022 r.

zn. WOO0S$.420.45.2021.AS3.15 RDOS w Katowicach odmowit przeprowadzenia

ww. dowodu, wskazujac jednoczesnie przestanki jakimi kierowat sie przy tej odmowie.
Wskazat przede wszystkim, ze przedmiotem dowodu jest okolicznos¢ nie majaca znaczenia
dla sprawy, gdyz, z dokumentacji sprawy wynika, ze ryzyko wystapienia zagrozenia
pozarowego bedzie niewielkie, poniewaz instalacja gazociagu jest projektowana zgodnie
wymaganiami okreslonymi w Rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 1.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac sieci gazowe

i ich usytuowanie (Dz.U.2013, poz. 640) oraz w Polskich Normach, ktore zaktadaja dobér
odpowiednich parametrow gazociagu, gwarantujacych ich wytrzymatosé i szczelnosg,

a zagrozenia dia srodowiska podczas normainego uzytkowania gazociagu sa praktycznie
pomijalne. W uzasadnieniu wskazano takze, Zze w toku postepowania o wydanie decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach tut. organ uzyskat wymagane prawem opinie

i uzgodnienia, oraz, ze ustawa oos nie przewiduje obowigzku opiniowania planowanych
przedsiewzigc w organach Panstwowej Strazy Pozarnej. Niemniej jednak pethomocnik
inwestora przedstawit dokument, z ktérego wynika, ze Komendant Wojewddzki Panstwowej
Strazy Pozarnej w Katowicach, zgodnie z art. 6 ust. 4 ustawy o inwestycjach w zakresie
terminalu, nie wnidst zastrzezen do wniosku o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacii
inwestycji w zakresie terminalu dia niniejszej inwestycji.

Z zachowaniem zasady czynnego udzialu stron w postepowaniu, zgodnie z art. 10 § 1 Kpa,
RDOS w Katowicach zawiadomit strony postepowania o zakonczeniu postepowania
dowodowego w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach

dla przedmiotowego przedsiewzigcia oraz 0 mozliwo$ci zapoznania sie z zebranym
materiatem dowodowym i ztoZzenia ewentualnych uwag, obwieszczeniem z 15 lipca 2022 1.,
znak: WOO0S.420.45.2021.AS3.17.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy ocos wlasciwy organ wydaje decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnos$ci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony.
Jednoczesnie w ww. przepisie ustawodawca wskazal, ze nie dotyczy to decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej dla inwestycji w zakresie terminalu.
Wobec powyzszego wydanie niniejszej decyzji nie jest uzaleznione od stwierdzenia
zgodnoéci lokalizacji planowanego przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przesirzennego.

Planowane przedsiewziecie obejmuje rozbudowe istniejgcego gazociagu na trzech

odcinkach:

- odcinek | gazociggu w/c DN200 o dlugosci ok. 383 m zlokalizowany bedzie w rejonie
ul. Zielonej na pograniczu gmin Mszana i Wodzistaw Slaski. Obszar prowadzenia prac
budowlanych przebiega na tym odcinku przez tereny oznaczone w ewidencji gruntow
jako: rolne, pastwiska, grunty zakrzewione, {gki, tereny le$ne oraz droga (ul. Debowa);
na tym obszarze znajduje si¢ istniejgcy gazocigg DN200 wysokiego cidnienia, row
odwadniajgcy, kabel elektroenergetyczny niskiego napiecia oraz sie¢ kanalizacyjna;
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najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje sie w odlegtosci okoto 41 m w kierunku
zachodnim;

- odcinek Il gazociggu w/c DN200 o dtugosci ok. 624 m zlokalizowany bedzie w rejonie
ul. Wodzistawskiej w Gminie Mszana. Obszar prowadzenia prac budowlanych przebiega
na tym odcinku przez tereny oznaczone w ewidencji gruntéw jako: pastwiska, grunty orne,
tereny zabudowane, droga (ul. Wodzistawska), taki; na tym obszarze znajduje
sie istniejacy gazocigg DN200 wysokiego cisnienia, sieé kanalizacyjna, sie¢
wodociagowa, telekomunikacyjna i gazowa; najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje
sie w bezposrednim sasiedztwie planowanego gazociggu,

- odcinek Il gazociggu wic DN200 o diugoéci ok. 542 m zlokalizowany bedzie w rejonie
ul. 1 Maja w Gminie Mszana. Obszar prowadzenia prac budowlanych przebiega
na tym odgcinku przez tereny oznaczone w ewidencji gruntdw jako: tereny roine,
pastwiska, droga (ul. 1 Maja), tereny mieszkaniowe, row, tgki; na tym obszarze znajduje
sie istniejgcy gazocigg DN200 wysokiego cidnienia, sie¢ wodociggowa, kanalizacyjna
i gazowa oraz row odwadniajacy; najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje
sie w odiegtosci okoto 1,5 m w kierunku wschodnim.

Ponadto w ramach inwestyc)i planuje sie na ww. odcinkach wylaczenie z uzytkowania
istniejgcych odcinkdw gazociggow w/c DN200.

Na okres realizacji przedsiewziecia wydzielony zostanie, wzdtuz trasy projektowanego
gazociagu, pas montazowy o powierzchni: ok. 10 184 m? dla odcinka |, ok. 14 300 m?

dia odcinka !l i ok. 13 445 m? dla odcinka Ill. Zakres prac w pasie montazowym

ocbejmowat bedzie m.in. usuniecie roslinnosci w pasie montazowym, wykonanie wykopu

o glebokosci 1 ~ 2 m, przygotowanie komor przewiertowych/ przeciskowych, sktadowanie
urobku, magazynowanie oraz scalanie rur i elementdw ksztattowych, demontaz istniejacego
gazociggu przeznaczonego do rozbidrki, magazynowanie armatury, transport i komunikacja
sprzetu budowlanego.

Prace budowlane zostang wykonane metoda wykopu otwartego za wyijatkiem skrzyzowan

z drogami: ul. Debowsg, ul. Wodzistawska, ul. 1 Maja oraz z ciekami Kolejowka i Wilchwy.
Prace w tych miejscach zostang wykonane metodg bezwykopows, co pozwoli na ciggie
uzytkowanie drog mimo trwajacych prac budowlanych. W pasie montazowym wydzielony
zostanie teren na przygotowanie komor przewiertowych, transport maszyn budowlanych

i magazynowanie rur. Wszelkie skrzyzowania z istniejaca infrastrukiurg beda realizowane

z zachowaniem odpowiednich odlegtosci, ustalonych przez administratordw sieci. Drogi,
dojazdy, zbocza i wszelkie inne obiekty badz elementy zagospodarowania terenu
uszkodzone i naruszone w wyniku budowy beda natychmiast po jej zakonczeniu
odbudowywane i odtwarzane zgodnie z wymaganiami prawa, w uzgodnieniu z wiascicielami,
zarzadcami i ewentualnie z wiasciwymi organami administracji. Drogi technologiczne w pasie
montazowym utwardzane ptytami betonowymi zostang rozebrane, a grunty przywrécone

do stanu niezmieniajgcego jego formy uzytkowania.

Realizacja przedsiewziecia bedzie zrodlem oddzialywania na srodowisko o charakterze
lokalnym, odwracalnym i ograniczonym w czasie. Przewidywany czas realizacji
przedsiewziecia to ok. 2-4 tygodnie dla kazdego z trzech odcinkdw gazociagu.

W KIP, na etapie jego realizacji, przewidziano szereg dziata’t majacych na celu ograniczenie
oddziatywania na poszczegolne elementy srodowiska ij.. prowadzenie robot w porze
dziennej (6°°-22%°), zastosowanie ekrandw akustycznych, organizacja zaplecza sanitarnego
dla pracownikow budowy, stosowanie wytgcznie pojazddw i sprzetu budowlanego sprawnych
technicznie, zraszanie odstonigtego terenu przy warunkach pogodowych sprzyjajacych
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pyleniu w celu ograniczenia wtérnej emisji pylu, magazynowanie odpadéw w pojemnikach
i kontenerach uniemozliwiajagcych ewentuaine przedostanie sie zanieczyszczen do gruntu,
w przypadku niekonirolowanego wycieku olejow z maszyn budowlanych lub pojazdow
samochodowych substancie te wraz z zanieczyszczonym gruntem zostana jak najszybcie;
zebrane i przekazane jednostkom zajmujgcym sie ich unieszkodliwieniem.

Emisja hatasu z terenu realizacji przedsiewziecia podczas prowadzenia prac
demontazowych oraz budowlanych i instalacyjnych bedzie zwigzana z praca typowych
maszyn budowlanych (koparka, spycharka, traktor, zuraw boczny, spawarka, agregat
pradotworczy, platforma wiertnic) oraz z transportem materiatéw budowlanych. Biorgc

pod uwage fakt, ze przewidywany czas wykonywania robdt budowlanych jest krotki

{(dla kazdego z trzech odcinkdw gazociggu ok. 2-4 tygodnie), uznano, ze oddziatywanie

na klimat akustyczny bedzie krotkotrwate i zakoniczy sie wraz z ustaniem prac. Z KIP wynika,
ze inwestor poinformuje mieszkancow o planowanym rozpoczeciu robot i o ucigzliwosciach

z nimi zwigzanych. Ponadto z uwagi na wystepowanie zabudowy mieszkaniowej

w niewielkiej odlegtoéci od ptanowanych prac (najblizsza zabudowa znajduje sie: odcinek
I-ok. 41 m w kierunku zachodnim od miejsca prac, odcinek Il — w bezposrednim sasiedztwie
ptanowanego przedsiewzigcia, odcinek |l - w odleglosci okoto 1,5 m w kierunku wschodnim)
na etapie budowy podejmowane beda dziatania majace na celu zminimalizowanie
ucigzliwosci akustycznej dla okolicznych mieszkarncow. W sentenciji decyzji w pkt. 1.1, i 11.2.
natozono warunki prowadzenia prac budowlanych wyigcznie w porze dnia oraz zastosowania
przegrod akustycznych wzdiuz pasa montazowego w sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej.
W KIP i uzupetnieniach nie okresiono parametréw planowanych ekrandw akustycznych

lub oston, diatego tutejszy organ wskazat minimaing wysoko$c¢ jaka powinny mie¢ przegrody
akustyczne, czyli minimum 3,0 m, nie uszczegdtawiajac jakiego rodzaju maja

to by¢ zabezpieczenia akustyczne (np. mobilne ekrany akustyczne, bariery akustyczne, maty
dzwigkochionne lub inne), a takze wskazat ich rozmieszczenie poprzez okreslenie lokalizacji
zabudowy mieszkaniowej w pasie 100 m od terenu realizacji przedsiewziecia (jako obszaru
oddziatywania), ktorg te zabezpieczania powinny chroni¢ przed nadmiernym hatasem. Emisji
hatasu na etapie budowy nie mozna calkowicie wyeliminowac, uznano jednak,

ze, przy planowane] skaii i rodzaju zaplanowanych prac, zaproponowane w KIP dziatania,
ktére sformutowano w sentencji decyzji, sg wystarczajace w celu zminimalizowania
ucigzliwosci akustycznej dla oséb mieszkajgcych w sgsiedztwie inwestyciji.

W trakcie trwania prac zwigzanych z budowa odcinka sieci gazowej przesylowej wystapi
okresowa emisja niezorganizowana zwiazana ze spalaniem paliw w silnikach spalinowych
maszyn i Srodkow transportu, a takze emisja dymu spawalniczego podczas spawania
odcinkow gazociggu. Wystapi rowniez krotkotrwata emisja metanu na etapie upustu gazu

w czasie prowadzenia prac. Szacunkowa ilo$¢ metanu odprowadzonego na etapie budowy
wynosi 4 000 m*. Emisji tej nie mozna wyeliminowag, gdyz warunkiem przystapienia do prac
jest odgazowanie wyseparowanego odcinka sieci gazowej. Do przedmuchiwania

i odpowietrzania sieci gazowej stosowany bedzie gaz obojetny (azot). Podczas prac
ziemnych moze wystapi¢ réwniez niezorganizowana emisja pytu w trakcie wykopow

i skladowania warstw gleby w pasie montazowym. Sytuacja taka moze mie¢ miejsce
zwitaszcza w okresach utrzymujacej sie suchej i wietrznej pogody. Celem zminimalizowania
oddzialtywania tej fazy przedsiewziecia na jako$¢ powietrza okreslono warunki

(pkt I1.4. decyzji) dotyczgce zasad prowadzenia robot budowlanych, m.in.: czyszczenie drogi
wyjazdowe| z placu budowy, zraszanie powierzchni drég dojazdowych do miejsca budowy,
zabezpieczenie materiatow sypkich podczas transportu oraz sktadowanie materiatow
wykorzystywanych przy realizacji przedsiewziecia. Nalezy mie¢ na uwadze, ze planowane
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do zastosowania przegrody akustyczne o wysokosci minimum 3,0 m w rejonie zabudowy
mieszkaniowej beda réwniez w pewnym stopniu zabezpieczaty przed zapyleniem z terenu
budowy. Biorgc pod uwage niewielkg skale i rodzaj planowanej inwestycji, a takze krétki czas
jej realizacji (2-4 tygodnie w obrebie kazdego z odcinkdw gazociggu) nie przewiduje

sie istotnego wplywu etapu realizacji inwestycji na jakos¢ powietrza, a dziatania wskazane

w sentencji decyzji pozwola na zminimalizowanie uciazliwoéci zwigzanych z etapem budowy
(zapylenie powietrza, emisja wtorna pytu).

Na etapie budowy moga by¢ wytwarzane odpady w postaci: rur stalowych, pozostatosci
zuzytych elektrod, odpady z toczenia | pitowania Zzelaza, desek, izolacji polietylenowych,
a takze odpady farb, lakierdw, klejow i szczeliw zawierajacych rozpuszczalniki organiczne
lub inne substancje niebezpieczne. Ponadto powstac mogg odpady opakowaniowe,
zmieszane odpady z demontazu i budowy, sorbenty, materialy filtracyjne, tkaniny

do wycierania i ubran ochronnych zanieczyszczonymi lub niezanieczyszczonymi
substancjami niebezpiecznymi i odpady gleby i ziemi. Odpady bedg gromadzone

w specjalnie na ten cel przeznaczonych kontenerach, pojemnikach i magazynowane

na szczelnym podtozu, a nastepnie przekazywane podmiotom posiadajacym stosowne
zezwolenia w zakresie ich dalszego zagospodarowania. W celu bezpiecznego

dla $rodowiska postgpowania z odpadami na etapie budowy w sentenciji decyzji w pkt I1.5)
okreslono podstawowe zasady ich magazynowania.

W toku postepowania tutejszy organ przeanalizowat Srodowiskowe uwarunkowania realizacji
przedsiewziecia w odnigsieniu do $rodowiska przyrodniczego na terenie realizacii

oraz w obszarze oddzialywania planowanej inwestyciji. Przedsiewziecie nie jest usytuowane
na ani w bezposrednim sasiedztwie obszardw wrazliwych wymienionych w art. 63 ust. 2
ustawy oos, m. in. obszarach wodno-blotnych, innych obszarach o plytkim zaleganiu wod
podziemnych, w tym siedliskach tegowych oraz ujsciach rzek, obszarach przylegajacych

do jezior oraz wymagajacych specjainej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow
roslin, grzybdw i zwierzat lub ich siedlisk badz siedlisk przyrodniczych objetych ochronag,

w tym obszaréw Natura 2000 oraz pozostatych form ochrony przyrody. Na obszarze
inwestycji nie przebiegajg rowniez korytarze ekologiczne wyznaczone zgodnie

z opracowaniem pt. Korytarze ekologiczne w wojewodztwie slaskim — koncepcia do planu
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa. Etap I” [Parusel J.B., Skowronska K.,
Wower A. (red.} Katowice, 2007, aktualizacja 2015].

Trasa projektowanego gazociagu nie przebiega przez zwarte kompleksy lesne. Generainie
otoczenie wszystkich trzech odcinkéw projektowanego gazociggu, oprécz zabudowy
mieszkaniowej, stanowia gtdwnie tereny uzytkowane relniczo, poprzecinane ciekami

oraz rowami melioracyjnymi. Wérod terendw rolniczych wystepujg pasy oraz kepy
zadrzewien, szczegdlnie wzdiuz ciekow. Odcinek | gazociggu przecina ciek Kolejowke,

a po jego wschodniej stronie znajduje sie zbiornik wodny oraz mniejsze oczke wodne.
Odcinek Il gazociggu przecina roéw melioracyjny. Odcinek lil przecina natomiast ciek Wilchwy
{potok Wilchwianski), natomiast potudniowy kraniec pasa budowlano-montazowego znajduje
sie w sasiedztwie Mszanki.

W zwiazku z omodwionymi uwarunkowaniami terenowymi tul. organ okreslit warunki stuzace
ochronie ciekow oraz warunkdw gruntowo-wodnych. Cieki wraz z ich biologiczng otuling
stanowia bowiem siedliska zwiazanej z wodami fauny i flory, sg cenng ostojg réznorodnosci
biologicznej, spetniajg réwniez funkcje lokalnych szlakow migracji roslin | zwierzat.

Z przekazanej dokumentacji wynika, ze cbydwa przekraczane cieki (Kolejowka oraz
Wilchwy) posiadaja nieuregulowane, naturaine koryta oraz moga stanowi¢ siedlisko fauny.
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W ramach realizacji przedsigwziecia nie planuje sie jednak przeksztatcenia ani likwidacji
jakichkolwiek obiektéw wodnych znajdujacych sie w obszarze inwestycji. Zgodnie z KIP
przy przekraczaniu ciekow wodnych zastosowana zostanie metoda bezwykopowa. Ponadto
zgodnie z przekazanym uzupetnieniem, wprowadzony zostanie zakaz ruchu sprzetu
cigzkiego w odlegtoéci mniejszej niz 3 m od gornej krawedzi skarpy koryta cieku i rowow,
wjezdzania sprzetu do koryt oraz sktadowania ziemi z wykopdw w odleglosci nie mniejszej
niz 50 m od brzegéw ciekéw i rowow. Rozwigzania te majg na celu ochrone ciekéw przed
zasypywaniem oraz niszczeniem ich brzegéw i zostaly wskazane w pkt 11.11. decyzji.
Ponadto zapiecza budowy i skladowiska materialow bedg lokalizowane w odlegtosci

min. 50 m od ciekéw i brzegéw zbiornika wodnego oraz ewentuainymi okresowymi
zastoiskami wodnymi, moggcymi stanowié rowniez siedliska ptazéw. Biezgcej oceny

w terenie bedzie dokonywat nadzér przyrodniczy, ktory w razie koniecznoéci zadecyduje

o wyigczeniu dodatkowych terendw cennych przyrodniczo (pkt. I1.6. i 1.7. sentencji decyzji).
Zgodnie z przedtozong dokumentacjg odwadnianie wykopow bedzie odbywato sie do gruntu,
przy pomocy igtofiltréw. Nie bedzie zatem zrzutu wod z odwodnienia do sasiednich potokow,
w zwigzku z czym nie wystapi ryzyko rozmywania dna i brzegéw. W celu zminimalizowania
oddzialywania etapu realizacji inwestycji na stosunki wodne w decyzji wskazano, aby prace
odwodnieniowe prowadzone byly bez konieczno$ci trwatego obnizenia poziomu wéd
gruntowych (pkt il.10. niniejszej decyzji). Powyzsze pozwoli zminimalizowaé ewentualny
wptyw inwestycji na warunki wodne oraz siedliskowe w obszarze oddziatywania inwestycji.

Prace budowlane zostana wykonane metoda wykopu olwartego, w zwigzku

z czym konieczne bedzie zdjecie i odiozenie wierzchniej warstwy gieby (humusu),

a nastepnie wykonanie wykopow. W celu ochrony istniejacej biologicznie czynnej warstwy
gleby przed zniszczeniem, zostanie ona zebrana oraz zabezpieczona przed zmieszaniem

z pozostalg masg ziemna. Wiasciwym jest sktadowanie humusu w pryzmach o lekko wklestej
powierzchni, w celu lepszego przyjmowania wod opadowych, co zostalo ckreslone

w pkt. 11.12. decyzji. Pozwoli to na zachowanie biologicznie czynnych, zewnetrznych warstw
gleby i umozliwi ich péZniejsze wykorzystanie. Zgodnie z KIP wykopy zostang zasypane
wydobytymi i odtozonymi warstwami ziemi, a wierzchnig warstwe bedzie stanowita odtozona
i zabezpieczona wczesniej warstwa humusu. Nie przewiduje sie koniecznoéci usuwania
nadmiaru ziemi z wykopow. Wykonawca robot bedzie zobowigzany przez Inwestora

do przywrécenia terenu do stanu pierwotnego po zakonczeniu prac.

W uzupeinieniu do KIP wskazano, ze w czasie przeprowadzenia wizji terenowej

nie stwierdzono wystepowania inwazyjnych gatunkow roslin. Zaproponowano jednak,

aby nadzor botaniczny dokonat dodatkowej kontroli, gdyz moziiwe jest ich pojawienie

sie w sezonie prowadzenia prac budowlanych. Nalezy zwrécié¢ uwage, ze ze wzgledu

na swoja specyfike, inwazyjne gatunki roslin obcego pochodzenia stanowig duze zagrozenie
dla réznorodnoséci biologicznej. Istnieje ryzyko ich rozprzestrzeniania i utrzymywania

sig takze po zakoriczeniu prac budowlanych. Skutecznie konkurujgc z rodzima roslinnoscia
znacznie ja ograniczajg, a w przypadku wielu gatunkéw uniemozliwiaja ich regeneracje.
Rozprzestrzenianiu gatunkoéw obcych sprzyjaja wszelkie zaburzenia zachodzace

w $rodowisku: prace ziemne, a takze wyrzucanie catych roslin lub ich fragmentéw. W ramach
nadzoru botanicznego na etapie realizacji zamierzenia narzucony zostat zatem obowigzek
kontroli terenu inwestycji, pod katem wystepowania gatunkow roslin inwazyjnych.

W przypadku potwierdzenia ich obecnoséci w rejonie inwestycji, nalezy podjaé stosowne
dziatania majace na celu ich eliminacje ze $rodowiska przyrodniczego, poprzez nastepujace
dziatania:
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— usunac rosliny metoda mechaniczng — koszenie reczne (kosa tradycyjna, kosa spalinowa,
maczeta, sekator), co najmniej 3 razy w ciagu roku: potowa maja, polowa lipca, polowa
wrzesnia. Nastepnie teren obsiaé rodzimymi gatunkami zielnymi,

— doktadnie zebrac skoszong biomase do foliowych workéw, a nastepnie wywiezé
i zutylizowac,

- po kazdorazowym koszeniu wykopac czesci podziemne roslin, a nastepnie dokladnie
zebrac korzenie i podobnie, jak w przypadku biomasy z czesci nadziemnych roslin,
przetransportowac i zutylizowaé,

- ziemie zawierajacg klacza podziemne inwazyjnych gatunkéw roslin, czy inne elementy
rosfin, przekazac jako odpad i nie wykorzystywaé w celu uporzadkowania terenu.
Klasyfikacji przydatnosci ziemi do powtérnego wykorzystania w kontekscie wystepowania
elementow roslin inwazyjnych powinien wykonac nadzér przyrodniczy.

Realizacja inwestycji bedzie wymagata wycinki drzew, w ilosci do ok. 1 200 szt. W$réd drzew
dominujg gatunki takie jak brzozy, sosny, czeremchy, olsze, wierzby, jednostkowo réwniez
klony i deby. Doktadna liczba niezbednych do usuniecia drzew ckreslona zostanie na etapie
decyzji lokalizacyjnej. Po uzyskaniu dostepu do wszystkich nieruchomoséci zostanie
opracowany operat dendrologiczny. W przekazanym uzupetnieniu do KIP przedstawiono
natomiast zatacznik graficzny przedstawiajgcy lokalizacje zadrzewien przeznaczonych

do wycinki. Tut. organ przyjat za uzasadnione stwierdzenie, Ze usuniecie zadrzewien we
wskazanych lokalizacjach bedzie konieczne w ceiu umozliwienia realizacji zamierzenia.

Nie przewiduje sie natomiast koniecznosci zabezpieczenia drzew nieprzeznaczonych
do wycinki, przed uszkodzeniami mechanicznymi. Zgodnie z przedtozong dokumentacija
wykopy oraz strefa prowadzenia robdt bedzie bowiem odsunieta o ok. 3 m od granicy drzew.

Jak wynika z KIP, wycigte zadrzewienia nie beda odiwarzane. Zgodnie z Rozporzgdzeniem
Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim
powinny odpowiadad sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz. U. z 2013 r., poz. 640), w strefach
kontrolowanych nie moga rosngc drzewa w odieglto$ci mniejszej niz 2,0 m od gazociggow

o Srednicy do DN 300 wigcznie. W ocenie tut. organu wycinka ww. drzew nie spowoduje
jednak znaczacych zmian w uwarunkowaniach przyrodniczych i siedliskowych w skali
lokainej, ani regionalnej. Z analizy ortofotomap wynika, ze w sasiedztwie pasa montazowego
oraz w najblizszej okolicy wystepuje bowiem znaczna ilo$¢ zadrzewien, ktére pozostang

w stanie nienaruszonym. Wycinka zieleni nie zagrozi rowniez lokalnym populacjom zwierzat
zwigzanych z zadrzewieniami oraz nie wplynie znaczaco na wiasciwy stan ochrony
gatunkow. Zwierzeta beda mogly przeniesc sie poza obszar prowadzonych robét, w inne
tereny dogodne do zaktadania legdw, zerowania czy odpoczynku. W sasiedztwie inwestycji,
znajduje sie¢ bowiem szereg biotopow, nie objetych wplywem planowanego przedsiewziecia,
gdzie beda mogly znalezé korzystne warunki bytowania.

Samo prowadzenie wycinki drzew stanowi natomiast zagrozenie dia zwierzat, gtownie takich
jak ptaki, nietoperze, oraz owady. Dziatania minimalizujace negatywne oddzialywanie
zamierzenia na ptaki powinny koncentrowac¢ sie na zapobieganiu niszczenia ich legow.

W tym celu w pkt. 11.13. decyzji nakazano, aby wycinke drzew przeprowadzi¢ poza okresem
legowym ptakéw lub po uprzednim potwierdzeniu przez specjaliste ornitologa braku legow
gatunkdw chronionych. Kontrole zajecia siedlisk przeprowadzi¢ nalezy nie wczesniej

niz 3 dni przed rozpoczeciem prac, Pozwoli to uzyskac aktualne dane dotyczgce zasiedlenia
drzewostanu przez ornitofaune oraz zminimalizowac mozliwosé zasiedlenia przez ptaki
skontrolowanych juz drzew. W przypadku wykrycia legoéw gatunkow chronionych nalezy
zaprzestac wycinki do czasu stwierdzenia przez nadzér ornitologiczny wyprowadzenia
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mtodych z gniazda. Zgodnie z KIP przed przystapieniem do realizacji przedsiewziecia
zostanie przeprowadzona szczegdlowa inwentaryzacja drzew z uwzglednieniem
wystgpowania gniazd. Zweryfikowana szczegotowo zostanie lokalizacja drzew starych

i dziuptastych. W uzupetnieniu do KIP podkresiono, ze zaleca sie, aby powotany nadzor
przyrodniczy przed rozpoczeciem wycinki dokonat weryfikacji wystepowania gatunkéw
zwierzat chronionych wéréd zadrzewien. Tut. organ, widzac konieczno$¢ zminimalizowania
negatywnego oddziatywania wycinki drzew na faune, nakazat zatem, aby drzewa o pierénicy
powyzej 50 cm zostaly skontrolowane przez entomologa oraz chiropterologa. Mogg one
bowiem stanowi¢ siedliska gatunkéw owaddw chronionych oraz schronienia nietoperzy.
Chociaz na potrzeby sporzadzenia KIP nie przeprowadzono szczegdlowe; inwentaryzacji
przyrodniczej, wystepowanie tej grupy zwierzat w poblizu terendw leénych oraz zadrzewien,
szczegoinie wzdiuz ciekdw wodnych, jest odnotowywane na terenie calego wojewodztwa.
Konieczno$¢ wspomnianej kontroli zostata zatem okresdlona w pkt. 11.14. w sentengji decyzji.
Nalezy zaznaczyc, ze gdy podczas prowadzenia prac stwierdzone zostana dowolne gatunki
zwierzat podiegajace ochronie lub ich siedliska (w tym gniazda i dziuple), niezaleznie

od terminu prowadzenia prac Wykonawca jest zobowigzany z mocy prawa do wstrzymania
wycinki do czasu uzyskania stosownych decyzji derogacyjnych, wynikajacych z art. 56 ust. 2
pkt 112 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 916)
- zwane] dalej ustawg o ochronie przyrody.

Realizacja prac budowlanych zawsze bedzie si¢ wiazata z ryzykiem wystapienia przypadkow
nieumysinego zabijania zwierzat. Zjawisko to moze by¢ wynikiem zajecia terenu oraz prac
zwigzanych z przygotowaniem placu budowy, wykonywaniem robét ziemnych na obszarach
o warunkach siedliskowych dogodnych do rozrodu i wychowu miodych. Ze wzgledu

na podziemne posadowienie gazociggu konieczne bedzie wykonanie wykopow. Miejscami
wykopy te bedg glebokie na ok. 1,0 m - 2,0 m i szerokie. Otoczenie terenu inwestycji

jest natomiast potencjainie dogodnym siedliskiem wystepowania ptazow. W uzupeinieniu
do KIP wskazano na koniecznoéé zatrudnienia nadzoru herpetologicznego

oraz zastosowania wygrodzenia placu budowy, w tym wykopow i komér odbiorczych

i nadawczych przed wtargnieciem zwierzat. Szczegoing uwage zwrdcono na miejsca
przekroczen ciekow. W ocenie tut. organu uwarunkowania terenowe tj. wystepowanie
ciekéw, rowbw, zbiornika oraz mniejszych oczek wodnych, w otoczeniu zadrzewien,
sprawiajg, Ze istnieje znaczace prawdopodobienstwo pojawienia sie tej grupy oraz innych
matych zwierzat na terenie budowy. Sezonowe migracje oraz ograniczone zdonosci
pokonywania przeszkéd terenowych sprawiaja, ze ptazy sg grupg zwierzat szczegolnie
narazong na oddziatywania powodowane przez inwestycje liniowe, wymagajace robét
ziemnych. Smiertelno$¢ pltazow na etapie budowy jest istotnym problemem ekologicznym.
Z tego wzgledu w pkt.[.15. decyzji okreslono warunki stuzace zminimalizowaniu
negatywnego oddziatywania etapu realizacji inwestycji na ta gromade. Wiele z tych
rozwigzan bedzie sprzyjato réwniez ochronie innych matych zwierzat. W celu ograniczenia
nieumysinego zabijania zwierzat wskazano zatem, ze wszyscy pracownicy powinni zostacd
przeszkoleni i poinformowani o sposobie postepowania w przypadku ich stwierdzenia

na terenie budowy. Nie wczesniej niz 2 tygodnie przed rozpoczeciem prac ziemnych teren
zostanie rowniez skontrolowany przez nadzér przyrodniczy pod katem wystepowania
gatunkow chronionych. W przypadku ich stwierdzenia specjalista zadecyduje o dalszym
sposobie postepowania np. o koniecznosci wstrzymania prac. Nakazano réwniez
zabezpieczenie placu budowy tymczasowymi wygrodzeniami herpetologicznymi, majacymi
na celu ochrone przed przedostawaniem sie ptazéw i gadéw w obreb prowadzonych prac
budowlanych. Wygrodzenie zaproponowane dla ptazéw uniemozliwia réwniez dostanie
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sig¢ matych ssakow na plac budowy. Jednoczesénie na budowie zatrudniony zostanie nadzor
przyrodniczy, ktérego zadaniem bedzie m. in. biezaca weryfikacja skutecznoéci
zastosowanych dziatan oraz ewentualne dostosowanie rozmieszczenia wygrodzen oraz
lokalizacji putapek w postaci wiader, zaleznie od warunkdw pogodowych i rzeczywistego
nasilenia migracji ptazéw w rejonie przedsiewziecia. Herpetolog bedzie moégt zatem
zadecydowac o wprowadzaniu dodatkowych wygrodzert lub zmian w przebiegu istniejacych,
w miejscach, gdzie jest to konieczne. W sentencji decyzji zostaly okreslone réwniez
parametry jakie powinny mieé¢ wygrodzenia herpetologiczne, aby skutecznie spetniaty

one swojg role. Bazujac na wiedzy RDOS w Katowicach oraz danych zrealizowanych

juz inwestygji liniowych, nakazano by wygrodzenie tymczasowe wykonane byto z siatki
stalowej, o0 oczkach nie wigkszych niz 0,5 cm x 0,5 cm, folii polimerowej lub geotkaniny
(ktora jest materialem trwalszym i bardziej wytrzymatym w stosunku do agrotkaniny/
agrowtdkniny) i wkopane na gieboko$¢ minimum 30 cm. Zastosowane materialy zapewnia
skuteczniejszg ochrone ptazow i drobnych ssakow. Ogrodzenie musi mie¢ charakter stabilny,
z trwatym naciggiem, aby nie dopuscic¢ do faldowania, ktore obniza jego efektywnosc

oraz zagwarantuje skuteczng ochrone matych zwierzat, w tym plazow na etapie realizacji
inwestycji, Wolne korice ogrodzen nalezy zakonczy¢ U ~ ksztattnymi zawrotkami.

W decyzji dopuszczono zamiast wygrodzenia herpetologicznego zastosowanie $cianek
szczelnych do tymczasowego wygrodzenia, przy czym wowczas halezy pozostawic

ich elementy ok. 0,5 m nad powierzchnig gruntu, tworzac w ten sposéb palisade ochronna.
Niezbedne s3 regularne kontrole ogrodzen i w razie stwierdzenia ich wad —~ natychmiastowe
naprawy. Zamiast wygrodzenia herpetologicznego dopuszczono zastosowanie $cianek
szczelnych, przy czym wowczas nalezy pozostawic ich elementy ok. 0,5 m nad powierzchnig
gruntu, tworzgc w ten sposob palisade ochronna. Poniewaz zawsze istnieje ryzyko,

ze pomimo podjetych srodkow ostroznosci czesc zwierzat przedostanie sie na teren
realizacji przedsiewziecia, w pkt. [1.15. ppkt. 8) decyzji wskazano réwniez na koniecznosc
prowadzenia prac tak, aby unika¢ tworzenia putapek, z ktérych ucieczka matych zwierzat
bedzie niemozliwa (np. poprzez skarpowanie wykopow). Nalezy réwniez zapobiegaé
powstawaniu zastoisk i zalewisk, ktdre moglyby by¢ spontanicznie zajmowane przez ptazy

i wykorzystywane jako siedliska rozrodu. Jednoczesnie okreslono obowigzek regularnych
kontroli terenu budowy przez nadzér herpetologiczny, ze szczegdinym uwzglednieniem
miejsc mogacych stanowic putapki dla ptazéw i innych malych zwierzat, takich jak wykopy,
zagtebienia wypetnione woda, zastoiska i zalewiska, koleiny czy rowy. Okreslono réwniez
(w pkt. 11.15. ppkt. 3) lit. e) decyzji) wymagang czestotliwos¢ takich kontroli, tj. w okresie
wiosennych i jesiennych migracji, (od 1 marca do 15 maja oraz od 15 sierpnia

do 15 pazdziernika) dwa razy dziennie, a w pozostalym okresie raz dziennie. W przypadku
stwierdzenia obecno$ci zwierzat, zostana one przeniesione do odpowiedniego dla danego
gatunku siedliska poza zasiggiem oddziatywania inwestycji. Kontrola placu budowy

pod katem zasiedlenia przez ptazy bedzie dokonywana réwniez przed zdjeciem warstwy
humusu, niwelacjg terenu, likwidacja rowéw | ewentualnych zastoisk wodnych, jezeli takie
powstang na terenie inwestycji pomimo podejmowanych srodkéw zaradczych. Powyzsze
dziatania skutecznie zapobiegng przypadkom zabijania zwierzat w czasie budowy.

Ze wzgledu na zakres prowadzonych prac i uwarunkowania przyrodnicze terenu inwestycji
w sentencji decyzji w pkt. 11.16. okreslono koniecznos¢ zapewnienia nadzoru przyrodniczego
w trakcie jej realizacji prowadzonego przez specjalistéw: botanika, teriologia, w tym
chiropterologa, ornitologa, herpetologa i entomologa. W decyzji okreslono rowniez zakres
obowigzkow prowadzenia poszczegoinych nadzorow. Ze wzgledu na znaczng skale wycinki
nadzor eksperta z dziedziny botaniki zagwarantuje identyfikacje ewentualnych siedlisk
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cennych z punktu widzenia ochrony przyrody i wykluczenie tych terenow z lokalizacji
zapleczy budowy, a takze identyfikacje i skuteczne zwalczanie gatunkéw roslin inwazyjnych
obcego pochodzenia. Powotanie nadzoru przyrodniczego ma réwniez na celu zapewnienie
skutecznej ochrony grup zwierzat najbardziej narazonych na zwiekszong $miertelno$cé
podczas realizacji przedsigwzigcia: plazéw, ze wzgledu na szeroki zakres planowanych prac
ziemnych oraz ptakow i nietoperzy i bezkregowcow, ze wzgledu na znaczna skale
zaplanowanej wycinki zieleni. W zakresie nadzoru przyrodniczego jest nie tylko kontrola
prawidiowego dostosowania sie do wskazar wszystkich decyzji wydanych przed uzyskaniem
zgody na realizacje przedsigwzigcia, ale réwniez zapewnienie by wszystkie prace
prowadzone byly z poszanowaniem ochrony gatunkowej. Prowadzenie prac pod nadzorem
przyrodniczym pozwoli zmniejszy¢ oddziatywanie na wystepujacg na tym terenie flore i faune
do minimum.

Nalezy podkres$lic, ze Wykonawca zobowigzany jest do przestrzegania przepisow
dotyczacych ochrony gatunkowej z mocy prawa i w sytuaciji, gdy kontynuacja prac
budowlanych wymagata bedzie zniszczenia, zrywania, uszkadzania roslin, niszczenia
siedlisk roslin oraz gatunkéw zwierzat (miejsc ich rozrodu, wychowu miodych, odpoczynku,
migracji | zerowania) objetych ochrong, chwytania okazéw zwierzat objetych ochrona,

czy tez przemieszczania ich z miejsc regularnego przebywania na inne miejsca, winno

si¢ wstrzyma¢ prace do czasu uzyskania stosownego zezwolenia — tj. decyzji wynikajacej

z art. 56 ust. 2 pkt 1i 2 ustawy o ochronie przyrody.

Oddzialywanie inwestycji na srodowisko przyrodnicze bedzie miato miejsce przede
wszystkim na etapie jej realizacji. Warunki okreslone w niniejszej decyzji stuza
zminimalizowaniu negatywnego wptywu przedsiewziecia i przy ich zastosowaniu nie bedzie
ono znaczgco negatywnie oddziatywalo na elementy przyrodnicze, w tym cieki

wraz z ich biologiczng otuling, siedliska, faune ani flore.

W fazie eksploatacji inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywata na $rodowisko
przyrodnicze, gazociag stanowi bowiem infrastrukture podziemna, nie stanowiaca bariery
w terenie, ani nie generujaca zagrozen. Teren w obrebie pasa montazowo-budowlanego
zostanie uporzgdkowany. W zwiazku z tym odstapiono od okreslenia warunkéw odnoénie
do eksploatacji zamierzenia.

Inwestycja znajduje sie poza granicami form ochrony przyrody wyznaczonych na podstawie
ustawy o ochronie przyrody. Najblizsze obszary chronione znajdujg sie w odiegtosci powyzej
10 km od terenu realizacji przedsiewziecia. Sg to Park Krajobrazowy Cysterskie Kompozycje
Rud Wielkich, potozony w odlegfosci ok. 12,5 km (otulina w odlegtoéci ok. 10,6 km), obszar
chronionego krajobrazu Meandry Rzeki Odry oraz obszar Natura 2000 Graniczny Meander
Odry, potoZzony w odleglosci ok. 13 km od terenu realizacji przedsiewzigcia.

Obszar Graniczny Meander Odry PLH240013 obejmuje naturalnie meandrujgcy fragment
doliny Odry wraz z fragmentami zachowanych siedlisk nadrzecznymi. Teren jest prawie
corocznie zalewany. Caty obszar stanowi potencjaine siedlisko laséw tegowych.
Przedmiotami ochrony obszaru sa: starorzecza i naturaine eutroficzne zbiorniki wodne

ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion (3150), ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae)
i ziotorosta nadrzeczne (Convolvuletalia sepium) (6430), nizowe i gorskie swieze laki
uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) (6510), fegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae)
i olsy zrodliskowe (91E0), legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) (91F0)
oraz zgniotek cynobrowy Cucujus cinnaberinus (1086). PowyZszy obszar zostat
zatwierdzony Decyzjg Komisji Europejskiej 2009/93/WE z 12 grudnia 2008 r. i uznany jako
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obszar majacy znaczenie dla Wspéinoty, a Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska

z dnia 25 marca 2022 r. (Dz. U. 2 2022 r., poz. 832) wyznaczony jako specjalny obszar
ochrony siediisk. Dla ww. obszaru ustanowiono plan zadan ochronnych (Zarzadzenie

Nr 36/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 23 grudnia
2013 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dia obszaru Natura 2000 Graniczny
Meander Odry PLH240013; https:/fwww.gov.pliweb/rdos-katowice/graniczny-meander-odry-
pth240013).

Oddzialywania zwigzane z realizacjg oraz eksploatacjg planowanego przedsiewziecia bedg
wystepowaty lokalnie, wptyw na srodowisko przyrodnicze bedzie miata gidwnie faza realizacji
przedsiewziecia. Oddzialywania te beda mialy ograniczony zasieg i beda krotkotrwale oraz
odwracalne. Ze wzgledu na charakter inwestycji, jej zasieg oddziatywania oraz odleglosé

od obszaru Natura 2000 Graniczny Meander Odry PLH240013, inwestycja nie bedzie
stanowita zagrozenia dla przedmiotow ochrony ostoi oraz dla osiagniecia celdw ochrony
wynikajgcych z planu zadan ochronnych.

Jak wynika z przedfozonej dokumentacii, inwestycija zlokalizowana jest na obszarze,

na kiérym nie zidentyfikowano stanowisk archeologicznych oraz zabytkéw kuitury.

W zwigzku z powyzszym, w sentencji decyzji nie okreslono warunkow dotyczacych ochrony
wartosci historycznych. Inwestora w tym zakresie obowigzujg nakazy wynikajace

z przepisow odrebnych, w tym z Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkdw i opiece
nad zabytkami (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 840), z kiorych wynika m.in., ze w przypadku
odkrycia podczas prowadzenia robdt ziemnych przedmiotu, co do ktérego istnieje
przypuszczenie, iz jest on zabytkiem, wszelkie roboty mogace uszkodzi¢ lub zniszczyé
odkryty przedmiot nalezy wstrzymaé, przedmiot i miejsce jego odkrycia nalezy zabezpieczyé
i zawiadomic odpowiednie organy (wlasciwego wojewoddzkiego konserwatora zabytkow,

a jesli nie jest to mozliwe, wlasciwego woijta, burmistrza lub prezydenta miasta).

W celu zapewnienia wiasciwych warunkdw ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego,

w sentencji decyzji zawarto szczegotowe wymagania w tym zakresie, w oparciu o opinie
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Gliwicach Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
z 20 stycznia 2022 r. zn.: GL.ZZS.1.435.3.2022 MS - dalej zwang opinig Dyrektora Zarzadu
Zlewni w Gliwicach. W pkt. I1.5., i1.6. i 11.8. decyzji okreslono wymagania dla zorganizowania
zaplecza budowy dotyczace m. in. lokalizacji w odpowiedniej odleglosci od ciekdw

i zbiornikow wodnych, sposobdw zabezpieczenia przed przenikaniem zanieczyszczen

do wéd i gruntu, sposobu magazynowania materiatdw pednych i odpaddw, a takze zakazu
tokalizowania miejsc tankowania pojazdéw na terenie budowy. Wskazano réwniez,

aby nie prowadzi€ na terenie przedsiewziecia prac zwigzanych z naprawa sprzetu
budowlanego, gdyz s3g to czynno$ci zwiekszajgce ryzyko wyciekdw ptyndw eksploatacyjnych
do srodowiska gruntowo-wodnego. W pkt. 11.3. decyzji okreslono warunek zagospodarowania
na etapie budowy wdd opadowych i roztopowych w obrebie pasa montazowego, w celu
zabezpieczenia terendw w sgsiedztwie budowy, w szczegolnosci terenow z zabudowa
mieszkaniowsg, przed ewentualnym odptywem tych wod podczas intensywnych opadéw poza
granice pasa montazowego.

Na etapie realizacji sie€ gazowa bedzie poddana prébie hydraulicznej wytrzymatosci

dla uzyskania pewnosci diugoletniej, bezawaryjnej pracy systemu. Przeprowadzone wodne
proby cisnieniowe poprzedzone zostana ptukaniem sieci gazowej. Woda na potrzeby
ptukania i prob hydraulicznych dostarczana bedzie z sieci wodociggowej. W wodzie
przeptukujgce] moga znaleZc sie tlenki zelaza pochodzenia korozyjnego, pyly, piasek i inne
zanieczyszczenia, ktore dostaly sie do sieci gazowej w sposob przypadkowy.
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Po zakonczeniu prob scieki zgromadzone zostang w specjainie do tego przeznaczonych
zbiornikach, a nastepnie odprowadzone do urzadzen kanalizacyjnych operatora
zewnetrznego. W pkt. 11.9. decyzji okreslono warunek majacy na celu ograniczenie
korzystania ze $rodowiska na etapie prac budowlanych, w szczegdinoéci wskazano,
aby woda na potrzeby pfukania | prob cisnieniowych gazociggu pochodzita z sieci
wodociggowej, a zatem nie byta pobierana ze Srodowiska, a $cieki z tych prac
odprowadzane byly do sieci kanalizacyjnej, a nie do $rodowiska.

W sentencji decyzji nie uwzgledniono warunkow okreslonych w opinii Dyrektora Zarzgdu
Zlewni w Gliwicach, wskazujacych, aby na biezgco kontrolowaé stan techniczny maszyn

i pojazddw poniewaz rozwigzania w tym zakresie regulowane sa przepisami prawa

m.in. z rozdziatu 7 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania robot budowlanych (Dz. U. Nr 47,
poz. 401), ktory poswiecony jest kwestiom montazu, eksploatacji i obstugi maszyn i urzadzen
na terenie budowy. Nie uwzgledniono réwniez warunkow dotyczgcych szczegdlowego
postepowania z odpadami na etapie budowy poniewaz te kwestie reguluje m.in. Ustawa

z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t,j. Dz. U. 2 2022 r. poz. 699) i Rozporzadzenie
Ministra Klimatu z dnia 11 wrze$nia 2020 r. w sprawie szczegolowych wymagan

dla magazynowania odpadow (Dz. U. poz. 1742).

Przedsigwziecie jest zlokalizowane w zasiegu jednolitej czesci wod powierzchniowych
(JCWP) Szotkowka bez Lesznicy o kodzie RWB000611489, posiadajgcej status naturalne;
czesci wod. Stan JCWP, zgodnie z ,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U.

z 2016 poz. 1967), oceniony zostat jako zly (stan ekologiczny staby, stan chemiczny dobry)
z zagrozonym osiggnieciem celow srodowiskowych. Ze wzgledu na wystepowanie w zlewni
presji komunalnej i przemystowej i czas niezbedny na wdrozenie dziatan zaplanowanych
dia poprawy stanu tej czesci woéd JCWP zostata objeta derogacjg czasowa z przesunieciem
terminu osiggniecia dobrego stanu wod (stan ekologiczny dobry, stan chemiczny dobry)

do roku 2027. Ponadto planowane przedsiewziecie zlokalizowane bedzie w zasiggu jednolitej
czesci wod podziemnych (JCWPd) o kodzie GWB000155 znajdujace] sie w regionie wodnym
Gornej Odry, posiadajacej dobry stan chemiczny oraz dobry stan ilosciowy w zwigzku,

z czym stan ogélny zostat oceniony jako dobry. Jednolita cze$¢ wéd podziemnych uznana
zostata za niezagrozona nieosiggnieciem celow srodowiskowych. Teren inwestycji znajduje
si¢ poza zasiggiem Gtownych Zbiornikow Wod Podziemnych. Teren inwestycji nie znajduje
sie na obszarach szczegdélnego zagrozenia powodzig w rozumieniu ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2233 z pé2zn. zm.). Biorge pod uwage rodzaj
i skale planowanej inwestycji stwierdzono, ze jej realizacja nie wplynie negatywnie

na mozliwos¢ ostagniecia celdw srodowiskowych, o kidrych jest mowa w art. 56, art. 57,

art. 59 i art. 61 ww. ustawy, a ustanowionych w ww. Planie gospodarowania wodami

na obszarze dorzecza Odry".

Przedsiewzigcie nie bedzie zroédiem znaczacego oddzialywania na érodowisko na etapie
eksploatacji. Przed uruchomieniem gazocigg musi spetnia¢ wszystkie wymagania okreslone
w Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadaé sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz.U.2013,

poz. 6840) oraz w Polskich Normach. W okresie eksploatacii projektowanych odcinkéw
gazociggu DN200 MOP 5,5 MPa nie przewiduje sie trwatego zajecia terenu. Wyznaczona
zostanie strefa kontrolowana o szerokosci 6,0 m (po 3,0 m na strone od osi gazociagu),
ktérej Srodek stanowi 08 gazociggu, w kiérej nie mozna bedzie wznosic¢ obiektow
budowlanych, urzgdzac statych sktaddw i magazyndw oraz nie powinna by¢ podejmowana
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zadna dziatalno$¢ mogaca zagrozi¢ trwato$ci gazociggu podczas jego eksploatacji. W strefie
kontrolowanej nie mogg rosngc drzewa w odleglosci mniejszej niz 2,0 m, liczac od osi
gazociggu do pni drzew. Powierzchnia strefy kontrolowane] projektowanego gazociagu
DN200 bedzie wynosié: ok. 2 300 m? dla odcinka |, ok. 3 750 m® dia odcinka Ii i ok. 3 252 m*
dia odcinka llI. W strefie tej nie wprowadza sie ograniczen w rolniczym korzystaniu

Z nieruchomosci.

Po zakoriczeniu prac projektowany odcinek gazociggu nie bedzie generowat zuzycia wody
ani innych surowcdw, materiatéw, paliw oraz energii. Nie bedg powstawaly $cieki
przemystowe. W trakcie normalnej eksploatacji gazociag nie bedzie Zroédtem emisji
zanieczyszczen do atmosfery. Zakres prac eksploatacyjnych bedzie obejmowat okresowe
kontrole, pomiary i badania, ekspertyzy techniczne elementdw oraz przeglady i konserwacje,
w tym trzymanie strefy kontrolowane;.

Przedsiewziecie na etapie realizacji oraz eksploatacji pozostanie bez istotnego wptywu

na regionalne uwarunkowania klimatyczne. Podczas realizacji inwestycji wystapi jedynie
miejscowa emisja zanieczyszczen do otoczenia typu: pyly, gazy spalinowe z silnikdw
pojazddw obstugujgcych budowe oraz krotkotrwaly upust metanu na etapie odgazowania
sieci. Bedzie to mialo jednak charakter okresowy i zakonczy sie wraz z wybudowaniem
gazociggu. Teren omawianego przedsiewziecia nie jest obszarem zagrozonym powodzia,
ani tez terenem osuwiskowym. Z uwagi na lokalizacje gazociagu pod powierzchnig terenu,
mozna wnioskowad, ze nie bedzie on wrazliwy na zdarzenia wywotane zmiang klimatu.

Na etapie budowy krajobraz w rejonie inwestycji bedzie podlegat zmianom. Wptyw na walory
krajobrazowe w fazie realizacji bedzie krotkotrwaty oraz odwracalny | zwiazany z czasowym
zajeciem terenu pod pas montazowy, naruszeniem okrywy roslinnej terenu, odsionieciem
gruntow rodzimych, wykopami, a takze obecnoscig sprzetu budowlanego. Wiekszosé
zaburzen funkcjonalnych oraz zaburzen $rodowiskowych w zakresie przeksztatcen
powierzchni ziemi bedzie miala charakter przej$ciowy, do czasu zakonczenia prac
budowlanych. Po zakonczeniu prac budowlanych teren zostanie uporzadkowany. Poniewaz
inwestycja w catosci zlokalizowana bedzie pod powierzchnia terenu nie wplynie

ona na walory krajobrazowe na etapie eksploatacii.

Ze wzgledu na znaczng odleglos¢ inwestycji od granicy panstwa (ok. 5,1 km
od planowanego zamierzenia), nie przewiduje sie oddziatywania transgranicznego.

W przypadku przedmiotowego przedsiewziecia zagrozenie zwigzane z wystapieniem
powaznej awarii ogranicza sie do zagrozenia pozarowego i/lub wybuchowego. Zagrozenie

to jest minimalizowane poprzez dobdr odpowiedniej grubosci scianek sieci gazowej, ponadto
wymieniany odcinek sieci gazowej zostanie wykonany z wysokiej jakosci materiaidw
konstrukcyjnych oraz nowoczesnych systemow zabezpieczen antykorozyjnych. W dwietle
powyzszego, ryzyko wystapienia powaznej awarii jest mato prawdopodobne. Rowniez ryzyko
wystgpienia katastrofy budowlanej i katastrofy naturainej jest mato prawdopodobne.

W toku postepowania wplynely uwagi stron;

1} pismo z 27 kwietnia 2022 r. (wplyw do tut. organu 2 maja 2022 r.); strona
postepowania - . - reprezentowana przez petnomocnika oraz pismo

z 10 maja 2022 r. (wptyw do tut. organu 13 maja 2022 r.),

2} pismo z 2 maja 2022 r. mieszkancdw ulicy Konopnickiej i 1 Maja w Mszanie (wplyw
do tut. organu 20 maja 2022 r.), status strony postepowania potwierdzeno w stosunku
do:
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3) pismo z 26 maja 2022 r. {wplyw do tut. organu 30 maja 2022 r.), strona postepowania

ktorych gldéwng trescig byty obawy i sprzeciw wobec lokalizacji gazociagu w sasiedziwie
zabudowy mieszkaniowej, w terenie o plytkim zaleganiu wod oraz w terenie, gdzie wystepuijg
szkody gornicze | mozliwoscia wystapienia awarii gazociggu, a takze wskazanie lokalizacji
gazociagu w starym sladzie.

Odnoszac sie do powyzszych uwag nalezy zaznaczy¢, ze przepisy techniczno - budowlane,
ktore stosuje sie przy projektowaniu, budowie, przebudowie sieci gazowej stuzacej

do transportu gazu ziemnego okreéla szczegdtowo Rozporzadzenie Ministra Gospodarki

z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac
sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz. U. poz. 640).

Jak wynika z dokumentacji sprawy planowany gazociag zostanie zaprojektowany
i zbudowany zgodnie z wymaganiami ww. rozporzadzenia.

Rozporzadzenie to zaklada mozliwosc lokalizacji gazociggu w terenie o roznym stopniu
urbanizacji terenu (§ 7 ww. rozporzadzenia okreséla trzy klasy lokalizacji},

przy zaprojektowaniu odpowiednich parametrow gazociagu, a takze na terenach podmoktych
iub bagnistych, pokrytych wodami powierzchniowymi i w miejscach narazonych na ryzyko
przermieszczania gruntdw, w tym na terenach gorniczych, przy czym wowczas gazociggi
nalezy zabezpieczy¢ przed szkodliwym oddzialywaniem przemieszczania sie gruntu.

W §21 ww. rozporzadzenia okreslona jest tez minimaina odlegtosci od obiektow
budowlanych jakg trzeba zachowa¢ przy projektowaniu i budowie gazociagu stalowego

0 maksymalnym cisnieniu roboczym (MOP) wiekszym niz 0,5 MPa w zaleznosci od klasy
lokalizacji.

Jak wynika z karty informacyjnej, w przypadku przedmiotowego przedsigwzigcia ryzyko
wystgpienia powaznej awarii moze by¢ zwigzane z zagrozeniem pozarowym iflub
wybuchowym. W celu zminimalizowania potencjalnych zagrozen na etapie eksploatacii
inwestycji zastosowane zostang wszystkie dostepne obecnie rozwigzania techniczne

oraz technologiczne, spetniajgce wymagania okreslone w ww. rozporzgdzeniu. Zagrozenie
jest minimalizowane poprzez dobor odpowiedniej grubosci Scianek sieci gazowe;j.
Wymieniany odcinek sieci gazowej zostanie wykonany z wysokiej jakosci materiatow
konstrukecyjnych (stal nie gorsza niz L360 ~ rury stalowe dla mediéw painych) oraz
nowoczesnych systemow zabezpieczen antykorozyjnych, tj. ochrona bierna. Ponadto
zZgodnie z wymaganiami ww. rozporzgdzenia gazociag przed uruchomieniem zostanie
poddany prébie cisnieniowej, ktérej przeprowadzenie okresla Polska Norma
PN-EN12327:2013-02 — Infrastruktura gazowa - Préby ci$nieniowe, procedury uruchamiania
i unieruchamiania - Wymagania funkcjonalne” dia uzyskania pewnoséci dlugoletniej,
bezawaryjnej pracy systemu. Podczas tej proby sie¢ gazowa zostanie poddana ci$nieniu
probnemu, wiekszemu od maksymalnego ci$nienia roboczego (MOP) w ceiu sprawdzenia
jej bezpiecznego funkcjonowania, czyli sprawdzenia, czy sie¢ gazowa spetnia wymagania
szczelnosci | wytrzymatosci mechanicznej.

W toku postepowania wyjasniono, ze projektowane przedsiewziecie zostato pozytywnie
uzgodnione przez Dyrektora Okregowego Urzedu Goérniczego w Rybniku, kiéry

w postanowieniu zn. RYB.5124.4.2022 MP z 4 |lutego 2022 r. stwierdzit, ze nie przewiduje
sie negatywnego wptywu eksploatacji gérniczej wystepujacej na tym terenie na inwestycje,

a takze przez Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Gliwicach Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
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Wody Polskie w pismie zn. GL..ZUW.1.434.18.2022.JG z 16 lutego 2022 r., ktory wskazal
uwarunkowania gruntowo-wodne w rejonie przebiegu gazociggu.

Uwagi strony przekazane przy pismie z 27 kwietnia 2022 r. przekazano do pethomocnika
inwestora, ktéry odnidst sie do nich w pismie z 16 maja 2022 r. zn. GPP_22_05_60_MS.

W kwestii zabudowy na dziatce 1180/75 nalezy zauwazyc¢, Ze na mapie ewidencyjnej
ztozonej wraz z wnioskiem nie wykazano zabudowy na wskazanej dzialce, poniewaz
budynek ten nie zostat oddany do uzytkowania. Na etapie prac projektowych uwzgledniane
s3a wszystkie obiekty budowlane w terenie. Nalezy zauwazy¢, ze projektowany gazociag
przebiegat bedzie w 0si zaznaczonego na mapie ewidencyjnej pasa montazowego

o szerokosci okolo 25 m, a zatem nie bedzie przebiegat przez analizowana dziatke.

W kwestii mozliwosci przebiegu gazociggu w innej lokalizacji w KIP krotko odniesiono

sie do ewentuainych wariantow lokalizacyjnych. Wskazano jako wariant preferowany
przebieg nowego fragmentu gazociagu w oddaleniu od istniejacego gazociagu, w nowej
lokalizacji, co umozliwia jego zaprojektowanie w mozliwie jak najmniej oddziatujacy

na $rodowisko sposdb np. ograniczajgcy wycinke drzew (prace budowlane zostanag
zorganizowane w sposob pozwalajacy na wyciecie jak najmniejszej liczby drzew). Wariant,

w ktorym lokalizacja nowych fragmentéw gazociagu biegnie w $ladzie istniejacego gazociggu
wykluczono glownie ze wzgledu na konieczno$é usuniecia, a nastepnie utylizaci fragmentéw
istniejgcego gazociagu, co generowatoby znacznie wyzsze koszty realizacji przedsiewziecia.
W odpowiedzi na uwagi stron wyjasniono dodatkowo, ze przy planowaniu przebiegu
gazociggu uwzgledniono szereg wymagan prawnych i technicznych, w tym normy i wytyczne
a takze moziiwosci techniczne wykonania gazociagu takich jak: rodzaj i sposdb wykonania
robot budowlanych i koniecznos¢ potgczenia projektowanych odcinkow z istniejgcymi.
Petnomocnik inwestora potwierdzit, Ze nie ma mozliwosci wariantowania trasy i zmiany
projektowanego przebiegu, ze wzgledu na istniejace vzbrojenie terenu oraz koniecznosé
potaczenia z istniejgeg siecig przesytowa. W KIP wskazano takze warianty technologiczne
dotyczace dziatan na etapie budowy w zakresie sposobu wstrzymania przeplywu gazu

lub wykonania tzw. by-passu czyli tymczasowego gazociggu obejéciowego.

Nalezy zauwazyC, ze w przypadku przedsiewzie¢ mogacych potencjalnhie znaczaco
oddziatywac na srodowisko, w karcie informacyjnej, do ziozenia ktdrej inwestor jest
zobowigzany, przedstawia sie podstawowe informacje o planowanym przedsiewzieciu

w szczegoinosci dane o ewentualnych wariantach przedsiewziecia. Na tym etapie nie
dokonuje si¢ jednak wyboru wariantu, nie ma tez obowiazku przedstawiania oddziatywania
wariantow na $rodowisko. Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje

sie na wniosek strony, oznacza to ze organ wiasciwy do jej wydania jest zwigzany
wnioskiem. Analizujac dokumentacje zgromadzona w toku przedmiotowego postepowania,
w tym karte informacyjna przedsiewziecia, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

w Katowicach wzigt pod uwage oddziatywanie inwestycji na srodowisko w wariancie
przebiegu, ktory zostat wskazany we wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach i uznat, ze zgromadzone dowody, dotyczace przedmiotowego zamierzenia
sy wystarczajgce do okreslenia wplywu planowane] inwestycji na érodowisko. W tym
przypadku tut. Organ po analizie catosci dokumentacji pod katem przestanek wskazanych

w art. 63 ust.1 ustawy 00$ nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko dia planowanego przedsiewziecia w wariancie objetym wnioskiem, co zostato
szczegotowo opisane w uzasadnieniu niniejszej decyzji.
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Majgc na uwadze powyzsze stwierdzenia oraz uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1
ustawy oos, fj. wystapienie okresowych oddziatywan na érodowisko — w trakcie realizacji
zamierzenia, matg skale przedsiewziecia i stosunkowo niewielkg zajeto$¢ terenu podczas
fazy realizacji przedsigwzigcia oraz usytuowanie przedsiewziecia w znacznej odlegtosci
od obszaréw cennych przyrodniczo, brak oddziatywan podczas normainej eksploataciji
inwestycji, tut. organ, po zasiegnieciu opinii Slaskiego Panstwowego Wojewddzkiego
Inspektora Sanitarnego oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni w Gliwicach Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Uwzgledniajac powyZsze uzasadnienie orzeczono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji (art. 127 § 112 oraz art. 129§ 12
Kpa).

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania, strona ma prawo do zrzeczenia

sie wniesienia odwotania skladajac stosowne oswiadczenie organowi, ktéry decyzje wydai,
nie pozniej niz w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 Kpa). Z dniem
doreczenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach o$wiadczenia
0 zrzeczeniu sie prawa do whiesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania
decyzja staje sig ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 Kpa). Skutkiem zrzeczenia

sie odwotania jest niemozno$¢ zaskarzenia decyzji do organu odwolawczego i wniesienia
skargi do sgdu administracyjnego.

Decyzja podiega wykonaniu przed uplywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli

jest zgodna z zadaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly sie prawa

do wniesienia odwotania (art. 130 § 4 Kpa).

Zgodnie z art. 57 § 5 pkt 2 Kpa w przypadku wnoszenia odwotania w drodze przesylki
pocztowe] czynnos¢ ta bedzie skuteczna poprzez jej nadanie wylgcznie w polskiej placowce
pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. -
Prawo pocztowe (tj. w placéwce Poczty Polskiej S.A.) albo placéwcee pocztowej operatora
$wiadczgcego pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie czionkowskim Unii
Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej albo panstwie czlonkowskim Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stronie umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym. Nadanie pisma w placowce innego operatora bedzie skuteczne

o ile zostanie ono dorgczone przed uplywem terminu na jego zioZenie.
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Zatgcznik do decyzii:

1. Charakterystyka przedsiewziecia

2. Mapy z lokalizacja terenu, na ktdrym realizowane beda odcinki gazociggu (po jedne;
mapie dla kazdego odcinka)

Otrzymuije;
1. Operator Gazociagow Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A.

przez peinomocnika:

adres do doreczen:

Gormoslaska Pracownia Projektowa, ul. Sobieskiego 497, 42-580 Wojkowice
2. pozostafe strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa, poprzez obwieszczenie

Do wiadomosci: (zgodnie z art, 74 ust. 4 oraz 86a ustawy 00s)

1. Slaski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny
ul. Raciborska 39, 40-074 Katowice

2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Gliwicach
ul. Robotnicza 2, 44-100 Gliwice

3. Prezydent Miasta Wodzistaw Slaski

Kopia: {zgodnie z arl. 19 ust. 2 i ust. 5 pkt 1 ustawy o inwestycjach w zakresie terminaiu)
1. Minister infrastruktury

Dokonano optaty skarbowej zgodnie z Ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie
skarbowej (). Dz. U. 2 2021 r. poz. 1923 z p6zn. zm.).

ot specjalista Agnieszka Stezaly
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Zalacznik nr 1
do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z 24 sierpnia 2022
znak: WOOS.420.45.2021 AS3.18

Charakierystyka przedsiewziecia polegajacego na przebudowie gazociagu wysokiego
ci$nienia DN200 w zakresie: wylaczenia z uzytkowania istniejgcego odcinka gazociagu

w/c DN200 i budowy obok nowego odcinka gazociagu w/c DN200 o diugosci ok. 383 m
przy ul. Zielonej na pograniczu gm. Mszana i Wodzistaw Slaski, wytaczenia z uzytkowania
istniejgcego odcinka gazociggu w/c DN200 i budowy obok nowego odcinka gazociggu

w/c DN200 o diugosci ok. 624 m przy ul. Wodzistawskiej w gm. Mszana, wytaczenia

z uzytkowania istniejgcego odcinka gazociagu w/c DN200 i budowy obok nowego odcinka
gazociggu w/c DN200 o dtugosci ok. 542 m przy ul. 1 Maja w gm. Mszana, realizowanego
w ramach zadania pn.: ,Opracowanie dokumentacji projektowej na przebudowe 3 odcinkdw
gazociagu DN200 MOP 5,5 MPa relacji Oswigcim-Radlin odg. do Godowa w miejscowosci

Mszana”

Inwestor: Operator Gazociagdw Przesylowych GAZ-SYSTEM S.A., ul. Mszczonowska 4,
02-337 Warszawa

Rodzaj, skala, usytuowanie oraz zakres przedsiewziecia

Planowana inwestycja realizowana bedzie w Wodzistawiu Slaskim i Mszanie,
w wojewodztwie slgskim.

Przedsiewziecie obejmuje rozbudowe istniejgcego gazociaggu na trzech odcinkach:

~ odcinek | gazociaggu w/c DN200 o diugosci ok. 383 m zlokalizowany bedzie w rejonie
ulicy Zielonej na pograniczu gmin Mszana i Wodzistaw Slaski. Obszar prowadzenia prac
budowlanych przebiega na tym odcinku przez tereny oznaczone w ewidencji gruntéw
jako: roine, pastwiska, grunty zakrzewione, taki, tereny le$ne oraz droga (ul. Debowa);
na tym obszarze znajduje sie istniejacy gazocigg DN200 wysokiego ciénienia, row
odwadniajacy, kabel elektroenergetyczny niskiego napiecia oraz sie¢ kanalizacyjna;
najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje sie w odlegloéci okoto 41 m w kierunku
zachodni,

~ odcinek l gazociagu w/c DN200 o dtugosci ok. 624 m zlokalizowany bedzie w rejonie
ulicy Wodzistawskiej w Gminie Mszana. Obszar prowadzenia prac budowlanych
przebiega na tym odcinku przez tereny oznaczone w ewidencji gruntow jako: pastwiska,
grunty orne, tereny zabudowane, droga (ul. Wodzistawska), taki; na tym obszarze
znajduje sie istniejacy gazociag DN200 wysokiego cisnienia, sie¢ kanalizacyjna, sied
wodociggowa, telekomunikacyjna i gazowa; najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje
sie w bezposrednim sasiedztwie planowanego gazociggu,

- odcinek il gazociagu w/c DN200 o dlugosci ok. 542 m zlokalizowany bedzie w rejonie
ulicy 1 Maja w Gminie Mszana. Obszar prowadzenia prac budowlanych przebiega
na tym odcinku przez tereny oznaczone w ewidencji gruntow jako: tereny rolne,
pastwiska, droga (ul. 1 Maja), tereny mieszkaniowe, réw, faki; na tym obszarze znajduje
si¢ istniejacy gazociag DN200 wysokiego ci$nienia, sie¢ wodociagowa, kanalizacyjna
i gazowa oraz row odwadniajacy; najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje
sie w odlegiosci okoio 1,5 m w kierunku wschodnim.

Ponadto w ramach inwestycji planuje sie na ww. odcinkach wyigczenie z uzytkowania
istniejgcych odcinkow gazociggow wic DN200, a takze w miejscach wpiecia projektowanych
odcinkdw gazociagu do istniejgcej sieci rozebrane zostang po dwa odcinki gazociggu DN200
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o diugosci ok. 10 m (dla kazdego odcinka po 2 migjsca wiaczenia, tacznie 6 odcinkdw

po ok. 10 m). Na okres realizacji przedsiewziecia konieczne bedzie zajecie gruntdw w pasie
montazowym stanowigcym pas technologiczny o szerokosci ok. 25 m na odcinku prac
ziemnych prowadzonych wzdtuz projektowanego gazociggu. Czasowe zajecie terenu

w pasie montazowym wyniesie: ok. 10 184 m? dla odcinka |, ok. 14 300 m? dla odcinka

I1i ok. 13 445 m? dla odcinka Ill.

Dia projektowanych odcinkdw gazociaggu DN200 na etapie eksploatacji wyznaczona zostanie
strefa kontrolowana ¢ szerokosci 6,0 m (po 3,0 m na strone od osi gazociagu), czyli

o powierzchni okoto: 2 300 m? dla odcinka |, 3 750 m? dia odcinka Il i 3 252 m? dla odcinka
[Il, ktérej srodek stanowi 0$ gazociggu. Strefa ma na celu zapewnienie bezpieczeristwa
pracy systemu przesylowego. W strefie kontrolowanej nie nalezy wznosié obiektow
budowlanych, urzadzac stalych sktadow i magazyndw oraz nie powinna by¢ podejmowana
zadna dziatalno$¢ mogaca zagrozic trwatosci gazociagu podczas jego eksploatacji. W strefie
kontrolowanej nie moga rosna¢ drzewa w odleglosdci mniejszej niz 2,0 m, liczac od osi
gazociggu do pni drzew,

. Rodzaj technologii

Parametry techniczne projektowanych odcinkow gazociagu:
- dhugos¢ gazociagu:
odcinek | ok. 383 m
odcinek 1 ok. 624 m
odcinek Il ok. 542 m

- &rednica (DN) DN200

- strefa kontrolowana 6.0 m (po 3.0 m od osi)
~ maksymalne ci$nienie robocze MOP 5.5 MPa

- materiat rur (STAL) nie gorsza niz L.360.

Na potrzeby realizacji planowanego przedsiewziecia przewiduje sie wykonanie
nastepujgcych prac:

~ wycinka drzew i krzewow w pasie montazowym,

—~ wykonanie wykopow o giebokosci ok. 1-2,0 m,

- odiozenie humusu ze strefy wykopdw w pasie montazowym,

-~ wstrzymanie przeplywu gazu,

— przeazotowanie rozbieranych elementow sieci gazowej (rur, ksztatiek),

~ rozbiérka istniejacych elementéw sieci gazowej (rur, ksztattek),

- prace budowlano — montazowe nowych obiektdw sieci gazowej (rur, ksziattek),
— préby cisnieniowe

- wigczenie do eksploatacji nowych obiektdw gazowniczych,

— Zasypanie wykopow,

~ likwidacja zaplecza budowy,

- uporzadkowanie terenu po budowie,

Budowe odcinkow gazociggu przewidziano metodg tradycyjng w wykopach otwartych,

za wyjatkiem skrzyzowan z drogami: ul. Debowa, ul. Wodzistawska, ul. 1 Maja oraz z ciekami
Kolejowka i Wilchwy, gdzie prace zostanag wykonane metodg bezwykopowa. Przewidywana
glebokosé wykopow jest bezposrednio zalezna od uksztaltowania terenu, srednie przykrycie
sieci gazociggowej wynosic bedzie okoto 1,2 m.
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Z uwagi na fakt, Ze teren objety przedsiewzigciem uzbrojony jest w infrastrukture techniczna,
na etapie budowy zblizenia i skrzyzowania z infrastruktura wykonane beda zgodnie
z obowiazujgcymi przepisami i normami oraz ustaleniami wiascicieli poszczegodinych sieci.

Po zakonczeniu robot teren zostanie zrekultywowany, przywrécony do stanu
poprzedzajacego prace wykonawcze i zwrécony do uzytkowania zgodnie z dotychczasowym
przeznaczeniem. Wykonane odcinki gazociggu zostang poddane prébom wytrzymatosci

I szczelnosci. Proba ci$nieniowa wykonana zostanie jako hydrauliczna.
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