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1. WYKAZ STOSOWANYCH SKROTOW I TERMINOW

Stosowane skroty

Ustawa OOS

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz.
U. z 2016 r., poz. 353).

SOO0S

Strategiczna ocena oddzialywania na srodowisko. Jest to postgpowanie majace na celu oceng
oddzialywania na srodowisko skutkéw realizacji polityk, strategii, planéw lub programéw.

PGL LP

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe - panistwowa jednostka organizacyjna
nie posiadajaca osobowosci prawnej, zarzadzajaca gruntami wlasnos$ci Skarbu Paistwa.

BULiGL

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej. Przedsigbiorstwo Panstwowe, ktérego glownym
zadaniem jest sporzadzanie planoéw urzadzenia lasu, prowadzenie aktualizacji danych o lasach,
monitoring lasu itp.

RDOS

Regionalna dyrekcja ochrony srodowiska — instytucja podlegla Generalnej Dyrekeji Ochrony
Srodowiska, ktérej gléwnym zadaniem jest nadz6r nad niektérymi formami ochrony przyrody,
prowadzenie ocen oddzialywania na srodowisko, wydawanie decyzji $rodowiskowych itp.

DP

Dyrektywa ptasia - dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE 2z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.

DS

Dytektywa siedliskowa - dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

SDF

Standardowy Formularz Danych. Podstawowy dokument opisujacy istniejacy lub projektowany
obszar Natura 2000. Zawiera informacje o obszarze przesylane do Komisji Europejskiej oraz
udostepniane spoleczefistwu.

SOO (obszar
siedliskowy)

Specjalny obszar ochrony — obszar Natura 2000 wyznaczony w celu ochrony siedlisk
przyrodniczych lub gatunkéw roslin i zwierzat (z wyjatkiem ptakéw).

OZW (obszar
siedliskowy)

Obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty - obszar siedliskowy, ktéry nie zostal jeszcze
formalnie powolany rozporzadzeniem Ministra Srodowiska, natomiast zostal juz zatwierdzony
przez Komisj¢ Europejska.

OSO (obszar
ptasi)

Obszar specjalnej ochrony — obszar Natura 2000 ustanowiony w celu ochrony ptakéw i ich
siedlisk odpowiednim rozporzadzeniem Ministra Srodowiska.

Plan zadan ochronnych — dokument sporzadzany na okres 10 lat dla obszaréw Natura 2000, na

PZ2O
podstawie ktorego realizowana jest ochrona obszaru.

ZHL Zasady hodowli lasu — branzowy dokument w le$nictwie okreslajacy sposoby prowadzenia
gospodarki lesne;j.

UL Instrukcja urzadzania lasu — szczegélowe wytyczne dotyczace sposobu sporzadzania planu
urzadzenia lasu.

0L Instrukcja  ochrony lasu — branzowy dokument zawierajacy wytyczne w  zakresie
przeciwdziatania réznorodnym zagrozeniom jakim moze by¢ poddany las.

FSC Certyfikat gospodarki lesnej potwierdzajacy, ze prowadzona gospodarka uwzglednia
w swoich zasadach reguly ekonomiczne, spoteczne i przyrodnicze.
Komisja zatozent planu. Narada z udzialem instytucji zewnetrznych (np. regionalnej dyrekcji

KzP ochrony srodowiska), podczas ktorej zapadaja ustalenia dotyczace szczegétowych wytycznych

sporzadzania planu urzadzenia lasu.

Terminy z zakresu ochrony przyrody

Przedmiot
ochrony

W przypadku obszaru Natura 2000 jest to gatunck lub siedlisko, dla ktérego ochrony
utworzony zostal dany obszar. Te gatunki lub siedliska sa wyszczegélnione w SDF-ie
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z oceng ogdlng A, B lub C. Gatunki wyszczegélnione w SDF-ie z oceng D nie sa przedmiotem

ochrony.
Siedlisk
plrf;yr(s) dcr)n'cze Oznacza siedlisko przyrodnicze wymienione w zalaczniku I dyrektywy siedliskowe;.
Czynniki Przyczyny klimatyczne, glebowe np. wiatr, zaklocenie stosunkéw wodnych, susza, przymrozki
abiotyczne itp.
biz}f;:;ne Czynniki ,,ozywione”: owady, grzyby, zwierzyna, bakterie itp.

Terminy z zakresu le$nictwa

Plan urzadzenia

Podstawowy dokument planistyczny z zakresu gospodarki lesnej. Sporzadzany jest dla kazdego
nadlesnictwa na okres 10 lat i okresla calos¢ zadan zwiazanych z prowadzeniem gospodarki
lesnej w tym okresie. Sporzadzenie planu urzadzenia lasu jest obowiazkiem wynikajacym

1 UL . . . . :

asu (PUL) z ustawy o lasach. W tekscie opracowania analizowany projekt planu urzadzenia lasu dla
Nadlesnictwa Drewnica na lata 2018-2027 nazywany jest ,,projektem Planu”.

Prognoza Jest to dokument sporzadzany w toku strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko

oddzialywania na
srodowisko

(SOOS). Prognoza jest opracowaniem analitycznym, w ramach ktérego dokonuje si¢ oceny
przewidywanego wplywu ustalen ocenianego dokumentu na srodowisko.

Program ochrony
przyrody (POP)

Cze$¢ planu urzadzenia lasu. Zawiera kompleksowy opis stanu $rodowiska na obszarze
nadle$nictwa wraz z zaleceniami ochronnymi i modyfikacjami gospodarki lesnej pod katem
ochrony przyrody.

Etat cig¢ uzytkéw

rebnych Okresla maksymalna mozliwa do pozyskania miazszos¢ drewna w uzytkowaniu rebnym.
(migzszosciowy)
Powierzchniowy . . . S . Lo . .. .

. . Okresla powierzchnig przewidziang do pielegnowania, jaka trzeba obligatoryjnie wykona¢ w 10-
etat pielegnowania ;

3 leciu
drzewostanow
Odnawiani Ponowne wprowadzenie roslinnosci lesnej (drzew) na powierzchni¢ lesna, uprzednio objeta
nawianie . L o
uzytkowaniem rebnym. Moze mie¢ charakter odnowienia naturalnego lub sztucznego.
7 alesiani Wprowadzenie roslinnosci lesnej na powierzchni¢ nie bedaca lasem — lake, pastwisko, role,
alesianie o .
nieuzytek itp.
Melioracje System zabiegéw polegajacych na odpowiednim przygotowaniu powierzchni do odnowienia,
agrotechniczne usunigcie podszytdéw, uprzatnigcie powierzchni po zrebie itp.
Pielegnowanie Sa to zabiegi we wczesnych fazach mtodego lasu (uprawy) polegajace na usuwaniu roslinnosci
gleby zachwaszczajacej glebe i ocieniajacej mlode drzewka.
Zabiegi Zbiorcza grupa zabiegéw na potrzeby analiz, w sklad ktérej wchodza czyszczenia
pielegnacyjne i trzebieze.
) Zabiegi w nieco starszych uprawach polegajace na tzw. ,,selekcji negatywnej”, czyli usuwaniu

Cayszczenia 8t yeh up polegaja J1 negatywney Yy

wezesne (CW)

drzewek chorych, zlych jakosciowo, przegeszczen, niekorzystnych domieszek itp. Na potrzeby
niniejszej Prognozy, taczone w analizach z czyszczeniami péZnymi.

Czyszczenia
pézne (CP)

Zabiegi w mlodnikach polegajace na usuwaniu drzewek przeszkadzajacych wzrostowi
wybranych, najlepszych osobnikéw lub biogrup.

Trzebieze (TW —
trzebieze wczesne
lub TP — trzebieze
pozne)

Zabiegi w starszych drzewostanach (zazwyczaj od ok. 20 lat do czasu uzytkowania rebnego)
polegajace na selekcji pozytywnej, czyli wyborze najlepszych drzew i usuwaniu osobnikéw,
ktére im przeszkadzaja we wzroscie. Usuwane sa pojedyncze drzewa, zazwyczaj niezgodne
z typem drzewostanu lub typem siedliskowym lasu oraz drzewa, ktére wykazuja objawy
zamierania (przygluszone).

Rebnie

Sposoby zagospodarowania lasu, polegajace na takim usunigciu drzew z powierzchni, aby




w optymalny sposob przygotowac §rodowisko na pojawienie si¢ miodego pokolenia drzew,
zgodnie z ich wymaganiami siedliskowymi i $wietlnymi. Zabiegi rebne, oprocz wyciecia
drzewostanu, obejmuja tez jego odnowienie, czyli przygotowanie gleby i wprowadzenie
mtodego pokolenia lasu.

Rb I (zupelna)

Wyciecie lasu na powierzchni maksymalnie do 4 ha w celu odnowienia gatunkéow
$wiatlozadnych, gléwnie sosny na ubogich siedliskach, a takze olszy na siedliskach olséw.

Rebnie ztoZzone

Zbiorcza grupa, na ktéra sktadajq sic rebnie: 1L I11, IV przyjeta na potrzeby analiz.

Rb II (czgsciowa)

Polega na stopniowym, systematycznym usuwaniu czesci drzew w kolejnych kilku etapach, tak
aby najpierw doprowadzi¢ do naturalnego obsiewu gatunkéw docelowych, a p6zniej stopniowo
dopuszcza¢ do nich wigcej Swiatla celem polepszenia wzrostu. Stosowana gléwnie do
odnawiania drzewostanéw debowych lub bukowych.

Rb IIT
(gniazdowa)

Polega na takim usunigciu drzewostanu, aby mozliwe bylo odnowienie drzewostanu
mieszanego (wykorzystywana w celu przebudowy drzewostandéw). W pierwszej kolejnosci
uzytkowanie i odnowienie wykonywane jest na niewielkich gniazdach, gdzie zapewniona jest
ostona cieniozno$nym gatunkom, a nastgpnie usuwa si¢ drzewostan miedzy gniazdami celem
odnowienia gatunkami bardziej swiatfozadnymi.

Rb IV (stopniowa)

Polega na stosowaniu zréznicowanych cig¢ w obrebie jednej powierzchni celem odnowienia
drzewostanéw zréznicowanych wiekowo i przestrzennie.

Rebnia ITAU,
1IDU, IITAU,
I1IBU, IVDU

Cigcia uprzatajace (U) w rebniach zlozonych. Polegaja na wykonaniu ostatniego etapu w rebni
ztozonej, czyli usuniccia drzew z powierzchni miedzy gniazdami. W efekcie tego cigcia na
powierzchni pozostaje wylacznie mlode pokolenie drzew oraz ewentualnie pozostawione
fragmenty starodrzewu.

Przebudowa

Réznego rodzaju zabiegi zmierzajace do takiej zmiany w budowie i strukturze drzewostanu, aby
w lepszy sposéb spelniane byly wszystkie funkcje lasu. Polega np. na zmianie skladu
gatunkowego drzewostanu, na przemianie struktury wiekowej itp.

Typ drzewostanu
(TD)

Specyficzny sklad gatunkowy warstwy drzew, ktory powinien by¢ zachowany na danym terenie
jako perspektywiczny cel hodowlany; zaleznie od funkgji lasu moze on przyjmowaé kierunek
gospodarczy lub ochronny. W TD zapisuje si¢ gatunki wg rosnacego udzialu, np. TD: So-]Jd-
Db oznacza, ze w wicku dojrzatosci drzewostan powinien si¢ sktada¢ w wickszosci z debu,
z mniejszym udziatem jodly i sosny.

KO

Klasa odnowienia. Do klasy odnowienia zaliczane sa drzewostany, w ktorych rozpoczeto
proces przebudowy rebnig ztozona i w ktérych wystepuje odnowienie na co najmniej 30%
powierzchni (50% w rebniach innych niz gniazdowe i stopniowe).

KDO

Drzewostan przygotowany do odnowienia w ramach rebni zlozonej — wyciete, ale nie
odnowione jeszcze gniazda. Jest to stan przejsciowy, po ktérym drzewostan przechodzi w klase
odnowienia.

TSL

Typ siedliskowy lasu. Jednostka klasyfikacji siedlisk lesnych ustalona na podstawie badan gleby
oraz opisu tuna i drzewostanu. TSL opisuje potencjalne mozliwosci produkeji siedliska
w zaleznosci od trzech czynnikéw: Zyznosci gleby, jej wilgotnosci oraz polozenia w terenie
(wysokos¢ n.p.m., makrorzezba). Siedliska dzielg si¢ na bory, bory mieszane, lasy mieszane

ilasy a w ramach tych grup na suche, §wieze, wilgotne, bagienne i legowe.

SILP

System Informatyczny Laséw Panistwowych. Jednolity system informatyczny stuzacy do
zarzadzania przedsigbiorstwem Lasy Pafistwowe. Zawiera m.in. dane dotyczace opisu lasu oraz
zadania wynikajace z planu urzadzenia lasu.

LMN

Lesna Mapa Numeryczna. Zestaw map (warstw) w postaci elektronicznej, sporzadzonych
wedlug $cidle okreslonych zasad, powigzany z SILP-em, stuzacy wizualizacji danych oraz
analizom przestrzennym.

Miazszosé

Jest to objetosé drewna mierzona w m?. Podstawowy wskaznik zasobdw. Okresla si¢ ogélna
mase drewna w calym nadlesnictwie, czyli tzw. zapas drzewostanow, oraz przecigtna mase na
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1 hektar zwana zasobnoscia.

Grunty
nadle$nictwa

Jezeli w tek$cie mowa jest o ,,gruntach nadlesnictwa” oznacza to grunty Skarbu Panstwa bedace

w zarzadzie Nadle$nictwa Drewnica

Zasieg
nadlesnictwa

Terytorialny zasicg dzialania nadle$nictwa obejmujacy zaréwno grunty bedace w stanie
posiadania nadle$nictwa, jak tez wszystkie pozostale grunty (zazwyczaj sa to granice gmin

i powiatow).

Starodrzew

Na potrzeby niniejszej Prognozy przyjeto, Ze za starodrzew uznaje si¢ drzewostan,
w ktorym wiek gatunku panujacego jest wigkszy niz 100 lat lub wiek gatunku panujacego jest
wigkszy niz przyjety dla tego gatunku wiek rebnosci. Do tej grupy wiaczono takze spelniajace
to kryterium drzewostany w KO i KDO.

Udziat wg
gatunkéw
panujacych

Kazdy drzewostan (czyli fragment lasu o w miare jednolitych cechach takich jak wiek, sktad,
struktura, siedlisko itp.) sklada si¢ 2z jednego lub wigcej gatunkéw. Jezeli
do analiz przyjmowany jest tylko gatunek panujacy w danym drzewostanie (czyli ten
o najwickszym udziale) to powierzchnia calego drzewostanu traktowana jest jako powierzchnia,
na ktérej rosnie tylko gatunek panujacy. Poniewaz wigkszos¢ zabiegéw jest projektowana pod
katem gatunku panujacego, ten sposob analiz zazwyczaj przyjmuje si¢ w pracach
urzadzeniowych. Na przyklad drzewostan o powierzchni 2 ha skladajacy si¢ z sosny i debu,
gdzie sosna zajmuje 70% powierzchni a dab 30%, przy analizach pod wzgledem gatunkow
panujacych jest traktowany tak, jak gdyby rosta tam tylko sosna.

Udzial wg
gatunkéw

rzeczywistych

Kazdy drzewostan (czyli fragment lasu o w miar¢ jednolitych cechach takich jak wiek, sktad,
struktura, siedlisko itp.), skiada si¢ z jednego lub wiccej gatunkéw. W tym przypadku do analiz
przyjmuje si¢ faktyczny udzial gatunkéw w skladzie. Na przyklad, jezeli w drzewostanie o
powierzchni 2 ha, 70% zajmuje sosna a 30% dab, oznacza to, ze w analizach i zestawieniach dla

sosny przyjeto powierzchnie 1,4 ha a dla dgbu — 0,6 ha.

Uzytkowanie
rebne

Dotyczy pozyskania drewna w efekcie realizacji rebni, czyli procesu usunigcia starego
drzewostanu i odnowienia powstalej powierzchni mlodym. Uzytkowanie r¢bne ma wigc

miejsce w drzewostanach starych, dojrzalych.

Uzytkowanie
przedrebne

Dotyczy pozyskania drewna w drzewostanach mlodszych, w efekcie wykonywania zabiegéw

pielegnacyjnych: czyszczen péznych i trzebiezy.

Skréty nazw typow siedliskowych lasu

Bor suchy — siedlisko skrajnie ubogie wystepujace na suchych glebach piaszczystych
o gleboko potozonym zwierciadle wéd gruntowych. Wystepuje najczedciej na wydmach
eolicznych (powstatych w efekcie nawiewania piasku). Na tym siedlisku wyksztalca si¢ zespot
Cladonio-Pinetum.

Bsw

Bor $wiezy — siedlisko ubogie, na piaszczystych przepuszczalnych glebach, korzystnie
uwilgotnione, bez $ladéw wplywow woéd gruntowych do glebokosci ok. 2 metrow.
Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespdt Lencobryo-Pinetun: lab Peucedano-Pinetum.

Bw

Bor wilgotny — siedlisko ubogie na glebach piaszczystych, ale silnie uwilgotnionych. Powstaje
w lokalnych niewielkich zagl¢bieniach terenu na glebach bielicowych oglejonych (powstatych
w efekcie wplywu wéd gruntowych lub opadowych). Wyksztalca si¢ tu zbiorowisko Molinio-
Pinetnm.

Bb

Bér bagienny — siedlisko na glebach torfowisk wysokich lub przejsciowych, silnie uwilgotnione,
zazwyczaj porosnigte drzewostanem sosnowym niskiej bonitacji. Fitosocjolgicznie odpowiada

zespolowi Vaccinio uliginosi-Pinetunm.

BMsw

Bor mieszany $wiezy — siedlisko nieco zyzniejsze od B§w, korzystnie uwilgotnione bez istotnych
sladow wplywu woéd gruntowych na profil glebowy, zazwyczaj na glebach bielicowych,
rdzawych. W drzewostanie oprécz sosny pojawiaja si¢ w niewielkim udziale gatunki lasow
lisciastych (dab bezszypulkowy, grab, lipa). Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztatca si¢ zespot




Querco-Pinetum.

BMw

Bér mieszany wilgotny — siedlisko o podobnej zyznosci jak BM$w, ale z widocznym wplywem
wody w profilu glebowym. Drzewostan zazwyczaj iglasty, z duzym udzialem lub panowaniem
$wierka, niewielkim udzialem gatunkéw drzew liSciastych i obfitym podszytem zlozonym
z kruszyny, jarzebu, §wierka. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot Querco-Pinetum
molinietosum.

BMb

Siedlisko na torfach przejsciowych, drzewostan zazwyczaj tworzy sosna z domieszka brzozy

omszonej. Wyksztalca si¢ tu zbiorowisko VVaccinio uliginosi-Pinetum.

LMsw

Las mieszany Swiezy — siedlisko mezotroficzne na przejsciu miedzy ubogimi borami
a zyznymi lasami, korzystnie uwilgotnione. Charakteryzuje si¢ wspolwystepowaniem gatunkéw
lisciastych 1 iglastych. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespdl Tilio-Carpinetum

calamagrostietosum.

LMw

Las mieszany wilgotny — mezotroficzne siedlisko laséw mieszanych z wplywem wody gruntowej
na procesy glebowe. Drzewostan tworzy zazwyczaj dab szypulkowy ze swierkiem, sosna, lipa,
grabem. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztatca si¢ zespot Tilio-Carpinetum.

LMb

Las mieszany bagienny — srednio Zyzne siedlisko wystepujace na podlozu torfu przejsciowego,
z woda, gruntows, wystepujaca dos¢ plytko pod powierzchnia gleby. W drzewostanie wystepuja
najczesciej sosna, §wierk, brzoza omszona, olsza czarna. Na siedlisku tym wyksztalca si¢ zespot
Sphagno-Alnetum.

Léw

Las swiezy — siedlisko zyznych laséw liSciastych, korzystnie uwilgotnione. Drzewostan tworzy
dab szypulkowy, lipa, grab z domieszka innych gatunkéw. Powstaje na zyznych glebach
plowych i brunatnych. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztatca si¢ zesp6t Tilio-Carpinetum.

Lw

Las wilgotny — siedlisko Zyznych laséw nieco silniej uwilgotnione niz L§w. W drzewostanie,
oprécz gatunkéw gradowych pojawiaja si¢ gatunki legdw — olsza, jesion, wiaz. Na siedlisku tym

zazwyczaj wyksztalca si¢ zespdt Tilio-Carpinetum stachyetosun.

Lt

Las tegowy — zyzne siedlisko powstajace na madach, zwigzane z wodami plynacymi, okresowo
zalewane. Drzewostan tworza jesion, olsza czarna, dab szypulkowy, wiazy, topole, wierzby,
a bogaty podszyt gléwnie czeremcha, bez czarny. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢
zespol Ficario-Ulmetum.

Ol

Ols — siedlisko Zyznych lasow na torfach niskich. Ma charakter bagienny. Drzewostan tworzy
najczgsciej olsza, a podszyt gléwnie kruszyna. Dno lasu jest bardzo czgsto podtopione,
zabagnione, o ke¢pkowo-dolinkowej strukturze. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca sig
zespol Ribeso nigri-Alnetum.

o))

Ols jesionowy — siedlisko zyznych laséw legowych, powstalych na madach lub murszach
w dolinach rzecznych. Drzewostan zazwyczaj zbudowany jest przez olszg i jesion z domieszka
gatunkéw gradowych: lipy, graba i debu. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot
Fraxino-Alnetum.




Prognoza oddziatywania na Srodowisko plann urzqdzenia lasn dla Nadlesnictwa Drewnica na lata 2018-2027




2. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Projekt Planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Drewnica zostal opracowywany na lata

2018-2027.

Podczas sporzadzania Prognozy zastosowano giéwnie metody analiz przestrzennych
polegajace na analizie danych zamieszczonych w projekcie Planu, a w szczegélnosci w opisach,
bazach danych i na warstwach numerycznych. Dane o wystgpowaniu gatunkéw uzyskano m.in.
z Nadles$nictwa, z dokumentacji rezerwatéw przyrody, publikacji, a takze podczas prac
terenowych prowadzonych na potrzeby sporzadzenia projektu Planu. Ocene wynikéw analiz
oparto gléwnie na wiedzy eksperckiej oraz informacjach zawartych w stosownych publikacjach

naukowych, ktérych liste zamieszczono na konicu opracowania.

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica zawiera treSci wymagane Instrukcja
urzadzania lasu, przepisami prawa oraz ustaleniami Komisji Zalozen Planu. Sklada si¢
z elaboratu, programu ochrony przyrody, wykazow szczegbélowych oraz map o réznej skali
1 tresci.

Gléwnym celem planowania urzadzeniowego, zgodnie z Instrukcjq urzadzania lasu, ,jest
opracowywanie projektdw plandw urzadzenia lasu godnie 3 wymaganiami prepisow prawa oray trvale
grownowazonel gospodarki lesnej 3 odpowiednim wwglednieniem oczekiwani spolecinych w- sprawie ochrony
Srodowiska i ragjonalnego gospodarowania asobami prgyrody”. Gloéwnym celem projektu Planu jest
stworzenie warunkéw do prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej, ktora w mysl art.
6 ust. 1 pkt 1a ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2015 r., poz. 2100, z pdzn.
ZM.) oznacza, ,,dlatalnosé mierzajacq do nksztaltowania struktury lasow i ich wykorgystania w sposib
7 tempie apewniajqeym trwate Jachowanie ich bogactwa biologicnego, wysokiej produkcyinosci orag potencjatu
regeneracyjnego, Fywotnosci i dolnosci do wypetniania, teraz i w prysgtoscs, wsgystkich wagnych ochronnych,
gospodarczych i sogjalnych funkgi na poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, bez szkody dla innych

ekos)stemonw’”.

Do gléwnych celéw ochrony $rodowiska, w zakresie objetym projektem (czyli w zakresie
prowadzenia gospodarki lesnej), ustalonych na réznych szczeblach, nalezy spelnianie wymogow
okreslonych w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r., poz.

2134), dyrektywach wspolnotowych, konwencjach, programach i politykach.

W toku analiz nie stwierdzono, aby laczny wplyw ustalen projektu Planu i innych

dokumentéw dotyczacych obszaru negatywnie oddziatywal na srodowisko.

Nadlesnictwo Drewnica zlokalizowane jest w wojewodztwie mazowieckim, na pétnocny-

wschod od Warszawy, opierajac swojg polnocng granice na rzece Bug. Swoim zasiggiem



obejmuje (w calosci lub w cz¢sci) teren nastepujacych gmin: Dabrowka, Klembéw, Kobylka,
Marki, Miasto Radzymin, Radzymin — obszar wiejski, Ttuszcz — miasto, Tluszcz - obszar wiejski,
Miasto Wolomin, Wolomin — obszar wiejski, Zabki, Zielonka (powiat wolominski), Miasto
Wyszkoéw, Wyszkow — obszar wiejski, Zabrodzie (powiat wyszkowski), Halinéw - miasto,
Halinbw — obszar wiejski, Sulejéwek, Stanistawéw (powiat minski), Nieporet (powiat
legionowski) oraz dzielnice m. st. Warszawy: Warszawa Praga Poludnie, Warszawa Bialol¢ka,

Warszawa Rembertéw, Warszawa Wawer, Warszawa Wesota.

Powierzchnia gruntéw Skarbu Panstwa w zarzadzie Nadlesnictwa, wg stanu na dzien

1 stycznia 2018 r., wynosi 16 341,9805ha, w tym 15 119,6294 ha gruntéw lesnych.

Z racji polozenia, nie stwierdzono, aby projekt Planu moégt oddzialywaé negatywnie na

srodowisko w aspekcie transgranicznym.

Projekt Planu nie zawiera zapiséw wyznaczajacych ramy do realizacji przedsiewziec

mogacych znaczaco oddzialywa¢ na Srodowisko.

Do gtéwnych probleméw ochrony srodowiska na tym terenie zaliczono:

e brak planow ochrony dla wigkszosci rezerwatéw przyrody, co utrudnia realizowanie
skutecznej ochrony w tych obiektach;

e brak oficjalnych i konkretnych wytycznych dotyczacych postgpowania gospodarczego na
siedliskach  przyrodniczych; positkowano si¢ wskazaniami zawartymi w istniejacych
podrecznikach dotyczacych monitoringu siedlisk przyrodniczych GIOS lub w réznego rodzaju
poradnikach;

e brak ustalonej hierarchii miedzy poszczegdlnymi obiektami wymagajacymi ochrony;

e ocena stanu siedlisk przyrodniczych dokonywana jest w skali A, B, C, okreslonej w decyzji
nr 5 Dyrektora Generalnego Laséow Panstwowych z dnia 30 stycznia 2007 r., ktora jest
odmienna od skali przyjmowanej w trakcie planowania ochronnego obszaréw Natura 2000
FV, U1, U2, XX);

e brak szczegdlowej inwentaryzacji przyrodniczej terenu calego Nadlesnictwa, w szczegolnosci
w odniesieniu do chronionych gatunkéw zwierzat, w zwiazku z czym konieczne bylo
przeprowadzenie analiz wplywu planu na potencjalne siedliska gatunkéw lub ich grup;

e nasilajace si¢ zjawisko zamierania jesionu stwarzajace problemy przy odnawianiu
drzewostanéw (np. trudnosci w skutecznym odnawianiu, naturalnym lub sztucznym, jesionu
w legach jesionowych, wobec czego lfegi te zastgpczo odnawiane sg olsza, co prowadzi do

uproszczenia struktury i1 funkgeji siedliska),

e zjawisko zamierania drzewostanow na skutek podtopien;



e intensywna antropopresja na obszary lesne, zwlaszcza w sasiedztwie terenow silnie

zurbanizowanych.

Brak realizacji zapiséw projektu Planu moze skutkowaé miedzy innymi: niekorzystnymi
z gospodarczego punktu widzenia zmianami w strukturze wiekowej drzewostanow,
nieuregulowaniem pozyskiwania drewna, zaburzeniem w dostarczaniu na rynek jednego
z najbardziej ,,czystych ekologicznie” 1 odnawialnych surowcéw, jakim jest drewno,

przeksztatceniem siedlisk lesnych wyksztalconych w warunkach antropogenicznych, zanikaniem

stanowisk cieptolubnych gatunkéw rodlin 1 zwierzat.

W ramach oddzialywania ustalen projektu Planu na srodowisko przeanalizowano:

e (Oddzialywanie na formy ochrony przyrody - nie stwierdzono, aby zaprojektowane dziatania
mialy negatywny wplyw na cele ochrony rezerwatéw, obszaréw Natura 2000, parku
krajobrazowego, obszaru chronionego krajobrazu, zespolu przyrodniczo-krajobrazowego
1 pomnikéw przyrody.

e Oddzialywanie na ludzi - stwierdzono brak negatywnego oddzialywania zapisoéw projektu
Planu.

e Oddzialywanie na réznorodno§é¢ biologiczng na trzech poziomach: genetycznym,
gatunkowym 1 ckosystemowym - stwierdzono, ze realizacja projektu Planu, przy
uwzglednieniu zalecen wynikajacych z Programu ochrony przyrody, nie spowoduje powstania
negatywnego oddziatlywania na srodowisko w tym aspekcie.

e (Oddzialywanie na chronione gatunki - realizacja zapiséw projektu Planu, przy uwzglednieniu
zalecenn wynikajacych z Programu ochrony przyrody, nie wplynie negatywnie na populacje
chronionych gatunkéw. W szczegdlnosci stwierdzono, ze gospodarka lesna prowadzona
w my$l ocenianego projektu planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Drewnica nie jest
szkodliwa dla zachowania chronionych gatunkéw we wlasciwym stanie ochrony.

e (Oddzialywanie na wode — ustalenia projektu Planu nie wplyna negatywnie na wody znajdujace
sie na terenie Nadle$nictwa.

e (Oddzialywanie na powietrze — nie stwierdzono mozliwosci negatywnego wplywu na powietrze
atmosferyczne.

e (Oddzialywanie na powierzchni¢ ziemi — nie stwierdzono, aby projekt Planu negatywnie
oddziatywal na powierzchnie ziemi.

e (Oddzialywanie na krajobraz — postrzeganie krajobrazu jest rzecza bardzo subiektywna, dlatego
wickszo$¢ zmian w $rodowisku, jakie powstaja w efekcie realizacji projektu Planu moze by¢

oceniana w rozny sposob. Charakter zapisow dokumentu pozwala jednak dojs¢ do



przekonania, ze zasadniczo realizacja ustalen dokumentu nie oddzialuje negatywnie na

krajobraz.

e (ddzialywanie na klimat — oceniono, ze projekt Planu oddzialuje pozytywnie na klimat ze
wzgledu na ksztaltowanie ekosystemu lesnego, ktory z zalozenia wplywa na lagodzenie
warunkow klimatycznych.

e Oddzialywanie na zasoby naturalne — gléwnym celem planowania urzadzeniowego jest
zapewnienie trwalosci 1 ciaglodci uzytkowania zasoboéw  przyrodniczych, gléwnie
odnawialnego suroweca, jakim jest drewno. Realizacja projektu Planu spowoduje utrzymanie si¢

zasobow drzewnych na poziomie zblizonym do aktualnego.

e Oddzialywanie na zabytki i dobra kultury materialnej — nie stwierdzono negatywnego

oddzialywania w tym zakresie.

Analize rozwigzan alternatywnych i wybor najkorzystniejszego wariantu przeprowadzono
podczas calego procesu planistycznego. Wariantowanie terminowe i technologiczne byto
rozpatrywane glownie na etapie tworzenia zapisow w Programie ochrony przyrody, natomiast
wariantowanie lokalizacyjne — na etapie tworzenia planéw ci¢é rebnych i1 przedrebnych. Ponadto
wybor najodpowiedniejszych sposobéw zagospodarowania i innych elementéw projektu Planu
odbywal si¢ podczas zorganizowanych spotkan: Komisji Zalozen Planu, Narady Techniczno-

Gospodarczej.

Generalny wniosek z niniejszej Prognozy mozna sformulowaé nastgpujaco: Plan
urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica na lata 2018-2027 nie wplywa znaczaco
negatywnie na Srodowisko, w tym rowniez na cele ochrony i integralno$¢ obszaréow

Natura 2000 oraz sp6jnosc sieci Natura 2000.
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3. INFORMACJE OGOLNE

3.1. Podstawa prawna i zakres prognozy

Koniecznos¢ sporzadzania dokumentu majacego na celu dokonanie oceny oddzialywania
na $rodowisko planu lub programu wynika z przepiséw prawa wspolnotowego, w szczegdlnosci
z wymienionych dalej dyrektywy siedliskowej 1 dyrektywy SEA. Natomiast na gruncie prawa
krajowego, podstawy ku temu oraz szczegdlowe uwarunkowania zawarte sa w ustawie z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §$rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U.
2 2016 1., poz. 353), dalej: ustawa OOS. W art. 46 okreslono, dla jakich projektéw dokumentéw
przeprowadza si¢ strategicznag ocen¢ oddzialywania na §rodowisko. Plan urzadzenia lasu, ze
wzgledu na swa zawarto$¢ i zakres planowanych dzialan moze spetnia¢ warunki okreslone w ust.

2 lub 3 tego artykutu.

Art. 46 pkt 2 stanowi, iz obowigzkowi przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania
na §rodowisko podlegaja projekty ,,polityk, strategii, planow Iub programoéw w dziedzinie
(--.) lesnictwa (...) opracowywanych lub przyjmowanych przez organy administracji,
wyznaczajgcych ramy dla pozZniejszej realizacji przedsigwzigé moggcych znaczgco
oddziatywaé na srodowisko”. Ustep 3 tego artykulu stwierdza natomiast, ze obowigzkowi
takiemu podlegaja réwniez plany ,,(...) ktorych realizacja mozZe spowodowac znaczigce
oddzialywanie na obszar Natura 2000 jezeli nie s3 one bezposrednio zwigzane z ochrong

obszaru Natura 2000 Iub nie wynikajg z tej ochrony”.

Ustawa OOS obliguje zatem sporzadzajacych projekty planéw urzadzenia lasu do

przeprowadzenia oceny oddzialywania realizacji takiego planu na srodowisko.

Zgodnie z art. 51 ustawy OOS, organ opracowujacy projekt planu sporzadza Prognoze
zawierajaca nastepujace elementy:

a) informacje o zawartosci, gléwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powiazaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

©) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czgstotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na srodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

Prognoza okresla, analizuje i ocenia:

11



a) istniejacy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu,

b) stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem,

c) istniejace problemy ochrony §rodowiska istotne 2z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegolnosci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspolnotowym
1 krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich
te cele 1 inne problemy $rodowiska zostaly uwzglednione podczas opracowywania
dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie, posrednie,
wtorne, skumulowane, krétkoterminowe, $rednioterminowe i dlugoterminowe, state
i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralnos¢ tego obszaru, a takze na srodowisko, a w szczegdlnosci na:

— réznorodnosé biologiczna,
— ludzi,
— zwierzeta,
— rodliny,
— wode,
— powietrze,
— powierzchnie ziemi,
— krajobraz,
— klimat,
— zasoby naturalne,
— zabytki,
— dobra materialne
z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi elementami Srodowiska 1 miedzy

oddziatywaniami na te elementy.

Prognoza przedstawia:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddzialywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem  realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci na cele 1 przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnos$¢ tego obszaru,

b) biorac pod uwage cele i geograficzny zasicg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony

obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru — rozwigzania alternatywne do
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rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych

z niedostatkéw techniki lub luk we wspolczesnej wiedzy.

Stosownie do tresci art. 53. ustawy OOS, zakres i stopien szczegbéltowosci informacji

wymaganych w Prognozie zostaje uzgodniony z regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska

oraz pafstwowym wojewodzkim inspektorem sanitarnym. W toku prac nad dokumentacjq dla

ocenianego projektu Planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Drewnica, uzgodnienia takie uzyskano.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie uzgodnil zakres 1 stopief

szczegdlowoscl Prognozy pismem z dnia 4 grudnia 2015 r., znak: WOOS—I.411.439.2015.]D,

natomiast Padstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Warszawie uzgodnienia tego dokonat

pismem z dnia 22 grudnia 2015 r., znak: ZNS.9022.1.00391.2015.PA.

Podstawowe krajowe akty prawne, w oparciu o ustalenia ktérych sporzadzono niniejsza

Prognoze to:

ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o §rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddzialywania na

srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353);

ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r., poz. 2134);

ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie
(Dz. U. z 2014 1., poz. 1789);

ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2015 r., poz. 2100, z pézn. zm.);
ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U. z 2015, poz.
909, z pézn. zm.);

rozporzadzenie Rady Ministrtow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigc
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71);

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw

specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. z 2011 r. Nr 25, poz. 133, z p6zn. zm.);

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 kwietnia 2008 . w sprawie kryteriéw oceny
wystepowania szkody w §rodowisku (Dz. U. z 2008 r. Nt 82, poz. 501);

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183);

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej roélin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409);
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rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408);

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze
kryteriéw wyboru obszaréw kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia, jako obszary

Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r., poz. 1713);

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 1. w sprawie wymagan dobrej

praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz. U. z 2017 1., poz. 2408).

Akty prawne obowigzujace w krajowym porzadku prawnym stanowig transpozycje

przepisow wspolnotowych, sposréd ktorych wymieni¢ nalezy nastepujace:

dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (dyrektywa siedliskowa);

dyrektywa Patrlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 .
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (dyrektywa ptasia);

ramowa dyrektywa wodna 2000/60/WE (RDW) z dnia 23 pazdziernika 2000 t.;

dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2004/35/WE z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie odpowiedzialnodci za $rodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania
szkodom wyrzadzanym srodowisku naturalnemu;

dyrektywa Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkéw
wywieranych przez niektore przedsigwzigcia publiczne 1 prywatne na §rodowisko
(dyrektywa EIA);

dyrektywa Patlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 t.
w sprawie oceny wplywu niektorych planéw i programéw na srodowisko (dyrektywa SEA).

3.2.Zawarto$¢ projektu planu

Obowiazkowe skladniki planu urzadzenia lasu wymienione sa ogélnie w art. 18 ustawy

o lasach, a szczegélowo w rozporzadzeniu wydawanym przez ministra wlasciwego do spraw

srodowiska na podstawie art. 25 pkt 1 ustawy o lasach. Ramowy zakres projektu Planu okresla

Instrukcja Urzadzania Lasu (Zarzadzenie nr 55 z 2011 r.), natomiast szczegdlowe wytyczne

zawarte s3 w opisie przedmiotu zamodwienia, a takze w protokole z posiedzenia Komisji Zalozen

Planu.

Projekt Planu dla Nadlesnictwa Drewnica obejmuje nastepujace czesci skladowe:
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e Ogolny opis lasow Nadlesnictwa (elaborat), ktory zawiera zestawienia zbiorcze danych
inwentaryzacyjnych oraz planowanych dzialan;

e Opisy taksacyjne lasu zawierajace szczegélowe dane inwentaryzacyjne;

e Wykazy projektowanych cig¢ uzytkowania rebnego 1 przedrebnego;

e Program ochrony przyrody;

e Opracowania dla lesniczych (zawierajace opis taksacyjny, wykaz cie¢ 1 wykaz wskazan
gospodarczych dla danego lesnictwa);

e Zestawienia zbiorcze planu hodowli lasu;

e Materialy kartograficzne:
- mapy gospodarcze (1:5 000),
- mapy gospodarczo-przegladowe lesnictw (1:10 000),
- mapy przegladowe obrebow lesnych (1:20 000),

- mapy sytuacyjne i sytuacyjno-przegladowe nadlesnictwa (1:50 000).

Najbardziej istotnym elementem projektu Planu podlegajacym ocenie wplywu na
$rodowisko, sa zaprojektowane zadania i wskazania gospodarcze. Zadania gospodarcze sg
wynikiem podsumowania wszystkich prac z danego zakresu w Nadlesnictwie 1 sa elementem
wyszczegolnionym w decyzji Ministra Srodowiska o zatwierdzeniu Planu. Natomiast wskazania
gospodarcze sa propozycja wykonania pewnych czynnosci w konkretnym wydzieleniu, w celu
osiagniecia zalozen 1 celéw Planu. Propozycja ta jest przez gospodarza terenu na biezaco
weryfikowana i wykonywana na podstawie aktualnego stanu lasu oraz biezacych potrzeb. Poziom
szczegblowoscl zaprojektowanych czynnosci jest rézny. Oceng dostosowano do poziomu

szczegdlowoscl kazdego rodzaju czynnosci, z jakim zostaly one zapisane w projekcie Planu.

Tab 1. Stopien szczegétowosci wskazan gospodarczych, zadan i innych ustalen
projektu Planu

Rodzaj zabiegu lub zapisu w Szczegoétowos¢ informaciji zapisana
projekcie Planu w projekcie Planu
Etat ci¢¢ uzytkow rebnych Dla calego nadlesnictwa

Etat powierzchniowy

. . , Dla calego nadlesnictwa
pielegnowania drzewostandw

Odnowienia Do konkretnego wydzielenia lub czesci wydzielenia
Zabiegi pielegnacyjne Do konkretnego wydzielenia

Czyszczenia (CW i CP) Do konkretnego wydzielenia

Trzebieze (TW, TP) Do konkretnego wydzielenia

Rebnia I Do konkretnego wydzielenia lub czesci wydzielenia
Rebnia 11, 111, IV Do konkretnego wydzielenia lub czesci wydzielenia
Sktady gatunkowe upraw Do typow siedliskowych lasu w ramach TD

Zalecenia  zamieszczone w | Zasadniczo ogélne zapisy, w pewnych przypadkach odniesienie do
Programie ochrony przyrody | konkretnych zasobéw przyrodniczych, np. siedlisk lub gatunkéw
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3.3.Gt6wne cele zawarte w projekcie planu

Gloéwnym celem planowania urzadzeniowego, zgodnie z Instrukcja urzadzania lasu, jest
opracowywanie projektow planow wurzadenia lasu godnie 3 wymaganiami prepisow prawa orag trwale
grownowazonel gospodarki lesne 3 odpowiednim uw3glednieniem ocgekiwarn spolecznych w sprawie ochrony
Srodowiska i ragonalnego gospodarowania zasobami prgyrody”. Gléwnym celem projektu Planu jest
stworzenie warunkéw do prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej, ktora w mysl art.
6 ust. 1 pkt 1a ustawy o lasach oznacza, ,,dziatalnosé gmierzajacq do nkstattowania struktury lasow i ich
wykorgystania 1w sposob i tempie apewniajacym trwatle achowanie ich bogactwa biologicinego, wysokie
produkcyjnosci orag potengjalu regeneracynego, Zywotnosci i dolnosci do wypelniania, teraz i w prysztose,
wsystkich waznych ochronnych, gospodarczych i sogalnych funkgi na  poziomie lokalnym, narodowym
7 globalnym, bez szkody dla innych ekosystemon’.

Przywolany powyzej cel, osiagany jest poprzez realizacje zadan planowania
urzadzeniowego, dotyczacych szczegdlnie:

s 1) inwentaryzagi orag, oceny stanu lasu, w tym siedlisk i drzewostandw, wrag e sporgadzeniem Syntetycznego
opisu taksacyjnego posegegolnych wylaczen taksacynych, a takze wykonaniem odpowiednich Zestawieri
gbiorezych;

2) rogpognania walorow pryyroduniczych 1w lasach orag okreslenia sposobdw postgpowania gospodarczego
g uwzglednieniem potreb 3 zakresu ochrony pryrody;

3) rozpoznania podstawowych zatozer polityki zagospodarowania priestriennego regionn, dotyczacych gospodarki
lesnej i ochrony prgyrody 3 uw3glednieniem regionalnych strategii roxwoin orag regionalnych programow
ochrony Srodowiskay

4) zebrania informacji w sprawie programu ochrony pryrody, w tym dotyczacych obszarn Natura 2000, wraz
g aktualizaciq i weryfikaciq dotychezasowego programu ochrony pryrody;

5) sformutowania celow, zasad i sposobow realizacyi trvale rownowazonej gospodarki lesney

6) przeprowadzenia strategicznel oceny oddzialywania ustaleri plann nrgqdzenia lasu na Srodowisko wrag
3 opracowanien wymaganel prognozyy

7)  rogpognania  ekonomicnych warunkdw gospodarki lesne  orag  okreslenia - spodziewanych  efektow
ekonomicznych tef gospodarki w urqdzanym nadlesnictwie;

8) okreslenia diugo- oraz Sredniookresowych hodowlanych i technicznych celdw gospodarki lesnes dla nrzadzanego
obiektn, umozlnviajacych formutowanie celdw doragnych w poszezegdlnych drgewostanach;

9) projektowania pozadanych typow drzewostandw oraz mozliwie rognicowane budowy lasu (wiekowe
 prestrzenng));

10) ustalenia etatow cieé ugythkowania lasu (rebnego orag predrebnego);

11) projektowania odnowien, alesier orag zadan 3 zakresu pielegnowania lasuy

12) okreslenia kierunkowych 3adari 3 zakresu ochrony lasu, w tym ochrony precipogarowes;
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13) okreslenia kiernnkowych adai g 3akresu gospodarki fowieckiej 1 lasach;

14) okreslenia potrzeb w akresie remontow oraz budowy infrastruktnry techniczne, w tym dotyczacych turystyki
7 rekreacyiy

15) zobrazowania prestrzennego, w formie odpowiednich map, podstawowych danych o urzadzanym obiekcie,
dotyezacych sezegolnie: obszardw chronionych i funkei lasn, wynikow inwentaryzagi orag wybranych adari
gospodarki lesney;

16) sporzadzenia ogdlnego opisu lasow, zawierajqcego m.in.: 0golng charakterystyke nriqdzanego obiektn, analize
gospodarki lesney a okres obowiqzywania dotychezasowego planu nriadzenia lasu, analize stanu asobow
drzewnych wraz 3 okresleniem kierunkn ich rozwon orag pogadanego stanu, cele gospodarki przyszte,
program ochrony pryyrody, estawienia prewidywanych Zadai (obligatoryinych orazg fakultatywnych,
wanych dalej wskazaniami) orag prognoge stanu asobow drzewnych na koniec planowanego okresu
Planistycznego”.

Wszystkie te zagadnienia zostaly w projekcie Planu uwzglednione i oméwione z rézng

szczegdlowoscia.
Zawarte w projekcie Planu cele dlugookresowe gospodarki lesnej dotycza:
e zgodnosci planowania gospodarki lesnej z przepisami prawa,
e zachowania trwalosci drzewostanu i ciaglosci jego uzytkowania,
e zgodnosci skladow gatunkowych drzewostanéow z mozliwosciami produkeyjnymi siedlisk
oraz dostosowania sktadéw upraw na siedliskach przyrodniczych do naturalnych skladéow
drzewostanéw,

e uzytkowania drzewostandéw w ramach okreslonych dla nich wiekéw rebnosci.

Cele $redniookresowe stanowig natomiast:
e podzial na gospodarstwa wraz z doborem wlasciwych sposobéw zagospodarowania lasu,
e opracowanie programu ochrony przyrody dla obszaru zasiggu terytorialnego nadles$nictwa,
e okreslenie wskazan gospodarczych dla drzewostanow,

e okredlenie wytycznych w sprawie ochrony lasu, gospodarki lowieckiej oraz potrzeb

w zakresie infrastruktury technicznej nadlesnictwa.

3.4.Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu
mie¢dzynarodowym, wspolnotowym i krajowym istotne z punktu

widzenia realizacji projektu Planu

SZCZEBEL MIEDZYNARODOWY
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Jest to najwyzszy z poziomoéw, na ktérych okreslane sa cele dotyczace ochrony srodowiska.
Na szczeblu tym uzgodnienia i porozumienia sa podejmowane w postaci konwencji, nastepnie

ratyfikowanych przez poszczegolne kraje - sygnatariuszy.
Najwazniejsze z konwencji ratyfikowanych przez Polske to:

Konwencija z Rio (konwencja o r6znorodnosci biologicznej)

Konwencja ustanowiona 5 czerwca 1992 r., ratyfikowana przez Polske 13 grudnia 1995 r.
Zasadniczym jej celem jest ochrona réznorodnosci biologicznej postrzeganej na trzech
poziomach: genetycznym, gatunkowym 1 ekosystemowym. W praktyce powinno si¢ to realizowaé
mjednakowym”  traktowaniem wszelkich ekotypow gatunkéw, ochrona siedlisk  ubogich,
o niewielkiej liczbie gatunkéw, ktére wcezesniej nie byly traktowane jako réwnorzedne
z siedliskami bogatymi w gatunki. O ile ochrona réznorodnosci gatunkowej byla przed
ustanowieniem tej konwencji do§¢ powszechnie rozumiana i akceptowana, o tyle ochrona

réznorodnosci genetycznej oraz ekosystemowej stanowita wowczas pewne novun.

Konwencja Berneniska

Konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk,
sporzadzona 19 wrzesnia 1979 r. w Bernie, ratyfikowana przez Polske 13 wrzesnia 1995 r. Celem
konwencji jest stworzenie warunkéw do ochrony szczegélnie zagrozonych gatunkéw roslin
1zwierzat oraz ich siedlisk. Lista tych gatunkéw znajduje si¢ w zalacznikach do konwencji,
a poszczegblne kraje, ktére ja ratyfikowaly moga te¢ liste w uzasadnionych przypadkach

ograniczac.

Konwencja Boniska

Konwencja o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat z 23 czerwca 1979 r.,
ratyfikowana przez Polske 1 maja 1996 r. Celem konwenciji jest ochrona wedrownych gatunkéw

ssakow, ptakow, ryb, gadow 1 owadow, wyszczegdlnionych w 2 zalacznikach.

Konwencja Waszyngtonska (CITES)

Konwencja o miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami 1 roslinami gatunkéw
zagrozonych wyginigciem, sporzadzona 3 marca 1971 r., ratyfikowana przez Polske 12 grudnia

1989 r. Celem konwencji jest zabezpieczenie szczegodlnie zagrozonych gatunkéw roélin i zwierzat

przed nielegalnym pozyskiwaniem ze stanu dzikiego oraz handlem.

SZCZEBEL WSPOLNOTOWY
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Szczegblnym  rodzajem zobowigzan wynikajacych z prawa miedzynarodowego sq
uregulowania prawne obowigzujace Rzeczpospolita Polska w zwiazku z jej przystapieniem do
Unii Europejskiej. Podstawowym aktem prawnym, w ktérym przywolano koniecznosé ,,wysokzego
poziomn ochrony i poprawy jakosci Srodowiska naturalnego” jest Traktat ustanawiajacy Wspolnote
Europejska.

Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

W art. 11 Traktatu jest mowa, iz ,pr3y #stalaniu i realizaci polityk i dziatai Unii, w s3ezegdlnosc
w celu wspierania rownowagonego roxwoin, musq byé brane pod nwage wymogi ochrony Srodowiska”. Aktami
prawa wprowadzajacymi w zycie ustalenia Traktatu sa dyrektywy. W zakresie ochrony przyrody,
na terenie Nadle$nictwa maja zastosowanie gidéwnie cztery z nich. Sa to, wspomniane juz
uprzednio, dyrektywa ptasia (DP), dyrektywa siedliskowa (DS) oraz = dyrektywa
odpowiedzialnosciowa (DO), a takze odnoszaca si¢ do procedur ocenowych, dyrektywa SEA.

Dyrektywy te zostaly transponowane, z réznym skutkiem, do krajowych aktéw prawnych.

Dyrektywa ptasia

Celem dyrektywy jest zapewnienie ochrony gatunkéw ptakéw legowych oraz migrujacych
na terenie Wspodlnoty Europejskiej. W dyrektywie wyszczegdlnione sa gatunki, dla ochrony
ktérych tworzone sa obszary specjalnej ochrony (OSO). Gatunki te wymienione sa w zalaczniku

I. Oproécz nich dyrektywa chroni takze wszystkie wedrowne gatunki ptakow.

Dyrektywa siedliskowa

Celem dyrektywy jest ochrona siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roélin i zwierzat
(poza ptakami). Ochrone te zapewnia si¢ poprzez tworzenie specjalnych obszaréw ochrony
(SOO0O), czyli obszaréw obejmujacych okreslone typy siedlisk przyrodniczych lub siedliska
gatunkow, wytypowane na podstawie kryteribw naukowych, zapewniajace zachowanie lub

odtworzenie wlasciwego stanu ochrony tych elementow.
OSO i SOO tworza sie¢ obszaréw Natura 2000.

Dyrektywa odpowiedzialno$ciowa

Dyrektywa ta okre§la sposoby postgpowania oraz zapobiegania skutkom szkody
w srodowisku (np. Figarski 2014a,b). W zakresie objetym Planem, dyrektywa odnosi si¢ do
szkody, jako “mierzalne negatywnel miany w gasobach naturalnych lub mierzalnego ostabienia ugytecznosci
zasobow naturalnych, ktire moze wawnic si¢ beposrednio lub posrednio”. W odniesieniu do gatunkéw

chronionych 1i siedlisk przyrodniczych oznacza to ,,(...) dowolng s3kode majaca znaczacy negatywny

wplyw na osiqgnigeie lub utrzymanie wiasciwego stanu ochrony takich siedlisk lub gatunkdiw”.
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Sporzadzanie Prognozy, jako elementu procedury strategicznej oceny oddzialywania na
srodowisko, jest proba ustalenia, czy 1 w jaki sposob zapisy projektu Planu moga naruszaé

wymogi dyrektywy odpowiedzialnosciowej, ujgte w przepisach prawa krajowego.

Unijna strategia ochrony réznorodnosci biologicznej na okres do 2020 r.

Wizja tego dokumentu opiera si¢ na konstatacji, ze prawie jedna czwarta dzikich gatunkéw
w Europie jest zagrozona wygini¢ciem. W zwiazku z tym celem przewodnim UE na rok 2020 jest
Wpowstrgymanie utraty roznorodnosci biologicznel i degradagi ustug ekosystemowych w UE do 2020 r. orag
pryywrdcenie ich w moZliwie najwieksgym stopnin, a takge wiekszenie wkiladn UE w zapobieganie utracie
ragnorodnosci biologicznej na swiecie”. Natomiast wizja UE na rok 2050 okreslona zostala nast¢pujaco:
Do 2050 1. roznorodnosé biologiczna w Unii Europejskiey orazg ustugi ekosystemowe, ktore zapewnia i ktore
Stanowiq jej kapital naturalny, bedq chronione, wycenione i ostanq odpowiednio odbworgone e w3gledn na
warto§¢ roznorodnosci biologicgnej samej 1w sobie orag ich fundamentalny undzial w apewnianin dobrobytu
cxlowieka i koniunktury gospodarcye), tak aby uniknqé katastrofalnych zmian wywolanych prez utrate

rognorodnosci biologiczner” .
Strategia formuluje 6 podstawowych celow:

1. Pelne wdrozenie dyrektywy ptasiej 1 siedliskowej.

2. Utrzymanie i odbudowa ekosysteméw i ich uslug.

3. Zwigkszenie wkladu rolnictwa 1 lesnictwa w utrzymanie i wzmocnienie réznorodnosci
biologiczne;.

4. Zapewnienie zrownowazonego wykorzystania zasobéw rybnych.

5. Zwalczanie inwazyjnych gatunkéw obcych.

6. Pomoc na rzecz zapobiegania utracie §wiatowej réznorodnosci biologiczne;.

SZCZEBEL KRAJOWY

Na szczeblu krajowym podstawowymi dokumentami wyznaczajacymi ramy dla ochrony
srodowiska przyrodniczego sa akty prawne w postaci konstytucji, ustaw i rozporzadzen

wykonawczych, oraz polityki, strategie 1 programy krajowe.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej

Podstawowe zadania z zakresu ochrony przyrody zawarte sa w najwyzszym dokumencie
pafstwowym. Art. 5 ustawy zasadniczej stanowi, ze: ,,Rzecgpospolita Polska (...) zapewnia ochrong

Srodowiska, kierujqe si¢ Jasada Jrownowazgonego rozwoin’.

Zgodnie z art. 31, , 0graniczenia w akresie korgystania 3 konstytucyinych wolnosci i praw moga byé
ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sq konieczne w demokratycnym paristwie dla jego bezpieczeristwa
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Inb porzadku publicznego, badd dla ochrony srodowiska, drowia, moralnosci publicine), albo wolnosci i praw

innych o0sob. Ogranicenia te nie mogq narusac istoty wolnosci i praw”. Pokazuje to bardzo znaczaca
pozycjg, jaka przyznano ochronie srodowiska, stawiajac ja w jednym rzedzie z bezpieczenistwem

publicznym, zdrowiem, czy moralnoscia.

Z kolei art. 74 stanowi, ze: ,,1. Wladze publicine prowadza polityke zapewniajaca bezpieczeristo
ekologiczne wspdtezesnemn i prgysztym pokoleniom. 2. Ochrona  Srodowiska jest obowiqzkiem wlady
publicznych. 3. Kagdy ma prawo do informaci o stanie i ochronie Srodowiska. 4. Wiadze publicine wspierajq

dziatania obywateli na rzecz ochrony i poprawy stanu srodowiska”.

Wreszcie, w art. 86 nalozone zostaly obowiazki na wszystkich obywateli kraju; méwi on
bowiem, iz “kazdy jest obowiazany do dbatosci o stan Srodowiska i ponosi odpowiedzialnosé 3a spowodowane

przez siebie jego pogorszenie. Zasady tef odpowiedzialnosci okresla ustawa’.

Ustawa o ochronie przyrody

Najwazniejszy akt prawny regulujacy kwestie ochrony przyrody w Polsce. Aktualna ustawa
z 2004 r., kilkukrotnie nowelizowana, zawiera transpozycj¢ prawodawstwa wspolnotowego
dotyczacego sieci Natura 2000 do prawa krajowego. Art. 2 ust. 1 ustawy stanowi, ze: ,,ochrona

pryrody, w rozumienin ustawy, polega na achowanin, rownowazgonym ugytkowanin orag odnawianiy 3asobow,

twordw i skladnikow pryrody: 1) dziko wystepujacych roshin, gwierzat i grzybow: 2) roslin, gwierzat i grzvbow

objetych _ochrong gatunkowa: 3) zwierzat prowadzacych wedrowny tryb Zycia: 4) siedlisk pryyrodniczych: 5)

siedlisk_zagrozonych wyginiecien, rzadkich i chronionych gatunkow roskin, wierzat i grzybow; 6) tworow

pryrody ywej i nicogywionej oraz, kopalnych szezatkow roslin i zwiergat; 7) krajobrazu; 8) ieleni w miastach
7 wsiach; 9) zadrzewien”.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000, w art. 33 ust. 1 stwierdzono, iz ,,zabrania s,
g gastrezenien art. 34, podejmowania dziatai mogacych, osobno lub w polaczenin g innymi dziataniami,
gnacgaco negatywnie oddziatywaé na cele ochrony obsgarn Natura 2000, w tym w s3egegolnosci: 1) pogorszyé stan
siedlisk pryrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin i wiergat, dla ktdrych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000 lub 2) wplynaé negatywnie na gatunki, dla ktdrych ochrony zostal wyznacgony obszar Natura 2000, lub
3) pogorszyc integralnosé obszaru Natura 2000 lub jego powiqzania 3 innymi obsgarami”.

Przepisy ustawy o ochronie przyrody w istotny sposéb wplywaja na mozliwos¢ realizacji
projektu Planu. Jak podkreslano w Elaboracie oraz Programie ochrony przyrody, aktualnie
obowiazujace przepisy byly uwzglednianie na etapie projektowania zadan i1 sposobow

prowadzenia gospodarki lesnej.

Ustawa o lasach
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Podstawowy akt prawny regulujacy kwestie zwigzane z gospodarka lesna w lasach
wszystkich form wlasnosci. Gospodarka w lasach jest prowadzona na podstawie planu
urzadzenia lasu, czyli podstawowego dokumentu regulujacego prowadzenie gospodarki lesnej na
terenie nadlesnictwa. Obowiazek sporzadzania planu urzadzenia lasu wynika wprost z ustawy,

gdzie w art. 7 ust. 1 stwierdzono, ze ,,frwale zrownowasgong gospodarke lesng prowadzi sie wedlug plann

urzadzenia lasu (...)". Plan urzadzenia lasu to zgodnie z art. 6. ust. 1 pkt 6, ,,podstawowy dokument

gospodarki lesnegj opracowywany dla okreslonego obiektu, wierajacy opis i oceng stanu lasu orag cele, Jadania
7 sposoby prowadzenia gospodarki lesne.” Zalozeniem ustawy jest wigc to, ze plan urzadzenia lasu,
zatwierdzony przez Ministra Srodowiska, zawiera wytyczne do prowadzenia trwale
zréwnowazonej gospodarki lesnej, ktoéra zgodnie z definicja zawarta w ustawie o lasach,
odpowiada w zalozeniach zrownowazonemu uzytkowaniu zasobow, zdefiniowanemu w ustawie
o ochronie przyrody. Mozna wigc uznaé, ze zatwierdzenie projektu Planu przez Ministra

Srodowiska jest potwierdzeniem, ze dokument ten realizuje cele ochrony przyrody.

Ustawa o udostepnianiu informaciji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa

w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko

W ustawie tej zawarte sa szczegdlowe procedury w zakresie dokonywania oceny
oddziatywania planéw lub przedsiewzig¢ na srodowisko. Plan jest dokumentem, ktéry podlega
procedurze oceny oddzialywania na §rodowisko (opisanej w rozdziale 3.1). W zakresie objetym
projektem Planu, konieczne jest upewnienie si¢, czy jego zapisy nie stwarzajg zagrozenia
wystapienia znaczaco negatywnego oddzialywania na obszary Natura 2000. Ponadto ustawa
reguluje, w jaki sposéb zapewniony musi by¢ udzial spoleczenstwa w podejmowaniu decyzji, oraz

jakie informacje i w jaki sposéb mogg by¢ udostepniane spoleczenistwu.

Realizacja zadan z zakresu ochrony przyrody ustalonych w aktach prawnych (ustawy,
rozporzadzenia), odbywa si¢ miedzy innymi poprzez sporzadzanie krajowych strategii, polityk

1 planéw. Do takich opracowan na szczeblu krajowym naleza:

Polityka le$na panstwa z 1997 r.

Nadrzednym celem polityki lesnej jest wyznaczenie kompleksu dziatad ksztaltujacych
stosunek czlowieka do lasu, zmierzajacych do zachowania w zmieniajacej si¢ rzeczywistosci
przyrodniczej i spoleczno-gospodarczej warunkéow do trwalej w nieograniczonej perspektywie
czasowe] wielofunkcyjnodci laséw, ich wszechstronnej uzytecznodci i ochrony oraz roli
w ksztaltowaniu $rodowiska przyrodniczego zgodnie z obecnymi i przyszlymi oczekiwaniami

spoleczenstwa.
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Dokument ten zakresla ogélne ramy prowadzenia gospodarki lesnej, szczegdlnie w okresie
jej przechodzenia z modelu surowcowego na model ,,proekologiczne i 3rownowazgonej ekonomicnie,
wielofunkcyjnel gospodarki lesney’. Jest to realizowane przez szereg dzialan, z ktérych najwazniejsze

to:

e zwigkszanie zasobow drzewnych i lesistosci,

e poprawa stanu i ochrona lasu tak, aby mogly one w szerszy sposob spetnia¢ réznorodne
funkgcje,

e zwickszanie réznorodnosci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych oraz réznorodnosci
ekosysteméw w kompleksach lesnych,

e opracowanie 1 wdrozenie programu odbudowy malej retencji wodnej,

e zapewnienie w oparciu o ustaw¢ o ochronie przyrody, ustawe o lasach oraz ustawe
o ochronie gruntéw rolnych 1 le$nych, ochrony wszystkim lasom a szczegdlnie

najcenniejszym ekosystemom oraz kluczowym i rzadkim elementom biocenoz lesnych.

Krajowy program zwiekszania lesistosci. Aktualizacja 2003 r.

Dokument planistyczny okreslajacy cele, zasieg 1 sposob zwickszania powierzchni lesnej
kraju, w poczatkowych zalozeniach do ok. 30% w 2020 r. 1 33% w 2050 r. Program operuje
gming jako podstawows jednostka, dla ktérej okreslone sa wskazniki preferencji zalesienia.
Realizacja KPZL napotyka jednak na coraz wicksze problemy, zwigzane gléwnie z podaza
gruntow pod zalesienie (wejscie w zycie PROW, uwarunkowania przyrodnicze, ograniczenia
w zalesianiu gruntéw na obszarach Natura 2000). Wg najnowszych danych z pomiaréw
powierzchni laséw w Polsce, lesisto$¢ naszego kraju wynosi aktualnie ok. 33%, tym samym cele

KPZL zostaly juz osiagnigte.

Krajowa strategia ochrony i umiarkowanego uzytkowania réznorodnosci biologicznej

oraz Program ochrony i zréwnowazonego uzytkowania réznorodnosci biologicznej wraz

z Planem dziatan na lata 2014-2020

Jak wynika z art. 6 Konwencji o réznorodnosci biologicznej, Pafistwa — Strony Konwencji,
zgodnie ze swoimi szczegdlnymi warunkami 1 mozliwosciami opracowuja krajowe strategie, plany
lub programy dotyczace ochrony i zréwnowazonego uzytkowania réznorodnosci biologicznej
badz dostosowujg w tym celu istniejace strategie, plany lub programy, ktére odzwierciedlaja
miedzy innymi dzialania przewidziane w niniejszej konwencji, wlasciwe dla danej umawiajacej si¢
strony oraz wlacza, w miare¢ mozliwosci 1 potrzeby, ochrone i zréwnowazone uzytkowanie
réznorodnosci  biologicznej do odpowiednich sektorowych i1 migdzysektorowych plandw,

programoéw i polityk.
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Obecnie podstawowym instrumentem wdrazania Konwencji o réznorodnosci biologicznej
w Polsce jest ,,Program ochrony i zrownowazonego uzytkowania réznorodnosci biologicznej
wraz z Planem dzialan na lata 2015-20207, ktéry zostal zatwierdzony przez Rade Ministrow

uchwala Nr 213 z dnia 6 listopada 2015 r.

Szczegolowe cele Programu to:

e podniesienie poziomu wiedzy oraz wzrost aktywnosci spoleczenstwa w zakresie dziatan na
rzecz ochrony réznorodnosci biologicznej;

e doskonalenie systemu ochrony przyrody;

e zachowanie i przywracanie siedlisk przyrodniczych oraz populacji zagrozonych gatunkéw;

e utrzymanie 1 odbudowa funkcji ekosysteméw bedacych Zzrédlem ustug dla cztowieka;

e zwickszenie integracji dzialalnosci sektoréw gospodarki z celami ochrony réznorodnosci
biologicznej;

e ograniczanie zagrozen wynikajacych ze zmian klimatu oraz presji ze strony gatunkéw
inwazyjnych;

e zwickszenie udzialu Polski na forum mi¢dzynarodowym w zakresie ochrony réznorodnosci

biologicznej.

3.5.Powigzania projektu planu z innymi dokumentami

Projekt Planu urzadzenia lasu nie jest dokumentem, w ktérym wystepuja liczne powiazania
z innymi dokumentami planistycznymi. Charakter gospodarki lesnej i projektowanych zabiegéw
ukierunkowanych na wykonanie okreslonych czynnosci w konkretnych, niewielkich wycinkach
przestrzeni (wydzieleniach lesnych), determinuje znaczna suwerennos$¢ zapiséw planu. Istnieja
jednak obszary, ktérych uwarunkowania moga wymusza¢ do$¢ istotne modyfikacje zalozen
projektu Planu. Dotycza one nastepujacych dziedzin:
e Planowanie przestrzenne - niektére czynnosci projektowane w Planie s zalezne od ustalen
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Do takich naleza zalesienia
1 przeksztalcenia gruntow.
e Ochrona przyrody - zabiegi projektowane w Planie, ktére dotyczg obszaréw chronionych -
rezerwatéw przyrody, parku krajobrazowego czy obszaréw Natura 2000, powinny wynikaé
z dokumentéw planistycznych (planéw ochrony Iub planéw zadan ochronnych)
sporzadzonych dla tych form ochrony przyrody. W rezerwatach nie projektowano zadnych
zabiegdw gospodarczych, a podejmowane w nich dzialania musza by¢ realizowane
w porozumieniu z RDOS w Warszawie lub na podstawie istniejacych planéw ochrony dla

niektérych rezerwatow. Prawie wszystkie (z wyjatkiem Poligonu Rembertow PLH140034)
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obszary Natura 2000 wystepujace na gruntach Nadlesnictwa posiadaja plany zadan
ochronnych lub — jak w przypadku Y.egow Czarnej Strugi PLH140009 — zakres planu zadan
ochronnych zawiera plan ochrony rezerwatu pokrywajacego si¢ z obszarem Natura 2000.
Ich zapisy zostaly uwzglednione przy sporzadzaniu projektu planu.

e DPlany urzadzenia lasu sasiednich nadlesnictw - grunty nadle$nictwa, ktérych dotyczy
projekt Planu czeSciowo sasiaduja bezposrednio z gruntami innych nadle$nictw, co moze
mie¢ wplyw na uwarunkowania ochronne siedlisk lub gatunkéw, ktérych obszary
wystgpowania rozciagaja si¢ na terenie obu graniczacych jednostek. W miejscach takich nie
stwierdzono jednak wystepowania siedlisk ,,naturowych” ani stanowisk rzadkich gatunkow.
Minimalizuje to niebezpieczenistwo negatywnego wplywu ustalent tych plandéw, na walory

przyrodnicze Nadlesnictwa Drewnica.

3.6.Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy

Projekt planu zostal sporzadzony na okres od 1.01.2018 r. do 31.12.2027 .

W trakcie sporzadzania Prognozy wykorzystano zaréwno S$cisle techniczne metody
przetwarzania danych przestrzennych (metody GIS), jak i metody oceny eksperckiej. Analizy
przestrzenne wykonano w celu zobrazowania i przedstawienia danych o §rodowisku oraz danych
wynikajacych z projektu Planu. Bylo to mozliwe, poniewaz znaczna cze¢s$¢ danych wynikajacych
z projektu Planu zawarta jest w cyfrowych bazach danych (baza Systemu Informatycznego Laséw
Panstwowych — SILP) oraz powiazanych z nimi mapach numerycznych (w postaci plikow warstw
numerycznych). Roéwniez dane §rodowiskowe, pochodzace z réznych Zrédel, zostaly ostatecznie
przetworzone do formy cyfrowej, aby w ten sposéb umozliwi¢ przeprowadzenie potrzebnych
zestawien, analiz, sporzadzenie tabel, map itp. W przypadku uzyskania informacji
o wystepowaniu gatunkow, ale bez ich szczegdtowej lokalizacji, przyjeto zasade, ze — na ile bedzie
to mozliwe zgodnie ze wspdlczesng wiedzg - wytypowane zostana potencjalne miejsca ich
wystepowania. Ocena ekspercka zostala wykorzystana w trakcie analizy otrzymanych materialow
oraz oceny wplywu ustalenn projektu Planu na S§rodowisko. W pracach zastosowano takze
wskazania zawarte w ,,Ramowych wytycznych w sprawie zakresu 1 stopnia szczegdlowosci
prognozy oddzialywania na srodowisko planu urzadzenia lasu z dnia 18 sierpnia 2011 r.”, ktére
zostaly wprowadzone do stosowania przez Ministra Srodowiska w dniu 28 sierpnia 2013 r.

(aktualizacja).

Informacje 1 dane potrzebne do wykonania Prognozy mozna podzieli¢ na dwie grupy:

e Dane pochodzace z projektu Planu, a wiec: opisy taksacyjne, zaplanowane zabiegi

gospodarcze, opisy tych zabiegdw zamieszczone w elaboracie, modyfikacje zabiegéw opisane
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w Programie ochrony przyrody. Ten rodzaj informacji byl elementem ocenianym
w Prognozie.

e Dane i informacje srodowiskowe, czyli informacje o chronionych, rzadkich i cennych
gatunkach, siedliskach przyrodniczych, celach ochrony w ramach wyznaczonych form
ochrony przyrody itp. Te informacje postuzyly jako podstawa do oceny zapiséw projektu

Planu.

Na informacje $srodowiskowe sktadaly si¢ m.in. nastgpujace elementy:

e dane z powszechnej inwentaryzacji siedlisk 1 gatunkéw przeprowadzonej przez Lasy
Panstwowe w latach 2006-2007;

e informacje i rejestry prowadzone przez Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska
w Warszawie;

e dane z Programu ochrony przyrody, bedacego sktadnikiem projektu Planu;

e dane otrzymane z Nadlesnictwa Drewnica;

e dane ze Standardowych Formularzy Danych obszaréw Natura 2000,

e dane z dokumentacji rezerwatow przyrody;

e dane z planéw zadan ochronnych;

e dane z prac terenowych zgromadzone podczas wykonywania prac nad projektem Planu;

e publikacje naukowe.

Przy ocenie projektu Planu odnoszono si¢ do wplywu zabiegu wykonanego prawidlowo,
zgodnie z przepisami ochrony przyrody oraz zasadami hodowli lasu. Oceniano wigc nie sposéb
wykonania danego zabiegu (ktory zalezy od konkretnego wykonawcy zapiséw projektu Planu
w terenie), ale wplyw zabiegu na ksztaltowanie warunkéw siedliskowych (strukture wiekowa,
gatunkows, przestrzenng itp.). Na przyklad wplyw trzebiezy na Swiatlolubne rosliny jest
zasadniczo pozytywny, poniewaz w jej efekcie nastgpuje poprawa warunkow Swietlnych.
Natomiast zaprojektowanie r¢bni zupelnej na siedlisku gatunkéw cieniolubnych powoduje, ze
warunki $wietlne staja si¢ dla tego gatunku niekorzystne, wobec czego zabieg ten nalezy uznaé za
negatywny. Jezeli podczas trzebiezy zniszczone zostanie, np. przez niewlasciwg zrywke,
stanowisko chronionego gatunku, nie bedzie to efektem blednego planowania lecz niewlasciwie

wykonanego zabiegu (niedoinformowania robotnikéw, braku kontroli itp.).

Ponizej przedstawiono zalozenia na jakich oparto ocen¢ wplywu planowanych wskazan

gospodarczych na rézne skladniki sSrodowiska przyrodniczego wymagajace poglebionej analizy.

26



Przedmioty ochrony istniejacych obszaréw Natura 2000

Fragmenty az 9 obszaréw Natura 2000 polozone sg na gruntach Nadlesnictwa. Na wstepie
przeanalizowano specyfike przedmiotéw ochrony ww. obszaréw pod katem stwierdzenia, czy
charakter Planu moze mie¢ na nie jakikolwiek wplyw. Dokonano tego na podstawie biologii
1 ekologii gatunkéw oraz charakterystyki siedlisk przyrodniczych. Okreslono te gatunki i siedliska,
na ktére realizacja zapisow Planu moze w jakikolwiek sposob negatywnie oddzialywac oraz te, na
ktore wplyw taki nie jest mozliwy. W dalszych analizach uymowano tylko te gatunki i siedliska,

ktére moga by¢ narazone na skutek realizacji zapiséw Planu.

Siedliska przyrodnicze z zatacznika I dyrektywy siedliskowej stwierdzone na gruntach

Nadlesnictwa

Przeanalizowano zabiegi zaplanowane w stwierdzonych miejscach wystgpowania siedliska
przyrodniczego, a takze w otoczeniu siedlisk wrazliwych. Oceniono wplyw Planu na strukture
siedlisk. Dla siedlisk przyrodniczych, ktére nalezy analizowa¢ w wymiarze powierzchniowym
(kazde siedlisko wystepuje w formie platéw o konkretnej powierzchni i lokalizacji), szczegdtowo
rozliczono powierzchni¢ zabiegdw w ramach siedlisk. Nalezy tu zwrdci¢ uwage, iz w wickszosci
przypadkow podczas prac taksacyjnych granice wydzielen lesnych dostosowywane byly

(w ramach kryteriéw tworzenia wydzielen) do zidentyfikowanych granic siedlisk przyrodniczych.

Przy ocenie wplywu na siedliska przyrodnicze rozpatrywano nastepujace kwestie:

e Cyzy siedlisko wystepuje w calym wydzieleniu czy tylko w jego czeSci. Jezeli siedlisko

wystepowato tylko w czesci wydzielenia, a zabieg nie byl projektowany dla catego wydzielenia
to przyjmowano, w mysl zasady przezornosci, ze zaplanowany zabieg dotyczy powierzchni

siedliska, w jakiej wystepuje ono w ramach wydzielenia.

e Czy w ramach wydzielenia zabieg zaplanowano na calej jego powierzchni czy na jego czesci,
oraz czy w wydzieleniu zaprojektowano jeden czy kilka zabiegéw rozdzielonych przestrzennie.

Jezeli w ramach siedliska w wydzieleniu projektowano wigcej niz jeden zabieg w réznych
miejscach wydzielenia, powierzchnie siedliska rozliczano na poszczegdlne zabiegi. To samo
dotyczylo sytuacji, gdy cze$¢ wydzielenia planowano do zabiegu a czg¢§¢ pozostawiano bez
wskazan. Woéwczas réwniez rozdzielano powierzchnig siedliska w wydzieleniu na czesé
podlegajaca zabiegowi i pozostajaca bez uzytkowania.

e Czy w ramach wydzielenia zaprojektowano rézne zabiegi na tej samej powierzchni. Taka
sytuacja wystepuje wowcezas, gdy wykonanie jednego zabiegu pociaga za soba koniecznosé
wykonania innych np. wykonanie zr¢bu pociaga za soba konieczno$é jego odnowienia.
Wowcezas, w celu uproszczenia wynikow analiz, przyjeto, ze do kazdego wydzielenia zostanie

przypisana tylko jedna wskazéwka, ktorej ewentualny wplyw na $rodowisko moze byc
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najistotniejszy. Przyjeto nastepujaca hierarchi¢ wskazéwek: rebnie, odnowienia, trzebieze (TW
1 TP), czyszczenia (CW 1 CP), pielegnowanie gleby. Zatem jezeli w Prognozie mowa jest

o rebni, to zazwyczaj nalezy to interpretowac jako cykl zabiegdw: cig¢ re¢bnych i odnowien.

Analizie podlegaly rowniez zaprojektowane typy drzewostanow i sklady gatunkowe upraw,
ktére oceniano w stosunku do naturalnych skladow drzewostanéw ustalonych dla siedlisk
przyrodniczych 1 zbiorowisk lesnych (Matuszkiewicz 2007). W Programie ochrony przyrody
wskazano szerokie spektrum sktadéw gatunkowych upraw dla siedlisk przyrodniczych. Tabele te
nalezy traktowaé jako orientacyjna, uwzgledniajaca mozliwe do zastosowania na terenie
Nadlesnictwa Drewnica sklady gatunkowe upraw. Poniewaz projekt Planu dotyczy konkretnego,
10-letniego okresu, w niniejszej prognozie oceniono jedynie te sklady gatunkowe, ktore zostaly
wybrane i zaprojektowane dla konkretnych wydzieled, w ktérych w najblizszym 10.leciu beda

prowadzone zabiegi rebne oraz postepujace za nimi zabiegi odnowieniowe.

Informacje o stanie siedliska przyrodniczego okreslono wg metodyki przyjetej podczas

inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych w LP.

Gatunki chronione stwierdzone na terenie Nadlesnictwa

Analiza wplywu projektu Planu na chronione gatunki wykonywana jest w celu wykluczenia
negatywnego wplywu na te gatunki. Wszelkie informacje uzyskane ze wspomnianych wczesniej
zrédel wymagaly krytycznego potraktowania. Dostepne dane o stanowiskach gatunkéw znanych
z terenu Nadlesnictwa przeanalizowano pod katem ich biologii i ekologii oraz wymagan

srodowiskowych.

Analize wplywu planu na znane stanowiska gatunkow roélin i grzybéw przeprowadzono
poprzez oceng struktury zabiegéw na tych stanowiskach. Strukture t¢ zaprezentowano w postaci
liczby stanowisk objetych danym zabiegiem. W celu uproszczenia wynikéw analiz przyjeto, ze do
kazdego wydzielenia ze stwierdzonym stanowiskiem gatunku zostanie przypisana tylko jedna
wskazéwka, ktorej ewentualny wplyw na ten gatunek moze by¢ najistotniejszy.

Z wyselekcjonowanych zabiegéw utworzono grupy o hipotetycznie podobnym wplywie:
e grupa rebni zupelne;j,
e orupa rebni zlozonych,
e grupa odnowief,
e orupa trzebiezy (TW, TP),
e gorupa czyszczen (CW, CP),

e pozostale (melioracje, uprzatnigcie przestot).
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Relacje: stanowisko w wydzielenin — zabieg w wydzielenin przyjeto jako 1:1, co oznacza, ze
niezaleznie od powierzchni wydzielenia projektowanej do zabiegu, jezeli znajdowalo si¢ tam

stanowisko gatunku, przyjmowano, ze zabieg dotyczy calego wydzielenia.

Analizy powierzchniowe przeprowadzono natomiast wowczas, gdy oceniano wplyw
projektu Planu na potencjalne siedliska gatunkéw, ktére w przeciwienstwie do wyrazanych
liczbowo stanowisk, mozna podawac w ujeciu powierzchniowym. Oceng wplywu projektu Planu
na siedliska gatunkéw przeprowadzono ze wzgledu na zalozenie, Zze nie wszystkie stanowiska
chronionych gatunkéw  zostaly zidentyfikowane. Dotyczylo to szczegdlnie zwierzat,
w odniesieniu do ktérych dostgpne dane byly bez watpienia niepelne. Ponadto dla niektérych
grup organizmow, takich jak ptaki czy ssaki, analiza wplywu projektu Planu na konkretne
stanowiska ich obserwacji nie zawsze jest uzasadniona i moze prowadzi¢ do mylnych wnioskow,
gdyz:

1. Sa to organizmy przemieszczajace si¢, do$¢ dobrze zauwazalne i plochliwe, dlatego prace lesne
nie stanowig dla nich zazwyczaj bezposredniego zagrozenia (dotyczy¢ to moze jednak
zniszczenia legdw/miotéw w okresie rozrodu). Nie jest to jednak przedmiotem ustaled
projektu Planu, tylko kazdorazowo efektem konkretnego dziatania.

2. Nawet najdokladniejsza 1 najaktualniejsza inwentaryzacja nie da podstaw do takiego
zaplanowania zabiegéw, aby unikna¢ ryzyka zniszczenia gniazd ptakéw w calym 10-letnim
okresie. Stwierdzenie nawet konkretnej lokalizacji gniazda dla wielu gatunkéw ptakéw nie
oznacza, ze w nastepnym roku gatunek bedzie wystepowal w tym samym miejscu. Tylko czes$é
gatunkow corocznie wraca i zasiedla te same rewiry, a zdecydowana wigkszos$¢ co roku buduje
nowe gniazda i zasiedla nowe dziuple.

3. Dokladna i rzetelna ocena wplywu zabiegdw gospodarczych zaprojektowanych w projekcie
Planu na wigkszo§¢ gatunkéw ptakow moze by¢ dokonana tylko w oparciu o dane
z monitoringu ptakow, ale monitoringu szeroko zakrojonego, prowadzonego w konkretnym
nadlesnictwie, kompleksie lesnym itp. — a wigc szczegblowego monitoringu trendéw zmian
liczebnosci ptakéw na danym terenie, poddanym oddzialywaniu gospodarki lesnej oraz
poréwnanie tych danych z informacjami zebranymi np. w rezerwatach przyrody, traktowanych

jako powierzchnie referencyjne.

Uwzgledniajac te zalozenia, efektywnym sposobem oceny wplywu projektu Planu na
chronione gatunki ptakéow i ssakoéw jest ocena wplywu zabiegdw gospodarczych na stan,
strukture 1 wlasciwosci optymalnych siedlisk tych gatunkéw. Podejscie takie wynika takze z tresci
s Ramowyeh wytyeznych w sprawie gakresu i stopnia sgezegdtowosei prognogy oddzialywania na srodowisko planu
urzadzenia las” wprowadzonych do stosowania przez Ministra Srodowiska. Wytyczne te
dodatkowo sugeruja, aby dokona¢ kategoryzacji 1 grupowania gatunkéw pod wzgledem
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podobnych warunkow siedliskowych, ekologii, liczebnosci populacji itp. Kategoryzacje taka
przeprowadzono w niniejszej Prognozie. Grupy gatunkéw roslin i zwierzat przyporzadkowano
do typow preferowanych przez nie §rodowisk. Podstawa przyporzadkowania byl optymalny
rodzaj siedliska, w jakim gatunek wystepuje. Nastepnie analizy przeprowadzono okreslajac
strukture planowanych zabiegow gospodarczych na tych siedliskach, prognozowane zmiany ich
stanu oraz ewentualne zapisy w Programie ochrony przyrody, modyfikujace wykonanie zabiegéw

gospodarczych.

Cele ochrony form ochrony przyrody

Cele te ustalone zostaly na podstawie stosownych aktéw prawnych powolujacych dang
forme ochrony przyrody. Analize przeprowadzono w postaci opisu wplywu projektu Planu na te

formy ochrony.

Czes¢ wynikow analiz  przedstawiono w postaci tabel. Zastosowano wowczas
czterostopniowa skale oceny wplywu projektu Planu na opisywany element $rodowiska
(pozytywny - P, neutralny - O, nieznacznie negatywny - N, znaczaco negatywny - NN). Wplyw
pozytywny obejmuje te dzialania zapisane w projekcie Planu, ktére spowoduja poprawe
warunkéw funkcjonowania danego elementu. Wplyw neutralny (czyli po prostu brak wplywu)
oznacza takie zapisy projektu Planu, ktére nie majq istotnego, mierzalnego wplywu na elementy
srodowiska przyrodniczego. Oddzialywanie nieznacznie negatywne to takie, ktérego wplyw jest
krotkotrwaly (nietrwaly). Oddzialywanie znaczaco negatywne to oddzialywanie dlugotrwale,
trudno odwracalne i wplywajace na istotne znieksztalcenie cech charakterystycznych danego

skladnika srodowiska.

3.7.Metody analizy skutkéw realizacji postanowien projektu planu oraz
cze¢stotliwosc¢ jej przeprowadzania

Zagadnieniem wymagajacym indywidualnego uzgodnienia jest przedstawienie propozycji
sporzadzajacego projekt Planu i Prognoze, tj. dyrektora regionalnej dyrekeji Laséw Panstwowych
w sprawie metod i czestotliwosci analizy skutkdéw realizacji postanowien projektu Planu,
o ktérych mowa w art. 51 ust. 2 pkt 1. lit. ¢ ustawy OOS, nazywanej tez — w art. 55 ust. 3 pkt

51iust. 5 ustawy OOS — monitoringiem skutkéw realizacji postanowien przyjetego projektu planu

urzadzenia lasu w zakresie oddzialywania na srodowisko.

Proponuje si¢ nastepujacy zakres monitoringu skutkéw realizacji postanowien projektu

Planu na $rodowisko:

Corocznie:
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1. Monitoring znanych i potwierdzonych stanowisk gatunkéw chronionych oraz okreslenie
ich stanu. Monitoring wykonuje Nadlesnictwo poprzez kontrole terenows znanych i nowo
odnalezionych stanowisk gatunkéw. Obligatoryjnie, monitoring przeprowadza si¢ w tych
wydzieleniach, w ktorych wykonane byly zabiegi gospodarcze. Pozostale stanowiska
w wydzieleniach nie objetych zabiegami monitoruje si¢ fakultatywnie. Monitoring polega na

potwierdzeniu wystepowania gatunku w rok po wykonaniu zabiegu.

Na koniec obowiazywania planu urzadzenia lasu:

1. Analiza zmian struktury wiekowej i gatunkowej drzewostanéw Nadlesnictwa dla siedlisk
przyrodniczych wymienionych w zalaczniku nr 1 dyrektywy siedliskowej, wystepujacych na
gruntach Nadlesnictwa.

2. Przeprowadzenie analizy zastosowania zalecefi projektu Planu (formy r¢bni, projektowane
sktady upraw, zalecenia wynikajace z Programu).

3. Wykonanie zestawienia (1 porownania zmian) bogactwa gatunkéw chronionych
(mierzonego liczba stanowisk) z uwzglednieniem wynikéw monitoringu prowadzonego
przez Nadles$nictwo.

4. Przeprowadzenie analizy struktury wickowej drzewostanéw w ramach wyrdznionych
w niniejszej Prognozie rodzajow siedlisk (siedlisk potencjalnych) gatunkéw chronionych

(rozdzial 5.2.5 Prognozy).

Monitoring skutkow realizaciji planu urzadzenia lasu zaleca si¢ prowadzi¢ w ramach kontroli
Nadle$nictwa oraz stuzb RDLP, a takze z wykorzystaniem wynikéw kontroli problemowych
z zakresu ochrony przyrody. Raport z monitoringu, o ktérym mowa wyzej stanowi czes§¢
protokotu z Narady Techniczno-Gospodarczej. Podstawa do sporzadzenia raportu sa wyniki
z analizy gospodarki przesztej w Nadlesnictwie, przeprowadzonych kontroli kompleksowych lub
problemowych z zakresu ochrony przyrody, dane z biezacej taksacji stanu lasu oraz stanu lasu na
poczatku obowiazywania Planu, w tym dane z aktualizowanego Programu ochrony przyrody.
Informowanie o wynikach monitoringu odbywa si¢ poprzez zamieszczenie protokotow z NTG

na stronach BIP Regionalnej Dyrekeji Laséw Panstwowych w Warszawie.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze w Nadle$nictwie winny by¢ stosowane wymagania dobrej
praktyki w zakresie gospodarki lesnej okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz. U.

z 2017 r., poz. 2408), ktére weszlo w zycie z dniem 1 stycznia 2018 r.
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3.8.Mozliwe transgraniczne oddziatywania planu na $rodowisko

Ze wzgledu na polozenie Nadle$nictwa Drewnica w znacznym oddaleniu od granicy
pafistwowej oraz charakter ocenianego dokumentu, nie stwierdza si¢ mozliwosci wystapienia

negatywnego transgranicznego oddzialywania projektu Planu na §rodowisko.
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4. OPIS, ANALIZA I OCENA STANU SRODOWISKA

4.1. Obszary potencjalne objete znaczacym oddzialywaniem projektu

planu

Pojecie znaczacego oddzialywania jest pojeciem niedookreslonym, definiowanym
1 konkretyzowanym w kazdym indywidualnym przypadku. Oznacza ono oddzialywanie o duzym
natezeniu, przekraczajacym przecigtny i dopuszczalny z punktu widzenia danego elementu
przyrodniczego negatywny wplyw. Jest to takie oddzialywanie, ktére moze pociagaé za soba

dlugoterminowe i trudne do odwrécenia konsekwencije.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000, znaczaco negatywne oddzialywanie zostalo
w art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zdefiniowane jako takie,

ktére moze w szczegdlnosci:

e pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin i zwierzat, dla ktorych
ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub

e wplynaé negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000,
lub

e pogorszy¢ integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powiazania z innymi obszarami.

Standardowo do obszaréw, na ktére realizacja zapiséw projektu planu urzadzenia lasu
moze mie¢ potencjalnie znaczaco negatywny wplyw zalicza si¢ grunty znajdujace si¢ w granicach
obszaréw Natura 2000, co wynika z ewentualnego wplywu projektu Planu na przedmioty
ochrony, dla ktérych wyznaczono te obszary. Na gruntach Nadlesnictwa Drewnica znajduje si¢
(we fragmentach lub w calosci) 9 obszaréw sieci Natura 2000, na ktére wplyw zostal oceniony

w rozdziale 5.1 niniejszej Prognozy.

Ponadto obszarami, na ktore szczegdlna uwage zwrocono w kontekscie oddzialywania
projektu Planu sa siedliska przyrodnicze z zalacznika I dyrektywy siedliskowej, a takze stanowiska
i siedliska gatunkéw objetych ochrong na podstawie przepiséw z zakresu ochrony przyrody.

Szczegolowe analizy w tym zakresie zostaly przedstawione w rozdziatach 5.2.4-5.2.6.
W projekcie Planu brak jest zapisow, ktére wyznaczalyby ramy do pdzniejszej realizacji
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko, wymienionych w rozporzadzeniu

Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco

oddziatywa¢ na srodowisko.
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4.2.Istniejacy stan Srodowiska na terenie Nadlesnictwa

4.2.1.Potozenie Nadlesnictwa

Administracyjnie  Nadlesnictwo Drewnica zlokalizowane jest w wojewodztwie
mazowieckim, na pélnocny-wschod od Warszawy, opierajac swoja poinocng granice na rzece
Bug. Swoim zasiggiem obejmuje (w catosci lub w czesci) teren nastepujacych gmin: Dabrowka,
Klembéw, Kobylka, Marki, Radzymin - miasto, Radzymin — obszar wiejski, Ttuszcz — miasto,
Tluszcz - obszar wiejski, Wolomin - miasto, Wolomin — obszar wiejski, Zabki, Zielonka (powiat
wolominski), Wyszkoéw - miasto, Wyszkéw — obszar wiejski, Zabrodzie (powiat wyszkowski),
Halinéw - miasto, Halinéw — obszar wiejski, Sulejéwek, Stanistawéw (powiat minski), Nieporet
(powiat legionowski) oraz dzielnice m. st. Warszawy: Warszawa Praga Poludnie, Warszawa

Biatolteka, Warszawa Rembertdéw, Warszawa Wawer, Warszawa Wesota.

W zasieggu Nadlesnictwa zlokalizowane jest kilka miast: Kobylka, Marki, Radzymin,

Thuszcz, Wolomin, Zabki, Zielonka, Wyszkow, Halinow, Sulejowek, oraz Warszawa.
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Ryc.1. Potozenie Nadlesnictwa Drewnica

Nadlesnictwo Drewnica wchodzi w sklad Regionalnej Dyrekeji Laséow Panstwowych

w Warszawie. Graniczy z Nadlesnictwami: Wyszkéw (od pélnocy), Lochéw (od wschodu), Minsk
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(od potudniowego-wschodu), Celestynéw (od potudnia), Chojnéw (od potudniowego-zachodu),
Jablonna (od zachodu) i Pultusk (od péinocnego-zachodu).

Powierzchnia ewidencyjna gruntéw w zarzadzie Nadlesnictwa wynosi 16 341,9805 ha.
Powierzchnia ta, zaokraglona do aréw, wynosi 16 342,28 ha. Nadlednictwo jest trzyobrebowe
1 podzielone na 11 le$nictw: Czarna Struga, Horowa Goéra, Drewnica (o. Drewnica), Fidest,
Rybienko, Sokotowek, Ostrowek (o. Thluszcz), Y.gka, Lesniakowizna, Wola Grzybowska,
Rembertow (o. Zielonka).

Obszar Nadlesnictwa rozciaga si¢ w dorzeczu Wisly 1 jest pociety licznymi ciekami. Lasy
Nadle$nictwa sa lasami wielofunkcyjnymi — obok funkeji gospodarczych spelniaja funkcje:
ochronne, dydaktyczne, rekreacyjno-turystyczne, ekologiczne, krajobrazowe czy estetyczne. Lasy
te wchodza w sklad Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,,Lasy Warszawskie”. Dla laséw wokot

Warszawy, w ktorych presja czlowieka jest bardzo silna, funkcja spoleczna wysuwa si¢ na

czolowe miejsce.

Wedlug Planu, lesistos¢ w zasiggu Nadlesnictwa wynosi 30,9%; w zasiegu terytorialnym

Nadle$nictwa znaczny udzial (ok. 47%) maja lasy nie stanowiace wlasnosci Skarbu Panstwa.

Pod wzgledem podziatu fizyczno-geograficznego (Kondracki 2002), obszar Nadlesnictwa
znajduje sic w calosci w makroregionie Niziny Srodkowomazowieckiej, na obszarze
5 mezoregionéw. Wigkszo$¢ terenu znajduje sic w mezoregionie Rowniny Wolominskie;.
Ponadto cz¢s¢ poétnocna, wzdluz Bugu, lezy w mezoregionie Doliny Dolnego Bugu, a cz¢s$é
zachodnia w mezoregionie Kotliny Warszawskiej. W pozostalych dwoch mezoregionach (Doliny
Srodkowej Wisly i Réwniny Garwolifiskiej) znajduja sie niewielkie fragmenty w potudniowe;

czgsci zasiggu Nadlesnictwa.

Wedlug podziatu geobotanicznego (Matuszkiewicz 2008), obszar Nadlesnictwa lezy na
styku dwoch krain nalezacych do dzialu Mazowiecko-Poleskiego. Potnocno-zachodnia czgs§é
zasiggu Nadles$nictwa nalezy do krainy Poélnocnomazowiecko-Kurpiowskiej (podkraina Wkry,
gléwnie okreg Kotliny Warszawskiej), natomiast pozostaly obszar (wickszo$¢ zasiegu) znajduje
sic. w krainie Poludniowomazowiecko-Podlaskiej (podkrainie Poludniowomazowieckie;).
Zasadnicza czg$¢ terenu, w tym najwicksze kompleksy lesne, leza w okregu Rowniny
Wolominskiej, a spore fragmenty w czesci poéinocno-wschodniej zasiggu réwniez w okregu

Doliny Dolnego Bugu.

Natomiast pod wzgledem podzialu przyrodniczo-lesnego (Zielony i Kliczkowska 2010),
obszar Nadlesnictwa znajduje si¢ w krainie IV Mazowiecko-Podlaskiej, na obszarze trzech
mezoregionéw Rowniny Wolominsko-Garwolinskiej, Doliny Dolnego Bugu oraz Doliny
Srodkowej Wisly.
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4.2.2. Warunki klimatyczne, geologiczne i geomorfologiczne

Warunki klimatyczne obszaru Nadlesnictwa Drewnica ksztaltowane sq w przewazajacej
mierze w makroskali, w efekcie zonalnego ukladu stref klimatycznych. Klimat obszaru
Nadle$nictwa zostal zaliczony (wg Romera 1949) do Klimatu Wielkich Dolin, charakteryzujacego
si¢ kontynentalizacja klimatu, przejawiajaca si¢ w duzej amplitudzie rocznych temperatur, dosc
naglych przejSciach w porach roku, jak réwniez niewielka iloscia opadéw. Klimat ten
ksztaltowany jest w wigkszym stopniu przez wplywy kontynentalne niz morskie. Uwidacznia si¢
to w takich jego cechach jak rozklad temperatur w regionie oraz znaczne roczne amplitudy
temperatur powietrza. Polozenie Nadlesnictwa na Nizu  Srodkowopolskim —decyduje
o podstawowych cechach klimatu. Obszar lezacy w poludniowo-zachodniej cz¢sci Nadles$nictwa,
w dolinie Wisly, odznacza si¢ klimatem nieco bardziej tagodnym niz w cz¢$ci pdlnocno-
wschodniej, gdzie w wigkszym stopniu zaznaczaja si¢ cechy klimatu kontynentalnego, wyrazone
przede wszystkim w ostrzejszych zimach i skréconej ditugosci okresu wegetacyjnego. Srednia
roczna temperatura powietrza wynosi ok. 9,4°C. Dlugos¢ okresu wegetacyjnego wynosi ok. 220
dni. Cecha charakterystyczna klimatu w obszarze Nadlesnictwa, podobnie jak w calym pasie
Polski §rodkowej, sa dos¢ niskie roczne sumy opadéw — $rednio ok. 535 mm rocznie, choé¢
w ostatnim okresie zdarzaly si¢ lata bardziej ,,mokre”. Wiatry wieja glownie z kierunkow

zachodnich, z odchyleniami poludniowymi i péInocnymi.

Dominujacym elementem krajobrazu w Nadlesnictwie Drewnica jest teren rowninny
o wysokosci bezwzglednej od ok. 80 do 130 m. n.p.m., czesto urozmaicony utworami
pochodzenia eolicznego — wydmami o wysokosci wzglednej dochodzacej do 20 metréow. Nizej
polozone tereny pokryte sa gesta siecig ciekéw wodnych i rowéw melioracyjnych. Obszar ten
cechuje duza ilo$¢ naturalnych rezerwuaréw wody, jak niewielkie zarastajace oczka wodne i tereny
bagienne, nickiedy o znacznej powierzchni, zalegajace zazwyczaj na nieprzepuszczalnych

utworach, przewaznie itach zastoiskowych.

Obszar objety opracowaniem zbudowany jest gléwnie z piaskéw akumulacji rzecznej
réznej genezy. Sporadycznie sa to utwory pochodzenia wodnolodowcowego: piaski zwalowe,
gliny morenowe, piaski sandrowe. Centralna cz¢§¢ Nadlesnictwa obejmuje piaszczysta réwnina
(Réwnina Wolominska) uformowana u schylku zlodowaceri, w warunkach odplywu wod.
Zbudowana jest glownie z piaskéw akumulacji rzecznej, w czgsci wschodniej na niewielkim

obszarze wystepujq piaski sandrowe bedace efektem zlodowacenia srodkowopolskiego.

W podlozu réwniny w jej zachodniej czgsci wystepuja ity wstegowe, powstate w jeziorach
zastoiskowych tworzacych si¢ przed czolem kolejnych nasunig¢ lodowca skandynawskiego.

Rownina ta wznosi si¢ tagodnie w kierunku poludniowo-wschodnim. Splywaja po niej cieki:
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Struga, Czarna, Rzadza, Osownica i Liwiec. Na tym obszarze usytuowane sa miejscowosci:

Ttuszcz, Radzymin, Wolomin, Wesola, Sulejowek, Okuniew, Pustelnik.

Poétnocna cze§¢ Nadlesnictwa lezy w Dolinie Dolnego Bugu, o znacznej szerokosci, ktéra
obejmuje lakowy taras zalewowy z licznymi starorzeczami oraz piaszczysty taras wydmowy,
przewaznie zalesiony. Obszar ten ciagnie si¢ pasem od miejscowosci Kamienczyk, przez

Lucynéw, Niegéw, Ludwinow, Zalubice Stare do Zalewu Zegrzyniskiego.

Zachodnia cze$¢ Nadlesnictwa (obreb Drewnica) potozona jest w Kotlinie Warszawskiej,
ktéra wypelniajg réznowiekowe osady rzeczne, lodowcowe 1 jeziorne, czgsto przemodelowane
eolicznie. W mezoregionie tym zaznaczaja si¢ dwa typy krajobrazu: taraséw zalewowych
o krajobrazie fakowo-rolnym oraz nadzalewowych tarasow piaszczystych z wydmami, przewaznie
zalesionych. Akumulacja wodna zachodzila tu w wielu cyklach i byla zwigzana z obnizaniem si¢

kotliny. Obszar ten rozciaga si¢ na zachéd od linii Zabki — Radzymin, az do Kanalu Zeraﬁskiego.

Omawiany teren jest silnie przeksztalcony antropogenicznie, duza cz¢$¢ nieuzytkow zostala
w latach 60. 1 70. XX wieku zmeliorowana. W ich wyniku zanikla czes¢ obszaréw podmoklych,
obecnie sa to siedliska pobagiennne lub tereny uzytkowane rolniczo. W wielu z istniejacych
bagien doszlo do przerwania proceséw akumulacji materii organicznej na skutek trwalego

obnizenia lustra wody.
4.2.3. Warunki siedliskowe

Tab 2. Zestawienie typow gleb wystepujacych na gruntach Nadle$nictwa Drewnica (wg
danych zagregowanych do wydzielen lesnych)

obreb Drewnica obreb Ttuszcz obreb Zielonka Nadlesnictwo
Typy gleb pow. udziat pow. udziat pow. udziat udzialt
ha] | [%] | [ha] | (%] | [ha] | [ |[PO¥ ] Ty

arenosole 35,15 1,0| 283,85 6,7 63894 9,6 957,94 6,6
czarne ziemie 0,00 0,0 0,00 0,0 2,32 0,0 2,32 0,0
gleby brunatne 0,00 0,0 0,00 0,0 18,67 0,3 18,67 0,1
gleby plowe 11,11 0,3 21,21 0,5 6,96 0,1 39,28 0,3
gleby rdzawe 835,54 22,8 815,52 19,2 | 142258 21,4 3073,64 21,1
gleby bielicowe 896,37 244 1747,68 41,1| 1480,63 223 4124,68 283
gleby glejo-bielicowe 1221,21 33,3 611,77 14,4| 1740,43 26,2 3573,41 245
gleby gruntowoglejowe 125,47 34 143,37 34| 221,53 33 490,37 3,4
gleby opadowoglejowe 225,54 6,1 155,71 3,7 339,42 5,1 720,67 49
gleby torfowe 59,28 1,6 22940 5,4 85,98 1,3 374,66 2,6
gleby murszowate 222,24 6,1 214,54 50| 52195 7,8 958,73 6,6
gleby murszowe 15,67 0,4 0,59 0,0 33,60 0,5 49,86 0,3
gleby mutowe 0,00 0,0 14,32 0,3 0,00 0,0 14,32 0,1
mady tzeczne 0,00 0,0 11,50 0,3 83,01 1,2 94,51 0,6
gleby deluwiane 1,09 0,0 1,35 0,0 3,27 0,0 5,71 0,0
gleby kulturoziemne 0,00 0,0 0,00 0,0 3,86 0,1 3,86 0,0
gleby industrio- i 22,36 0,6 1,15 0,0 0,8 74,81 0,5
urbanoziemne 51,30
Razem 3671,03 100,0 | 4251,96 100,0 | 6654,45 100,0 | 1457744 100,0
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W Nadlesnictwie Drewnica przewazaja gleby dos¢ ubogie, zwlaszcza bielicowe, rdzawe
i1arenosole, wytworzone z piaskow zwalowych, wodnolodowcowych i taraséw rzecznych.
Zajmuja one lacznie 56% gruntéw lesnych. Duzy udzial majg takze gleby powstajace
w warunkach silnego, statego lub okresowego, uwilgotnienia — zwlaszcza glejobielicowe (24,5%)

1 murszowate (0,6%). Znikomy udzial majq gleby zyzne, brunatne czy plowe

Na terenie Nadlesnictwa Drewnica dominuja siedliska ubogie — borowe, zajmujace tacznie

10226 ha (70,2% powierzchni obiektu).

Tab 3. Zestawienie powierzchni le§nej Nadle$nictwa Drewnica wg typow siedliskowych

lasu

Typ obreb Drewnica obreb Ttuszcz obreb Zielonka Nadlesnictwo - razem
siedliskowy | Powierzchnia | Udziat | Powierzchnia | Udziat | Powierzchnia | Udzial | Powierzchnia | Udziat
— [ha] [0] [ha] [0] [ha] [] [ha] []
Bs 2,10 0,1 45,19 1,1 46,96 0,7 94,25 0,6
Bs$w 636,68 17,3 204344 | 482 1343,03 | 20,2 4028,15 27,6
Bw 37,58 1,0 68,26 1,6 51,59 0,8 157,43 1,1
Bb 0,00 0,0 4,30 0,1 0,69 0,0 4,99 0,0
BMsw 894,341 244 576,16 13,6 171,50 | 257 3182,00| 21,8
BMw 987,24 269 478,00 11,2 1285,02 19,3 2750,26 18,9
BMb 8,19 0,2 0,00 0,0 1,03 0,0 9,22 0,1
LMséw 282,56 7,7 234,32 5,5 551,66 8,3 1068,54 7,3
LMw 324,24 8,8 284,52 6,7 894,27 13,4 1503,03 10,3
LMb 20,95 0,6 1,03 0,0 75,37 1,1 97,35 0,7
Léw 115,07 3,1 75,07 1,8 58,40 0,9 248,54 1,7
Lw 240,50 6,6 94,82 2,2 347,42 52 682,74 47
0l 46,57 13 256,19 6,0 95,54 14 398,30 2,7
ol 75,01 2,0 83,52 2,0 163,52 2,5 322,05 2,2
Lt 0,00 0,0 2,14 0,1 28,45 0,4 30,59 0,2
Ogblem 3671,03 | 100,0 425196 | 100,0 6654,45 | 100,0 1457744 | 100,0

4.2.4. Wody

Caly obszar Nadlesnictwa nalezy do dorzecza Wisty. Sie¢ hydrograficzna tego terenu
powiazana jest glownie z Bugiem, ktéry stanowi poéinocna granice Nadlesnictwa, oraz
w mniejszym stopniu z Wisla. Dolina Bugu ma szerokos¢ kilku kilometrow i obejmuje taras
zalewowy zajety przez Iaki z licznymi starorzeczami oraz taras wydmowy, w duzej czesci pokryty
lasami. Na obszarze tym znajduje si¢ przewazajaca cze$¢ obrebu Tluszez. Jedynie od wschodu
czeg$¢ obrebu Tluszez zaopatrywana jest w wode przez Liwiec, doptyw Bugu. Wody z obrebu

Tluszcz odprowadzane sa przez szereg ciekow bez nazw oraz rowow melioracyjnych.
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Z wigkszych ciekow wymieni¢ nalezy rzeczki: Fiszor i Rzadza ze swoimi doplywami: Cienka,

Rynia, Boruczanka.

Przez poludniowsq 1 zachodnia cz¢$¢ Nadlesnictwa (obreby Zielonka 1 Drewnica) przeptywa
réwnoleznikowo - ze wschodu na zachdéd - szereg ciekéw. Sa to m.in. cieki Czarna i Dtuga, ktore
wraz z bogata siecig bezimiennych doplywow i rowow melioracyjnych odprowadzaja swe wody

do Kanalu Zerariskiego, a dalej do Zalewu Zegrzyiskiego.

Jedynie z niewielkiej poludniowej czesci Nadlesnictwa (lesnictwo Wola Grzybowska) wody
odprowadzane sa do Wisly, w szczegolnosci przez ciek Mienia wraz z doplywami.
4.2.5. Drzewostany — stan aktualny oraz prognozowana zmiana w okresie

obowigzywania Planu

Struktura wiekowa

Analizujac - w kontekscie oddzialywania na réznorodne zasoby $rodowiska przyrodniczego
- strukture wiekowa drzewostanéw danego obiektu, oraz prognozowane zmiany tej struktury
w okresie obowiazywania projektu Planu, na co wplyw ma zaréwno zachodzacy nieprzerwanie
proces starzenia si¢ drzew, jak 1 podejmowane zabiegi gospodarcze wyprzedzajace procesy
naturalne, uwage nalezy zwrdci¢é na kwestic zachowania s$rodowisk ksztaltowanych przez
poszczegdlne  fazy  rozwojowe  drzewostanéow.  Struktura  gatunkowa  organizmoéw
wykorzystujacych poszczegdlne fazy rozwojowe moze znaczaco rozni¢ sie od siebie i tak np.
taksonow zwigzanych ze starodrzewami (owady saproksyliczne, ptaki zasiedlajace dziuple) nie
spotkamy w obszarach pokrytych inicjalnymi fazami rozwoju drzewostanéw, podobnie jak
gatunkow zwigzanych ze stadiami wczesnosukcesyjnymi (rodliny $wiatlolubne, niektére owady
i ptaki) - w cienistych i zwartych drzewostanach $redniowiekowych. Dlatego tez, aby mozliwe
bylo zachowanie calego spektrum §rodowisk lesnych i zwigzanych z nimi gatunkéw, konieczna
jest analiza zmian, jakie zajda w wyniku realizacji zapisow projektu Planu. Nalezy takze mie¢ na
uwadze, ze w przeciwienstwie do laséw naturalnych, gdzie poszczegdlne fazy rozwojowe
wystepuja w ukladach mozaikowych i czesto matopowierzchniowych, w lasach gospodarczych,
pelniacych takze funkcje uzytkowe, rozklad poszczegélnych faz musi by¢ bardziej
,2uporzadkowany”, co wynika z uwarunkowan planowania urzadzeniowego i potrzeby pézniejszej
optymalizacji gospodarowania. Niektére stadia rozwojowe, z uwagi na wykorzystywanie zasobow
drzewnych, w lasach gospodarczych wystepuja obecne w bardzo ograniczonym zakresie

w poréwnaniu do laséw naturalnych — dotyczy to zwlaszcza stadium rozpadu.

Aktualna struktura wiekowa drzewostanéw Nadlesnictwa jest zblizona do rozkladu

normalnego. Dominuja drzewostany sredniowickowe (zwlaszcza w wieku 51-80 lat), ktore
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zajmuja ponad 57% powierzchni. Jednoczesnie drzewostany w wieku ponad 100 lat zajmuja 1,7%

powierzchni (bez drzewostanéw w KO i KDO).

Tab 4. Powierzchnia i udziat drzewostanéw Nadle$nictwa Drewnica w klasach wieku

obreb Drewnica obreb Tluszcz obreb Zielonka Nadleénictwo
Klasa wieku Pow. Udziat Pow. Udziat Pow. Udziat Pow. Udziat
[ha] [%] [ha] [%] [ha] %] [ha] %]

gr. lesne 79,62 22| 12236 29| 47645 72| 67843 47
niezalesione

Ta (1-10) 67,76 18| 15941 370 166,96 25| 394,13 27
Tb (11-20) 53,08 14| 21540 5.1 9581 14| 36429 25
Ta (21-30) 92,81 25| 162,12 38| 45324 68| 70817 49
TIb (31-40) 24233 66| 17510 41| 306,22 46| 723,65 5,0
ITa (41-50) 288,30 79| 401,52 0.4 674,69 10,1 1364,51 9.4
IIIb (51-60) 533,30 145] 83565 19,7| 1463,81 22,0| 283276 19.4
IVa (61-70) 132339 36,0 801,66 180| 1438,74 21,6| 356379 24.4
Vb (71-80) 563,12 153| 613,71 144] 816,13 123 1992,96 13,7
Va (81-90) 178,20 49 402,29 9,5 238,02 3,6 818,51 5,6
Vb (91-100) 70,14 1,9 217,52 5,1 289,91 4.4 577,57 4.0
VI (101-120) 17,11 0,5 68,97 1,6 76,33 1,1 162,41 1,1
VII (121-140) 26,75 0,7 0 0,0 0 0,0 26,75 0,2
VIII (141 1 starsze) 0 0,0 49,49 1,2 8,90 0,1 58,39 0,4
KO 125,00 34 26,76 0,6 117,70 1,8 269,46 1,8
KDO 10,12 0,3 0,00 0,0 31,54 0,5 41,66 0,3
Razem 3671,03 100,0 | 4251,96 100,0 | 6654,45 100,0 | 14577,44 100,0

Od lat 60. XX w. $redni wiek drzewostanéw Nadle$nictwa systematycznie wzrastal.

Aktualnie sredni wiek drzewostanéw Nadlesnictwa wynosi 62 lata.
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Ryc. 2. Zmiany $redniego wieku drzewostanéw poszczegélnych obrebow

Nadles$nictwa w okresie ostatnich kilkudziesigciu lat

W okresie obowigzywania ocenianego projektu Planu nastapi przesunigcie dominujacych

podklas wieku drzewostandéw sredniowiekowych, bedace oczywistym wynikiem starzenia si¢
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drzew. Nastapi tez znaczny wzrost udzialu drzewostanéw najmlodszych. Bedzie to efektem
prowadzenia odnowied na powierzchniach zaplanowanych rebni, a takze wprowadzania
odnowien w obrebie obecnych gruntéw lesnych niezalesionych. Najliczniejsza obecnie klasa I'Va,
za 10 lat, juz jako klasa IVb, bedzie miata nadal wysoki udzial w strukturze wiekowej. Udzial
starodrzewow (drzewostanow ponad 100-letnich, bez KO i KDO), wzrosnie o ok. 2%. Nalezy
zatem stwierdzi¢, ze pomimo realizacji zaprojektowanych zabiegéw, w tym gléwnie uzytkowania
rebnego, struktura wiekowa drzewostanéw bedzie zasadniczo stabilna. Zmiany w udziale
poszczegdlnych klas wieku bedg korzystne z punktu widzenia zachowania trwalosci lasu. Zmiana
struktury wiekowej nie wplynie rowniez negatywnie na stan srodowiska przyrodniczego i stworzy

warunki do trwania populacji gatunkéw zasiedlajacych lasy Nadlesnictwa.
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Ryc. 3. Zmiana powierzchni drzewostanéw Nadlesnictwa Drewnica w klasach wieku
w okresie obowigzywania projektu Planu

Analizujac natomiast udzial drzewostanéw w grupach wickowych (bez wyrdzniania
drzewostanow znajdujacych si¢ w klasie odnowienia i w klasie do odnowienia), przewiduje sig, ze
w ciagu 10 lat obowigzywania Planu udzial starodrzewéw, traktowanych jako drzewostany
w wieku przekraczajacym 100 lat, zwigkszy si¢ o ok. 3,2% powierzchni lesnej zalesionej. Zjawisko
to nalezy uznac za korzystne z punktu widzenia waloréw przyrodniczych analizowanego obszaru,
réznorodnosci biologicznej i cech siedlisk przyrodniczych. Aspekt ten mocno podkresla si¢
w Programie ochrony przyrody, wskazujac na przywigzanie do starych drzew wielu gatunkow
zwierzat, ktére zanikaja wskutek niedostatku starodrzewow (owady saproksyliczne, ptaki
drapiezne, dziuplaki). Starodrzewy pelnia réwniez wazna role w zachowaniu zréznicowanego

charakteru siedlisk przyrodniczych. Pelna ochrona tych siedlisk, a wi¢c takze zwiazanych z nimi
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gatunkéw roslin 1 zwierzat, wymaga wystgpowania drzewostanéw w roznych fazach
rozwojowych, zapewniajacych optymalne wykorzystanie szeregu nisz ekologicznych przez
réznorodne organizmy. W starodrzewach ekosystem lesny jest juz na ogdl ustabilizowany
1wszelkie jego elementy spodjnie ze soba wspotwystepuja. Miejsca te sa zatem dobrym
rezerwuarem zasobow do odtwarzania siedlisk  znieksztalconych, mtodocianych itp.

W starodrzewach funkcjonuja czesto najbardziej liczne populacje rzadkich gatunkéw roslin.

W ciagu najblizszego 10-lecia wzro$nie powierzchnia drzewostanéw najmlodszych (do 40
lat) o ok. 1,2%, za$ udzial drzewostanéw w $rednim wieku obnizy si¢ o ok. 4,5%. Zmiany te
wynikaja z naturalnego procesu starzenia si¢ drzew oraz proceséw uzytkowania i odnawiania lasu.

Ogodlnie mozna stwierdzi¢, ze struktura wiekowa drzewostanéw jednostki bedzie stabilna.
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Ryc. 4. Zmiana udziatu powierzchniowego drzewostanéw w grupach wiekowych
w Nadlesnictwie Drewnica

Struktura i bogactwo gatunkowe

Zréznicowanie gatunkowe drzewostanow Nadlesnictwa jest pochodng wystepujacych tu
siedlisk lesnych. Obecng strukture gatunkowa drzewostanéw w aspekcie przyrodniczym oceniono
na podstawie udzialu gatunkéw rzeczywistych i panujacych. Analize stanu w efekcie realizacji
Planu okreslono na podstawie udziatu gatunkéw panujacych, gdyz tylko ten rodzaj danych jest
mozliwy, cho¢ z pewnym przyblizeniem, do okreslenia na koniec okresu obowiazywania Planu.
Udzial gatunkéw obliczany jest powierzchniowo, jako suma powierzchni wydzielen.
W przypadku udzialu wg gatunkéw panujacych, powierzchnia wydzielenia w calosci przypisana

jest tylko do 1 gatunku, tj. tego, ktéry wystepuje w najwickszej ilosci w wydzieleniu. W przypadku
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udzialu wg gatunkoéw rzeczywistych, powierzchnia wydzielenia jest rozbijana na czesci wg udziatu
kazdego z gatunkéw wchodzacych w sklad drzewostanu. Udzial wg gatunkéw rzeczywistych jest
wigc bardziej realnym sposobem opisu skladu gatunkowego, jednak niemozliwym do okreslenia
na koncu obowigzywania Planu, poniewaz realizacja niektorych zabiegéw gospodarczych
(trzebiezy, podsadzen itp.) moze zmienia¢ sklad drzewostanéw w sposéb nie ujety w projekcie
Planu. Brak jest mozliwosci ustalenia, jak bedzie wygladal sklad drzewostanu po trzebiezy, jesli
w projekcie Planu nie ma szczegélowych zapiséw dotyczacych usuwanych poszczegdlnych
gatunkow. Zatem do oceny zmian w skladzie gatunkowym drzewostandéw w efekcie realizacji
Planu postuzono si¢ metoda okredlenia udzialu wg gatunkéw panujacych. Drzewostany
Nadles$nictwa Drewnica charakteryzuja si¢ przewaga sosny, jako gatunku panujacego na
wigkszosci siedlisk borow, boréw mieszanych, a takze lasow mieszanych. Jest to wynikiem
zaszlo$ci gospodarki le$nej okresu powojennego. W skali Nadlesnictwa, sosna panuje na ok.
10554 ha, co stanowi 72,4% powierzchni lesnej jednostki. Kolejne pod wzgledem udziatu taksony
to brzoza — 12,9%, olsza — 8,6% 1 dab — 5,3%. Udzial drzewostanéw budowanych przez

pozostale gatunki jest akcesoryjny.

Tab 5. Powierzchnia drzewostanéw Nadleénictwa Drewnica wg gatunkéw panujacych

Gatunelc obreb Drewnica obreb Ttuszcz obreb Zielonka Nadlesnictwo - razem
panujacy Powierzchnia | Udziat | Powierzchnia | Udziat | Powierzchnia | Udziat | Powierzchnia | Udziat
[ha] [%] [ha] ] [ha] [%] [ha] [%]
So 26006,05 71,0 3577,60 84,1 4370,47 65,7 10554,12 72,4
So.B 1,02 0,0 0,90 0,0 1,92 0,0
Md 1,33 0,0 18,93 0,3 20,26 0,1
Sw 0,69 0,0 12,91 0,3 13,01 0,2 26,61 0,2
Db 298,04 8,1 155,07 3,6 315,30 47 768,41 5,3
Wz 1,27 0,0 1,27 0,0
Kl 0,01 0,0 0,61 0,0
Js 0,73 0,0 4,86 0,1 4,08 0,1 9,67 0,1
Gb 491 0,1 2,06 0,0 6,97 0,0
Lp 1,13 0,0 1,13 0,0
Brz 513,16 14,0 102,92 2,4 1255,90 18,9 1871,98 12,9
ol 237,06 6,5 387,59 9,1 627,79 9,4 1252,44 8,6
Os 7,63 0,2 6,55 0,2 32,36 0,5 46,54 0,3
Tp 1,07 0,0 1,07 0,0
Ak 14,44 0,2 14,44 0,1
Ogolem 3671,03 | 100,0 4251,96 | 100,0 6654,45| 100,0 14577,44 | 100,0

Zmiana struktury gatunkowej drzewostanéw jest procesem dlugotrwalym, co wynika
z dlugowiecznosdci pojedynczego pokolenia drzew. Okres obowiazywania projektu Planu jest
w poréwnaniu do dlugosci zycia drzew stosunkowo kroétki. Niemniej jednak juz w takim okresie

czasu dostrzec mozna zachodzace zmiany. Wplyw na nie ma przede wszystkim prowadzona
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gospodarka lesna. W wyniku realizacji zapisow projektu Planu dojdzie do niewielkich, aczkolwiek
zauwazalnych zmian w udziale drzewostanéw budowanych przez gléwne gatunki lasotworcze.
W szczegolnosci zaznacza si¢ dos¢ znaczny, bo o 1,50%, wzrost powierzchni drzewostanow
de¢bowych. Jednoczesnie w podobnym stopniu zwigkszy si¢ udzial drzewostanéw sosnowych.
Wynika to gtéwnie z wprowadzania sosny na siedliska borowe, na powierzchnie gdzie obecnie
wystepuja drzewostany gatunkéw o charakterze przedplonowym, takich jak brzoza czy osika.
W najwickszym zakresie zmniejszy si¢ udzial brzozy jako gatunku panujacego, bo az o 2,6%,
w mniejszym zakresie bedzie to dotyczylo olszy, osiki i robinii. Udzial pozostalych gatunkéow

lasotwoérezych pozostanie bez zasadniczych zmian.

Tab 6. Udziatl powierzchni drzewostanéw wg gatunkéw panujacych w Nadlesnictwie
Drewnica — poréwnanie stanu aktualnego i stanu przewidywanego na koniec
okresu obowigzywania Planu

2018 2028 Zmiana
Gatunek : :
. pow. udziat pow. udziat o
ey ha] | (%] | [ha] | [%] "
So 10554,12 72,40 | 10787,19 74,00 +1,60
So.B 1,92 0,01 1,92 0,01 -
Md 20,26 0,14 20,26 0,14 -
Sw 26,61 0,18 26,61 0,18 -
Db 768,41 5,27 989,07 6,78 +1,51
Wz 1,27 0,01 1,27 0,01 -
Kl 0,601 0,00 0,01 0,00 -
Js 9,67 0,07 17,92 0,12 +0,06
Gb 6,97 0,05 6,97 0,05 -
Lp 1,13 0,01 1,13 0,01 -
Brz 1871,98 12,84 1494,86 10,25 -2,59
Ol 1252,44 8,59 1185,82 8,13 -0,46
Os 46,54 0,32 36,07 0,25 -0,07
Tp 1,07 0,01 1,07 0,01 -
Ak 14,44 0,10 6,67 0,05 -0,05
Razem 14577,44 100,00 | 14577,44 100,00 -
2,0
1,5
S 1,0 —
05
fg 0,0
-l 0,5
g ,
g -1,0
8 -1,5
g 20
25
3,0
So Db Js Brz Ol Os Ak
W Zmiana %| 1,60 1,51 0,06 2,59 -0,46 0,07 0,05

Ryc. 5. Zmiana udziatu procentowego gtéwnych gatunkéw lasotworczych na terenie
Nadles$nictwa Drewnica w efekcie realizacji projektu Planu (wg gatunkéw panujacych)
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Aby zorientowa¢ si¢ w faktycznej strukturze gatunkowej drzewostanéw na terenie

Nadle$nictwa, niezbedne bylo przeprowadzenie analizy aktualnego udzialu powierzchni

drzewostanow wedlug gatunkéw rzeczywistych. Jak 2z niej wynika, najwigkszy udzial

w drzewostanach Nadle$nictwa ma sosna, choc¢ jest on o 5,4% mniejszy niz wynika to z analizy

powierzchni drzewostanéow wg gatunkéw panujacych. Mniejszy o ponad 1% jest takze udzial

olszy. Natomiast wigkszym udzialem w skladzie drzewostandéw charakteryzuja si¢ brzoza, dab

1osika oraz szereg gatunkéw domieszkowych, jak modrzew, S$wierk, czy grab. FLacznie

drzewostany Nadlesnictwa budujg 24 gatunki drzew.

Tab 7. Aktualny udzial powierzchni drzewostanéw Nadle$nictwa Drewnica wedlug

gatunkow rzeczywistych (dot. powierzchni lesnej zalesionej)

Gatunek obreb Drewnica | obreb Ttuszcz | obreb Zielonka | Nadlesnictwo
powietzchnia [ha] / udziat [%]

So 2276,81 63,4 3319,25 80,4 3721,62 60,2 9317,68 67,0
So.B 1,16 0,0 0,11 0,0 5,13 0,1 6,40 0,0
So.C 0,00 0,0 0,08 0,0 0,00 0,0 0,08 0,0
So.8 0,00 0,0 0,00 0,0 0,71 0,0 0,71 0,0
Md 0,41 0,0 3,10 0,1 27,76 0,4 31,27 0,2
Sw 5,88 0,2 33,99 0,8 11,05 0,2 50,92 0,4
Bk 2,12 0,1 2,89 0,1 0,00 0,0 5,01 0,0
Db 460,82 12,8 158,94 38 355,29 5,8 975,05 7,0
Db.C 2,51 0,1 0,14 0,0 0,22 0,0 2,87 0,0
Kl 2,20 0,1 0,47 0,0 11,68 0,2 14,35 0,1
Jw. 0,39 0,0 0,30 0,0 0,61 0,0 1,30 0,0
Wz 3,36 0,1 4,15 0,1 6,14 0,1 13,65 0,1
Js 4,45 0,1 0,72 0,0 1,00 0,0 6,17 0,0
Gb 33,58 0,9 31,22 0,8 7,98 0,1 72,78 0,5
Lp 8,14 0,2 1,46 0,0 21,07 0,3 30,67 0,2
Brz 573,01 16,0 224,25 5,4 1309,17 21,2 2106,43 15,2
Ol 189,47 5,3 334,50 8,1 523,52 8,5 1047,49 7,5
Os 25,23 0,7 12,64 0,3 155,24 2,5 193,11 1,4
Tp 0,14 0,0 0,64 0,0 0,39 0,0 1,17 0,0
Wb 0,00 0,0 0,00 0,0 0,88 0,0 0,88 0,0
Czm 0,00 0,0 0,10 0,0 0,00 0,0 0,10 0,0
Ak 1,73 0,0 0,62 0,0 18,03 0,3 20,38 0,1
Jkl 0,00 0,0 0,00 0,0 0,51 0,0 0,51 0,0
Czm.p 0,00 0,0 0,03 0,0 0,00 0,0 0,03 0,0

Razem 3591,41 100,0 4129,60 100,0 6178,00 100,0 13899,01 100,0
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0,03 0,09 0,18 0,09 0,10 0,21 0,00 0,05

So So.B Md Sw Db Wz Kl Js Gb ILp Brz Os Tp Ak
-0,02 -1,06

Réznica udziatu [%]

5,36

Ryc. 6. Réznica udziatu powierzchniowego drzew wg gatunkow rzeczywistych
w poréwnaniu do udziatu okreslonego wg gatunkéw panujacych

Oproécz sumarycznej liczby gatunkéw, o bogactwie gatunkowym lasow $wiadczy takze
liczba gatunkéw budujacych poszczegdlne drzewostany. Drzewostany Nadlesnictwa Drewnica
charakteryzujq si¢ dos¢ duzym bogactwem gatunkowym. Najwickszy udzial majq drzewostany
jednogatunkowe (38,7% powierzchni), ale znaczny udzial maja takze drzewostany dwu-
1 trzygatunkowe. Zauwazalny jest takze udzial drzewostanéw budowanych przez 4 lub wiecej

gatunkéw — 9,4%.

100
80
60
)
40
20
0 T T T 1

o. Drewnica o. Thuszcz o. Zielonka Nadlesnictwo

¥ jednogatunkowe M dwugatunkowe M trzygatunkowe M cztero- 1 wigcej gatunkowe

Ryc. 7. Aktualny udzial powierzchni drzewostané6w Nadle$nictwa Drewnica wg
bogactwa gatunkowego
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Najwigcej drzewostanow tworzonych przez kilka gatunkéw wystepuje w mtodszych klasach
wieku. Oznacza to, ze trwajaca w ostatnich dekadach zmiana sposobu prowadzenia gospodarki
lesnej poprzez jej dostosowywanie do wymogéw ochrony przyrody spowodowala poprawe
(zwigkszenie) bogactwa gatunkowego drzewostandw. Swiadczy o tym poréwnanie udzialu
drzewostanow o réznym bogactwie gatunkowym na poczatku ekspirujacego obecnie planu
urzadzenia lasu i na konicu tego okresu. Taki model gospodarowania jest kontynuowany réwniez
iw obecnym projekcie Planu. Prowadzone dzialania gospodarcze beda wigc zmierzaly
w kierunku poglebienia tej korzystnej tendencji 1 w tym kontekscie nalezy je oceni¢ pozytywnie,
jako przyspieszajace powr6t znieksztalconych niegdy$ drzewostanéw do stanu odpowiadajacego

warunkom siedliskowym.

100 ~
80
60 A
%
40
20 -
0 .

2008 2018 2008 2018 2008 2018 2008 2018
<=40 lat 41-80 lat > 80 lat Y.acznie

Hjednogatunkowe B dwugatunkowe B trzygatunkowe M cztero- i wigcej gatunkowe

Ryc. 8. Przewidywane zmiany udzialu powierzchni drzewostanéw Nadlesnictwa
Drewnica wg bogactwa gatunkowego w grupach wiekowych (poréwnanie lat 2008 i 2018)

Przeprowadzona powyzej analiza nie uwzglednia dolnych picter drzewostandéw oraz
gatunkéw domieszkowych (do 5% udzialu), co oznacza, ze rzeczywiste zréznicowanie gatunkowe
poszczegblnych  drzewostanéw  jest wicksze. Swiadczy o tym  chociazby  zestawienie
uwzgledniajace  faczng  liczbe  gatunkéw  wystepujacych  w  warstwie  drzewostanu
w poszczegélnych — wydzieleniach  (uwzgledniajace  gatunki  wystepujace  ,,pojedynczo”
i,,miejscami” — domieszkowe). Jak z niej wynika, wydzielenia, w ktorych stwierdzono tylko jeden
gatunek w drzewostanie to zaledwie 2,9% ogdlnej liczby wydzielen lesnych w Nadlesnictwie.
Najwigcej wydzielen charakteryzuje si¢ wystepowaniem trzech, a nastgpnie czterech gatunkdw.

W pojedynczych wydzieleniach stwierdzono 13, 14, 151 16 gatunkéw w warstwie drzew.
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Ryc. 9. Udziat procentowy wydzielen leénych w Nadle$nictwie Drewnica z okreslona
liczbg gatunkéw w warstwie drzew

Budowa pionowa

W Nadle$nictwie Drewnica zdecydowanie dominuja drzewostany jednopigtrowe, zajmujace
96,5% powierzchni lesnej zalesionej. Drzewostany dwupictrowe to 1,3%, natomiast
drzewostanéw wielopietrowych i o budowie przerebowej nie stwierdzono. Drzewostany w klasie
odnowienia i w klasie do odnowienia zajmuja 2,2% powierzchni. W Programie ochrony przyrody
przeanalizowano zmiang w budowie pionowej drzewostanéow poréwnujac stan tej cechy na
poczatku 1koncu okresu obowiazywania ostatniego Planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa
(2008-2017). Z analizy tej wynika niewielki, acz sukcesywny wzrost udzialu drzewostanéw
o bardziej zlozonej budowie kosztem drzewostanéw jednopietrowych. Ogoélem udzial

drzewostanow jednopietrowych zmniejszyt si¢ o ok. 1,5%.

Najbardziej zréznicowane pod wzgledem struktury sa drzewostany najstarsze, co jest
zwigzane z procesem odnawiania si¢ tych drzewostanoéw oraz zachodzacym naturalnie, a takze
stymulowanym zabiegami gospodarczymi, procesem przemiany pokolen. W wyniku realizacji
projektu Planu prognozuje si¢ dalsze réznicowanie struktury pionowej drzewostanéw, co bedzie

rezultatem unaturalniania sktadéw gatunkowych drzewostanéw Nadlesnictwa.
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Ryc. 10. Przewidywane zmiany udzialu powierzchni drzewostané6w Nadle$nictwa
Drewnica wg budowy pionowej w grupach wiekowych (poréwnanie lat 2008 i 2018)

Pochodzenie

Zdecydowana wigckszo$¢ drzewostanéw Nadlesnictwa powstala w sposéb sztuczny, tj.
pochodzi z sadzenia (85,3%). Jednoczesdnie, do§¢ znaczacy jest udzial powierzchni drzewostanow
z samosiewu, wynoszacy 11,4%. Niewiele jest drzewostanow odroslowych — 1,1% powierzchni.
W przypadku pozostalych drzewostanow, brak jest informacji dotyczacych ich pochodzenia.
W projekcie Planu wskazuje si¢, aby w miare mozliwosci wykorzystywaé pojawiajace sie
odnowienie naturalne, co wpisuje si¢ w tendencje zarysowujaca si¢ w calych Lasach
Panstwowych, by wszedzie tam, gdzie jest to mozliwe 1 uzasadnione preferowaé naturalne
odnowienie lasu. Nalezy jednak mie¢ $wiadomo$¢, ze w przypadku drzewostandw sosnowych,
odnowienie naturalne nie bedzie stanowi¢ dominujacej formy odnowienia. W odniesieniu do
drzewostanéw na zyznych siedliskach (z duzym udzialem gatunkéw lisciastych), odnowienie

naturalne moze stanowi¢ znaczacy udzial.

Starodrzewy

Bardzo istotna z punktu widzenia ochrony zasobéw przyrodniczych na obszarach lesnych
jest obecnos¢ starszych drzewostandw, a takze pojedynczych drzew lub ich grup. Drzewa takie sa
siedliskiem wielu organizméw ze wszystkich grup systematycznych, od mikroorganizméw po
duze kregowce. W wyniku zachodzacych proceséw starzenia i obumierania, dostarczaja one takze

do ekosystemu zasobéw martwej materii organicznej (drzew martwych w réznych stopniach
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rozkladu), bardzo waznego skladnika laséw, decydujacego o ich bogactwie, réznorodnosci

1 witalno$ci. Uwage na ten aspekt zwrécono w Programie ochrony przyrody.

W Programie przedstawiono analiz¢ wystgpowania starszych drzewostanéw w dwdch
wariantach, tj. starodrzewow, w ktorych wiek gatunku panujacego przekracza 100 lat oraz takich,
w ktorych wiek gatunku panujacego jest wyzszy niz wiek rebnosci ustalony dla tego gatunku.
W pierwszej wersji drzewostany takie obejmuja 3,0% powierzchni lesnej Nadlesnictwa,
a w drugiej — 2,0%. Y.acznie, drzewostany spelniajace co najmniej jedno ze wskazanych powyzej

kryteriéw obejmujg 4,1% powierzchni lesnej, czyli ok. 597 ha. W najblizszym 10.leciu prognozuje

si¢ wzrost powierzchni starodrzewow co zostalo oméwione w poprzednich rozdziatach.

W Programie ochrony przyrody zwrécono takze uwage, ze oprocz powierzchni, na ktérych
gatunek dominujacy spelnia warunki uznania drzewostanu za starodrzew, znaczenie maja takze
powierzchnie, gdzie wiek gatunku wystepujacego w nizszym udziale przekracza 100 lat. Sa one
réwniez istotne dla zachowania réznorodnosci biologicznej ekosystemoéw lesnych - czasem nawet
pojedyncze drzewa, jesli spotykane sa z duza czgstotliwoscia, moga decydowaé o wysokich
walorach przyrodniczych obszaréw lesnych. Wydzielenia, w ktérych wystepuja drzewa ponad
100-letnie zajmuja 1214 ha. Lacznie z wczesniej omdéwionymi starodrzewami jest to wigc ok.

1652 ha, czyli 11,3% powierzchni gruntéw lesnych zalesionych w Nadlesnictwie.

Znieksztafcenia

Borowacenie

Borowacenie polega na znieksztalceniu ekosysteméw lesnych w wyniku ujemnego
oddzialywania zbyt duzego udzialu sosny lub $wierka rosngcych na siedliskach boréw
mieszanych, laséw mieszanych i laséw. Zjawisko to wplywa réwniez negatywnie na sklad

gatunkowy runa oraz strukture i cechy fizyko-chemiczne gleby.

Przeprowadzone w Programie ochrony przyrody analizy wskazuja, iz na 34,3%
powierzchni Nadlesnictwa widoczne sa objawy stabego borowacenia, na 4,7% - $redniego,

a borowacenie mocne zidentyfikowano na 0,6% powierzchni analizowanych siedlisk lesnych.

Analiza gospodarki przeszlej wskazuje, iz w okresie ostatnich 10 lat obserwowane jest
znaczne zmniejszanie si¢ powierzchni podlegajacej borowaceniu, we wszystkich stopniach jego
nasilenia. Przewidywane, réwniez w ocenianym projekcie Planu, dzialania zmierzajace do
przebudowywania drzewostanow i dostosowywania ich do warunkéw siedliskowych, beda miaty

korzystny wplyw na ograniczanie tej formy znieksztalcenia ekosysteméw lesnych.
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Monotypizacja

Monotypizacja, czyli ujednolicenie gatunkowe lub wiekowe drzewostanow, jest kolejna
forma znieksztalcenia ekosystemow lesnych. Monotypizacje wyrdznia si¢ wtedy, gdy drzewostany
jednogatunkowe i jednowiekowe wystepuja w zasadzie na zwartych powierzchniach ok. 100 ha,
w kompleksach ponad 200 ha. Forme tej degradacji zasadniczo wyrdznia si¢ dla sosny 1 §wierka.

Na terenie Nadlesnictwa Drewnica monotypizacii nie stwierdzono.

Neofityzacja

O znieksztalceniu drzewostanéw moze decydowac obecnos¢ w skladzie gatunkéw obcego
pochodzenia, niespotykanych w rodzimej dendroflorze — zjawisko to okresla si¢ mianem
neofityzacji. Gatunki obce moga pochodzi¢ z wprowadzania w celach gospodarczych, badz
wnika¢ do laséw jako samoistni przybysze z terenéw sasiednich (ogrodkéw, terenéw ruderalnych,

wzdluz tras komunikacyjnych 1 rzek).

Jak wynika z zestawien zamieszczonych w Programie ochrony przyrody, w trakcie prac
terenowych zidentyfikowano na gruntach Nadlesnictwa nastgpujace gatunki obce: czeremcha
pozna, dab czerwony, deren bialy, jesion amerykanski, kasztanowiec biaty, klon jesionolistny, lilak
pospolity, robinia akacjowa, sosna Banksa, sosna czarna, sosna smolowa, sosna wejmutka,
zywotnik wschodni, zywotnik zachodni, Sliwa alycza, $nieguliczka biala. Jesli chodzi o gatunki
wystepujace w warstwie drzew, to najbardziej rozpowszechnione sa: robinia akacjowa (313
wydzielen)), dab czerwony (239 wydzielen), czeremcha pézna (174 wydzielenia) i sosna Banksa
(112 wydzielen). W zdecydowanej wigkszosci pelnia one role gatunkéw domieszkowych. Gatunki
obce wystepuja rowniez w nizszych warstwach lasu (podszycie) gdzie do najczesciej spotykanych
naleza: czeremcha poézna, robinia akacjowa i1 dab czerwony (odpowiednio, 1572, 269, 223
wydzielen lesnych). Cze$¢ z odnotowanych gatunkéw obcych nie stanowi zagrozenia dla rodzimej
przyrody, poniewaz nie ma charakteru inwazyjnego i nie wykazuje tendencji do opanowywania
lesnych fitocenoz. Do tej grupy naleza np. wymienione gatunki sosen. Z drugiej strony,
zagrozenie dla rodzimych ekosysteméw moga stanowi¢ gatunki wysoce ekspansywne, jak
czeremcha pézna czy dab czerwony. Projekt Planu sporzadzony wg aktualnych Zasad hodowli
lasu nie wplynie na zwickszanie udziatu obcych gatunkéw, poniewaz w projektowanych sktadach
gatunkowych upraw wystepuja jedynie gatunki rodzime. Projekt Planu, poprzez realizacje
zaprojektowanej w nim przebudowy, bedzie natomiast wplywaé na zmniejszenie udzialu
gatunkéw obcych, réwniez dzigki ich eliminacji podczas zabiegdw pielegnacyjnych w uprawach

i mlodnikach oraz r¢bni lub trzebiezy.
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4.2.6. Formy ochrony przyrody

Na gruntach Nadlesnictwa Drewnica wyznaczone zostaly liczne powierzchniowe formy
ochrony przyrody wymienione w art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody. Znajduje si¢ wérdd

nich osiem rezerwatéw przyrody:

e Bagno Jacka - o pow. 19,45 ha, obejmujacy wydzielenia 279p,r (o. Zielonka, l-ctwo
Rembertéw), w ktéorym cel ochrony stanowi zachowanie torfowiska przejsciowego
z charakterystyczna flora i1 fauna;

e Kaweczyn - o pow. 69,71 ha, w tym 69,43 ha gruntéw w zarzadzie Nadlesnictwa, obejmujacy
wydzielenia 172a-d,~a,~b, 173d,j,k,~a,~b, 175a-f,~a, 176a-f,~a,~b,~c (0. Drewnica, l-ctwo
Drewnica), w ktorym cel ochrony stanowi zachowanie ze wzgledow naukowych
1 dydaktycznych cieplolubnych gatunkéw roslin naczyniowych 1 ich stanowisk;

e Mosty Kalinskie - o pow. 201,44 ha, w tym 192,01 ha gruntéw w zarzadzie Nadlesnictwa,
obejmujacy wydzielenia 115¢,d, 116a-f,h,i,~a,~b, 13h, 14-f,~a, 15a,b,~a, 154c, 16¢, 17f, 38a-
f,m-o,~a, 39a,b,~b, 40a,b,~a, 4la, 42a,b,~b, 6f, 7h,i~f, 73ghk, 74a-gi-k,~a,~b,~c (o.
Zielonka, l-ctwo Le$niakowizna) oraz 155¢,d,j,~c, 156a,b,c,f,~c,~f (I-ctwa Wola Grzybowska),
w ktérym cel ochrony stanowi zachowanie fragmentu doliny rzeki Dlugiej wraz z mozaika
towarzyszacych jej siedlisk lesnych i otwartych;

e Grabicz - o pow. 29,34 ha, obejmujacy wydzielenia 109g-p,t,y,~b,~c (0. Drewnica, I-ctwo
Drewnica), w ktérym cel ochrony stanowi zachowanie jeziora stanowiacego ostoje wielu
gatunkow ptakow;

e Horowe Bagno - o pow. 43,40 ha, obejmujacy wydzielenia 109g-p,t,y,~b,~c (0. Drewnica, 1-
ctwo Drewnica), w ktérym cel ochrony stanowi zachowanie jeziora stanowiacego ostoj¢ wielu
gatunkow ptakow;

e Puszcza Stupecka — o pow. 160,56 ha, w tym 159,08 ha gruntéw w zarzadzie Nadlesnictwa,
obejmujacy wydzielenia 49a-c, 50a-c,f, 63d-g,~c,~d, 64a-h,~a,~b, 65a-h,~a,~b, 66a-f,~c,~d,
74a-h,~b, 75a,c-f,~a,~b, 80a, 81la, 82a, 83a, 84a-c,~a (0. Drewnica, l-ctwo Czarna Struga),
w ktérym cel ochrony stanowi zachowanie ze wzgledéw naukowych i dydaktycznych
zréznicowanych zbiorowisk lesnych: tegow, gradéw 1 boréw, z bogatymi stanowiskami roslin
chronionych, rzadkich i zagrozonych wyginieciem;

e Yegi Czarnej Strugi - o pow. 38,16 ha, obejmujacy wydzielenia 85b-f, 86f-i,~c, 91a,b,~c,
92a,b,~b (0. Drewnica, l-ctwo Czarna Struga), w ktoérym cel ochrony stanowi zachowanie
fragmentu naturalnych lasow fegowych charakterystycznych dla Kotliny Warszawskiej;

e Debina - o pow. 53,33 ha, obejmujacy wydzielenia 170b,c,f,h,~b, 171a,b,f,h,~b,~c, 172a,~b,

176¢,d,~c, 177a,~b,~c (0. Tluszcz, l-ctwo Ostrowek), w ktérym cel ochrony stanowi
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zachowanie ze wzgledow naukowych i dydaktycznych fragmentu liSciastego lasu mieszanego

o charakterze zespolu naturalnego d¢bowo - grabowego z udzialem jesionu, wiazu i lipy.

W granicach zasi¢gu Nadles$nictwa znajduje si¢ jeden park krajobrazowy:

e Mazowiecki Park Krajobrazowy - o catkowitej powierzchni 15 710 ha, z czego na gruntach
w zarzadzie Nadle$nictwa zaledwie 1,30 ha. Park obejmuje swoim zasiggiem lesiste pasmo
ciagnace si¢ rownolegle do doliny Wisly, polozone cze$ciowo w Kotlinie Warszawskiej
1 czesciowo na Wysoczyznie Siedleckiej. Pasmo to jest pozostaloécia po znajdujacej si¢ tu
jeszcze w XVIII wieku Puszczy Osieckiej. Formalnie MPK wchodzi w sklad Mazowieckiego
Zespotu Parkéw Krajobrazowych.

Na omawianym terenie zlokalizowany jest jeden obszar chronionego krajobrazu:

e Warszawski OChK - o catkowitej powierzchni 148 409,10 ha, z czego w zasicgu
terytorialnym Nadlesnictwa znajduje si¢ ok. 21 119 ha, w tym 11 593,31 ha gruntéw

w zarzadzie Nadle$nictwa;

oraz jeden zespdt przyrodniczo-krajobrazowy:

e Lisie Bagno - o catkowitej powierzchni 122,89 ha, zlokalizowany w o. Zielonka na gruntach
Nadle$nictwa, ktérego celem funkcjonowania jest zachowanie kompleksu obszaréw

bagiennych stanowiacych ostoje chronionej fauny.

Na gruntach Nadlesnictwa Drewnica wyznaczonych zostato 17 pomnikéw przyrody, ktére

stanowig pojedyncze drzewa lub ich grupy oraz jeden glaz narzutowy.

Grunty Nadle$nictwa sa takze objete ochrong w ramach europejskiej sieci obszardéw
chronionych - Natura 2000. Fragmenty obszaru Nadlesnictwa znajduja si¢ w granicach

9 obszaréw Natura 2000. Dwa z nich powolane zostaly dla ochrony dzikich ptakéw, tj:

e Dolina Dolnego Bugu PLB140001 — ok. 6974 ha w zasi¢gu terytorialnym Nadles$nictwa,
w tym 769,77 ha gruntow zarzadzanych;
e Dolina Liwca PLB140002 — ok. 375 ha w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa, w tym

74,07 ha gruntéw zarzadzanych;

siedem kolejnych natomiast dla ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw (innych niz ptaki)

i ich siedlisk:

e Ostoja Nadbuzanska PLH140011 - ok. 3762 ha w zasiggu terytorialnym Nadles$nictwa,

w tym 16,43 ha gruntéw zarzadzanych;
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e Ostoja Nadliwiecka PLH140032 - ok. 378 ha w zasi¢gu terytorialnym Nadles$nictwa, w tym
74,07 ha gruntéw zarzadzanych;

e Yegi Czarnej Strugi PLH140009 - 38,78 ha - w caloSci na gruntach w zarzadzie
Nadlesnictwa;

e Krogulec PLH140008 - w calosci w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa (113,11 ha), w tym
15,43 ha gruntéw zarzadzanych;

e Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie PLH140013 - w calo$ci w zasiegu terytorialnym
Nadle$nictwa (300,48 ha), w tym 68,18 ha gruntéw zarzadzanych;

e Strzebla blotna w Zielonce PLH140040 - 2,20 ha - w calosci na gruntach w zarzadzie
Nadlesnictwa;

e Poligon Rembertow PLH140034 - 24193 ha - w calosci na gruntach w zarzadzie

Nadlesnictwa.

Szczegbotowa charakterystyka wszystkich, oznaczonych wyzej, form ochrony przyrody

zostala przedstawiona w rozdziale 4 Programu ochrony przyrody.

4.2.7. Siedliska przyrodnicze

Mianem siedlisk przyrodniczych okresla si¢ te siedliska, ktére — zgodnie z definicja
zawartg w ustawie o ochronie przyrody - na terytorium panstw cztonkowskich Unii Europejskiej:
a) s zagrozone zanikiem w swoim naturalnym zasiegu lub
b) maja niewielki zasi¢g naturalny w wyniku regresji lub z powodu ograniczonego obszaru
wystepowania wynikajacego z jego wewnetrznych, przyrodniczych wlasciwosci, lub
c) stanowia reprezentatywny przyklad typowych cech regionu biogeograficznego

wystepujacego w panstwach cztonkowskich Unii Europejskie;.

Pelny wykaz tych siedlisk zawarty jest w zalaczniku I dyrektywy siedliskowej, a na gruncie
prawa krajowego zostaly one uwzglednione w zataczniku 1 rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych
przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteridéw wyboru obszaréw kwalifikujacych si¢

do uznania lub wyznaczenia, jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r., poz. 1713).

Siedliska przyrodnicze na terenie Nadlesnictwa Drewnica zostaly rozpoznane w ramach
powszechnej inwentaryzacji siedlisk i gatunkéw wykonywanej przez Lasy Panstwowe w latach
2006-2007. Nastepnie inwentaryzacji (weryfikacji) siedlisk przyrodniczych dokonano w ramach
sporzadzania ,,Opracowania fitosocjologicznego lesnych zbiorowisk roslinnych dla Nadlesnictwa

Drewnica”. Podczas prac nad projektem Planu dokonano weryfikacji siedlisk oraz
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uszczegdlowienia ich granic. Pomiedzy opracowaniem fitosocjologicznym a projektem Planu
wystepuja nieznaczne roznice w powierzchni niektérych siedlisk, co - jak wyjasniono
w Programie ochrony przyrody - wynika zzastosowania réznych metod rozliczania ich

powierzchni.

Na gruntach Nadle$nictwa wyrézniono 13 typéw siedlisk przyrodniczych, w tym
7 nielesnych (o lacznej powierzchni 234,71 ha): wydmy §rédladowe z murawami napiaskowymi
(kod 2330), starorzecza 1 naturalne eutroficzne zbiorniki wodne (kod 3150), suche wrzosowiska
(kod 4030), zmiennowilgotne Ilaki trz¢slicowe (kod 6410), nizowe 1 gorskie $wieze Iaki
uzytkowane ekstensywnie (kod 6510), torfowiska wysokie z roslinnos$cia torfotworcza (kod 7110),
torfowiska przejSciowe i trzgsawiska (kod 7140) oraz 6 lesnych (o lacznej powierzchni 1205,55
ha): grady subkontynentalne (kod 9170), bory ilasy bagienne (kod 91D0), legi wierzbowe,
topolowe, olszowe 1 jesionowe (kod 91EO0), tegowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (kod 91F0),
cieptolubne dabrowy (kod 9110), $rédladowy boér chrobotkowy (kod 91T0). W sumarycznej

powierzchni gruntéw Nadlesnictwa siedliska te stanowia 8,8%.

Oddzialywanie projektu  Planu na siedliska przyrodnicze omoéwione zostalo

w rozdziale 5.2.6.
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Tab 8. Zestawienie powierzchni siedlisk przyrodniczych z zalacznika I dyrektywy siedliskowej, wystepujacych na terenie Nadlesnictwa

Drewnica
W obszarach Natura 2000 (OZW) Poza Obsza(r(";‘;;g atura 2000 W catym Nadlesnictwie
Kod i nazwa siedliska przyrodniczego s el o
A | B | C |Rzem | A | B | C | Rwem | A | B | C | Razem
Powierzchnia [ha]

2330 - wydmy srédladowe z murawami 033 977| 39,73 4983 | 6,13 4,57 10,70 6,46 977| 4430 60,53
napiaskowymi
3150 - staror?ecza .1 natu.ralne eutro.ﬁczne zb{ormkl 0.20 0.20 0,00 0,00 0.20 0.20
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
4030 - suche wrzosowiska 1,74 1822 1996| 5,04 0,66 5,70 5,04 18,88 25,66
6410 - zmiennowilgotne laki trzeslicowe (Molinion) 2,09 2,09 2,09 2,09
6510 - nizowe i gorskde swieze laki uzytkowane 246 2,90 5,36 13,77 76,23 90,00 1623| 79,13 95,36
ekstensywnie

7110 Forfowllska wysokie z roslinnoscia 385 385 385 385
torfotworcza (zywe)
7140 - torfowiska przejéciowe i trzesawiska 26,95 26,95 2,99 17,08 20,07 299 4403 47,02
Razem nieleéne 0,33| 13,97| 87,80 102,10 | 11,17| 16,76 | 104,68 132,61 11,50 30,73 | 192,48 234,71
9170 - grady subkontynentalne 507| 13,59 18,66| 43,72 377,82 | 325,78 74732  4372| 382,89 | 33937 765,98
*91D0) - bory i lasy bagienne 10,47 10,47 0,00 10,47 10,47
FOTED - legi wierzbowe, topolowe, olszowe i 19,65| 40,88 60,53 98,09| 99,28 197,37 117,74 | 140,16 257,90
]CSIOHOWC
91F0 - legowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe 3,89 1,01 4,90 15,13 3,75 18,88 19,02 4,76 23,78
#9110 - cieplolubne dabrowy 734| 2,88 10,22 7,34 2,88 10,22
91T0 - §rodladowy bor chrobotkowy 472 1247 17,19 1,47 | 118,54 120,01 6,19 131,01 137,20
Razem leéne 0,00 | 33,33| 67,95 101,28 | 43,72 | 499,85 | 560,70 1104,27 | 43,72 533,18| 628,65 1205,55
Lacznie 0,33| 47,30| 155,75|  203,38| 54,89 | 516,61 665,38 1236,88 | 55,22| 563,91| 821,13 1440,26

*- siedliska priorytetowe - zagrozone zanikiem na terytorium panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, za ktorych ochrone Wspdlnota ponosi szczegélna odpowiedzialnosé
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4.2.8. Chronione gatunki roslin, grzybow i zwierzat

Jak podano w Programie ochrony przyrody, informacje o wystepowaniu na gruntach
Nadle$nictwa chronionych gatunkéw uzyskano z réznych zrédel, przede wszystkim z opracowan
1 dokumentacji sporzadzanych dla form ochrony przyrody, danych Nadlesnictwa, literatury oraz
obserwacji wlasnych. Cze¢s¢ informacji o wystgpowaniu chronionych gatunkéw uzyskano takze

podczas taksacji drzewostanéw w terenie.

W zalaczniku do Prognozy zamieszczono wykaz obejmujacy chronione gatunki
wystepujace na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa (rosliny, grzyby) oraz podawane z obszaru
Nadle$nictwa, czyli z obszaru jego zasiegu terytorialnego (zwierzeta). Cze$¢ z tych gatunkow
zasiedla tereny niele$ne, doliny rzeczne, zbiorniki wodne, Iaki, pastwiska itp., w zwiazku z czym
nie beda one zasadniczo objete oddzialywaniem projektu Planu. W analizach wplywu Planu na
chronione gatunki odniesiono si¢ jedynie do tych gatunkéw, na ktére Plan moze mie¢ wplyw,
a wigc gléwnie do gatunkéw typowo lesnych lub gatunkéw, ktére sa zwiazane ze srodowiskami

niele$nymi, ale zabiegi wykonywane w Planie moga oddzialywac na ich siedliska.

Uwzgledniajac aktualne rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409), na terenie Nadlesnictwa
stwierdzono 42 gatunki roslin chronionych, z czego 6 objetych ochrona Scisla, a pozostale —

czgsciowy (zalacznik nr 2).

Sposréd  gatunkow  grzyboéw 1 porostow  podlegajacych ochronie na podstawie
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
grzybéw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408), na terenie Nadlesnictwa stwierdzono 8 gatunkéw, w tym

jeden podlegajacy ochronie Scistej (zatacznik nr 3).

Lista chronionych gatunkéw zwierzat zostala sporzadzona w oparciu o wszelkie dostepne
dane. Na tej podstawie liczbe gatunkéw chronionych wystepujacych na terenie Nadle$nictwa
okreslono na 280, w tym 230 objetych ochrona Scisla. Z uwagi na znaczna liczbe stwierdzonych
gatunkow zwierzat, te z nich, ktére zwiazane sa z ekosystemami lesnymi oznaczono gwiazdka
(zalacznik nr 4). Obowiazujacg podstawa prawna jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia

16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183).

4.3.Potencjalne zmiany stanu $rodowiska w przypadku braku realizacji

projektu planu

Obecny stan $rodowiska przyrodniczego na terenie Nadle$nictwa zostal uksztaltowany
w wyniku dlugoletniej gospodarki czltowieka. Cze$¢ siedlisk przyrodniczych (np. S$wietliste
dabrowy), a takze stanowisk gatunkéw powstala i utrzymuje si¢ dzigki gospodarczej dziatalnosci.
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Rownoczesnie, mimo uzytkowania drzewostanéw, zachowaly si¢ cenne fragmenty lesne
o charakterze zblizonym do naturalnego, objete dzi§ ochrona w formie rezerwatéw, ale takze
funkcjonujace jako lasy gospodarcze. Nie ulega jednakze watpliwosci, ze gospodarcze
wykorzystanie zasobéw srodowiska (lasow) w znacznym stopniu zmienilo ich naturalny charakter

1 stan ten bedzie utrzymywany na skutek dalszego gospodarowania.

Planowanie urzadzeniowe i gospodarka lesna w calym okresie powojennym podlegata
cigglym zmianom od typowo gospodarczego podejscia, do obecnego systemu trwale
zréwnowazonego uzytkowania zasobéw. Sposéb zagospodarowania lasu zmienial si¢ zgodnie
z obowigzujacymi w poszczegdlnych okresach zasadami, oraz stanem rozpoznania siedlisk.
Wykonano doktadne prace glebowo-siedliskowe okreslajac tym samym potencjal siedlisk lesnych
1 stwarzajac mozliwosci do bardziej prosrodowiskowego planowania sktadéw gatunkowych
drzewostanow, rodzajow zabiegéw itp. Nastepowala réowniez sukcesywna zmiana sposobu

uzytkowania lasu.

Zachowane w do$¢ dobrym stanie walory przyrodnicze Nadlesnictwa, obecnos¢ wielu
gatunkéw chronionych, a takze stan lesnych siedlisk przyrodniczych oznacza, ze zmiany sposobu
gospodarowania w lasach ida we wlasciwym kierunku i zapewniaja w przyszlosci zachowanie

dobrego stanu §rodowiska przyrodniczego.

Plan urzadzenia lasu, sporzadzany wg wielu wytycznych, instrukcji, aktow prawnych oraz
poddany odpowiednim procedurom oceny i kontroli, jest podstawowym dokumentem, na
podstawie ktorego Nadle$nictwo gospodaruje lasami. Obowigzek sporzadzenia Planu jest

wymogiem ustawy o lasach.

Brak realizacji Planu moze nie$¢ za soba wiele skutkéw. Czes¢ z nich dotyczy
uwarunkowan ekonomicznych i spolecznych (ograniczenie rynku drzewnego, redukcja miejsc
pracy itp.). Nie realizowanie ustalen projektu Planu moze rowniez wigzaé si¢ ze zmianami
w warunkach przyrodniczych. Jedne z nich bylyby w takiej sytuacji korzystne, np. odtworzenie
warunkow puszczanskich i zwiazanych z nimi organizméw (cho¢ w warunkach silnej
antropopresji terenu wynikajacej z potozenia Nadlesnictwa Drewnica, jest to problematyczne),
inne nalezaloby postrzega¢ negatywnie, np. sukcesje zbiorowisk i ustapienie (lub zmniejszenie
rozpowszechnienia/ liczebno$ci) gatunkéw zwigzanych 2z okreSlonymi fazami rozwoju

ekosystemu lesnego.

Kazdy plan urzadzenia lasu ma za zadanie regulowanie gospodarowania w lasach.
Oczywiscie bez planu takie gospodarowanie takze bedzie si¢ odbywaé (co czesto dzieje si¢
w lasach prywatnych) z ta réznica, ze brak planu sprzyja niekontrolowanemu uzytkowaniu,

a takze uniemozliwia prowadzenie monitoringu stanu zasobéw lesnych. Sporzadzenie i realizacja
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projektu Planu umozliwia wigc uporzadkowanie gospodarki lesnej w wielu jej aspektach, w tym

takze w aspekcie wplywu na §rodowisko przyrodnicze.

Jednym 2z zasadniczych elementéw ustalanych w projekcie Planu jest taki rozmiar
uzytkowania (w aspekcie powierzchniowym 1 migzszosciowym), aby zapewni¢ trwalo$¢
drzewostanéw. Rozmiar ten wynika ze szczegélowych obliczen oraz analiz udziatlu
drzewostanow, ich zasobnodci, przyrostu, Sredniego wieku itp. Pozwala optymalnie wykorzystac
mozliwosci  produkcyjne  drzewostanéw  poprzez planowanie uzytkowania rebniami

dostosowanymi do siedlisk.

W przypadku braku realizacji projektu Planu moze nastapi¢ znaczace zaburzenie struktury
wiekowej drzewostanéw. Wynika to z faktu, ze jesli zagospodarowany przez wiele lat drzewostan
zostalby w jednej chwili pozostawiony bez zabiegdw, zaczalby on by¢ ksztaltowany juz tylko
przez procesy naturalne. Nalezy zdawac sobie sprawe, zZe sytuacja taka nie spowodowalaby
zagrozenia trwalosci lasu, jako formaciji roslinnej, niemniej jednak moglaby skutkowac
wzmozonym rozpadem wielu fragmentéw drzewostanow, wynikajacym z aktualnej struktury
wiekowej 1 dotychczasowego zagospodarowania. W lesie takim, zanim osiagnatlby on punkt
wzglednej rownowagi dynamicznej pomiedzy procesami starzenia, obumierania 1 odnawiania,
mogloby dojs¢ do sytuacji, w ktérej niektére pokolenia bylyby reprezentowane w bardzo
ograniczonym zakresie, co skutkowaloby powstaniem luki pokoleniowej w strukturze wiekowe;j.
Wyréwnanie tego stanu mogloby zaja¢ nawet kilka setek lat. Z gospodarczego punktu widzenia
byloby to trudne do zaakceptowania. Takze od strony przyrodniczej, w warunkach
funkcjonowania w przestrzeni le$nej ,znieksztalconej”, jaka bez watpienia tworza lasy
gospodarcze, sytuacja taka moglaby by¢ trudna do przyjecia, a zwlaszcza pogodzenia
z aktualnymi normami prawnymi, zaréwno na poziomie wspolnotowym, jak i krajowym. Wynika
to z faktu, iz warunkiem utrzymania duzego zréznicowania biologicznego jest obecnosé
w przestrzeni przyrodniczej (ograniczonej obszarem puszczy lub nadle$nictwa) mozaiki
wszystkich klas wieku, czyli przestrzennego zréznicowania. Wiele gatunkéw ptakow, grzybow
wielkoowocnikowych, porostéw czy bezkregowcow zwigzanych jest ze starodrzewami i przy
wzrodcie ich powierzchni z pewnoscia bedzie zwigkszalo swoja liczebnos$¢ i rozpowszechnienie.
Jednakze w okresie kiedy drzewostany obumra, ze wzgledu na brak dorastajacych starodrzewow
gatunki te nie mialyby si¢ dokad przenies¢. Zreby i mtode drzewostany sa réwniez srodowiskiem
zycia wielu gatunkéw roslin 1 zwierzat. Doprowadzenie do stanu, w ktérym tych powierzchni by
ubywalo nie jest zjawiskiem korzystnym. Wazne jest wi¢c z punktu widzenia ochrony przyrody,
oraz zachowania réwnowagi biologicznej, utrzymanie wlasciwej struktury wiekowej

drzewostanow. Jest to jednoczesnie jedno z kluczowych zadan planowania urzadzeniowego.
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Projekt Planu okresla réwniez sposoby prowadzenia gospodarki lesnej. Ustalone w nim
typy drzewostanoéw i sktady upraw wynikajg z terenowego rozpoznania warunkéw glebowo-
siedliskowych oraz proby dopasowania potrzeb gospodarczych do naturalnych skladow
zbiorowisk le$nych. Dzialania te sprzyjaja niwelowaniu znieksztalcen spowodowanych przez

dawng gospodarke lesna.

Zabiegi wykonywane w drzewostanach maja oczywiscie wplyw na stan lesnych siedlisk
przyrodniczych oraz na rodliny, grzyby 1 zwierzeta. Wplyw ten niejednokrotnie trudno
jednoznacznie oceni¢, tym bardziej, ze ten sam zabieg na jeden gatunek moze oddziatywac
negatywnie, a na inny pozytywnie. Generalnie jednak gospodarka lesna, poprzez nasladowanie
w pewien sposob proceséw naturalnie zachodzacych w lasach (ich wyprzedzanie), nie powoduje
znaczaco negatywnych oddzialywan na wigkszos$¢ gatunkéw lub siedlisk. W najwigkszym zakresie
moga one potencjalnie dotyczy¢ gatunkéw zwiazanych ze starodrzewami, zamierajacymi
drzewami i drewnem martwych drzew 2z uwagi na oczywista interferencje z utylitarnym
wykorzystaniem drewna, wymuszajacym usuwanie drzew zanim zacznie dochodzi¢ do deprecjacji
surowca zwigzanego z ich starzeniem i obumieraniem. Niemniej jednak zapisy Programu ochrony

przyrody dotyczace m.in. gospodarowania zasobami drewna martwych drzew, pozwalaja

w pewnym stopniu kolizje te zniwelowac.

Wykonywane w drzewostanach rebnie ksztaltuja réwniez  strukture  wiekows
drzewostanow, a takze np. odtwarzaja warunki, jakie kiedy§ powstawaly w trakcie lokalnych
zdarzen katastroficznych w postaci wiatrotoméw, pozaréw itp. Nie jest to odtworzenie idealne,
ale na tyle skuteczne, ze wiele gatunkow zwierzat korzysta z tego rodzaju pojawiajacych sig
siedlisk. Sa to np. owady cieptolubne, Zerujace na odsloni¢tych pniach drzew czy korzystajace
z pojawiajacej si¢ na zrebach obficie roslinnosci porebowej lub efemerycznie powstajacych
muraw napiaskowych. Nastonecznione i otwarte tereny sa miejscami chetnie wykorzystywanymi

przez gady i niektore ptaki, ktérych wiele zasiedla takze strefe ekotonowa na granicy zrebow.

W ramach rebni czgs$ciowych, stopniowych i gniazdowych wykonywane sa réznego typu
cigcia przerzedzajace drzewostan. Najczesciej sa to tak zwane gniazda, czyli niewielkie
powierzchnie (zwykle kilkanascie aréw), na ktoérych wycina si¢ drzewostan 1 wprowadza mlode
pokolenie. Niejednokrotnie sprowadza si¢ to do znacznego rozluznienia zwarcia drzew, aby
dopusci¢ do dna lasu wigcej $wiatla 1 zapewni¢ odpowiednie warunki wzrostu dla mlodego
pokolenia powstalego z naturalnego obsiewu lub podsadzania. Wycicte gniazda stwarzaja
substytut niewielkich polan lesnych, czy luk (bedacych charakterystycznym elementem laséw
naturalnych), ktorych istnienie zwigksza réznorodno$¢ gatunkows zwierzat zwigzanych ze
srodowiskiem lesnym. Wiele gatunkéw ptakow czy nietoperzy zeruje wlasnie na granicy lasu ze
ztgbem czy gniazdem, a tylko niektére (np. mucholéwka mala) ewidentnie unikaja sasiedztwa
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chocby niewielkich nieciagtosci w pokryciu koron drzew (Figarski 2013). Z kolei przerzedzanie
drzewostanow, jakie wykonuje si¢ w niektorych rebniach zlozonych, a takze w trzebiezach,
korzystnie wplywa na wiele cieplolubnych gatunkéw roslin i zwierzat (np. pomocnik
baldaszkowy, macznica lekarska, wigkszo§¢ gadow). Wplywa takze na pojawianie si¢ naturalnego

odnowienia, ktére czesto bywa wlaczane pozniej w sktad mtodego drzewostanu.

Czg¢scia skladowa projektu Planu jest Program ochrony przyrody, w ktérym opisano
modyfikacje zabiegéw gospodarczych w taki sposéb, aby jak najmniej szkodzily innym
elementom przyrodniczym, np. zapis o koniecznos$ci pozostawiania biogrup i kep na zrebach
umozliwia ochrong gatunkéw, dla ktérych akurat otwarta powierzchnia nie jest siedliskiem

optymalnym.

Waznym, posrednim efektem realizacji projektu Planu, jest dostarczanie na rynek drewna —
zasobu do$¢ szybko odnawialnego, naturalnego, w catosci biodegradowalnego, o dos¢ szerokim
zastosowaniu. Przetworstwo drewna prowadzi do powstania m.in. celulozy i tak niezbednego dzi§
papieru. Gdyby nie drewno, wiele przedmiotéw codziennego uzytku musialoby by¢
wytwarzanych z surowcéw sztucznych, przy znacznie wigkszych obciazeniach dla $rodowiska
podczas ich produkgiji i utylizacji. Innym, coraz mocniej akcentowanym, obszarem wykorzystania
surowca drzewnego jest jego spalanie jako biopaliwa, co wpisuje si¢ w strategi¢ stopniowego
przechodzenia na odnawialne Zrédia energii. Sporzadzanie i realizacja planéw urzadzenia lasu
przyczynia si¢ do racjonalnego prognozowania wzrostu 1 pozyskania zasobéw drewna, co

zapewnia jego staly doptyw na rynek.

Podsumowujac, prawidlowo sporzadzony 1 wykonany, w oparciu o zasade
wielofunkcyjnosci gospodarki lesnej, plan urzadzenia lasu daje szans¢ nie tylko na utrzymanie
wysokich waloréw $rodowiska, ale takze na poprawe stanu pewnych, czesto najbardziej

zagrozonych jego elementow.

4.4.Istniejace problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia
realizacji projektu planu

Na terenie Nadlesnictwa zidentyfikowano nastepujace problemy istotne z punktu widzenia

ochrony przyrody:

e brak planéw ochrony dla wigkszosci rezerwatéw przyrody, co utrudnia realizowanie

skutecznej ochrony w tych obiektach;

e brak oficjalnych i konkretnych wytycznych dotyczacych postgpowania gospodarczego na

siedliskach  przyrodniczych, positkowano si¢ wskazaniami zawartymi w istniejacych
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podrecznikach dotyczacych monitoringu siedlisk przyrodniczych GIOS lub w réznego rodzaju
poradnikach;

brak ustalonej hierarchii miedzy poszczegdlnymi obiektami wymagajacymi ochrony;

ocena stanu siedlisk przyrodniczych dokonywana jest w skali A, B, C, okreslonej w decyzji
nr 5 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 30 stycznia 2007 r., jest odmienna od
skali przyjmowanej w trakcie planowania ochronnego obszaréw Natura 2000 (FV, Ul, U2,
XX);

brak szczegdlowej inwentaryzacji przyrodniczej terenu calego Nadlesnictwa, w szczegdlnosci
w odniesieniu do chronionych gatunkéw zwierzat, w zwiazku z czym konieczne bylto

przeprowadzenie analiz wplywu planu na potencjalne siedliska gatunkéw lub ich grup;

nasilajace si¢ zjawisko zamierania jesionu stwarzajace problemy przy odnawianiu
drzewostanéw (np. trudnosci w skutecznym odnawianiu, naturalnym lub sztucznym, jesionu
w legach jesionowych, wobec czego legi te zastgpczo odnawiane sg olsza, co prowadzi do
uproszczenia struktury 1 funkeji tego siedliska);

zjawisko zamierania drzewostanow na skutek podtopien;

intensywna antropopresja na obszary lesne, zwlaszcza w sgsiedztwie terendéw silnie

zurbanizowanych.
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5. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU

NA SRODOWISKO

5.1. Oddziatywanie projektu planu na obszary Natura 2000

Obszaréw sieci Natura 2000 nie nalezy postrzegac jako obszaréw chronionych,
gdzie ochronie podlega caloksztalt zasobéw i zjawisk przyrodniczych, ale jako obszary
ochrony pewnych konkretnych elementéw $rodowiska, okreslanych mianem
przedmiotéw ochrony. Sq one ustalane indywidualnie dla kazdego obszaru, na podstawie kilku
parametréw. Ocena ogdlna kazdego gatunku lub siedliska jest wyrazona literami A - znakomita,
B - dobra, C - znaczaca, D - nieistotna. Tylko te gatunki lub siedliska, ktére otrzymaly ocene A, B
lub Cuznawane sa za przedmiot ochrony w ramach obszaru. Pozostale, ktérych zasoby
w obszarze oceniono jako nieistotne (D), a sa wyszczegdlnione w SDF-ie nie sa traktowane jako
przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000, cho¢ w szczegdlnych warunkach (po uzgodnieniu

z wlasciwym rdos, moga réwniez podlegac ocenie).

5.1.1. Obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Dolnego Bugu PLB140001

Obszar Natura 2000 Dolina Dolnego Bugu PLB140001 zostal pierwotnie utworzony
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. z 2004 r. Nr 229, poz. 2313). Jest to obszar utworzony
w celu ochrony legowych 1 migrujacych gatunkéw ptakow. Powierzchnia catkowita obszaru
wynosi 74 309,92 ha. Obejmuje on prawie 260 kilometrowy odcinek rzeki Bug, jednej
z wigkszych nizinnych rzek o bardzo dobrze zachowanym naturalnym, w wigkszosci
nieuregulowanym korycie. Rzeka plynie w dos¢ szerokiej dolinie, o zboczach péinocnych nieco
bardziej stromych 1 podcinanych, niz zbocza poludniowe. Powszechne s tu okresowe lub trwate
wyspy, piaszczyste tachy, starorzecza w odcietych meandrach. Na terasie zalewowej przewazaja
bardzo tadnie wyksztalcone murawy napiaskowe i laki §wieze, a w miejscach wilgotniejszych -
taki wilgotne i trzeslicowe. Wystepujq tu réwniez dobrze zachowane legi debowo-wiazowo-

jesionowe i olsy, a na terasie nadzalewowej — grady, bory mieszane i bory sosnowe.

Szczegblnym bogactwem cechuje si¢ ornitofauna obszaru. Wiosenne rozlewiska stanowig
doskonale miejsca odpoczynku ptakéw podczas wedréwek, a ekstensywnie uzytkowane faki
i pastwiska z mozaika zadrzewien 1 starorzeczy sa idealnym miejscem legowym dla wielu

gatunkow ptakoéw takowych i wodnych.

Wigkszo$¢ obszaru to tereny otwarte: Iaki, pastwiska, murawy, tereny rolne. Lasy w skali

obszaru zajmuja ok. 19% powierzchni. Grunty w zarzadzie Nadleénictwa polozone w granicach
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obszaru Dolina Dolnego Bugu, do ktérych odnosza si¢ zapisy ocenianego projektu Planu, to

769,77 ha, czyli 1% powierzchni obszaru.

Przedmiot ochrony obszaru stanowia 23 gatunki ptakoéw. Zdecydowana wickszo$¢ z nich
to gatunki zwiazane $ciSle z terenami otwartymi, zwlaszcza o charakterze wilgotnych lak oraz
z korytem rzecznym. Nie sa one zwiazane z lasami na jakimkolwiek etapie swojego cyklu
zyciowego stad tez — zasadniczo - nie istnieje mozliwo$¢ choc¢by potencjalnego oddziatywania na
nie zapiséw ocenianego projektu Planu. Jedynym dzialaniem, jakie mogloby mie¢ wplyw na te
gatunki sg zalesienia ograniczajace powierzchnig siedlisk otwartych przez nie wykorzystywanych.
Dziatan takich nie planowano w granicach analizowanego obszaru Natura 2000. Kilka gatunkéw
zwigzanych jest jednak ze S$rodowiskiem lesnym lub z lasem sgsiadujacym, gdzie moga
w szczegdlnosci przystepowaé do legéw. Naleza do nich: bocian czarny, gadozer, a w mniejszym
zakresie podrézniczek 1 zimorodek. W dalszej czesdci przeanalizowano wplyw projektu Planu na

te wlasnie gatunki.

1. Bocian czarny

Zgodnie z informacja zamieszczong w SDF, na terenie obszaru Natura 2000 Dolina
Dolnego Bugu gniazduje od 10 do 12 par tego gatunku. Nalezy zaznaczyé¢, ze gatunek objety jest
ochrong strefowa, w zwiazku z czym kazde znane stanowisko musi by¢ zgloszone wlasciwemu
miejscowo regionalnemu dyrektorowi ochrony $rodowiska i1obejmowane jest ochrong. Dla
wystgpowania bociana czarnego wazne sa tereny niedostgpne, w tym starsze drzewostany,
w ktorych moze gniazdowac oraz powierzchnie wykorzystywane jako zerowiska (legi, olsy,
bagna). Drzewostany na siedliskach legowych i olsowych zajmuja ok. 258 ha. Prawie 35% ich
powierzchni bedzie pozostawione bez zabiegdw, a na pozostalej powierzchni przewazaé beda
cigcia pielegnacyjne (38,8%). Rebnie przewidziano na niespelna 19,6% powierzchni i beda to

gléwnie rebnie zupelne, ktére stosowane sa w drzewostanach olszowych.
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Prognoza oddziatywania na Srodowisko plann urzqdzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica na lata 2018-2027
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Ryc. 11.  Struktura zabiegéw gospodarczych w drzewostanach Nadle$nictwa Drewnica
na siedliskach t¢gow i ols6w potozonych w granicach obszaru Natura 2000 Dolina
Dolnego Bugu

Analiza zmian struktury wiekowej w omawianej grupie drzewostanow pokazuje, ze zmiany
udzialu poszczegolnych klas wieku beda wynikaly przede wszystkim z przemieszczania si¢
drzewostanéw pomiedzy klasami wieku. Znacznie wzro$nie udzial drzewostanéw najmtodszych,
co wynika z realizacji zaplanowanych cig¢ r¢bnych. Niewielki spadek udzialu drzewostanéw
najstarszych (o niespelna 1%) nie bedzie mial wplywu na mozliwosci wystepowania bociana
czarnego pod warunkiem pozostawiania w drzewostanach okazow starych drzew nadajacych si¢

do zalozenia gniazda.
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Ryc. 12. Zmiana struktury wiekowej (udziat w klasach wieku) drzewostanow
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Nadlesnictwa Drewnica na siedliskach f¢g6éw i olséw potozonych w granicach obszaru
Natura 2000 Dolina Dolnego Bugu
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Tereny o wysokim stopniu uwilgotnienia majace charakter bagien czy lak $rédlesnych,
a takze podlegajace szczegdlnej ochronie zajmuja w analizowanym fragmencie Nadle$nictwa ok.

44 ha. Nie planowano tu zadnych zabiegéw gospodarczych.

2. Gadozer

Gadozer jest jednym z najrzadszych ptakéw szponiastych w Polsce, a jego liczebnos¢
w calym kraju nie przekracza kilku, kilkunastu par (Zawadzki 2013). Zgodnie z SDF, w OSO
Dolina Dolnego Bugu wystepuje 1 para, brak jest jednak danych o wystepowaniu tego gatunku
w lasach Nadlesnictwa (podobnie jak bocian czarny, objety jest ochrong strefows). Rowniez
w aktualnym planie zadan ochronnych dla obszaru podano, ze gatunek nie wystepuje. Poniewaz
gadozer zwigzany jest z obszarami le$nymi urozmaiconymi terenami podmoklymi, o niewielkim
stopniu penetracji przez czlowieka, odpowiadaja mu siedliska zblizone do siedlisk oméwionego
uprzednio bociana czarnego. Biorac pod uwage powyzsze analizy, mozna stwierdzi¢, ze oceniany
projekt Planu nie bedzie negatywnie oddzialywal na potencjalne mozliwosci wystepowania

gadozera na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa.
3. Podroézniczek

Na terenie catlego OSO Dolina Dolnego Bugu stwierdzono 23-26 par tego gatunku
stowika. Potencjalnym siedliskiem podrézniczka sa podmokle lasy — olsy, legi, a takze
zakrzaczenia na obrzezach lasow, kepy wierzb krzewiastych itp. Adekwatne beda dla niego wigc

analizy przeprowadzone przy omawianiu bociana czarnego.
4. Zimorodek

Zimorodek jest gatunkiem nierozerwalnie ekologicznie zwigzanym z wodami
powierzchniowymi. Preferuje jednak wody znajdujace si¢ w otoczeniu laséw lub
z zadrzewionymi/zakrzewionymi brzegami (Figarski i Kajtoch 2013), wobec czego zostat
réwniez wzigty pod uwage w niniejszej Prognozie. Populacje zimorodka w analizowanym
obszarze Natura 2000 oceniono na 82 pary. Grunty Nadlesnictwa w granicach obszaru polozone
sa w sasiedztwie Bugu, przecina je tez sie¢ mniejszych ciekéw 1 rowow (np. Fiszor i doplyw spod
Kukawek). Jako jedno z gtéwnych zagrozen dla zimorodka wskazano odlesienie brzegow ciekow,
nad ktérymi wystepuje (Figarski 1 Kajtoch 2013). Dziatan takich nie planowano jednak w ramach
ocenianego projektu Planu, co wyklucza znaczne przeksztalcenie $rodowisk nadwodnych. Warto
w tym przypadku pamigta¢ jednak o pozostawianiu martwych drzew, wywrotow nad brzegami
ciekow, ktére moga by¢ przez zimorodka wykorzystywane np. jako czatownie podczas

polowania.
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W oparciu o powyzsze ustalenia, mozna stwierdzié, ze oceniany projekt Planu nie bedzie
mial negatywnego wplywu na populacje gatunkéw ptakéw chronionych w obszarze Natura 2000

Dolina Dolnego Bugu.

Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lublinie z dnia 5 wrzesnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Dolina Dolnego Bugu PLB140001 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r., poz. 9000),
zmienionym zarzadzeniem ww. organow z dnia 2 sierpnia 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r.,
poz. 7343), dla omawianego obszaru zostal ustanowiony plan zadan ochronnych. Z uwagi na
charakter obszaru i fakt, ze przedmiot ochrony stanowia tu przede wszystkim gatunki ptakow

zwigzane z terenami otwartymi, dokument w ograniczonym stopniu odnosi si¢ gospodarki lesne;.

Dla bociana czarnego i gadozera wskazano w dokumencie zagrozenie polegajace na
usuwaniu drzew w ciggu calego roku oraz na pracach lesnych prowadzonych w okresie legowym
w poblizu gniazd. Nalezy tu podkreslic, ze wszystkie stanowiska bociana czarnego na terenie
Nadle$nictwa sg objete ochrona strefowa, a ewentualne dzialania gospodarcze podejmowane sa

w nich zgodnie z przepisami o ochronie przyrody.

W przypadku omoéwionych wyzej gatunkéw, ktore moga wystgpowal na gruntach
w zarzadzie Nadlesnictwa, zaplanowano dzialanie 2z zakresu uzupelnienia stanu wiedzy
o gatunkach poprzez kontrole odpowiednich biotopéw (dla bociana czarnego, gadozera
1 podrézniczka) oraz - dla bociana czarnego - dzialanie ochronne polegajace na ograniczeniu
drapieznictwa ze strony kuny poprzez montaz opasek metalowych na drzewach, gdzie gniazduje
bocian czarny oraz w ich bezposrednim sasiedztwie. Wykonanie tych dzialan pozostaje

w kompetencji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.

W dokumencie nie przewidziano zadnych dzialan ochronnych ani wskazan odnoszacych
si¢ do gospodarki lesnej na gruntach Nadlesnictwa w granicach obszaru Natura 2000. Nalezy przy
tym podkresli¢, ze oceniany projekt Planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica nie pociaga
za soba mozliwosci wystapienia zagrozen zidentyfikowanych w PZO, jak réwniez nie stoi na

przeszkodzie w realizacji ustanowionych celéw ochrony obszaru.

Podsumowujac powyzsze analizy mozna stwierdzi¢, ze oceniany projekt Planu nie bedzie

oddziatywal negatywnie na obszar Natura 2000 Dolina Dolnego Bugu PLB140001.
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5.1.2. Obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Ostoja Nadbuzanska
PLH140011

Obszar Natura 2000 Ostoja Nadbuzanska PLH140011 zostal zatwierdzony jako majacy
znaczenie dla Wspodlnoty decyzja Komisji Europejskiej z dnia 13 listopada 2007 r. przyjmujaca, na
mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG, pierwszy zaktualizowany wykaz terendéw majacych znaczenie
dla Wspolnoty, sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (2008/25/WE). Jest to
obszar utworzony dla ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat (innych
niz ptaki) uznanych za wazne dla Wspoélnoty. Zajmuje powierzchni¢ 46 036,74 ha. Najwigksza
warto$cig przyrodnicza tego obszaru jest naturalnie meandrujaca, w wigkszosci nieuregulowana
rzeka Bug oraz polozone w jej dolinie ekstensywnie uzytkowane taki, pastwiska, murawy i lasy.
Specyfika Bugu sa liczne starorzecza, odcigte od gléwnego nurtu meandry i zakola rzeki, wyspy
1 piaszczyste tachy, $rédladowe wydmy i murawy napiaskowe, réznego typu laki, a takze lasy.
W zwigzku z istniejacym tu do tej pory tradycyjnym, niezbyt intensywnym rolniczym

uzytkowaniem, zachowaly si¢ licznie stanowiska rzadkich gatunkéw roélin.

Grunty w zarzadzie Nadles$nictwa polozone w granicach obszaru Ostoja Nadbuzanska, do
ktérych odnosza si¢ zapisy ocenianego projektu Planu, to zaledwie 16,43 ha, czyli ok. 0,03%

powierzchni obszaru.

Przedmiot ochrony obszaru stanowi 15 typéw siedlisk przyrodniczych, 3 gatunki roslin
oraz 15 gatunkow zwierzat. Wigkszo$¢ cennych z punktu widzenia obszaru siedlisk i gatunkéw
zwigzana jest z obszarami nielesnymi - terenami otwartymi lub wodami. Gatunki te nie sa
zwigzane z lasami na jakimkolwiek etapie swojego cyklu zyciowego, stad tez — zasadniczo - nie
istnieje mozliwos¢ chocby potencjalnego oddzialywania na nie zapiséw ocenianego projektu
Planu. Jedynym dzialaniem, jakie mogloby mie¢ wplyw na niektére z tych siedlisk 1 gatunkow sa
zalesienia ograniczajace powierzchni¢ terenéw otwartych. Dziatan takich nie planowano jednak

w granicach analizowanego obszaru Natura 2000.

Sposréd  wskazanych w SDF-ie 15 siedlisk przyrodniczych stanowiacych przedmiot
ochrony obszaru, 5 to siedliska lesne: grad subkontynentalny (kod 9170), legi wierzbowe,
topolowe, olszowe 1 jesionowe (kod 91E0), tegowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (kod 91F0),
cieptolubne dabrowy (kod 9110), sosnowy bér chrobotkowy (kod 91T0). Wedlug dostepnych
danych, na gruntach Nadlesnictwa polozonych w granicach obszaru nie stwierdzono
wystepowania tych siedlisk przyrodniczych. Nie wystepuja tu réwniez nielesne siedliska

przyrodnicze.

Z licznej grupy gatunkéw stanowiacych przedmiot ochrony w ramach obszaru Natura

2000, na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa nie stwierdzono zadnego z nich. Potencjalnie
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moglyby na tym terenie wystepowac: kumak nizinny, traszka grzebieniasta, bobr, wydra, jelonek

rogacz, pachnica debowa, sasanka otwarta.

1. Bébr, wydra

Siedlisko obu gatunkéw stanowi bez watpienia dolina Bugu i jej otoczenie. Zwiazane s3 one
jednak przede wszystkim z wodami, a przy okazji wykorzystuja sasiedztwo woéd, co dotyczy
zwlaszcza bobra, ktéry korzysta z materialu drzewnego jako zrédla pokarmu oraz budulca. Plan
nie przewiduje zabiegéw odnoszacych si¢ do woéd powierzchniowych lub obszaréw podmoktych.
Wydra moze bytowa¢ w bezposrednim sasiedztwie rzeki, przy czym gatunek ten jest w mniejszym
niz bobr stopniu zwigzany z terenami zadrzewionymi/lasami. Bobr z kolei jest gatunkiem na tyle
elastycznym, ze z latwoscia dostosowuje si¢ a nawet przeksztalca $rodowisko przyrodnicze
w pozadanym dla niego kierunku. Zagrozeniem dla tego gatunku nie jest gospodarka lesna, ale
np. celowe niszczenie tam, zeremi lub nor bobrzych. Poniewaz w ostatnich latach nastapil
znaczacy, wrecz eksplozyjny wzrost populacji bobra w Polsce, nie jest to gatunek w zaden sposéb
zagrozony. Potencjalnym siedliskiem bobra moga by¢ drzewostany na siedliskach podmoktych,
zwlaszcza lisciaste. W granicach obszaru znajduje si¢ zaledwie 6 wydzielen drzewostanowych,
w wickszosci na siedliskach borowych; we wszystkich gatunkiem panujacym jest sosna. W pigciu
z nich zaprojektowano trzebieze lub czyszczenia, a wigc standardowe zabiegi przeprowadzane
w drzewostanach $redniowiekowych, ktére nie powoduja diametralnej zmiany charakteru
powierzchni, a jedynie przyczyniaja si¢ do rozrzedzenia zwarcia drzewostanu i popierania
osobnikéw o najlepszych cechach. Ponadto 2 wydzielenia to pastwiska, a jedno - sukcesja, gdzie

nie planowano zabiegéw. Nie wystepuja tu bagna, ani starorzecza.

2. Kumak nizinny, traszka grzebieniasta

Oba gatunki plazéw zwiazane sa z réznego rodzaju zbiornikami wodnymi wéd stojacych.
Okres zimowy spedzaja jednak zazwyczaj na ladzie, jako miejsca zimowania wybierajac np. nory
ziemne, sterty drewna, kamieni, lisci, wykroty i ktody. Sprawia to, ze moga wowczas bytowac
takze na terenach lesnych w sasiedztwie wod. Oczywiste jest jednak, Zze sama obecnos¢ obszarow
wodnych, czy podmoklych nie musi gwarantowa¢ wystepowania tych gatunkéw, ktore jest
zalezne od wielu wzajemnie si¢ przenikajacych czynnikéw srodowiska. Fragmenty gruntéw
Nadlesnictwa w granicach sasiaduja bezposrednio z Bugiem. W drzewostanach planowano tylko
zabiegi pielegnacyjne. Chociaz grunty Nadlesnictwa nie stanowia obszaréw podmoklych, to
jednak obszary takie wystepuja w sasiedztwie wzdluz calej doliny Bugu. Nalezy w zwiazku z tym
mie¢ na uwadze wskazania Programu ochrony przyrody odnoszace si¢ do stwarzania

potencjalnych miejsc zimowania plazéw w otoczeniu wod 1 obszaréw bagiennych.
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3. Pachnica d¢bowa, jelonek rogacz

Oba gatunki owadéw zwiazane sa zwlaszcza ze starodrzewami liSciastymi, obfitujacymi
w stare drzewa z dziuplami i prochnowiskami. Drzewostany Nadlesnictwa w granicach obszaru
(15,17 ha) sa budowane gléwnie przez sosne. Wiek najstarszego z nich to 90 lat. Stwarza to
ograniczone mozliwosci wystepowania omawianych gatunkéw. Warto jednak podkredli¢, ze
struktura planowanych zabiegdw gospodarczych, ktére stanowia tylko cigcia pielggnacyine,
umozliwia ksztaltowanie potencjalnego siedliska tych gatunkéw w przysztodci (nie dojdzie do
odmladzania drzewostandw, ktére byloby skutkiem rebni). Nalezy jednak mie¢ na uwadze
pozostawianie drzew o duzych rozmiarach, przerostow, a takze drzew dziuplastych i obumarlych,

zgodnie ze wskazaniami Programu ochrony przyrody.
4. Sasanka otwarta

Sasanka otwarta jest gatunkiem zwigzanym z siedliskami ubogimi, rosnie na suchych
piaszczystych glebach w zbiorowiskach borowych, najchetniej w miejscach przeswietlonych np.
na skraju boréw sosnowych, przy drogach, liniach oddzialowych itp. Na gruntach Nadlesnictwa
w granicach obszaru, 3 wydzielenia stanowia potencjalne miejsce wystepowania sasanki (bory
swieze). Rosng w nich drzewostany sosnowe w wieku 65-90 lat, w ktérych zaplanowano trzebieze
pézne lub nie planowano zabiegéw. Drzialania te nie beda mialy negatywnego wplywu na
siedlisko sasanki, a wrecz przeciwnie — poprzez rozrzedzenie zwarcia drzewostanéw moga

wplynaé na poprawe potencjalnych warunkow jej wystepowania.

W konsekwencji mozna stwierdzi¢, ze oceniany projekt Planu nie bedzie mial negatywnego
wplywu na populacje gatunkéw chronionych w obszarze Natura 2000 Ostoja Nadbuzanska,

ktore potencjalnie mogg wystegpowaé w lasach w zarzadzie Nadlesnictwa na terenie obszaru.

Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lublinie z dnia 5 wrzes$nia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Ostoja Nadbuzanska PLH140011 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r., poz. 8654) dla
omawianego obszaru zostal ustanowiony plan zadad ochronnych. Dokument nie zawiera
wskazan odnoszacych si¢ do gruntéw Nadlesnictwa w granicach obszaru. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze oceniany projekt Planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica nie pociaga za
sobg mozliwosci wystapienia zagrozen zidentyfikowanych w PZO, jak réwniez nie stoi na

przeszkodzie w realizacji ustanowionych celéw ochrony obszaru.
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5.1.3. Obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Liwca PLB140002

Obszar Natura 2000 Dolina Liwca PLB140002 zostal pierwotnie utworzony
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000. Jest to obszar powolany w celu ochrony legowych i migrujacych
gatunkow ptakéw. Powierzchnia catkowita obszaru wynosi 27 431,51 ha. Obejmuje on doling
rzeki Liwiec od jej zrédel w okolicach miejscowosci Klimonty do ujscia do Bugu w okolicach
Kamienczyka. Liwiec jest rzeka $redniej wielkosci, w goérnym odcinku uregulowana
1 przeplywajaca przez zmeliorowane kompleksy Iak. Ponizej Siedlec koryto Liwca ma juz typowy
dla rzeki nizinnej naturalnie meandrujacy przebieg. W granicach obszaru dominuja siedliska tak
wilgotnych 1 $wiezych oraz pastwisk o charakterze murawowym. Lasy zajmuja niewielkie

powierzchnie.

Obszar stanowi wazng ostoj¢ ptakéw wodno-blotnych, szczegdlnie w okresie legowym.

W okresie wedréwek znaczne koncentracje osiagaja gesi: zbozowa i biatoczelna.

Wigkszo$¢ obszaru to tereny otwarte: laki, pastwiska, murawy, tereny rolne. Grunty
w zarzadzie Nadlesnictwa polozone w granicach obszaru Dolina Liwca, do ktérych odnosza si¢
zapisy ocenianego projektu Planu, to 74,07 ha, tj. 0,5% powierzchni obszaru. Jest to powierzchnia
niewielka, obejmujaca w wigkszosci grunty lesne, a wiec nie majace wigkszego znaczenia dla

ochrony podstawowego przedmiotu ochrony, jakim sa ptaki wodno-blotne.

Przedmiot ochrony obszaru stanowi 17 gatunkéw ptakéw. Zdecydowana wigkszo$¢ z nich
to gatunki zwigzane $cisle z terenami otwartymi, zwlaszcza o charakterze wilgotnych fak oraz ze
starorzeczami 1 zbiornikami wodnymi. Nie sa one zwiazane z lasami na jakimkolwiek etapie
swojego cyklu zyciowego, stad tez — zasadniczo - nie istnieje mozliwo$¢ chocby potencjalnego
oddzialywania na nie zapiséw ocenianego Planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica.
Jedynym dzialaniem, jakie mogloby mie¢ wplyw na te gatunki sa zalesienia ograniczajace
powierzchnie siedlisk otwartych przez nie wykorzystywanych. Dziatan takich nie planowano
jednak w granicach analizowanego obszaru Natura 2000. Ze srodowiskiem lesnym zwigzany jest
tylko jeden gatunek — zZuraw Grus grus. Aktualnie brak jest szczegdlowych informacii
o wystepowaniu gatunku na powierzchniach w zarzadzie Nadlesnictwa, ktére znajduja si¢
w granicach OSO Dolina Liwca. Dokonano wigc analizy prognozowanego wplywu projektu
Planu na potencjalne mozliwosci wystepowania zurawia. Gatunek ten zasiedla §rodowiska
o wysokim stopniu uwilgotnienia, bagienne - lasy na siedliskach wilgotnych i podmoklych,
torfowiska, bagna itp. Srodowisk takich na analizowanym fragmencie Nadlesnictwa jest
stosunkowo niewiele. Stanowia je nieliczne drzewostany lub grunty, na ktérych zachodzi sukcesja

wtorna, na siedliskach olsu jesionowego, lasu legowego i lasu wilgotnego, o powierzchni 15,65 ha
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(oddz.: 3a, 43a,i,m,p,r) oraz 2 pastwiska, ktére rowniez moga by¢ przez gatunek wykorzystywane
(oddz. 43d,g). Na wigkszosci z tych gruntéw nie zaplanowano zadnych zabiegdéw, a tylko
w dwoch drzewostanach zaplanowano rebnig 1 trzebiez pozng (odpowiednio, 431 oraz 43m), co
wynika z aktualnych faz rozwojowych tych drzewostanéw. Z uwagi na znaczna podaz
potencjalnych siedlisk Zurawia w calej dolinie Liwca, zabiegi te nie bedq pogarszaly warunkéw

jego wystepowania w ostol.

Zarzadzeniem Nr 12 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Dolina Liwca PLB140002 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r., poz. 3825), zmienionym zarzadzeniem
RDOS w Warszawie z dnia 29 pazdziernika 2014 r. (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 t., poz. 9970)
oraz zarzadzeniem RDOS w Warszawie z dnia 7 lipca 2016 r. zmieniajacymi zarzadzenie
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Liwca
PLB140002 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2016 r., poz. 6535) dla omawianego obszaru zostal
ustanowiony plan zadan ochronnych. Z uwagi na charakter obszaru i fakt, ze przedmiot ochrony
stanowia tu gatunki ptakéw w ograniczonym zakresie zwigzane z ekosystemami lesnymi,
dokument nie ma istotnego znaczenia dla prowadzenia gospodarki lesnej. W planie brak jest
wskazan dotyczacych bezposrednio gruntéw w zarzadzie Nadlesnictwa Drewnica. Nalezy przy
tym podkredli¢, ze oceniany projekt Planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica nie pociaga
za soba mozliwosci wystapienia zagrozen zidentyfikowanych w PZO, jak réwniez nie stoi na

przeszkodzie w realizacji ustanowionych celéw ochrony obszaru.

Podsumowujac powyzsze analizy mozna stwierdzi¢, ze oceniany projekt Planu nie bedzie

oddziatywal negatywnie na obszar Natura 2000 Dolina Liwca PLB140002.

5.1.4. Obszar majacy znaczenie dla Wspoélnoty Ostoja Nadliwiecka
PLH140022

Obszar Natura 2000 Ostoja Nadliwiecka PLH140032 zostal zatwierdzony jako majacy
znaczenie dla Wspolnoty decyzja Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie
przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terenow
majacych znaczenie dla Wspdlnoty skladajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny
(2011/64/UE). Jest to obszar utworzony dla ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw
roélin 1 zwierzat (innych niz ptaki) uznanych za wazne dla Wspdlnoty. Zajmuje powierzchni¢
13 622,72 ha, w znacznym zakresie pokrywajac si¢ z obszarem specjalnej ochrony ptakéw Dolina
Liwca PLB140002. Ostoja ta jest z jednej strony waznym miejscem wystepowania wielu rzadkich
1 chronionych gatunkéw rodlin i zwierzat, a takze siedlisk, a z drugiej — waznym korytarzem

faczacym doling Bugu z polozonymi na poludnie Lasami Y.ukowskimi oraz polozona jeszcze
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dalej doling Swidra i Wieprza. Dolina Liwca charakteryzuje si¢ znaczna naturalnoscia koryta,
jedynie w gérnym odcinku objetego regulacja. Wystepuja tu cenne siedliska fakowe 1 murawowe,
a takze stanowiska rzadkich gatunkéw: brzozy niskiej, staroduba lakowego, wielu cennych
storczykéw. Jest to obszar istotny z punktu widzenia ochrony ichtiofauny i bezkregowcow

wodnych (np. zatoczkoéw czy poczwarowek), a takze chronionych motyli.

W granicach obszaru dominuja siedliska terendéw otwartych, lasy zajmuja niewielkie
powierzchnie. Grunty w zarzadzie Nadle$nictwa wchodzace w granice obszaru to zaledwie 74,07

ha, czyli ok. 0,5% jego powierzchni.

Przedmiot ochrony obszaru stanowi 8 typow siedlisk przyrodniczych oraz 14 gatunkéw,
w tym 1 gatunek roéliny i 13 gatunkéw zwierzat. Wickszo$¢ cennych z punktu widzenia obszaru
siedlisk i gatunkow zwigzana jest z obszarami nieleSnymi - terenami otwartymi lub wodami. Nie
sq one zwigzane z lasami na jakimkolwiek etapie swojego cyklu zyciowego, stad tez — zasadniczo -
nie istnieje mozliwo$¢ chocby potencjalnego oddzialywania na nie zapiséw ocenianego Planu
urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica. Jedynym dzialaniem, jakie mogtoby mie¢ wplyw na
niektore z tych siedlisk i gatunkow sg zalesienia ograniczajace powierzchni¢ terendw otwartych.

Dziatan takich nie planowano jednak w granicach analizowanego obszaru Natura 2000.

Sposréd wskazanych w SDF-ie 8 siedlisk przyrodniczych stanowiacych przedmiot ochrony
obszaru, 2 to siedliska lesne: legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (kod 91E0) oraz

sosnowy bor chrobotkowy (kod 91T0).

Wedlug dostepnych danych, na gruntach Nadlesnictwa polozonych w granicach obszaru
Ostoja Nadliwiecka stwierdzono 2 siedliska przyrodnicze sposréd wymienionych w SDF-ie — legi
olszowe 1 olszowo-jesionowe (kod 91EQ) oraz nizowe laki uzytkowane ckstensywnie (6510).
Ponadto wystepuja to platy dwoch innych siedlisk, nie ujetych jednak w SDF-ie, tj. gradow
subkontynentalnych (9170) oraz tegowych laséw debowo-wiazowo-jesionowych (91F0).

Siedlisko 91E0 wystepuje w dwoch wydzieleniach o lacznej powierzchni 4,67 ha (oddz.
43a,i, 0. Tluszcz). W jednym z nich nie planowano zabiegéw, w drugim natomiast przewidziano
rebnie zupelna, co wynika z aktualnego wieku tego drzewostanu. Jednoczesnie nalezy zauwazyc,
ze PZO dla obszaru nie formutuje dla tego fragmentu wskazania wylaczenia z gospodarki lesne;.
Siedlisko 6510 stanowia pastwiska w oddz. 43d,g. Dla powierzchni tych nie planowano zabiegéw

gospodarczych.

Z licznej grupy gatunkoéw stanowigcych przedmiot ochrony w ramach obszaru Natura
2000 na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa moze potencjalnie wystepowac kilka z nich. Sa to:
bobr, wydra, kumak nizinny i traszka grzebieniasta. W zasiegu terytorialnym Nadles$nictwa, ale
poza jego gruntami stwierdzono bobra, wydre i kumaka.
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1. Bébr i wydra

Oba gatunki moga by¢ spotykane na powierzchniach w bezposrednim sasiedztwie Liwca
(najblizsze stanowisko bobra znajduje si¢ w sasiedztwie oddz. 43). Uwarunkowania wystgpowania
tych gatunkéw zostaly przedstawione we wczesniejszym rozdziale dotyczacym Ostoi
Nadbuzanskiej. Wickszo$¢ powierzchni drzewostanowych w granicach obszaru bedzie objetych
zabiegami pielegnacyjnymi (gl. trzebiezami) — ponad 78% powierzchni. Zabiegi te nie beda

oddzialywaly negatywnie na mozliwosci bytowania obu wymienionych gatunkéw ssakow.
2. Kumak nizinny i traszka grzebieniasta

Oba gatunki plazéow zwiazane sa z réznego rodzaju zbiornikami wodnymi wod stojacych.
Okres zimowy spedzaja jednak zazwyczaj na ladzie, jako miejsca zimowania wybierajac np. nory
ziemne, sterty drewna, kamieni, lisci, wykroty i klody. Sprawia to, ze moga wowczas bytowac
takze na terenach le$nych w sasiedztwie wod. Rzeka Liwiec oraz jej otoczenie stwarza
potencjalnie korzystne warunki dla omawianych gatunkéw. Oczywiste jest jednak, ze sama
obecno$¢ obszaréw wodnych, czy podmoklych nie musi gwarantowacé wystgpowania tych
gatunkow, ktore jest zalezne od wielu wzajemnie si¢ przenikajacych czynnikéw Srodowiska.
W tym rejonie odnotowano 2 stanowiska kumaka nizinnego, ale w oddaleniu od gruntéw
Nadlesnictwa. Niemniej jednak nalezy pozytywnie oceni¢ wskazania Programu ochrony przyrody
odnoszace si¢ do stwarzania potencjalnych miejsc zimowania plazéw w otoczeniu wod

1 obszaréw bagiennych.

Uwzgledniajac powyzsze, mozna stwierdzi¢, ze oceniany projekt Planu nie bedzie mial
negatywnego wplywu na populacje gatunkéw chronionych w obszarze Natura 2000 Ostoja
Nadliwiecka, ktére potencjalnie moga wystgpowal w otoczeniu laséw bedacych w zarzadzie

Nadlesnictwa.

Zarzadzeniem Nr 14 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
31 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Ostoja Nadliwiecka PLH140032 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r., poz. 3827), zmienionym
zarzadzeniem RDOS w Warszawie z dnia 29 pazdziernika 2014 r. (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r.,
poz. 9975) oraz zarzadzeniem RDOS w Warszawie z dnia 11 marca 2016 1. (Dz. Urz. Woj. Maz.
z 2016 r., poz. 2531) zmieniajacymi zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Ostoja Nadliwiecka PLH140032, dla omawianego obszaru zostal

ustanowiony plan zadan ochronnych.

Z uwagi na charakter obszaru, w ograniczonym zakresie odnosi si¢ on do kwestii

zwigzanych z gospodarowaniem na obszarach lesnych. W planie brak jest wskazan dotyczacych
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bezposrednio gruntéw w zarzadzie Nadlesnictwa Drewnica. Nalezy przy tym podkreslié, ze
oceniany projekt Planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica nie pociaga za soba
mozliwosci wystapienia zagrozen zidentyfikowanych w PZO, jak réwniez nie stol na

przeszkodzie w realizacji ustanowionych celéw ochrony obszaru.

Podsumowujac powyzsze analizy mozna stwierdzi¢, ze oceniany projekt Planu nie bedzie

oddziatywal negatywnie na obszar Natura 2000 Ostoja Nadliwiecka PLH140032.

5.1.5. Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Yegi Czarnej Strugi
PLH140009

Obszar majacy znaczenie dla Wspodlnoty Y.egi Czarnej Strugi PLH140009 zostal
wyznaczony na mocy decyzji Komisji z dnia 13 listopada 2007 r. przyjmujacej, na mocy
dyrektywy Rady 92/43/EWG, pierwszy zaktualizowany wykaz terenéw majacych znaczenie dla
Wspdlnoty, sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. Urz. UE. L 12/383).
Ostoja obejmuje powierzchni¢ 38,78 ha. W calosci znajduje si¢ na gruntach w zarzadzie

Nadle$nictwa Drewnica.

Obszar ten stanowi obnizona niecka z odplywem woéd do Czarnej Strugi. Geologicznie sa
to utwory stadium Warty zlodowacenia srodkowopolskiego. W obszarze ochronie podlegaja tegi
jesionowo-olszowe (kod 91EQ0). Ponadto wystepuja tu grady subkontynentalne (9170), nie
stanowigce jednak przedmiotu ochrony obszaru. W ostoi stwierdzono takze 3 gatunki zwierzat
z zalacznika I dyrektywy Rady 92/43/EWG (kumaka nizinnego, traszke grzebieniasta i bobra),

zaden z nich nie stanowi jednak przedmiotu ochrony obszaru.

Powierzchnia tegdéw jesionowo-olszowych w obszarze to 22,97 ha (oddz. 85d, 85f, 86g,
91a, 92a, o. Drewnica). W zadnym z ww. wydzieleri nie planowano typowych zabiegdw z zakresu
gospodarki lesnej. Wynika to z faktu, Ze omawiany obszar Natura 2000 pokrywa si¢ z rezerwatem
przyrody o tej samej nazwie, dla ktérego zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie z dnia 29 wrzesnia 2016 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla
rezerwatu przyrody fegi Czarnej Strugi (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2016 r., poz. 8577), zostal
ustanowiony plan ochrony. Ustanowiony plan ochrony uwzglednia zakres planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 fegi Czarnej Strugi PLH140009. W planie ochrony
przewidziano dzialanie ochronne polegajace na usunigciu niecierpka drobnokwiatowego
w wydzieleniach 85b i 91~c wykonywane 3-4 krotnie w ciagu roku, przez kolejne 3-4 lata.
Ponadto przewidziano monitoring siedliska przyrodniczego tegéw 91E0 oraz warunkéw

wodnych w rezerwacie.
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Uwzgledniajac powyzsze uwarunkowania mozna stwierdzi¢, ze oceniany projekt Planu nie

bedzie oddzialywal negatywnie na obszar Natura 2000 Y.egi Czarnej Strugi PLLH1400009.

5.1.6. Obszar majacy znaczenie dla Wspélnoty Krogulec PLH140008

Obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Krogulec PLLH140008 zostaly wyznaczony na
mocy decyzji Komisji z dnia 13 listopada 2007 r. przyjmujacej, na mocy dyrektywy Rady
92/43/EWG, pierwszy zaktualizowany wykaz terenéw majacych znaczenie dla Wspdlnoty,
sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. Urz. UE. L 12/383). Ostoja
obejmuje powierzchni¢ 113,11 ha. W calosci znajduje si¢ w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa,
w tym 15,43 ha to grunty zarzadzane przez Nadlesnictwo (powierzchnia zlokalizowana w obrebie

Thuszcz).

Obszar obejmuje dwa niewielkie zbiorniki wodne polozone w odleglosci okolo 2 km od
wsi Dabréowka. Jednym z nich jest naturalne, plytkie jezioro dystroficzne o nazwie Krogulec,
drugim zbiornikiem jest Glinianka. Oba zbiorniki wodne stanowig miejsce wystgpowania strzebli
blotnej Rhynchoeypris percnurus — jedynego przedmiotu ochrony obszaru. Znajduja si¢ one jednak
poza gruntami w zarzadzie Nadlesnictwa, stad tez oceniany projekt Planu nie bedzie w zaden

sposob oddziatywal na warunki wystgpowania gatunku.

Na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa w granicach obszaru nie wystepuja takze siedliska

przyrodnicze z zalacznika I dyrektywy siedliskowe;.

Uwzgledniajac powyzsze uwarunkowania mozna stwierdzi¢, ze oceniany projekt Planu nie

bedzie oddzialywal negatywnie na obszar Natura 2000 Krogulec PLH140008.

5.1.7. Obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Wydmy Lucynowsko-
Mostowieckie PLH140013

Obszar majacy znaczenie dla Wspoélnoty Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie PLH140013
zostal wyznaczony na mocy decyzji Komisji z dnia 13 listopada 2007 r. przyjmujacej, na mocy
dyrektywy Rady 92/43/EWG, pierwszy zaktualizowany wykaz terenéw majacych znaczenie dla
Wspolnoty, sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. Urz. UE. L 12/383).
Ostoja obejmuje powierzchni¢ 300,48 ha. W calosci znajduje si¢ w zasiggu terytorialnym
Nadlesnictwa, w tym 068,18 ha to grunty zarzadzane przez Nadlesnictwo (powierzchnia

zlokalizowana w obrebie Thuszcz).

Obszar obejmuje zarowno tereny lesne, jak 1 nieuzytki i niewielkie platy gruntéw
rolniczych. Miedzy Mostéwka, a Lucynowem rozciaga si¢ kompleks wydm porosnigtych

murawami psammofilnymi, wrzosowiskami oraz réznymi zbiorowiskami borowymi.
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Przedmiot ochrony obszaru stanowi 3 typy siedlisk przyrodniczych z zalacznika
I dyrektywy siedliskowej. Sa wsréd nich 2 siedliska niele$ne - wydmy $rédladowe z murawami
napiaskowymi (2330) oraz suche wrzosowiska (4030), a takze jedno siedlisko lesne - sosnowy bor

chrobotkowy (91T0).

Wedlug dostepnych danych, na gruntach Nadlesnictwa potozonych w granicach obszaru
wystepuja wszystkie 3 ww. siedliska przyrodnicze, przy czym najwicksza powierzchni¢ zajmuje
siedlisko 4030. Nalezy w tym miejscu podkreslic, ze siedliska te wystepuja w swoistym
dynamicznym kompleksie wzajemnie si¢ przenikajac i stopniowo przechodzac jedno w drugie.
W przypadku takich obszaréw nalezalo by méwi¢ o kompleksie siedlisk naturowych zwigzanych
z obszarami zwydmionych, luznych piaskéw. Tym bardziej, ze powierzchnie w zarzadzie
Nadle$nictwa stanowia w wigkszosci waskie i dlugi dziatki, znajdujace si¢ w kompleksie dziatek
innej wlasnosci. W zwiazku z tym platéw siedlisk nie nalezy rozpatrywaé przez pryzmat

pojedynczych dziatek, ale catosci obszaru.

Suche wrzosowiska stanowi 14 wydzielen lesnych o lacznej powierzchni 1,74 ha (oddz.
98ADb,c,f.k ]l m,0,p,r,5,t,w,x,y), w ktérych nie planowano typowych zabiegow gospodarczych.
Oproécz tego siedlisko wystepuje akcesoryjnie w kilku kolejnych wydzieleniach, tworzac mozaike
z innymi siedliskami. Siedlisko wydm $rédladowych wystepuje w wydzieleniu 98An o pow.
0,11 ha, w ktérym réwniez nie planowano zabiegéw gospodarczych. Z kolei siedlisko boru
chrobotkowego stwierdzono w wydzieleniu 98Agx o pow. 1,26 ha, w ktérym zaplanowano
trzebiez pdzna. Zabieg ten bedzie korzystnie wplywal na warunki wystepowania siedliska poprzez
rozrzedzenie zwarcia drzew i poprawe warunkéw Swietlnych dla chrobotkéw, decydujacych

o charakterystyce tego siedliska.

Zarzadzeniem Nr 8 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
28 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie PLH140013 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r., poz. 3409),
zmienionym zarzadzeniem RDOS w Warszawie z dnia 8 kwietnia 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Maz.
z 2015 r., poz. 3442) dla omawianego obszaru zostal ustanowiony plan zadan ochronnych.
Zarzadzenie zmieniajace z dnia 8 kwietnia 2015 r. zostalo nastepnie uchylone zarzadzeniem
RDOS w Warszawie z dnia 15 czerwea 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2016 r., poz. 5492), stad te

w obecnym stanie prawnym obowiazujace jest pierwotne zarzadzenie z dnia 28 marca 2014 r.

W PZO przewidziano szereg dziatan ochronnych dla wszystkich trzech chronionych
siedlisk, w tym na gruntach Nadlesnictwa. Sprowadzaja si¢ one gléwnie do powstrzymywania
sukcesji siedlisk nielesnych i poprawy ich stanu, badZz do modyfikacji gospodarki lesnej

w przypadku boréw chrobotkowych. Specyfika tych dzialan generalnie jest odmienna od
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typowych zabiegdw z zakresu gospodarki lesnej, niemniej zostaly one uwzglednione w Programie
ochrony przyrody, gdzie zamieszczono szczegoltowy wykaz wydzielen wraz z opisem zabiegdw
przewidzianych do wykonania. Zapisy Planu urzadzenia lasu nie stoja na przeszkodzie w realizacji

tych dzialan.

Uwzgledniajac powyzsze uwarunkowania mozna stwierdzi¢, ze oceniany projekt Planu nie
bedzie oddzialywal negatywnie na obszar Natura 2000 Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie
PLH140013.

5.1.8. Obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Strzebla blotna w Zielonce
PLH140040

Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Strzebla blotna w Zielonce PLH140040 zostal
wyznaczony na mocy decyzji Komisji z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy
dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terendéw majacych znaczenie
dla Wspdlnoty skladajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. Urz. UE. L
33/146). Ostoja obejmuje powierzchni¢ 2,20 ha. W calosci znajduje si¢ w zasiggu terytotrialnym

Nadlesnictwa, obejmujac wydzielenie 150m (obreb Drewnica).

Obszar jest stanowiskiem priorytetowego gatunku ryby - strzebli blotnej Rhbynchocypris
percnurus. Zbiornik, w ktérym wystepuje ulegl silnemu wyplyceniu i zarodnieciu przez trzcing
pospolita. W okresie suszy powierzchnia lustra wody zbiornika zmniejsza si¢ do zaledwie 200 —

300 m*.

Z uwagi na niele$ny charakter wydzielenia, nie planowano w nim zadnych zabiegdw
gospodarczych. Natomiast na mocy zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie z dnia 15 kwietnia 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadad ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Strzebla Blotna w Zielonce PLH140040 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2015 ., poz.
3955) dla obszaru zostal ustanowiony plan zadan ochronnych. W planie przewidziano jedno
dzialanie ochronne polegajace na poglebieniu zbiornika, ktére w szczegdlach zostalo
przedstawione w Programie ochrony przyrody. Oprécz tego w PZO przewidziano monitoring

wykonanych dziatad oraz populacji strzebli blotnej.

Majac powyzsze na uwadze, mozna stwierdzi¢, ze oceniany projekt Planu nie bedzie

oddziatywal negatywnie na obszar Natura 2000 Strzebla blotna w Zielonce PLH140040.
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5.1.9. Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Poligon Rembertéw

PLH140034

Obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Poligon Rembertéw PLH140034 zostal
wyznaczony na mocy decyzji Komisji z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy
dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terenéw majacych znaczenie
dla Wspdlnoty skladajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. Urz. UE. L
33/146). Ostoja obejmuje powierzchnie 241,93 ha. W calosci znajduje si¢ na gruntach

w zarzadzie Nadlesnictwa.

Obszar polozony jest w obrebie rozlegtego kompleksu ILaséw Rembertowsko-
Okuniewskich. Od II polowy XIX w. wykorzystywany byt jako poligon wojsk ladowych. Teren
ten stanowi bardzo ciekawy przyklad rzezby polodowcowej o specyficznej budowie geologicznej
1 zréznicowanym geomorfologicznie krajobrazie. Wsréd utworéw powierzchniowych dominuja
holoceniskie eoliczne wydmy paraboliczne i pola piaskéw przewianych. Tym piaszczystym
wzgbrzom towarzyszg owalne, plaskodenne, bezodplywowe obnizenia, tzw. misy deflacyjne oraz
lokalne zaglebienia terenu wypelnione osadami mineralnymi, organicznymi lub woda. Jedno
z najwigkszych takich zglebien, wypelnione torfem, znajduje si¢ w czesci poludniowej i nosi
nazwe Bagna Jacka (rezerwat przyrody). Prawie 80% obszaru porastajg zbiorowiska lesne. Sa to
gléwnie bory sosnowe, ktore reprezentuja niemal pelna skale wilgotnosciows siedlisk, od skrajnie

suchych po wilgotne.

Przedmiot ochrony obszaru stanowia 4 typy siedlisk przyrodniczych oraz 3 gatunki
zwierzat. Sa wérdd nich 3 siedliska nielesne - wydmy §rédladowe z murawami napiaskowymi
(2330), suche wrzosowiska (4030) oraz torfowiska przejSciowe 1 trzg¢sawiska (7140), a takze jedno

siedlisko lesne - sosnowy bor chrobotkowy (917T0).

Wedlug aktualnych danych, powierzchnia poszczegdlnych siedlisk nielesnych to: 2330 -
45,5 ha, 4030 — 18,2 ha, 7140 - 25,7 ha. W platach ww. siedlisk nie planowano zabiegéw
gospodarczych. Z kolei powierzchnia boréw chrobotkowych to 8,3 ha. Zabieg trzebiezy p6znej
zaprojektowano tylko w jednym wydzieleniu o pow. 1,26 ha. Zabieg ten bedzie korzystnie
wplywal na warunki wystegpowania siedliska poprzez rozrzedzenie zwarcia drzew 1 poprawe

warunkéw $wietlnych dla chrobotkéw, decydujacych o charakterystyce tego siedliska.

Zgodnie z danymi otrzymanymi od Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie, stanowiska kumaka nizinnego Bombina bombina, stanowiacego przedmiot ochrony
obszaru, znajduja si¢ w wydzieleniach: 130a, 169¢, 250b, 251a, w ktérych nie planowano

zabiegodw gospodarczych.
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Z kolei strzebla blotna Rbynchocypris percnurus wystepuje w rezerwacie Bagno Jacka,
znajdujacym si¢ w granicach obszaru, gdzie réwniez nie planowano zadnych zabiegéw. Z terenu

rezerwatu byla podawana takze traszka grzebieniasta Triturus cristatus.

Obszar Natura 2000 Poligon Rembertow PLH140034 nie posiada planu zadan
ochronnych, cho¢ prace nad jego sporzadzeniem zostaly rozpoczete. Uwzgledniajac powyzsze
analizy, mozna stwierdzié, ze oceniany projekt Planu nie bedzie oddzialywal negatywnie na ww.

obszar Natura 2000.

5.1.10. Obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Wisty
PLB140004 oraz obszar majacy znaczenie dla Wspodlnoty Biate Blota
PLH140038

Oba obszary Natura 2000 znajduja si¢ poza gruntami Nadlesnictwa, cho¢ w jego zasiggu
terytorialnym (obszar Biale Blota w calosci — na pdilnoc od Wolomina, a obszar Dolina
Srodkowej Wisly jedynie w niewielkim fragmencie w dzielnicy Warszawa — Praga Potudnie).
Oceniany projekt planu urzadzenia lasu nie odnosi si¢ wigc do tych obszaréw. Réwniez w ich
bezposrednim sasiedztwie nie ma gruntéw w zarzadzie Nadle$nictwa, co wyklucza chocby

potencjalny wplyw na przedmioty ochrony obu obszaréw.

5.1.11. Oddziatywanie projektu Planu na integralno$¢ obszaréw Natura 2000

i spojnosc¢ sieci Natura 2000

Zgodnie z art. 5 pkt 1d ustawy o ochronie przyrody, integralno$¢ obszaru Natura 2000
oznacza spojnos¢ czynnikow strukturalnych i funkcjonalnych warunkujacych zréwnowazone
trwanie populacji gatunkéw i siedlisk przyrodniczych, dla ochrony ktérych zaprojektowano lub

wyznaczono obszar Natura 2000.

Jedenadcie obszaréw Natura 2000 znajduje si¢c w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa,

z czego 9 na gruntach Nadlesnictwa (w catosci lub w czesci).

W rozleglych powierzchniowo obszarach ptasich w dolinach Bugu i Liwca przedmiotami
ochrony sa w wigkszosci gatunki niezwiazane z lasami, a tym samym zabiegi projektowane
w Planie nie beda mialy na nie wplywu. Te natomiast, na ktére Plan moze, chocby hipotetycznie,
oddziatywaé zostaly przeanalizowane w poprzednich rozdziatach. Réwniez znaczna czes$é siedlisk
przyrodniczych chronionych w obszarach siedliskowych Ostoja Nadbuzanska 1 Ostoja
Nadliwiecka to siedliska nielesne. Stwierdzone na gruntach Nadles$nictwa siedliska ,,naturowe”,
ktére sq przedmiotami ochrony w tych obszarach, zajmuja na gruntach Nadlesnictwa nieznaczna

powierzchni¢. Analiz¢ oddzialywan na te siedliska przyrodnicze przeprowadzono we
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wezesniejszych rozdzialach. W przypadku pozostalych obszaréw siedliskowych, ktére znajduja
si¢ w calosci w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa, obejmujac przy tym znaczne powierzchnie
gruntow w zarzadzie Nadlesnictwa (Legi Czarnej Strugi, Krogulec, Wydmy Lucynowsko-
Mostowieckie, Strzebla blotna w Zielonce oraz Poligon Rembertéw), dokonano szczegolowe;j
analizy zabiegéw gospodarczych w zidentyfikowanych platach siedlisk przyrodniczych oraz na
stanowiskach gatunkéw. Nie stwierdzono mozliwosci negatywnego wplywu projektu planu na

warunki i mozliwo$ci wystepowania przedmiotéw ochrony chronionych w tych obszarach.

Prowadzona dotychczas gospodarka lesna, ktéra juz w pierwotnych, historycznych,
zalozeniach uwzgledniala pewne aspekty zwigzane z ochrong przyrody (uwarunkowania
siedliskowe, wymagania gatunkéw drzew) ulegata przez dziesieciolecia modyfikacjom w kierunku
coraz bardziej proprzyrodniczym. Tendencja ta z pewnoscig bedzie kontynuowana. Niektore
dzialania gospodarcze wynikajace z Planu moga oddzialywac nieznacznie negatywnie na pewne
elementy przyrodnicze, jednak jak wykazano w powyzszych rozdzialach, na gatunki i siedliska
bedace przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000, mozliwosci negatywnego oddziatywania

projektu Planu nie stwierdzono.

Pojecie spojnosci sieci obszaréw Natura 2000 zdefiniowano jako kompletno§é zasobow
przyrodniczych w sieci i zachowanie powigzan funkcjonalnych migdzy poszczegdlnymi obszarami
Natura 2000 na poziomie regionu biogeograficznego w danym kraju, gwarantujacych utrzymanie
we wlasciwym stanie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw. Spojnosé odnosi si¢ do
powiazan pomigdzy obszarami Natura 2000, a wigc do korytarzy ekologicznych warunkujacych
ciaglod¢ przestrzenna tego systemu. Plan urzadzenia lasu jest dokumentem obejmujacym dosé
rozlegly teren, natomiast zapisy Planu dotycza wykonania w terenie konkretnych zabiegbw, ktore
nie przekraczaja swym zasiegiem oddzialywania granicy wydzielen lesnych, a co najwyzej granic
platow siedlisk. Lasy stanowia podstawowe struktury korytarzy ekologicznych, zapewniajac
warunki przemieszczania si¢ 1 migracji wielu organizmom. Projekt planu nie przewiduje
zmniejszenia powierzchni lesnej, a prosrodowiskowe zapisy Programu ochrony przyrody

wzmocnig jeszcze przyrodniczy charakter laséw opisywanego terenu.
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5.2.0ddzialywanie planu na srodowisko

5.2.1. Oddzialywanie ustalen projektu Planu na pozostate formy ochrony

przyrody wyznaczone na terenie Nadle$nictwa

Rezerwaty przyrody

Na gruntach Nadle$nictwa znajduje si¢ 8 rezerwatow przyrody o lacznej powierzchni

604,2 ha, sposréd ktorych tylko Legi Czarnej Strugi 1 Debina posiadaja aktualne plany ochrony.

W rezerwatach nie zaprojektowano zabiegdw gospodarczych w ramach standardowo
prowadzonej gospodarki lesnej, co podyktowane jest uwarunkowaniami wynikajacymi z ustawy
o ochronie przyrody, ktére wykonanie jakichkolwiek prac w rezerwacie uzalezniaja od ich
uwzglednienia w planie ochrony rezerwatu lub ustanowionych zadaniach ochronnych. Niemniej
przeprowadzono réwniez analize zabiegéw zaplanowanych w otoczeniu rezerwatdéw, w celu
identyfikacji ewentualnej mozliwosci wystapienia negatywnego wplywu tych prac na cele ochrony
rezerwatéw przyrody. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze w zdecydowanej wigkszosci zabiegi
gospodarcze maja jedynie miejscowe oddzialywanie. Wykonanie zr¢bu, trzebiezy czy odnowienia
tylko w niewielu przypadkach moze mie¢ negatywne oddzialywanie poza miejscem ich realizacji.
Takim dziataniem moze by¢ np. wprowadzenie w odnowieniu gatunkéw obcego pochodzenia,
ktére moglyby przemieszczaé¢ si¢ na teren rezerwatu. Mogloby to by¢ réwniez wykonanie
zabiegdw nawozenia czy zwalczania chemicznego w otoczeniu rezerwatu, ktére moglyby wplynaé
niekorzystnie na oligotroficzne siedliska znajdujace si¢ w rezerwatach. W Planie nie projektuje si¢
wprowadzania do drzewostanow (zaréwno na etapie nowo zakladanych upraw jak i podsadzen
czy poprawek 1 uzupelnien) gatunkéw obcych geograficznie. Nie projektuje si¢ rowniez
nawozenia gleb, natomiast zabiegi ochrony drzewostanow sa wykonywane w momencie
pojawienia si¢ zagrozen niezaleznie do zapisow Planu, na podstawie stosownych uzgodnien

1 zezwolen.

Rezerwat Bagno Jacka

Rezerwat otoczony jest gruntami lesnymi, a ponadto od pdlnocy jego granice stanowi
torowisko. W pigciu sposréd sasiadujacych z rezerwatem wydzielen zaplanowano trzebieze (267h,
279ax,t, 280f,g). Zabiegi te nie beda wplywaly na cele ochrony rezerwatu. Ponadto w jednym
wydzieleniu (267g) zaprojektowano r¢bnig zupelna Ib, ktérej zastosowanie wynika z aktualnego
wieku drzewostanu i przyjetych zasad uzytkowania. Powierzchni¢ t¢ odgranicza od rezerwatu
torowisko, nalezy jednak podczas wykonywania zabiegu dolozy¢ nalezytej starannosci w celu

zabezpieczenia obszaru chronionego przed naruszeniem, czy zanieczyszczeniem w czasie
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wykonywania ci¢¢. W pozostalych wydzieleniach w otoczeniu rezerwatu zabiegéw nie planowano

(266h, 279d,£,y,2).

Rezerwar Kaweczyn

W bezposrednim sasiedztwie rezerwatu praktycznie nie wystgpuja inne grunty
Nadle$nictwa. Od zachodu i poludniowego-wschodu jego granice wyznaczaja drogi publiczne, od
potnocy linia kolejowa i tereny zabudowane z zadrzewieniami. Z terenem rezerwatu granicza
tylko 3 wydzielenia lasow gospodarczych — od potudnia 176g, gdzie nie planowano zabiegéw,

natomiast od p6tnocy — 173b (bez zabiegéw) oraz 173a, gdzie zaplanowano jedynie odnowienie

luk.

Rezerwat Mosty Kaliriskie

Rezerwat otoczony jest przez grunty lesne w zarzadzie Nadle$nictwa. W wigkszosci
wydzielenn graniczacych z rezerwatem nie planowano zabiegéw gospodarczych (5h, 6b,c, 7k,
13c, 381, 39¢c,g, 41c, 42d, 43a, 73f, 75a,h, 115ij, 117b, 154b, 155k, 156d). W pozostatych
projektowano gltéwnie trzebieze (7b, 13d,g, 15g, 17a, 43b, 73c, 75¢c, 115b, 116g, 117£], 155a,g,
156g,h,i, 194a), a w nielicznych rebnie ztozone — IIla (15fh, 38h,i,j, 39d, 40c, 41b, 115¢g, 117a)
oraz IVd (16f). Ponadto w kilku wydzieleniach przewidziano pielegnowanie gleby (42c, 73j, 115k)
oraz odnowienie luk (15c). Zabiegi te wynikaja z aktualnego wicku drzewostanéw 1 przyjetych
zasad ich uzytkowania. Pod warunkiem zachowania nalezytej staranno$ci podczas ich

wykonywania nie przewiduje si¢ wplywu zabiegdéw na cele ochrony rezerwatu.

Rezerwat Grabicy

Rezerwat tylko od strony péinocnej otaczaja grunty Nadlesnictwa, do ktérych odnosza si¢
zapisy projektu planu. W Zadnym z sasiadujacych wydzielen nie planowano zabiegéw r¢bnych,
w czterech przewidziano trzebieze (109¢,f,r, 110f), a w dwoch nie planowano zabiegow (109d,w).
Uwarunkowania wykonania zabiegdw pielegnacyjnych sa analogiczne jak we wczesniej

oméwionych obiektach.

Rezerwat Horowe Bagno

Rezerwat przecina droga wojewodzka nr 631, aktualnie przebudowywana w zwigzku
z budowa drogi ekspresowej S8 na wysokosci Marek. W wigkszosci wydzielen graniczacych
z rezerwatem zaprojektowano trzebieze (122a,d,g, 125k, 126a,c,h, 127b,g), w jednym
pielegnowanie gleby (122i), a w pozostalych nie planowano zabiegéow (1251), 1261, 127c,i).
Uwarunkowania wykonania zabiegdw pielegnacyjnych sa analogiczne jak we wczesniej

omoéwionych obiektach.
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Rezerwat Puszeza Stupecka

Rezerwat od poludniowego-zachodu ogranicza droga wojewddzka nr 632, natomiast od
péinocy - ulica Brukowa taczaca drogi wojewddzkie nr 631 1 632. W wydzieleniach graniczacych
z rezerwatem gléwnie nie planowano zabiegéw (48c, 61g, 62d, 63b,c, 79c,d, 80b, 83b), lub
przewidziano cigcia pielegnacyjne — trzebieze lub czyszczenia (50d,h,g, 611, 62f, 63h, 66h, 80c,
82b), a w dwoch przypadkach pielegnowanie gleby (63a, 73c). Tylko w czterech wydzieleniach
zaplanowano zabiegi rebne — rebnia Ib (56¢, 66g) lub IIIb (73f, 81b). Zaplanowanie okreslonych
zabiegdw rebnych wynika z aktualnego wieku i skladu gatunkowego drzewostanéw. Podczas
wykonywania tych zabiegbéw, zwlaszcza rebni zupelnych, nalezy rozwazyé pozostawienie 5%
starodrzewu w formie kepy od strony rezerwatu. Uwarunkowania wykonania zabiegdw

pielegnacyjnych sa analogiczne jak we wczesniej omowionych obiektach.

Rezerwat ¥ eoi Czarnej Strugi

Rezerwat od poétnocnego-wschodu ogranicza droga wojewddzka nr 632, a od zachodu
grunty nielesne (zapusty) nie bedace w zarzadzie Nadlesnictwa. Na pozostatej diugosci granicy
rezerwat otaczaja grunty Nadlesnictwa, na ktérych przewidziano trzebieze (86¢, 91c) lub
pielegnowanie gleby (85h). W pozostalych wydzieleniach (85a,g, 86b,d, 92d,f) zabiegéw nie

projektowano.

Rezerwat Debina

Od potnocnego-zachodu granice rezerwatu stanowi linia kolejowa z Warszawy do
Thuszcza, ponadto grunty nielesne przylegaja do rezerwatu od strony poludniowej. Na pozostale;
dlugosci granicy, rezerwat otaczajg lasy gospodarcze, w ktérych zaplanowano trzebieze (171c,d,g,
172b,g, 177b), pielegnowanie gleby (176g) lub rebnie I1a (1701, 176i). Miejscowy charakter tych
zabiegdw oraz ich zlozony charakter nie beda powodowaly negatywnych oddzialywan na cele

ochrony rezerwatu. W pozostatych wydzieleniach (170d, 172h) nie planowano zabiegow.

Ogolnie nalezy wigc stwierdzié, ze oceniany projekt planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa
Drewnica nie bedzie implikowal negatywnych oddzialywan na cele ochrony rezerwatow

przyrody.

Mazowiecki Park Krajobrazowy

Obszar Parku obejmuje tylko znikomy fragment gruntéw w zarzadzie Nadlesnictwa -
1,30 ha (oddz.: 296i-1, obreb Zielonka), na ktérych nie planowano zadnych zabiegéw. Nie ma
wigc mozliwosci oddzialywania zapiséw planu na cele ochrony Mazowieckiego Parku

Krajobrazowego.

84



Warszawski obszar chronionego krajobrazu

Ta forma ochrony przyrody obejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajacy si¢
krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, warto$ciowe ze wzgledu na mozliwos¢ zaspokajania
potrzeb zwiazanych z turystyka 1 wypoczynkiem lub pelniong funkcja korytarzy ekologicznych.
Oznacza to, ze nalezy ja uznawa¢ za do$¢ liberalna, nie powodujaca ograniczenia normalnie
prowadzonej gospodarki lesnej. Katalog zakazéw mozliwych do wprowadzenia w obszarach
chronionego krajobrazu, ktére wymienione zostaly w art. 24 ustawy o ochronie przyrody, nie
zawiera bezpos$rednich obostrzen odnoszacych si¢ do elementéw bedacych przedmiotem
planowania urzadzeniowego. W zwiazku z tym, nie stwierdza si¢, aby zapisy projektu Planu
mogly negatywnie wplyna¢ na ochrone przyrody realizowana w ramach tej formy ochrony

przyrody.

Zespot przyrodniczo-krajobrazowy ,,Lisie Bagno”

Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe z definicji obejmuja fragmenty krajobrazu naturalnego
i kulturowego zaslugujace na ochron¢ ze wzgledu na ich walory widokowe lub estetyczne.
Podobnie jak obszary chronionego krajobrazu, zespoly nie stoja na przeszkodzie w prowadzeniu
trwale zrownowazonej gospodarki lesnej. Katalog zakazéw mozliwych do wprowadzenia
w zespolach przyrodniczo-krajobrazowych, ktére wymienione zostaly w art. 45 ustawy
o ochronie przyrody, nie zawiera bezposrednich obostrzen odnoszacych si¢ do elementow
bedacych przedmiotem planowania urzadzeniowego. W zwiazku z tym, nie stwierdza sig, aby
zapisy projektu Planu mogly negatywnie wplynaé na ochrong przyrody realizowana w ramach tej

formy ochrony przyrody.

Pomniki przyrody

Znajdujace si¢ na gruntach Nadlesnictwa pomniki przyrody nie sa bezposrednio zagrozone
w wyniku realizacji zaprojektowanych zabiegéw, poniewaz ta forma ochrony przyrody nie moze
by¢ nimi objeta. Obiekty te zostaly zinwentaryzowane, a ich wykaz wraz z lokalizacja zostal
zamieszczony w Programie ochrony przyrody. W wydzieleniach, w ktérych znajduja si¢ pomniki
przyrody zaplanowano tylko trzebieze (17g, 46f, 68a, 76k, 77k, 78c, 109f, 174h, o. Drewnica; 44a,
o. Tluszcz), ewentualnie odnowienia po rebni zlozonej (24c, 40c, o. Tluszcz) lub nie
projektowano zabiegéw (79h, 153j, o. Drewnica; 431, 131g, o. Ttuszcz; 94d, o. Zielonka). Zgodnie
z art. 45 ustawy o ochronie przyrody, jednym z podstawowych zakazow, jakie moga byc
wprowadzone w odniesieniu do pomnikéw przyrody jest zakaz ich niszczenia lub uszkadzania.
W sytuacji wykonywania prac le$nych w pododdziale z pomnikiem przyrody nalezy kierowac si¢
wskazaniami zawartymi w Programie ochrony przyrody, tak aby nie doprowadzi¢ do

przypadkowego jego uszkodzenia lub zniszczenia. Nalezy w szczegolnosci zapewni¢ Scisty nadzor

85



nad praca robotnikéw lesnych, co dotyczy zaréwno $cinki, jak i zrywki drewna. Pozadane byloby
tez, aby juz teraz ksztaltowa¢ wokot drzew stanowiacych pomnik przyrody co najmniej 5-arowsa
kepe drzewostanu, ktoéra pézniej, na etapie wykonywania rebni, bedzie pozostawiona jako ostona

pomnika.

Pod warunkiem zastosowania si¢ do powyzszych wskazan, nie przewiduje si¢c mozliwosci
wystapienia negatywnego wplywu ocenianego projektu Planu urzadzenia lasu na pomniki

przyrody.

5.2.2. Oddziatywanie na ludzi

W niniejszej Prognozie, oddzialywanie projektu Planu na ludzi jest rozpatrywane
w odniesieniu do ewentualnego wplywu zapisow na ich zdrowie i bezpieczenstwo. Z analizy
charakteru zabiegéw zamieszczonych w projekcie Planu wynika, Ze jego realizacja, pod
warunkiem zachowania standardowych procedur i przepisow BHP, w tym gléwnie przepisow
izasad pozyskania drewna, nie bedzie miala Zadnego negatywnego wplywu na zdrowie
1 bezpieczefistwo ludzi. Z wewnetrznych przepisow Laséow Pafstwowych (niebedacych
przedmiotem ustalen w projekcie Planu) wynika, ze pracownicy dopuszczani do pracy w lesie
powinni posiada¢ odpowiednie przeszkolenie i sprzet, a miejsca prac lesnych powinny byé
odpowiednio oznakowane, aby ograniczy¢ mozliwos$¢ zaistnienia wypadku. W tym zakresie
oddzialywanie projektu Planu nalezy uzna¢ za neutralne. Ponadto Plan, dzi¢ki utrzymaniu
1 ksztaltowaniu powierzchni lesnych, bedzie mial niezaprzeczalny pozytywny wplyw na zdrowie
ludzi, zaréwno fizyczne (produkcja tlenu, wychwytywanie zanieczyszczen), jak i psychiczne
zwigzane z czerpaniem doznad z obcowania z przyroda oraz tworzeniem warunkéw do

wypoczynku i rekreacji na obszarach lesnych.

5.2.3. Oddziatywanie na ré6znorodnos¢ biologiczna

W nauce najczgsciej przyjmuje si¢ trzy poziomy réznorodnosci biologicznej, na ktérych
powinna by¢ ona chroniona: genetyczny, gatunkowy i ekosystemowy (krajobrazowy), do czego

zobowlazujq wspomniane wczesniej akty prawa krajowego 1 miedzynarodowego.

Roéznorodnos¢ genetyczna

W projekcie Planu wyszczegdlnione sg obiekty bazy nasiennej, z ktérej pozyskiwany jest
material siewny do produkcji sadzonek. Sa to obiekty wyselekcjonowane pod wzgledem cech
jakosciowych i pod tym katem moga by¢ oceniane, jako ograniczajace réznorodnosé biologiczna.
Nalezy jednak podkresli¢, ze projekt Planu nie jest dokumentem, ktéry ustala i definiuje te

zadania. Selekcja nasienna nie jest elementem stanowionym w planach urzadzenia lasu, a wynika
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z innych przepiséw prawa krajowego (ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o lesnym materiale
rozmnozeniowym, rozporzadzenia wykonawcze Ministra Srodowiska), wiec nie moze byé
oceniana, jako element projektu Planu. Niemniej jednak w projekcie Planu zwraca si¢ uwage na
potrzebe wykorzystywania w jak najwigkszym stopniu materialu odnowieniowego z maksymalnie

duzej liczby osobnikow oraz z réznych obszaréw Nadlesnictwa. Zaleca si¢ rowniez maksymalne

wykorzystywanie odnowien naturalnych.

Zaprojektowane zabiegi dotycza gléwnie pozyskiwania drewna i odnawiania lasu oraz
wykonywania ci¢é¢ pielegnacyjnych. Zabiegi pielegnaciji polegaja na usuwaniu niektérych drzew,
zazwyczaj gorszych jakosciowo, czyli o ,,gorszych” z punktu widzenia hodowli lasu cechach
uzytkowych. Aby nie nastapit w puli genowej ubytek alleli gendéw ,niekorzystnych” dla
gospodarki lesnej (co moze przyczyni¢ si¢ do ostabienia mozliwosci reakeji na pojawiajace si¢
zmiany 1 oddzialywania $rodowiskowe) w Programie ochrony przyrody zalecono zachowanie
w drzewostanie wszelkich domieszek, zaréwno drzew jak 1 krzewdw, zgodnych z typem
siedliskowym lasu iwarunkami klimatycznymi nie uwzglednionymi w skladach gatunkowych
upraw, a wiec pojawiajacymi si¢ naturalnie. Zalecono takze, aby pozostawia¢ w drzewostanach
pewng liczbe osobnikéw drzew o ciekawych ksztattach, cechach wzrostu. Moga to by¢ takze
drzewa zazwyczaj traktowane jako ,szkodliwe” w gospodarce lesnej, a wigc przestoje,

rozpieracze, ,,dwojki” itp. Sprzyja to zachowaniu szerokiej puli genowej.

Réznorodnos¢ gatunkowa

W zakresie oceny wplywu projektu Planu na ten element moga by¢ analizowane zapisy
dotyczace:
a) wplywu projektowanych zabiegéw na réznorodnosé gatunkows grzybow, roslin i zwierzat,

b) wplywu projektowanych zabiegdw na zréznicowanie gatunkowe drzewostanéw.

W pierwszym przypadku jednoznaczna ocena nie jest mozliwa, gdyz realizacja projektu
Planu moze odmiennie wplywaé na rézne grupy gatunkéw. Jedne dzialania oddzialujace
pozytywnie na jaka$ grupe organizméw moga negatywnie wplywaé na inng. Szerzej zostalo to
omowione w rozdziatach 5.2.4 1 5.2.5. Generalnie podkresli¢ nalezy, iz przedstawiane zalecenia
1 sposoby ograniczania negatywnego wplywu maja na celu umozliwienie zachowania szerokiego
spektrum gatunkéw w zakresie odpowiadajacym poszczegdlnym, réznorodnym ekosystemom
i przy ich zastosowaniu przewidywane jest zachowanie réznorodnosci gatunkowej organizmdw

wlasciwych tym ekosystemom.

Oceniajac zaprojektowane dziatania pod katem ich wplywu na réznorodnosé gatunkows
drzewostanow, odnies$¢ si¢ trzeba gtéwnie do zamieszczonej w projekcie Planu tabeli zawierajacej
proponowane typy drzewostanow i sklady gatunkowe upraw. Tabela ta dla kazdego typu
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siedliskowego lasu okredla optymalny TD (lub kilka TD) oraz proponowane skiady odnowien
z okredleniem przedzialu procentowego udziatu kazdego gatunku. Analiza wspomnianej tabeli
pozwala na stwierdzenie, ze lacznie w Nadlesnictwie w skladach gatunkowych odnowien
uwzgledniono wickszo$¢ lasotworczych gatunkow drzew lesnych wystepujacych naturalnie na
jego obszarze. Gdyby w projekcie Planu uwzgledniano jedynie potrzeby gospodarcze
1 mozliwosci produkcji drewna, pula stosowanych gatunkéw bylaby znacznie mniejsza. Wymogi
zapewnienia réznorodnosdci gatunkowej powoduja, ze zakres stosowanych gatunkow jest
dostosowany do naturalnych wlasciwosci siedlisk lesnych. Zapisy projektu Planu zalecaja takze
pozostawianie w drzewostanach przewidzianych do uzytkowania gatunkéw drzew rzadkich
1 cennych (wigzy, czere$nia ptasia, jablon dzika, glogi itp.), co oprécz utrzymania réznorodnosci

drzewostanu wplynie korzystnie na warunki bytowania wielu innych organizméw np. ptakow.

Roéznorodno$¢ ekosystemowa (krajobrazowa)

Wplyw projektu Planu na réznorodno$¢ wystepujacych na terenie Nadlesnictwa
ckosystemdw jest w zasadzie neutralny. Projektowane zapisy generalnie nie powoduja zagrozenia
zmniejszenia si¢ liczby 1 powierzchni poszczegolnych typow ekosystemow, poniewaz odnoszg si¢
wylacznie do gruntéw lesnych. Jednoczesnie w projekcie Planu kiadzie si¢ duzy nacisk na
zachowanie Srodowisk marginalnych, nielesnych, wystepujacych w lasach lub w ich sasiedztwie.
Jedynym elementem projektu Planu mogacym spowodowa¢ pewna utrate réznorodnosci jest
zalesianie gruntéw, szczegdlnie wowczas gdyby zaplanowano je na obszarach cennych

przyrodniczo. Takich dziatan w projekcie Planu jednak nie przewidziano.

Charakter zabiegéw zaprojektowanych dla gruntéw lesnych nie wplywa zasadniczo na ich
przeksztalcenie, moze co najwyzej powodowac pewne przejsciowe zmiany ich struktury. Oznacza
to, ze w wyniku realizacji projektu Planu nie jest przewidywane zmniejszenie si¢ réznorodnosci

biologicznej na poziomie ekosystemow.

5.2.4. Oddzialywanie projektu Planu na znane stanowiska chronionych

gatunkow

Zalozenia i sposob oceny wplywu projektu Planu na znane z terenu Nadle$nictwa
stanowiska chronionych gatunkéw opisano w rozdziale 3.6. Ponizej przedstawiono strukture
zabiegdw gospodarczych w miejscach wystepowania chronionych gatunkéw wraz z ocena ich
wplywu 1 sposobami ograniczania ewentualnego wplywu negatywnego. Dotycza one
wykonywania dzialan gospodarczych wraz z ich modyfikacja pod katem ochrony gatunkéow

1 zostaly zawarte rowniez w Programie ochrony przyrody.
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W niniejszym rozdziale nie przeprowadzono analiz w odniesieniu do znanych stanowisk
gatunkow zwierzat (przeanalizowano jedynie wplyw na znane stanowiska gatunkéw strefowych).
Wiynika to z faktu, iz dane na ten temat z terenu Nadlesnictwa sa niepelne, a zréznicowanie tej
grupy organizmow — bardzo duze. W konsekwencji dokonanie analiz i sformulowanie wskazan
w odniesieniu tylko do nielicznych znanych stanowisk gatunkéw mialoby ograniczony wplyw na
mozliwos¢ ich ochrony na calym analizowanym obszarze, a nawet mogloby odnie$¢ skutek
odwrotny poprzez przyjecie, ze podane ustalenia nalezy odnosi¢ tylko 1 wylacznie do tych
stanowisk. Co wigcej, wiele gatunkéw zwierzat jest licznych i szeroko rozprzestrzenionych, co
sprawia, ze tylko przeprowadzenie calosciowej, kompleksowej ich inwentaryzacji, przy
wykorzystaniu metod odpowiednich dla poszczegdlnych taksonéw, umozliwiloby rzetelne
dokonanie takiej oceny. Z tego wzgledu kwestie zabezpieczenia warunkéw bytowania gatunkéw
zwierzat uwzgledniono w przedstawionej dalej analizie wplywu projektu Planu na siedliska

gatunkow.

Tab 9. Przewidywane oddziatywanie projektu Panu na znane stanowiska chronionych

gatunkow roslin i grzybow oraz sposoby ograniczania negatywnego wplywu

Liczba S by ograniczania
znanych Liczba Prognoz POS:: Yy ogranic Owdln o
Nazwa s stanowisk Rodzaj wydzieleft 08hoz. cgatywnego gona ocena
Typ siedliska . . wplyw oddziatywania oraz wptywu projektu
gatunku na zabiegu objetych .
A zabiegu sposoby ochrony Planu
gruntach zabiegiem
N-ctwa gatunku
brak wskazat 45 O Fragmenty siedlisk Dos¢ znaczna liczba
bagiennych ze stanowisk, czesé
Oligotroficzne rebnia Ib 9 N stanowiskami bagna obfitych. Wykonanie
Bagno siedliska - - wyczajnego znajdujace zabiegow
. . pielegnowanie e © .
zwyczajne bagienne, bory 109 leby 2 @) si¢ w granicach gospodatczych nie
Ledum palustre | bagienne i £y wydzielen planowanych | wplynie negatywnie na
wilgotne. czyszczenia 2 (@] do rebni nalezy chronié stan gatunku, przy
— poprzez pozostawianie | zachowaniu wskazan
trzebieze 51 O kep starodrzewow. POP.
B([)})'rek Torfowiska, . . Plan nie wplynie
tréjlistkowy . Nie przewiduje si¢ - brak -

) ’ bagna, podmokle 1 brak wskazafi 1 O S negatywnie na
Menyanthes laks zabiegbow. atunck
trifoliata A 5 )
Czarcikesik . .
Kluk Nie przewiduje sic - brak | 120 nie wplynie

ua Podmokle taki 7 brak wskazafi 7 O ¢ preewiduje si¢ - bra negatywnie na
Succisella zabiegbow. gat’unek
inflexa )
Grzybienie Nie przewiduie sic - brak Plan nie wplynie
biate Zbiorniki wodne 4 brak wskazan 4 @) przewidue si¢ - bra negatywnie na

. zabiegbw.

Nymphaea alba gatunck.
Grzybienie . .
6tnocne Nie przewiduje si¢ - brak Plan nie wplynie
P Zbiorniki wodne 1 brak wskazan 1 O P e < negatywnie na
Nymphaea zabiegbw.
candida gatunek.
Cigcia pielegnacyjne
yplyna na gatunck
brak wskazan 1 @) c?zp §£iizngj\;anei na
Gozdzik Bory suche i pOzZyyw! Vg

. L. . zwiekszenie
piaskowy $wieze, murawy 3 Ochrona stanowisk creéwictlenia. Prav
Dianthus napiaskowe, podczas prac lesnych. P o

enarin r0sowisk zachowaniu zalecen
arenarins Wrzosowiska. trzebiese 2 P POP, Plan nie wplynie

negatywnie na
gatunek.
. . Ochrona stanowiska Plan nie wplynie
Jarzab Lasy i zarosla, . .
. ’ podczas prac lenych. | negatywnie na gatunek
szwedzki czesto sadzony, . o >
" 1 rebnia Ib 1 N Pozostawienie kepy pod warunkiem
Sorbus gt. w zachodnicj . .
X . starodrzewu wokot zastosowania
intermedia Polsce . o
stanowiska gatunku. przewidzianych
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Liczba

Sposoby ograniczania

znanych Liczba Prognoz negatywnego Ogolna ocena
Nazwa - stanowisk Rodzaj wydzielen groz. 8 °g g .
patunku Typ siedliska na - e — wplyw oddziatywania oraz wplywu projektu
runtach sabiceiem zabiegu sposoby ochrony Planu
gN o g gatunku
Zabezpieczenie w czasie | wskazafi i dotozenia
Scinki i zrywki drzew. | nalezytej starannosci w
trakcie wykonywania
zabiegu..
Gatunek preferuje
brak wskazadi 5 O miejsca przeswietlone,
odsloniete. Zagrazaé
moze mu wiec tylko
Gatunek wystepuje . bezp{)srednle .
czesto w micjscach zniszczenia, natomiast
Kocanki Murawy odnowienia 1 1) oddawanvch dusei odstonigcie w wyniku
piaskowe napiaskowe, 9 fes'i ~iedvnie wi ksLe prowadzonych cig¢
Helichrysum suche i §wieze P s]ku }ien}ia nalesv bedzie oddzialywaé
arenarinm bory sosnowe. pie P pozytywnie.
’ zabezpieczy¢ przed . . o
; : Wykonanie zabiegdw
zniszczeniem. .
gospodarczych nie
. wplynie negatywnie na
trzebieze 3 P stan gatunku, przy
zachowaniu wskazafi
POP.
Cigcia pielegnacyjne
\Wllgo?ne lakd, brak wskazat 4 O Ochrona stanowisk beda k'szta'{ tgwac’
. obrzeza S odpowiedni biotop
Kosaciec T podczas zabiegbw, J .
... | $rédlesnych ; . (przeswietlenie). Przy
syberyjski Iris A 8 zabezpieczenie przed . b
L strumieni i . . - zachowaniu zalecen
sibirica rowow. Miejsca ies ZRISZEZEMICM W CZBSIE | pyp Pl nie wplynie
W, YIS trzebieze 4 P $cinki i zrywki drzew. > WP
przeswietlone. negatywnie na
gatunek.
Przy zachowaniu
zalecen POP, Plan nie
brak wskazan 4 O wplynie negatywnie na
Ochrona stanowisk gatunek. Z uwagi na
podczas zabiegu, umiarkowane
zabezpieczenie wymagania $wietlne
Kruszezyk Zyzne lasy ) stanowisk przed gatunku, niewielkie
szerokolistny | liSciaste, ale takze 8 rebnia ITla 1 N zniszczeniem podczas | przerzedzenie zwarcia
Epipactis lasy mieszane i $cinki i zrywki drzew; w wydzieleniu (z
belleborine bory sosnowe. pozostawienie kepy pozostawieniem
drzewostanu wokot jednak kepy w
miejsca wystgpowania bezposrednim
trzebicze 3 0O gatunku. otoczeniu gatunku)
moze wplynaé
korzystnie na warunki
jego wystepowania.
W wydzieleniu, w Cigcia pielegnacyjne
ktérym stwierdzono ccia piefegnacy)
wplyna na gatunek
gatunck (z planowana opvtrwie 2 uwact na
brak wskazan 2 O trzebieza) znajduja si¢ pozytywnic z uwag
. . zwiekszenie
luki do naturalnej o S
Kukutka - L przeswietlenia (nie
. sukcesji. W miejscach . .
szerokolistna - . . nalezy dopuszczac do
D ; Wilgotne Iaki 3 wystepowania gatunku . .
actylorhiza L ; .. | nadmiernego zwarcia
. nalezy jednak tej sukcesji
majalis i RN koron drzew). Przy
przeciwdziataé . ;
(samosiewy mozna zachowaniu zalecen
trzebieze 1 p N POP, Plan nie wplynie
wyciaé w ramach . ’
’ negatywnie na
wykonywanych
S gatunck.
trzebiezy).
Listera Wilgotne . . Plan nie wplynie
. oo . si¢ - brak -
jajowata polcieniste lasy 1 brak wskazan 1 O Nie p rz;:giu];:;c ra negatywnie na
Listera ovata li§ciaste i bory. BOW- gatunck.
brak wskazan 11 @) Ochrona stanowisk Ciecia pielegnacyjne
Macznica Suche boty CovsaCrenia 1 P odezas zabicou wplyna pozytywnie na
lekarska sosnowe i 17 - zagez ieézenie brz)e d warunki rozwoju
Abrctostaphylos | murawy o zni%zcgen_iem wzzaqie gatunku ze wzgledu na
nva-nrsi napiaskowe. trzebieze 5 P L . i zwigkszanie dostepu
Scinki i zrywki drzew. .
$wiatta do dna lasu.
brak wskazan 2 O Ciecia pielegnacyjne
Orlik _ _ Ochrona stanowisk wplyna na gatunek
ospolity Cieple i widne pielegnowanie 2 o podczas zabiegbw, pozytywnie z uwagi na
F‘l }; oo las 'p]jéciaetc 8 gleby zabezpieczenie przed zwigkszenie
W;i ﬂﬂf Y Hsciaste. zniszczeniem w czasie przeswictlenia. Przy
& trzebieze 4 P $cinki i zrywki drzew. zachowaniu zalecen

POP, Plan nie wplynie
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Liczba

Sposoby ograniczania

znanych Liczba Prognoz nega ego Ogdlna ocena

Nazwa . s stanowisk Rodzaj wydzielen gnoz. 8 tywn. g g .

Typ siedliska . : wpltyw oddziatywania oraz wplywu projektu

gatunku na zabiegu objetych .

runtach sabicsiem zabiegu sposoby ochrony Planu
gl\}l_ - g gatunku
negatywnie na
gatunek.
Plywacz Plan nie wplynie
drobny . Zbiorniki wodne. 1 brak wskazan 1 O Nie przewldu]z[e sie - brak negatywnie na
Utricnlaria zabiegow.
inor gatunek.
Pomocnik Suche bory odnowienia 1 o Ochrona stagov&,nsk Ciecia pielegnacyjne
. podczas zabiegow, wplyng na gatunek
baldaszkowy | sosnowe i . . . .

. . 5 zabezpieczenie przed | pozytywnie z uwagi na
Chimaphila murawy . . . . S .
wmibellota napiaskowe trzebieze 4 P zniszczeniem w czasie zwickszenie

Scinki i zrywki drzew. przeswietlenia.
Rosiczka Bory bagienne, Plan ni Lo
okraglolistna | torfowiska . Nie przewiduje si¢ - brak an mie wplynie
Drosera wysokic i 4 brak wskazan 4 (@] Jabicebw negatywnie na
. } s EOW- gatunek.
rotundifolia przejsciowe.
Rukiew . .
wodna . . Nie przewiduje si¢ - brak Plan nie WPJ{} e
; . Obrzeza wod 4 brak wskazan 4 (@] S negatywnie na
Nasturtinm zabiegbow.
officinale gatunck.
brak wskazai 58 O Obecne na
- Nalezy ograniczac odpowiednich
bnia Ib 6| O Y 08 P
r? lma - zniszczenia wierzchnich siedliskach - duza
. Obszary preegnowanic 2 O warstw gleby i liczba stanowisk. Przy
Torfowiec - lradt gleby Jinnosci pod h 0 zaleced
rodza mokradiowe, 37 - roslinnosci podezas zachowaniu zalecett
Shhaom s torfowiska, bory Czyszczenia 1 o $cinki i zrywki. Istotne POP, wykonanie
pragin 5p. bagienne. jest takze zabiegéw
trzebicze 20 o przeclwd'zml’(ame gosgodarczych nie
odwodnieniom. wplynie negatywnie na
mchy torfowce.
brak wskazan 6 O Ochrona gatunku
podczas prac lesnych.
rebnia I11a 1 N Zabezpieczenie
Wawrzynek pielegnowanie ) o stanowisk przez Przy zachowaniu
wilczetyko Wilgotne lasy 14 gleby zniszczeniem podczas | zalecent POP, Plan nie
Daphne lisciaste, tegi Crvsaczenia 1 o Scinki i zrywki drzew, | wplynie negatywnie na
megerenm - pozostawienie kepy gatunek.
o drzewostanu wokot
trzebieze 4 O miejsc wystgpowania
gatunku.
brak wskazan 23 (@] Cigcia pielegnacyjne
rebnia Ib 7 N Ochrona platéw w po\zg)i}}:\[;?lizigss/l:gikna
Widlak Przes$wietlone czyszczenia 1 P trakcie wykonywania A zwi@kséenie
gozdzisty borv éwiese i 77 zabiegbéw; pozostawienie credwietlenia. Prav
Lycopodium oty swieze kep drzewostanu w przeswietienta. Frzy
lavatum suche. miejscach wystepowania zachowaniu zalecers
“ trzebieze 46 P Jsce ystepow POP, Plan nie wplynie
najwigkszych platow. Lo
negatywnie na
gatunek.
brak wskazani 14 O Ochrona platéw w
- trakcie wykonywania
L bnia Ib 7 N ! .
Cieniste bory re n?a zabiegbw, Znaczna liczba
Widtak wilgotne i bory r¢bnia 1lla N zabezpieczenie przed stanowisk. Przy
jalowcowaty | mieszane 68 odnowienia O zniszczeniem w czasie zachowaniu zalecen
Lycopodinm wilgotne, piclegnowanic $cinki i zrywki drzew; | POP, Plan nie wptynie
annotinum torfowiska gleb\; 1 o pozostawienie kep negatywnie na
wysokie. czyszczenia 1 1) drzewostanu w gatunck.
— miejscach wystepowania
trzebieze 40 O najwickszych platéw.
; Ochrona platéw w Ciecia picleenacyine
brak wskazan 2 @) trakcie wykonywania -lecia pielegnacyj
[ wplyna na gatunek
zabiegow, ozytywhnie z uwagi na
Widtak - zabezpieczenie przed pozytyw! Vag
Przeswietlone rebnia Ib 5 N - . - zwickszenie
splaszczony P € zniszczeniem w czasie . .

o bory $wieze i 13 s . przeswictlenia. Przy
Diphasiastrum $cinki i zrywki drzew; . ;
complanatum suche pozostawienie kep zachowaniu zalecerd

drz«;:wostanu w POP, Plan nie wplynie
trzebieze 6 P L . negatywnie na
miejscach jego atunck
wystepowania. 8 )
brak wskazat 80 O Ochrona zwartych Duza liczba stanowisk
Chrobotek - E:;C:s ]I)?T platéw chrobotkéw o na ubogich
rodzaj mura\::v 344 ) wielko$ci powyzej 5 m2 siedliskach.
Cladonia sp. na iaslx:o . rebnia Ib 8 N w trakcie prac lesnych Piclegnowanie
P e poprzez niewykonywanie drzewostanéw
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Liczba

Sposoby ograniczania

znanych Liczba Prognoz nega ego Ogdlna ocena
Nazwa . s stanowisk Rodzaj wydzielen gnoz. 8 tywn. g g .
atunku Typ siedliska na sabiceu . wplyw oddziatywania oraz wplywu projektu
g runtach g sabic yiem zabiegu sposoby ochrony Planu
g g gatunku
N-ctwa
) ) w ich obrebie zrywki poprawia warunki
piclggnowanic 1 O drewna oraz nie $wietlne, co jest wazne
gleby wykonywanie dla rozwoju
mechanicznego $wiattolubnych
) . przygotowania gleby pod | chrobotkéw. Ogdlna
cryszezena 1 P odnowienie. ocena planu
pozytywna, pod
warunkiem
trzebieze 244 p przestrzegania zalecen
POP.
Ochrona stanowisk Piclegnowanie
brak wskazas 6 o podczas prac lesnych. W | drzewostanu wplywa
przypadku wystepowania pozytywnie na
duzych ptatéw plucnicy warunki rozwoju
Plucnlca Widne lasy na gruncie gatuflku ze Wzglgdu na
islandzka Sosnowe o4 przeznaczonym do zwigkszanie dostepu
Cetraria . >, rebnia Ib 4 O odnowienia nalezy te $wiatla do dna lasu.
wrzosowiska € ’
islandica fragmenty wydz. Ogolna ocena planu
wylaczy¢ z odnowienia pozytywna, pod
(pozostawianie warunkiem
trzebieze 14 P niewielkich 1-3 arowych | przestrzegania zalecen
niezalesionych luk) POP.
Odnozyca . .
maczysta Korowina drzew . Nie przewiduje si¢ - brak Plan nie WPb e
< e 2 brak wskazan 2 O S negatywnie na
Ramalina lisciastych zabiegéw. ’
farinacea gatunek.
. Drewno, brake wskazafi ! © Ochrona Stam.)WISka Przy zachowaniu
Paweznica P podczas zabiegu, 4 .
ia Peltigera prochniczna 2 zabezpieczenie przed zaleced POP, Plan nie
psta ziemia, opadle trzebieze 1 O - - ) wplynie negatywnie na
canina o zniszczeniem w czasie y saty
liscie PR . gatunek.
Scinki i zrywki drzew.
Szarzynka Korowina drzew . .
P o . S Plan nie wplynie
skorzasta lisciastych, . Nie przewiduje si¢ - brak -
Parmelina micisca 1 brak wskazan 1 O Jabicetw negatywnie na
.. jsea SOW- gatunck.
tiliacea przeswietlone
Zlotlinka . .
jaskrawa Korowina drzew . Nie przewiduje si¢ - brak Plan nie pr e
Valbicid lidciastvch 2 brak wskazan 2 @) sabiead negatywnie na
» : ‘Z:Z; la Sciastyc zabiegow. satunck.
I\X_}Z(s)tki Korowina drzew Nie przewiduie sic - brak Plan nie wplynie
oW lisciastych i 1 brak wskazan 1 @) przewidue sie negatywnie na
Bryoria . zabiegbw.
fm wescons iglastych gatunek.

Oznaczenia prognozowanego wplywn abiegdw:

P - oddziatywanie pogytywne

O - brak oddziatywania

N - oddzialywanie niexnacznie negatywne (krdtkotrwate)

NN - oddziatywanie znaczaco negatywne (dfugotrwate)

W odniesieniu do chronionych gatunkéw zwierzat, stanowiska najcenniejszych gatunkéw sa

zabezpieczone w formie wyznaczonych stref ochrony. Na terenie Nadlesnictwa dotyczy to trzech

stanowisk bociana czarnego. Wyznaczone wokot gniazd strefy ochrony podlegaja dodatkowemu

podzialowi na fragmenty o ochronie calorocznej, w ktérych nie moga byé wykonywane zadne

zabiegi gospodarcze oraz okresowej, w ktorych zabiegi moga by¢ wykonane w konkretnym

czasie. Analiza zabiegdw zaplanowanych w podstrefach ochrony okresowej (traktowanych tacznie

dla wszystkich stref ochrony) zostala przedstawiona na ponizszym wykresie. Na prawie 60% tak

wyznaczonej powierzchni prowadzone beda zabiegi trzebiezowe. Dos¢ znaczny udzial maja takze
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rebnie zlozone (gléwnie Illa). Ich zaprojektowanie wynika z aktualnej struktury wiekowej
drzewostanow i nie jest to sprzeczne w wymogami ochrony gatunkowej zwierzat. Nalezy jednak
mie¢ na uwadze, ze w strefach ochrony priorytetem jest zachowanie stanowisk rzadkich
gatunkéw 1 temu celowi powinny by¢ podporzadkowane zabiegi gospodarcze. Oznacza to, ze

nalezy podejmowac starania, by w jak najmniejszym stopniu przeksztatcaé¢ srodowisko bytowania

tych gatunkow.
brak zabiegéw r¢bnie zupelne
14,0% 4.2%
rebnie ztozone
16,5%
odnowienia
5,4%
pielegnowanie
/ gleby
iez 0,3%
trzeb1oe e czyszczenia !
57,8% 13%

Ryc. 13. Zabiegi gospodarcze zaplanowane w strefach ochrony okresowej

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze przy zastosowaniu proponowanych sposobéw
ograniczania negatywnego wplywu, projekt Planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica na
lata 2018-2027 nie bedzie powodowal istotnie negatywnych oddzialywan na znane stanowiska

gatunkow chronionych.

5.2.5. Oddziatywanie projektu Planu na siedliska chronionych gatunkow

Dostepne dane o wystepowaniu chronionych gatunkéw na terenie Nadle$nictwa Drewnica,
zwlaszcza w odniesieniu do zwierzat sa bez watpienia fragmentaryczne i niepetne. W zwiazku
z tym postuzono si¢ analiza siedliskowa wyrdzniajac podstawowe typy siedlisk, bedace
potencjalnym obszarem bytowania réznych gatunkéw. W przypadku taksonéw o szerokich
amplitudach ekologicznych (np. wiele ptakéw jak: dzieciol duzy, bogatka, zigba) podzial taki ma
znaczenie drugorzedne, poniewaz gatunki te moga zasiedla¢ rézne biotopy. W przypadku jednak
gatunkow, ktére cechujg si¢ bardziej zaznaczong wybidrczoscia siedliskowa, jest on uzasadniony.
Podejscie takie zostalo dopuszczone w ,, Ramowych wytycznych w sprawie zakresu i stopnia

szczegoltowoscl prognozy oddziatywania na srodowisko planu urzadzenia lasu z dnia 18 sierpnia
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2011 1., ktére zostaly wprowadzone do stosowania przez Ministra Srodowiska w dniu

28 sierpnia 2013 r. (aktualizacja).

W odniesieniu do siedlisk lesnych wyrézniono nastgpujace kategorie (bez wzgledu na
siedlisko wystepowania - TSL): lasy iglaste (gatunki iglaste o udziale cn. 70%; ok. 9 244 ha), lasy
lisciaste (gatunki liSciaste o udziale cn. 70%; ok. 3 419 ha), lasy mieszane (wszystkie lasy nie
kwalifikujace si¢ do ww. kategorii; ok. 1 236 ha), lasy podmokle (wyréznione niezaleznie od
wezesniejszych kategorii olsy, legi, lasy mieszane bagienne, bory mieszane bagienne; ok. 677 ha).
W przypadku wszystkich laséw nalezy dazy¢ do ksztaltowania takiej struktury wiekowo-
gatunkowej oraz przestrzennej drzewostanéw, aby w dlugiej perspektywie czasu zapewnié

trwanie ekosystemu lesnego 1 spetnianie przez niego wszystkich zalozonych funkcji.

W dalszej czesci omowiono takze wplyw realizacji zapiséw projektu Planu na siedliska

gatunkéw zwigzanych z ekosystemami nielesnymi.

Lasy (bory) iglaste

Drzewostany z dominujacym udzialem gatunkow drzew iglastych stanowia najbardziej
rozpowszechniona grupe siedlisk leSnych na terenie Nadlesnictwa. Ich aktualny udzial wynika
z wystepujacych tu siedlisk, a w mniejszym stopniu takze z niedostosowania skladow
gatunkowych drzewostanéw do potencjalnych mozliwosci siedlisk (drzewostany takie na
siedliskach Lé§w, Lw, L1 i Ol] zajmuja ok. 92 ha). Pomimo wyraznej tendencji do dostosowywania
sktadéw gatunkowych drzewostandéw do siedlisk, sumarycznie w skali Nadlesnictwa, w efekcie
realizacji planu o ok. 1,8% zwigkszy si¢ udzial drzewostanow iglastych. Wynika to z kilku
czynnikow, przede wszystkim z dominacji siedlisk dos¢ ubogich, na ktérych naturalnie
wprowadza si¢ 1 utrzymuje drzewostany iglaste. Ponadto proces przebudowy drzewostanow
niedostosowanych do siedliska to proces stopniowy i dlugotrwaly, a wigkszo$¢ powierzchni tego
rodzaju porastaja drzewostany, ktore obecnie sa dopiero w okresie trzebiezowym — nie przejda
one zatem do puli drzewostanow lisciastych czy mieszanych w okresie obowigzywania planu.
Wzrost udzialu drzewostanow iglastych wynika takze z duzej powierzchni drzewostanow
gatunkoéw lekkonasiennych, zwlaszcza brzozy, a takze osiki 1 robinii na siedliska borowych, ktére

w wyniku prowadzonych rebni odnawiane beda sosna.

Nalezy takze mie¢ na uwadze, ze — wbrew pozorom — siedliska laséw iglastych sa
zagrozone ze wzgledu na obserwowany od kilkudziesigciu lat znaczacy wzrost zyznosci siedlisk.
Procesy im zagrazajace moga by¢ takze zwigzane z gospodarowaniem w lasach np. blednie
pojmowang réznorodnoscia gatunkowsa drzewostandéw  (wigcej gatunkéw = wicksza
bioréznorodnosc), czy tez z wprowadzaniem podszytow lub drugiego pietra, co moze

w znacznym stopniu modyfikowa¢ warunki siedliskowe (zwlaszcza $wietlne) i skutkowaé
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wycofaniem si¢ niektoérych gatunkéw, zwlaszcza $wiatlolubnych roslin. Dotyczy to oczywiscie
siedlisk ubogich, gdzie sztuczne zwickszanie réznorodnosci gatunkowej moze prowadzi¢ do
znieksztalcen. Na terenie Nadlesnictwa takich siedlisk jest dos¢ duzo, w tym najbardziej ubogich
boréw suchych.

Drzewostany iglaste, pomimo swojej z zalozenia niskiej zyznodci, sa miejscem
wystgpowania i stanowia schronienie wielu rzadkich, chronionych i interesujacych taksonow.
Niejednokrotnie cechujg si¢ wysoka réznorodnoscia biologiczna, a pomimo tego ich rola jest
czg¢sto niedoceniana i marginalizowana. Sposréd roélin i grzybéw zwiazanych z tym srodowiskiem
na uwage zastuguja m.in.: macznica lekarska, pomocnik baldaszkowy, kocanki piaskowe, widtak
gozdzisty, widlak splaszczony, gajnik I$niacy, rokietnik pospolity, rézne gatunki chrobotkéw,
plucnica islandzka. Taksony te wymagaja dostepu znacznych ilosci §wiatla, stad tez typowa
gospodarka lesna prowadzona w borach iglastych, przy zalozeniu ochrony poszczegdlnych
stanowisk, ma zasadniczo korzystny wplyw na zachowanie odpowiednich warunkéw dla ich
wystepowania. Réwniez wsrod ptakéw znajduje si¢ wiele gatunkéw wykorzystujacych taki wlasnie
biotop. Wymieni¢ tu mozna: krogulca, uszatke, paszkota, pokrzywnice, pleszke, mysikrolika,
czubatke, sosnowke, czyza czy gila. Z kolei takie gatunki jak lerka, lelek czy gasiorek sa uznawane
jako zwiazane z obszarami réznorodnych zaklécen, ksztaltujacych otwarte srodowiska przez nie
zasiedlane, ktére moga by¢ zaréwno pochodzenia naturalnego, jak i antropogenicznego.
Gospodarka zrgbowa, imitujac powstawanie tego rodzaju $rodowisk, zapewnia wystgpowanie
tych gatunkéw w lasach. Z analizy struktury zabiegéw gospodarczych w lasach iglastych wynika,
iz co do zasady nie beda one wywieraly negatywnego wplywu na mozliwosci wystgpowania
gatunkow zwigzanych z tym typem siedliska lesnego. Zabiegi wykonywane w mlodszych
drzewostanach (z ktorych gros stanowia trzebieze) obejma ok. 80% powierzchni tej grupy
drzewostanow. Beda one powodowaly zmniejszenie zwarcia drzewostanu, a co za tym idzie
poprawe warunkéw §wietlnych 1 termicznych dla wielu gatunkéw roslin. Z kolei w odniesieniu do
zwierzat, nalezy zauwazy¢, ze ciecia pielegnacyjne z zalozenia nie przeksztalca Srodowiska w taki
sposob, ktory powodowalby definitywne ustapienie jakichs$ gatunkéw, cho¢ przejsciowo (podczas
prowadzenia zabiegu) moze dochodzi¢ do ich wycofania si¢ z danej powierzchni. Zastosowanie
wskazan Programu ochrony przyrody pozwoli zniwelowa¢ te oddzialywania. Z kolei cigcia rebne
(zaledwie 4,2% powierzchni, w tym 3,6% w r¢bni zupelnej) pozwalaja na zachowanie
zrbznicowania przestrzennego boréw, zaréwno poprzez wykonywanie cig¢ powierzchniowych,
jak 1 — z drugiej strony — wynikajace z obowiazujacych ZHIL. pozostawianie kep starodrzewow.
Pozwala to na ksztaltowanie specyficznych, przejsciowych srodowisk wykorzystywanych przez
rézne gatunki zwierzat, a takze roslin (tereny otwarte 1wczesne fazy rozwojowe lasu),

a jednoczesnie na skuteczna ochrone zidentyfikowanych stanowisk, poprzez pozostawianie kep
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starodrzewu wokot nich, zgodnie z zapisami Programu ochrony przyrody. Nie zmienia to faktu,
ze w odniesieniu do wielu gatunkéw (np. tych zwiazanych z dojrzalymi drzewostanami),
wykonanie cig¢ rebnych pociagnie za soba ich ustapienie z danej powierzchni i konieczno$é
poszukiwania alternatywnych obszaréw wystepowania. W stosunku do gatunkéw mobilnych
(ptaki) sytuacja taka nie musi oznacza¢ znaczaco negatywnego oddzialywania, o ile w skali
obiektu zostana utrzymanie okreslone $rodowiska (zwlaszcza starodrzewy). W przypadku
natomiast gatunkéw malo mobilnych (np. owady saproksyliczne, grzyby saprotroficzne) oraz
w warunkach rozczlonkowania komplekséw lesnych, dodatkowego znaczenia nabiera
pozostawianie kep starodrzewu oraz martwych i zamierajacych drzew. Ma to takze znaczenie dla
zachowania miejsc wystepowania ssakow (zwlaszcza nietoperzy). Ponadto na prawie 14%
powierzchni boréw nie zaplanowano zadnych zabiegéw, co zapewni swoiste refugia dla cennych

gatunkow zwigzanych z tym typem $rodowiska lesnego.
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Ryc. 14. Struktura zabiegéw gospodarczych projektowanych w wyréznionych grupach
drzewostan6w Nadlesnictwa Drewnica

W wyniku realizacji projektu Planu dojdzie do pewnej zmiany struktury wiekowe;j
drzewostanow iglastych, na co wplyw ma, obok uzytkowania rebnego, rowniez naturalny proces
starzenia si¢ drzewostanéw. Udzial drzewostanéw w $rednich klasach wieku (II-V) zmniejszy sie,
co ma zwiazek z istniejaca struktura wickowsa drzewostanéw Nadlesnictwa i przechodzeniem
kolejnych fragmentéw do wyzszych klas wicku. Jednoczesnie nastapi zauwazalna kumulacja
drzewostanéow w IV klasie wieku. Nieznacznie zwickszy si¢ udzial najmlodszej klasy wieku, co
spowodowane jest zaplanowanym uzytkowaniem rebnym wielu drzewostanéw kwalifikujacych sig
do wusunigcia 1 nastgpujacym po nim odnawianiem powierzchni zrebowych. Bedzie to
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powodowalo zwickszenie dostgpnosci srodowisk dla gatunkéw zwigzanych z wezesnymi etapami
rozwoju drzewostanow iglastych (lerka, lelek), a tym samym bedzie zjawiskiem dla tych gatunkéw
korzystnym. Powierzchnie wczesnosukcesyjne beda ponadto obecne rowniez w drzewostanach
zagospodarowanych rebniami ztozonymi (zwlaszcza gniazdowymi), cho¢ nie beda one jeszcze
stanowily o zasadniczym charakterze drzewostanu. W wyniku realizacji projektu Planu zwigkszy
si¢ takze udzial starodrzewéw (VI klasa wieku i starsze) — z 1,6 do 4,3%. Jest to zjawisko

korzystne z przyrodniczego punktu widzenia.
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Ryc. 15. Prognozowana zmiana udziatu klas wieku w drzewostanach iglastych
Nadlesnictwa Drewnica

W efekcie przeprowadzonej analizy ustalen projektu Planu urzadzenia lasu dla
Nadle$nictwa Drewnica na lata 2018-2027, nie zidentyfikowano obszaréw mozliwego znaczaco

negatywnego oddzialywania na siedliska gatunkéw zwigzanych z lasami iglastymi.

Lasy lisciaste

Drzewostany z dominujacym udzialem gatunkéw drzew lisciastych zajmuja na terenie
Nadlesnictwa mniejszg powierzchnie¢ (ok. 3 419 ha) niz te, gdzie panujq gatunki iglaste 1 wystepuja
gléwnie na zyznych siedliskach lasowych. Warto dodaé, ze ok. 898 ha tych laséw wystepuje takze
na siedliskach ubozszych (borach i borach mieszanych), przy czym dotyczy to zwlaszcza
drzewostanow z dominujaca brzoza, rzadziej dgbem, olsza czy osika. W efekcie realizacji projektu
Planu przewiduje si¢, ze udzial lasow liSciastych, klasyfikowanych w przyjety sposob, zmniejszy
si¢ w skali Nadlesnictwa o 1%. Wynika to z czynnikéw oméwionych w czesci dotyczacej
drzewostanow iglastych. Ubytek taki nalezy uznac za bardzo niewielki, a ponadto nie dotyczy on

najcenniejszych partii drzewostanéw lisciastych.
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Lasy lisciaste, z uwagi na swoja réznorodnos¢ gatunkows i strukturalna, stanowia miejsce
wystepowania szeregu chronionych gatunkéw nalezacych do réznych grup systematycznych.
Wisréd roslin zwiazanych z tym srodowiskiem na uwage zastuguja m.in.: kruszczyk szerokolistny,
wawrzynek wilczelyko (gatunki zwiazane z lasami o duzym zwarciu, cienistymi), a takze orlik
pospolity, turowka lesna (zwiazane z lasami bardziej przeswietlonymi, cieplymi). Gatunki te
wymagaja siedlisk o znacznej trofii, a ponadto sprzyja im mikroklimat laséw lisciastych, ktérego

cecha charakterystyczng jest z reguly duze ocienienie dna lasu.

Lasy lisciaste to takze bogactwo zwierzat — wystepuje tu np. wiele gatunkéw
bezkregowcow, jak owady saproksyliczne, grzyby saprotroficzne, a takze ptaki, wsrod ktérych
wymieni¢ mozna: puszczyka, dzieciola $redniego, dzigciolka, kretoglowa, pierwiosnka, piecuszka,
swistunke lesna, pokrzewki, zaganiacza, mucholéwke mata, modraszke, sikor¢ uboga, kowalika,
czy grubodzioba. W zespolach ptakéw znaczny udzial stanowia w tym przypadku gatunki

preferujace dobrze rozwiniete dolne warstwy drzewostanu.

Analiza struktury zabiegdw gospodarczych w lasach lisciastych (ryc. 14) wskazuje, ze na ok.
31% ich powierzchni beda wykonywane cigcia pielegnacyjne (czyszczenia i trzebieze). Dla
gatunkéw zwigzanych z dabrowami i cieplymi lasami gradowymi wykonanie tych zabiegow
bedzie mialo pozytywny wplyw, ze wzgledu na ksztaltowanie odpowiednich warunkéow
$wietlnych. Dla innych, bardziej cieniolubnych gatunkéw roélin, zabiegi pielegnacyjne nie
powinny mieé¢ negatywnego wplywu, pod warunkiem, ze - zgodnie z przedstawionymi wczesniej
zaleceniami - zostana wykonane z uwzglednieniem zasad ochrony ich stanowisk. Natomiast
w odniesieniu do zwierzat, cigcia pielegnacyjne z zalozenia nie przeksztalca Srodowiska w taki
sposob, ktéry powodowalby definitywne ustapienie jakich§ gatunkéw, choc przejsciowo moze
dochodzi¢ do ich wycofania si¢ z danej powierzchni. Z kolei w przypadku cig¢ rebnych (24,8%
powierzchni, w tym 11,5% w rebni zupelnej), nacisk nalezy polozy¢ — zgodnie z wytycznymi
zawartymi w projekcie Planu — na ochrong najliczniejszych stanowisk chronionych gatunkéw
roslin poprzez pozostawienie wokol nich biogrup i kep drzewostanu. Zabiegi rebni zlozonych
stanowig kompromis pomiedzy potrzebami przebudowy drzewostanéw i ich uzytkowania,
a potrzeba ochrony siedlisk gatunkéw. Ich wykonanie wiaze si¢ z wprowadzaniem
odpowiedniego dla laséw lisciastych skladu gatunkowego drzewostanéw. Zabiegi rebni zupelnej
beda wykonywane w drzewostanach gatunkéw lekkonasiennych - brzozowych, osikowych,
robiniowych niedostosowanych do siedliska, co uzasadnia przeprowadzenie tego rodzaju prac lub
na siedliskach, gdzie dopuszcza si¢ uzytkowanie rebnia zupelna (olszyny). Niezmiennym
pozostaje, ze w odniesieniu do wielu gatunkéw zwierzat (np. tych zwiazanych z dojrzalymi

drzewostanami), wykonanie cigé¢ rebnych pociagnie za sobg ich ustapienie z danej powierzchni

1 konieczno$¢ poszukiwania alternatywnych obszaréw wystepowania. W stosunku do gatunkow
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mobilnych (ptaki) sytuacja taka nie musi oznacza¢ znaczaco negatywnego oddzialywania, o ile
w skali obiektu zostana utrzymanie okreslone srodowiska (zwlaszcza starodrzewy). W przypadku
natomiast gatunkéw malto mobilnych (np. owady saproksyliczne, grzyby saprotroficzne) oraz
w warunkach rozczlonkowania komplekséw lesnych, dodatkowego znaczenia nabiera
pozostawianie kep starodrzewu oraz martwych i zamierajacych drzew, na co duzy nacisk ktadzie
si¢ w Programie ochrony przyrody. Ma to takze znaczenie dla zachowania miejsc wystgpowania
ssakow (zwlaszcza nietoperzy). Ponadto — co szczegdlnie warte podkredlenia - na ponad 40%
powierzchni laséw lisciastych nie zaplanowano zadnych zabiegdw, co zapewni mozliwosci

niezakl6conego wystgpowania cennym gatunkom zwigzanym z tym typem srodowiska lesnego.

W efekcie realizacji projektu Planu dojdzie do zmiany struktury wiekowej drzewostanow
lisciastych. Przede wszystkim znaczaco, bo ponad 2.krotnie, wzros$nie udzial drzewostanow
najmlodszych - w I klasie, co wynika z prowadzonych odnowien. Udzial drzewostanow
w $rednich klasach wieku zmniejszy si¢ na rzecz drzewostanow starszych, co wynika
z nieprzerwanego procesu starzenia si¢ drzew. Wzrost udzialu drzewostanéw starodrzewow (VI
klasa wieku i starsze) bedzie zauwazalny — z 2,6 do 3,3% powierzchni. Sytuacja ta stwarza
korzystne warunki dla wystgpowania wielu cennych gatunkéw zwigzanych z  takimi
drzewostanami (np. ptaki szponiaste, dzigcioly, dziuplaki wtérne, owady saproksyliczne, grzyby
saprotroficzne, nietoperze). Warto rodwniez zwrdcié uwage na wzrost udzialu drzewostanow

najstarszych, w wieku 220-240 lat, ktérych powierzchnia zwigkszy si¢ o ok. 20 ha.
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Ryc. 16. Prognozowana zmiana udziatu klas wieku w drzewostanach lisciastych
Nadles$nictwa Drewnica
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W efekcie przeprowadzonej analizy ustalen projektu Planu urzadzenia lasu dla
Nadle$nictwa Drewnica na lata 2018-2027, nie zidentyfikowano obszaréw mozliwego znaczaco

negatywnego oddzialywania na siedliska gatunkéw zwigzanych z lasami lisciastymi.

Lasy mieszane

Do grupy tej zaliczono drzewostany nie kwalifikujace si¢ do dwoch kategorii oméwionych
wczesniej, a wigc lasy, ktére nie mozna okreslic mianem litych (czy to iglastych, czy lisciastych).
Zajmuja one stosunkowo niewielka powierzchnie (ok. 1 237 ha), wystepujac zaréwno na
siedliskach borowych, jak i lasowych (gléwnie sa to bory mieszane i lasy mieszane). Oznacza to,
ze niewiele jest w Nadlesnictwie drzewostandw, w ktorych gatunki iglaste 1 liSciaste cechuja si¢
mniej wigcej podobnym udziatem. W wyniku realizacji projektu Planu dojdzie do zmniejszenia
o ok. 0,8% udzialu drzewostanéw mieszanych. Odpowiadaja za to te same uwarunkowania, ktore

omowionych w czesci dotyczacej drzewostanéw iglastych.

Z drzewostanami mieszanymi zwiazane sa rozne gatunki roslin, grzybow i zwierzat.
Wystepuja tutaj te szeroko rozprzestrzenione, o znacznych amplitudach ekologicznych, jak
réowniez — w zalezno$ci od wzajemnej relacji drzew iglastych i liSciastych oraz skladu

gatunkowego — mogg przenikac gatunki wlasciwe dla typowych boréw lub lasow lisciastych.

Z analizy struktury zabiegéw gospodarczych w lasach mieszanych (ryc. 14) wynika,
iz zasadniczo nie beda one wywieraly negatywnego wplywu na mozliwosci wystepowania
gatunkéw mogacych wystgpowaé na tego rodzaju obszarach lesnych. Znaczna cz¢§é powierzchni
objeta bedzie zabiegami pielegnacyjnymi (58,5%), ktore beda powodowaly zmniejszenie zwarcia
drzewostanu, a co za tym idzie poprawe warunkéw $wietlnych i termicznych dla wielu gatunkow
roslin. Z kolei w odniesieniu do zwierzat, nalezy zauwazy¢, ze cigcia pielegnacyjne z zalozenia nie
przeksztalca srodowiska w taki sposob, ktéry powodowalby definitywne ustapienie jakich$
gatunkéw, cho¢ przejSciowo moze dochodzi¢ do ich wycofania si¢ z danej powierzchni.
Zastosowanie wskazan Programu ochrony przyrody pozwoli zniwelowaé te oddzialywania. Cigcia
rebne zostaly zaplanowane na 13,8% powierzchni tej kategorii laséw i w odniesieniu do nich,
podobnie jak w przypadku laséw lisciastych, nalezy polozy¢ nacisk na ochrong¢ najliczniejszych
stanowisk chronionych gatunkéw roslin poprzez pozostawienie wokél nich biogrup i kep
drzewostanow. Jesli chodzi o gatunki zwierzat, to w przypadku niektérych (np. tych zwiazanych
z dojrzalymi drzewostanami), wykonanie cig¢ re¢bnych pociagnie za soba ich czasowe ustapienie
z danej powierzchni i konieczno$¢ poszukiwania alternatywnych obszaréw wystepowania, przy
czym wigckszo$¢ powierzchni rebnych bedzie obejmowaé drzewostany z przewaga sosny.
W stosunku do gatunkéw mobilnych (ptaki) sytuacja taka nie musi oznaczaé znaczaco

negatywnego oddzialywania, o ile w skali obiektu zostang utrzymanie okreslone §rodowiska
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(zwlaszcza starodrzewy). W przypadku natomiast gatunkéw malo mobilnych (np. owady
saproksyliczne, grzyby saprotroficzne) oraz w warunkach rozcztonkowania kompleksow lesnych,
dodatkowego znaczenia nabiera pozostawianie kep starodrzewu oraz martwych i zamierajacych
drzew. Ma to takze znaczenie dla zachowania miejsc wystepowania ssakoéw (zwlaszcza
nietoperzy). Ponadto na prawie 25% powierzchni laséw mieszanych nie zaplanowano zadnych
zabiegdw, co pozwoli na zachowanie obszaréw zapewniajacych niezaklécone warunki

wystepowania réoznym gatunkom.

W wyniku realizacji planu wystapia niewielkie przesunigcia pomiedzy klasami wieku
drzewostanow mieszanych. Zmniejszy si¢ zwlaszcza udzial klasy I, wzrosnie za$ wyraznie udzial
klasy V oraz VI. Jest to konsekwencja aktualnej struktury wiekowej drzewostanéw. Udzial

starodrzewow (VI klasa wieku i starsze) wzrosnie z 3,9 do 6,2%.
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Ryc. 17. Prognozowana zmiana udziatu klas wieku w drzewostanach mieszanych
Nadlesnictwa Drewnica

W efekcie przeprowadzonej analizy ustalen projektu Planu urzadzenia lasu dla
Nadle$nictwa Drewnica na lata 2018-2027, nie zidentyfikowano obszaréw mozliwego znaczaco
negatywnego oddzialywania na siedliska gatunkéw w lasach mieszanych, przy zalozeniu

zastosowania wskazan zawartych w Programie ochrony przyrody.

Lasy o wysokim stopniu uwilgotnienia (olsy, fegi, lasy i bory bagienne)

Ta grupa laséw zostala wyrdzniona niezaleznie od kategorii omawianych uprzednio, co
podyktowane bylo specyfika tych siedlisk oraz ich wrazliwoscia na rézne rodzaje oddzialywan.

Zaliczono do nich lasy na siedliskach Ol, OlJ, L1, LMb, BMb, ktére acznie zajmuja ok. 677 ha.
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Dla siedlisk tych kluczowe znaczenie majg wlasciwe warunki wodne, wplywajace na
ksztaltowanie si¢ itrwanie tych ekosystemow. Mniejsze znaczenie ma sposob prowadzenia

gospodarki lesnej, ktoéry moze powodowac przejsciowe znieksztalcenia.

Z uwagi na swoj charakter, siedliska te stanowia obszary wystepowania szeregu gatunkow.
Wymieni¢ tu mozna takie gatunki roslin (z ktoérych wickszo$¢ moze wystepowac tez w innych
typach lasow liSciastych), jak torfowce, widlak jalowcowaty, bagno zwyczajne czy wawrzynek
wilczetyko. Bardziej charakterystyczne sa gatunki zwierzat, szczegdlnie ptakéw, jak: bocian

czarny, zuraw, samotnik, dzigciot zielony, wilga, strumieniéwka czy gajowka.

Analiza struktury zabiegéw gospodarczych w lasach o wysokim stopniu uwilgotnienia (ryc.
14) wskazuje, ze na ponad 45% ich powierzchni nie beda wykonywane zadne zabiegi
gospodarcze. Jest to istotne z uwagl na wrazliwos¢ lasow na takich siedliskach i zapewni
mozliwosci niezakldconego wystgpowania cennym gatunkom zwigzanym z tym typem
srodowiska lesnego. Na pozostalym obszarze przewaza¢ beda cigcia pielegnacyjne, ktore obejma
33,5% tych siedlisk. Zabiegi te nie wplywaja negatywnie na ich fizjonomi¢. Ma to takze znaczenie
dla gatunkéw zwierzat, zwlaszcza tych bardziej ptochliwych, jak np. bocian czarny i zuraw. W ich
przypadku konieczna jest kontrola powierzchni przed przystapieniem do zabiegu i ewentualne
jego odlozenie na okres pozalegowy. Cigcia rebne zaplanowano na 18,7% powierzchni
1 przewazac tu beda rebnie zupelne. Zreby zupelne zaplanowano w drzewostanach olszowych, co
jest zgodne z Zasadami hodowli lasu. Ponadto wykonanie r¢bni zupelnych moze okresowo
spowodowa¢ podwyzszenie poziomu wody w siedlisku co jest najczesciej zjawiskiem
pozytywnym (np. na siedliskach przesuszonych). Zgodnie z zapisami Programu ochrony
przyrody, stanowiska chronionych gatunkéw roslin nalezy zabezpieczaé poprzez pozostawienie

woko! nich biogrup 1 kep drzewostanow.

W efekcie realizacji projektu Planu, z uwagi na pozostawienie duzej powierzchni lasow
podmoktych bez zabiegdw gospodarczych, nastapia przesunigcia pomiedzy klasami wieku
drzewostanéw bedace w znacznej czesci konsekwencja naturalnego starzenia si¢ drzew.
Powierzchnia drzewostanow najstarszych (VI klasa wieku) zmniejszy si¢ nieznacznie — o 0,3%,
ale zostanie to z nawiazka zrekompensowane znacznym wzrostem udzialu drzewostanéw
bliskostuletnich. Zwigkszy si¢ takze udzial drzewostanéw w 1 klasie wieku, co wynika
z prowadzonych zabiegéw rebnych, bedacych konsekwencja aktualnej struktury wieckowej tej

grupy drzewostanow.
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Prognoza oddziatywania na Srodowisko planu nrgadzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica na lata 2018-2027
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Ryc. 18. Zmiana udziatu klas wieku w drzewostanach na siedliskach o wysokim stopniu
uwilgotnienia w Nadle$nictwie Drewnica

W efekcie przeprowadzonej analizy ustalenn projektu Planu urzadzenia lasu dla
Nadle$nictwa Drewnica na lata 2018-2027, nie zidentyfikowano mozliwosci wystapienia znaczaco
negatywnego oddzialywania na siedliska gatunkéw zwigzanych z lasami o wysokim stopniu

uwilgotnienia.

Lasy z udziatem drzew starych i martwych

O jakosci $rodowiska lesnego dla wielu grup organizmoéw, zwlaszcza grzybow i grzybow
zlichenizowanych (porostéw), bezkregowcow, ptakéw (dziecioly, drobne dziuplaki wtorne, ptaki
szponiaste, sowy), ssakéw (nietoperze) decyduje obecnos¢ starych drzew i drewna martwych
drzew, na potrzebe ochrony ktérych zwraca si¢ szczegblng uwage. Stare drzewostany maja takze

najlepiej uksztaltowana strukture roslinnosci, korzystng z punktu widzenia wielu gatunkow.

W ochronie taksonéw zwigzanych z tego rodzaju biotopami istotne jest to, aby w efekcie
realizacji projektu Planu powierzchnia i udzial starych drzew nie ulegly zasadniczemu
zmniejszeniu, tzn. aby trwale zachowana byla pewna powierzchnia takich laséw na terenie
Nadle$nictwa. Jak wynika z rozdzialu 4.2.5., gdzie przeanalizowano zmiany w strukturze
wiekowej drzewostanéw w okresie obowigzywania projektu Planu, udzial drzewostanéw w wieku

100 1 wigcej lat ulegnie zwickszeniu.

Szczegdlowe analizy dotyczace drzewostandéw uznawanych za starodrzewy znalazly si¢ tez
w rozdziale 5.8.6 Programu ochrony przyrody. Z przedstawianych tam danych wynika, ze wsréd

drzewostanow spelniajacych przyjete kryteria uznawania za starodrzewy, zdecydowanie dominuja
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drzewostany sosnowe. Jest to pochodng istniejacej w Nadlesnictwie struktury gatunkowej
drzewostanow, niemniej jednak rowniez udzial starodrzewoéw lisciastych, zwlaszcza najstarszych
(ryc. 16), mozna uznaé za zauwazalny, co w konsekwencji zapewnia zréznicowane warunki

bytowania dla organizméw o odmiennych preferencjach siedliskowych.

Poza drzewostanami, ktére w calosci uznawane sa za starodrzewy, w lasach drzewa stare
wystepujg rowniez w rozproszeniu w wielu wydzieleniach. Maja one rowniez istotne znaczenie
dla ochrony réznorodnosci biologicznej 1 ich udzial nie powinien by¢ pomijany. Zwrécono na to
uwage w Programie ochrony przyrody, gdzie zamieszczono wykaz wydzieled, w ktérych wiek
100 lat przekracza co najmniej jeden gatunek wchodzacy w sklad drzewostanu (inny niz
panujacy), gatunek wystepujacy ,,pojedynczo” lub ,miejscami” badZz przestdj. Jak wynika
z analizy, stwierdzono 346 takich wydzielen o lacznej powierzchni 1214,24 ha. Ich obecnosé

zwicksza dodatkowo zasob siedlisk dla gatunkéw zwiazanych ze starymi drzewami.

Waznym $rodowiskiem wystepowania wielu chronionych i zagrozonych gatunkéw sa takze
zamierajace 1 martwe drzewa w réznych stadiach rozkladu. Plan urzadzenia lasu nie reguluje
w sposob  wymierny gospodarowania zasobami drewna martwych drzew. Niemniej jednak
wykonywanie zabiegdw z zakresu gospodarki lesnej zubaza las w tego rodzaju zasoby, na co
wplyw maja takze uwarunkowania Instrukcji ochrony lasu, wskazujace na potrzebe zachowania
wlasciwego stanu sanitarnego drzewostanow. Inwentaryzacja drewna martwych drzew na
wybranych powierzchniach prébnych w Nadlesnictwie wykazala stosunkowo duza jego ilo§¢ —
miedzy 5,3 a 9,5 m’/ha w zaleznosci od obrebu. W postepowaniu z zasobami martwych
1 zamierajacych drzew nie nalezy kierowac si¢ schematyzmem oraz mie¢ na wzgledzie, wynikajaca
z przepisow prawa z zakresu ochrony przyrody, koniecznosé zachowania siedlisk chronionych
gatunkéw. W tym kontekscie nalezy kierowaé si¢ przede wszystkim zapisami Programu ochrony
przyrody, w ktorym zwrécono uwage, iz martwe, niezasiedlone lub opuszczone przez owady
drzewa (poszusz jalowy), stojace lub rozkladajace si¢ na dnie lasu, nie stwarzaja zagrozenia dla
drzewostanu, a wrecz przeciwnie - sprzyjaja zwickszeniu liczebnosci wielu organizmoéw, a wigc
powinny by¢ pozostawiane. Dotyczy¢ to powinno réwniez czesci drzew zamierajacych
w przypadkach kiedy sa to pojedyncze drzewa rosnace w dostosowanych do siedliska
iréznorodnych drzewostanach, ktére nie stanowig zagrozenia dla zachowania trwalosci
drzewostanu. W szczegdlnosci pozostawiaé nalezy martwe lub obumierajace drzewa grube

o pierénicy ponad 40 cm.

Zakladajac zastosowanie wskazan zawartych w Programie ochrony przyrody, nie

przewiduje si¢ mozliwosci znaczaco negatywnego oddzialywania projektu Planu urzadzenia lasu
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dla Nadlesnictwa Drewnica na lata 2018-2027 na siedliska gatunkow zwigzanych ze

starodrzewami oraz drzewami martwymi.

Siedliska otwarte

Siedliska otwarte (laki, pastwiska, murawy) wystepujace w obrebie lub w sasiedztwie
komplekséw lesnych, maja niebagatelne znaczenie dla bioréznorodnosci calych ekosystemoéw.
Stanowia one miejsca wystgpowania szeregu gatunkéw rodlin, a takze zwierzat - ptakow
zwigzanych z siedliskami fakowymi, jak bocian bialy, czajka, derkacz, kszyk, krwawodziob, rycyk,
poklaskwa, pliszka zo6lta, lozéwka, Swierszczak czy ortolan oraz owaddw, np. czerwonczyk
nieparek, czerwonczyk fioletek, modraszek telejus. Zachowanie takich siedlisk wazne jest takze
dla gatunkéw dwusrodowiskowych, przystepujacych do rozrodu na obszarach les$nych,
a zerujacych na terenach otwartych (np. ptaki szponiaste). Cze$¢ z gatunkéw roélin zwigzanych
z siedliskami lakowymi zastepczo wystepuje rowniez na terenach lesnych. Niektore gatunki
takowe wkraczaja do drzewostanéw (np. do swietlistej dabrowy), gatunki murawowe spotykane
sa na obrzezach drég na siedliskach borowych itp. Zagrozenia, jakie si¢ wowczas wiaza z tego
rodzaju siedliskami, nie pochodza jednak najczedciej z zapiséw planu urzadzenia lasu, ale
ewentualnie z innego rodzaju dzialan nie ujmowanych w projekcie Planu (remonty drég,

lokalizowanie sktadnic drewna itp.).

Z uwagi na specyfike planu urzadzenia lasu, zasadniczo nie przewiduje on gospodarowania
na siedliskach otwartych. Jedyne zagrozenie jakie moze w tym przypadku mie¢ miejsce dotyczy

ich zalesienia. Dziatan takich nie uwzgledniono jednak w projekcie Planu.

Odrebng grupe stanowia gatunki zwiazane ze strefa ekotonu, ktora zazwyczaj cechuje sie
wyjatkowym bogactwem gatunkowym 1 réznorodno$cia, co jest wynikiem wzajemnego
przenikania si¢ wielu §rodowisk (lesnych i otwartych), wykorzystywanych przez gatunki jednego
i drugiego ekosystemu. Dodatkowo na styku tworzg si¢ nowe, specyficzne warunki pozwalajace
na bytowanie gatunkéw niespotykanych w graniczacych ze soba $rodowiskach. Czesto sa to
gatunki gniazdujace na obrzezach obszaréw lesnych, a Zerujace na terenach otwartych. Strefa
styku moze by¢ takze wykorzystywana jako schronienie lub czatownie (ptaki szponiaste, sowy).
W strefie tej mozna spotkac takie charakterystyczne dla niej gatunki jak ortolan, jarzebatka,
gasiorek, makolagwa, kulczyk czy dzwoniec. Kompleksy lesne Nadlesnictwa, zwlaszcza w czgsci
centralnej, charakteryzuja si¢ rozdrobnieniem, a co za tym idzie, duzym udzialem powierzchni
styku drzewostanéw z innymi rodzajami gruntéw (powierzchnie otwarte) w stosunku do
powierzchni wnetrza drzewostandw. Sprawia to, ze istotny udzial maja w Nadlesnictwie wlasnie
strefy ekotonu. W Programie ochrony przyrody szczegélowo oméwiono sposoby ksztaltowania

stref ekotonowych. Kierowanie si¢ okreslonymi tam zasadami pozwoli na zachowanie

105



Prognoza oddzialywania na srodowisko plann nrzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica na lata 2018-2027

1 wzbogacanie tej strefy, a w konsekwencji zabezpieczenie miejsc wystepowania zwigzanych z tym

srodowiskiem gatunkow.

Ekosystemy niele$ne o wysokim stopniu uwilgotnienia/wodne

Na odrebne oméwienie zastuguja ekosystemy nielesne o wysokim stopniu uwilgotnienia
(wody powierzchniowe, bagna), majace niebagatelne znaczenie dla utrzymania réznorodnosci
biologicznej i stanowiace siedliska wielu gatunkéw bezkregowcow, plazéw czy ptakdéw. Moga tu
wystepowac takie gatunki roélin jak bagno zwyczajne, bobrek trojlistkowy, torfowce, grzybienie
potnocne. Sposréd zwierzat sa to dogodne siedliska dla trzepli zielonej, zalotki wigkszej, zmii
zygzakowatej, zaskrofica zwyczajnego, czy zurawia. Wodne i bagienne ekosystemy nielesne sa
wrazliwe na zaklocenia stosunkéw wodnych, a w zwiazku z tym réwniez gatunki z nimi zwiazane
moga by¢ narazone z uwagli na zmiany parametrow siedliska. Wplyw gospodarki lesnej jest tu
minimalny, gdyz dzialania gospodarcze projektowane w planie urzadzenia lasu nie dotycza
gruntéw nielesnych. Negatywne oddzialywanie moze by¢ jednak efektem zabiegéw wykonanych
w drzewostanach polozonych w otoczeniu takich ekosysteméw. W sasiedztwie tego rodzaju
powierzchni (bufor 30 m) przeprowadzono analiz¢ projektowanych zabiegéw. Na ponad 55% tak
wyznaczonej powierzchni zabiegdw nie zaplanowano. Na wigckszosci pozostalego obszaru
realizowane beda cigcia pielegnacyjne (33,9%), glownie trzebieze, ktére nie beda znaczaco
oddzialywa¢ na omawiane siedliska. Rebnie zlozone i rebnie zupelne beda realizowane na

zblizonych arealach stanowigcych odpowiednio 5,1 oraz 4,1% analizowanej powierzchni.

rebnie zupelne
4.1%

rebnie ztozone

5,1%

odnowienia

0,9%

pielegnowanie
gleby
0,4%

czyszczenia
1,0%

S trzebieze

32,9%

Ryc. 19. Struktura zabiegéw gospodarczych projektowanych w promieniu 30 m od
srodowisk podmokitych
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Rebnie zupelne moga implikowaé negatywny wplyw na obszary wodne lub od wody
bezposrednio zalezne. Ekosystemy takie cechuja si¢ znaczng wrazliwoscig na wplywy zewnetrzne,
w tym zmiany warunkéw S$rodowiska w ich otoczeniu. Wykonanie ci¢cia zupelnego
w bezposrednim sasiedztwie takich powierzchni moze m.in. wplywa¢ na rezim wodny.
Analogiczne oddzialywania moga powodowaé réwniez cigcia uprzatajace w rebniach ztozonych
IIIa lub IIIb. Nalezy jednakze wzia¢ pod uwage charakter obszaréw podmoklych wystepujacych
na terenie Nadle$nictwa. Zwykle zajmuja one niewielkie obnizenia terenu lub zbiorniki i sa
wyraznie odci¢te od otaczajacych drzewostanéw. Niejednokrotnie ma miejsce sytuacja, gdy
w bezposrednim sasiedztwie bagna wystepuje wyniesiony teren z siedliskami borowymi (cho¢
czesto dobrze uwilgotnionymi). W takich przypadkach mozna przypuszczad, ze hydroekologiczne
powiazania pomigdzy sasiadujacymi srodowiskami sg niewielkie. Pomimo tego przeprowadzono
szczegblows analize zabiegéw rebnych w sgsiedztwie niele$nych ekosysteméw wodnych
1 bagiennych. W ponizszej tabeli zamieszczono wykaz wydzielen znajdujacych si¢ w promieniu
30 m od rozpatrywanych srodowisk (graniczacych bezposrednio lub potozonych w bliskosci),
w ktorych zaplanowano cigcia rebne (jest to 60 wydzielen). Przy wykonywaniu cig¢ zupelnych
woko! tych ekosysteméw, w celu zabezpieczenia ich warto$ci przyrodniczych nalezy pozostawic
strefe buforowa o szeroko$ci 30-50 m, wykorzystywana do zachowania fragmentow

starodrzewow.

Zastosowanie powyzszych wskazan 1 wzmozony nadzor stuzb Nadle$nictwa podczas
planowania i wykonywania zabiegéw pozwoli unikna¢ negatywnych oddzialywan prac lesnych na
nielesne ekosystemy o wysokim stopniu uwilgotnienia lub wodne.

Tab 10. Wykaz wydzielen z zaplanowanymi rebniami w otoczeniu podmokiych
ekosystemow nielesnych

Typ Adres sgsiadujacego
Lo. Adres wydzielenia iedlisko Zaplanowana wydzielenia
P z zaplanowang rebnig sie Wy rebnia z ekosystemem
lasu podmokiym
1 |17-03-1-01-36 ¢ -00 Lw Ib 17-03-1-01-28 -b -00
2 |17-03-1-01-41 -f -00 LMw IITau 17-03-1-01-41 -g -00
3 |17-03-1-01-50 - -00 LMw IIIbu 17-03-1-01-50 -k -00
4 |17-03-1-01-58 -d -00 BMw b 17-03-1-01-58 -k -00
5 |17-03-1-01-59 -f -00 BMw b 17-03-1-01-58 -k -00
6 |17-03-1-01-70 -a -00 BMw Ib 17-03-1-01-70 -b -00
7 |17-03-1-01-73 -a -00 Lw IIIb 17-03-1-01-73 -d -00
8 |17-03-1-01-81 -b -00 LMw IIIb 17-03-1-01-81 -c -00
9 |17-03-1-01-82 -c -00 BMsw b 17-03-1-01-81 -c -00
10 | 17-03-1-01-89 -b -00 LMw IIIa 17-03-1-01-89 -d -00
11 [17-03-1-01-90 -k -00 Ol Ib 17-03-1-01-91 -m -00
12 [17-03-1-01-92 -h -00 (o)1 Ib 17-03-1-01-92  -j -00
13 [17-03-1-01-92 - -00 LMw 11Ib 17-03-1-01-92  -j -00
14 | 17-03-1-01-95 -c -00 BMw Ib 17-03-1-01-89 -d -00
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T Adres sasiadujacego
Lo. Adres wydzielenia ) dl'yllzo Zaplanowana wydzielenia
p : siedliskowy .
z zaplanowang r¢bniag lasu rebnia z ekosystemem
podmokiym
15 [17-03-1-02-119 -h -00 Lw Ila 17-03-1-02-119 - -00
16 [17-03-1-02-9 -d -00 ol Ib 17-03-1-02-9 -b -00
17 | 17-03-1-03-128 -g -00 LMw Ilau 17-05-1:05-128 f -0
17-03-1-03-128 - -00
18 |17-03-1-03-128 -h -00 LMw Ib 17-03-1-03-128 - -00
19 |[17-03-1-03-138 b -00 BMw Ib 17-03-1-03-138 -g -00
20 [17-03-1-03-139 -g -00 BMw Ib 17-03-1-03-139 -g -00
21 [17-03-2-04-92 -a -00 LMw Ib 17-03-2-04-92 b -00
22 [17-03-2-04-92 -g -00 BMw Ib 17-03-2-04-92 - -00
23 [17-03-2-05-43 - -00 ol Ib 17-03-2-05-43 -5 -00
24 [17-03-2-05-8 -k -00 Ol Ib 17-03-2-05-8 -d -00
25 [17-03-3-08-101 -d -00 LMw la 17-03-3-08-101 -f -00
26 |17-03-3-08-102 -f -00 Lw 1Ib 17-03-3-08-102 -g -00
27 [17-03-3-08-137 -f -00 LMw lau 17-03-3-08-136 -j -00
28 |17-03-3-08-143 -a -00 Lw Illa 17:03-3-08-145 b -00
17-03-3-08-103 -d -00
29 [17-03-3-08-143 -¢ -00 olJ Ila 17-03-3-08-143 -b -00
30 [17-03-3-09-10 -¢ -00 Ol Ib 17-05-5-09-11 -2 -00
17-03-3-09-4 -k -00
31 [17-03-3-09-107 -b -00 LMw Ila 17-03-3-09-107 -c -00
32 [17-03-3-09-115 -g -00 LMw lau 17-03-3-09-115 -d -00
33 [17-03-3-09-117 -a -00 Lw lau 17-03-3-09-117 -c -00
34 [17-03-3-09-12 -d -00 Lw Ib 17-03-3-09-12 -a -00
35 [17-03-3-09-15 -f -00 LMw la 17-03-3-09-15 -b -00
36 |17-03-3-09-15 -h -00 Lw Ila 17-03-3-09-15 -b -00
37 [17-03-3-09-16 -f -00 Lw Ivd 17-03-3-09-16 ¢ -00
38 |17-03-3-09-38 i -00 LMw IIa 17:03-3:09-38 b _-00
17-03-3-09-38  -d -00
39 [17-03-3-09-43 ¢ -00 LMséw Ib 17-03-3-09-43 -a -00
40 [17-03-3-09-72 -g -00 Ol Ib 17-03-3-09-72 b -00
41 [17-03-3-10-228 -h -00 BMsw Ib 17-03-3-10-228 - -00
42 [17-03-3-10-229 -g -00 BMsw Ib 17-03-3-10-229 -h -00
43 [17-03-3-10-247 -f -00 BMw Ib 17-03-3-10-247 - -00
44 [17-03-3-11-127 -k -00 Lw la 17-03-3-11-127 -1 -00
17-03-3-11-128 -h -00
45 [17-03-3-11-128 -b -00 LMw Ib
17-03-3-11-85 -a -00
46 [17-03-3-11-128 -¢ -00 LMw Ib 17-03-3-11-128 -h -00
17-03-3-11-128 -f -00
47 |17-03-3-11-128 -g -00 LMw la 17-03-3-11-128 -h -00
17-03-3-11-127 -1 -00
48 [17-03-3-11-169 -j -00 BMw Ib 17-03-3-11-169 -¢ -00
49 [17-03-3-11-233 ¢ -00 Bsw Ib 17-03-3-11-233 -b -00
50 [17-03-3-11-251 -i -00 BMséw Ib 17:03-3-11-251 -a -0
17-03-3-11-251 -m  -00
51 [17-03-3-11-253 -d -00 BMw Ib 17-03-3-11-269 -a -00
52 [17-03-3-11-264 -f -00 BMw Ib 17-03-3-11-265 -a -00
53 [17-03-3-11-265 -f -00 BMséw Ib 17-03-3-11-265 -b -00
54 [17-03-3-11-266 -c¢ -00 BMsw Ib 17-03-3-11-266 -b -00
55 [17-03-3-11-267 -g -00 LMw Ib 17-03-3-11-279 -p -00
56 [17-03-3-11-268 -f -00 BMsw Ib 17-03-3-11-268 -c -00
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T Adres sasiadujacego
L Adres wydzielenia . dl’yll() Zaplanowana wydzielenia
p. : siedliskowy .
z zaplanowang r¢bnia lasu rebnia z ekosystemem
podmokiym
57 |17-03-3-11-282 -g -00 LMw IIIa 17-03-3-11-282 -h -00
58 |17-03-3-11-282 -k -00 LMw IIIa 17-03-3-11-282 -p -00
59 |17-03-3-11-84 -g -00 LMw Ib 17-03-3-11-84 -d -00
60 |17-03-3-11-86 -g -00 BMw Ib 17-03-3-11-86  -f -00

Zakladajac zastosowanie wskazan zawartych w Programie ochrony przyrody, nie
przewiduje si¢ mozliwosdci znaczaco negatywnego oddzialywania projektu Planu na siedliska

gatunkow zwigzanych z ocenianymi typami siedlisk.

5.2.6. Oddziatywanie projektu Planu na siedliska przyrodnicze

Niniejsza ocena dotyczy wplywu ustalen projektu Planu na siedliska przyrodnicze majace
znaczenie dla Wspolnoty, tj. wymienione w zalaczniku I dyrektywy siedliskowej. Wystepowanie

tych siedlisk na terenie Nadlesnictwa Drewnica zostato przedstawione w rozdziale 4.2.7.

W zwigzku ze statusem ochronnym oznaczonych siedlisk, niezbednym elementem
Prognozy oddzialywania na $rodowisko jest okreslenie czy i w jaki sposob realizacja zapiséw
projektu Planu moze wplywac na stan tych siedlisk przyrodniczych, ktéry charakteryzowany jest

przez ich powierzchni¢ oraz strukture i funkcje.

Analiz¢ wplywu projektu Planu na siedliska przyrodnicze oparto na nast¢pujacych zalozeniach:

e (Oddzialywanie planowanych zabiegéw gospodarczych ma zasadniczo charakter miejscowy,
co oznacza, ze rozpatrywany jest wylacznie wplyw zabiegu zaprojektowanego
w konkretnym placie siedliska. Zabiegi gospodarcze, poza nielicznymi wyjatkami, o ktérych
mowa ponizej, nie maja wplywu na siedliska wystepujace poza miejscem wykonania
zabiegu.

e Wyjatek od powyzszej zasady dotyczy siedlisk o wysokim stopniu uwilgotnienia/wodnych,
do ktorych zaliczaja si¢ (z wystepujacych na terenie Nadlesnictwa): torfowiska wysokie
z rodlinnoscia torfotworceza (7110) oraz torfowiska przejsciowe 1 trzgsawiska (kod 7140).

e Gospodarka lesna moze wplywaé na siedliska lesne w zakresie zmian w parametrze
»struktura i funkcje” siedliska, zwiazanych z nieoptymalnym zagospodarowaniem, co moze
przejawiaé¢ si¢ m.in. w zubozeniu strukturalnym, czy zubozeniu typowych dla siedliska
proceséw ekologicznych, badZz w niezadowalajacym stanie typowych dla siedliska
gatunkow. W efekcie realizacji projektu Planu nie ulegnie natomiast pogorszeniu parametr
»powierzchnia siedliska”, gdyz gospodarka lesna nie zmniejsza powierzchni analizowanych
siedlisk. Nawet wykonanie zre¢bu zupelnego na powierzchni gdzie wystepuje siedlisko

przyrodnicze, nie powoduje jego zaniku, moze natomiast powodowac jego przejSciowe
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znieksztalcenie. Podobna sytuacja moze mie¢ miejsce np. w przypadku zastosowania

nieodpowiedniego skladu gatunkowego odnowienia. Utrata powierzchni siedliska moze

natomiast nastapi¢ w przypadku takich dzialan jak zalesienie niele$nych, otwartych siedlisk

przyrodniczych, badz w przypadku odwrotnym, np. przy wylesieniu i przeksztalceniu

fragmentu lesnego siedliska przyrodniczego w trwala powierzchnie otwarta. W projekcie

Planu tego rodzaju dzialania nie zostaly zaprojektowane, stad tez niebezpieczenstwo takie

nie wystapi.

Sumaryczne zestawienie zabiegéw o potencjalnie najistotniejszym wplywie (zgodnie

z metodyka przedstawiong w rozdziale 3.6) na poszczegélnych siedliskach przyrodniczych

zostalo zaprezentowane w ponizszej tabeli.

Tab 11. Zestawienie powierzchni siedlisk przyrodniczych z zatacznika I dyrektywy

siedliskowej wystepujacych na gruntach Nadlesnictwa wg rodzaju zabiegéw

gospodarczych zaplanowanych na tych siedliskach (*oznaczono siedliska

priorytetowe)
Stan siedliska
Razem
Nazwa i kod siedliska przyrodniczego Rodzaj zabiegu A ‘ B ‘ C
ha
2330 - wydmy srodladowe 2 murawami brak wskazad 6,46 9,77 443 60,53
napiaskowymi
3150 - starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z brak wskazan 0,20 0,20
Nympheion, Potamion
brak wskazan 1,74 18,22 21,77
usuwanie 3,23 323
4030 - suche wrzosowiska przestojow
trzebieze 0,66 0,66
Razem 5,04 1,74 18,88 25,66
641 O'— ;mlennowllgotne ki trzeslicowe brak wskazad 2,09 2,00
(Molinion)
6510 - nizowe i gérskie Swieze laki brak wskazasi 16,23 79,13 95,36
uzytkowane ekstensywnie
* _ : . : ¢ ;-
7110 /torfow'1ska wysokie z rodlinnoscia brak wskazad 3,85 385
torfotworezg (Zywe)
7140 - torfowiska przej$ciowe i trzgsawiska brak wskazan 2,99 44,03 47,02
Razem niele$ne - 11,50 30,73 192,48 234,71
brak wskazan 43,72 209,51 163,94 417,17
rebnia Ib 1,60 1,60
rebnia 11a 2,79 2,79
rebnia I11a 32,27 21,06 53,33
9170 - grady subkontynentalne rebnia I1Ib 37,41 34,68 72,09
rebnia IVd 17,78 17,78
odnowienia 2,75 2,75
piel. gleby 1,70 6,85 8,55
czyszczenia 2,12 2,12
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Stan siedliska

Nazwa i kod siedliska przyrodniczego Rodzaj zabiegu A B C Razem
ha
trzebieze 84,22 103,58 187,8
Razem 43,72 382,89 339,37 765,98
brak wskazan 9,13 9,13
*91DO0 - bory i lasy bagienne trzebieze 1,34 1,34
Razem 10,47 10,47
brak wskazan 94,48 70,45 164,93
rebnia Ib 4,92 6,24 11,16
rebnia I11a 5,46 5,34 10,80
*91EQ - tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i odnowienia 1,16 1,16
jestonowe piel. gleby 6,03 6,03
czyszczenia 3,37 3,37
trzebieze 12,88 47,57 60,45
Razem 117,74 140,16 257,90
brak wskazan 19,02 3,07 22,09
?1E0 - legowe lasy degbowo-wigzowo- rebnia 11 1.69 1.69
jesionowe
Razem 19,02 4,76 23,78
brak wskazan 4,32 4,32
*9110 - cieptolubne dabrowy trzebieze 3,02 2,88 5,90
Razem 7,34 2,88 10,22
brak wskazan 1,14 46,08 47,22
91TO - $rédladowy bor chrobotkowy trzebieze 5,05 84,93 89,98
Razem 6,19 131,01 137,2
Razem leéne - 43,72 533,18 628,65 | 1205,55
Lacznie - 55,22 563,91 821,13 | 1440,26
Nielesne siedliska przyrodnicze
Na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa stwierdzono siedem nielesnych siedlisk

przyrodniczych wymienionych w zataczniku I dyrektywy siedliskowej:

e wydmy S$rédladowe z murawami napiaskowymi (kod 2330) — stwierdzone w 24

wydzieleniach, z czego 13 znajduje si¢ w OZW Poligon Rembertéw, a jedno w OZW

Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie;

e starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,

Potamion (kod 3150) — jedno wydzielenie poza obszarami Natura 2000,

e suche wrzosowiska (kod 4030) — stwierdzone w 24 wydzieleniach, z czego 14 znajduje si¢

w OZW Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie, a pie¢ w OZW Poligon Rembertow;

e zmiennowilgotne aki trzeslicowe (Molinion) (kod 6410) - dwa wydzielenia poza obszarami

Natura 2000;
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e nizowe i gorskie Swieze laki uzytkowane ekstensywnie (kod 6510) - stwierdzone w 21
wydzieleniach, z czego dwa znajduja si¢ w OZW Ostoja Nadliwiecka;
e torfowiska wysokie z rodlinnoscia torfotworcza (zywe) (kod 7110) - jedno wydzielenie

poza obszarami Natura 2000,

e torfowiska przejSciowe i trzesawiska (kod 7140) - stwierdzone w 17 wydzieleniach,

z czego szes$¢ znajduje sie w OZW Poligon Rembertow.

Przyrodnicze siedliska nielesne, to w zwykle powierzchnie, ktére réwniez w ewidencji
gruntdw sa opisane jako grunty nielesne. Prawne umocowanie planéw urzadzenia lasu nie
przewiduje projektowania zabiegdw gospodarczych dla gruntéw nielesnych. W przypadku
Nadle$nictwa Drewnica wyjatek stanowi cze¢§¢ powierzchni z siedliskami 4030, rzadziej 2330.
Wynika to z faktu, ze siedliska te wystepuja czgsto w dynamicznych kompleksach z borami
suchymi, o zasadniczo luznej strukturze, co sprawia ze moga z powodzeniem wyksztalcac sie
réwniez na gruntach formalnie lesnych. W efekcie na kilku powierzchniach z siedliskiem 4030
zaplanowano zabiegi gospodarcze o charakterze lesnym. Dotyczy to trzech powierzchni
opisanych jako ,szczegdlna ochrona”, gdzie zaplanowano usuwanie przestojow — w tym
przypadku jako zabiegu o charakterze ochronnym, majacy na celu usunigcie zadrzewien
brzozowych, oraz jednej powierzchni drzewostanowej, gdzie zaplanowano trzebiez p6zna. Silne
wykonanie tego zabiegu bedzie korzystnie wplywalo na mozliwosci utrzymywania si¢

charakterystycznych gatunkéw roslin w warstwie runa.

Torfowiska 7110 oraz 7140 moze by¢ wrazliwe na zaklécenie warunkéw wodnych
w otoczeniu. Zabiegami gospodarczymi, ktére wykonywane w otoczeniu moga mie¢ wplyw na te
siedliska sa rebnie zupelne oraz cigcia uprzatajace izupelne w formie gniazd w rebniach
zlozonych. Wiaze si¢ to ze wzmozonym splywem woéd powierzchniowych powodowanym
odstonigciem gleby mineralnej 1 zniszczeniem roslinnosci, a w konsekwencji przyspieszeniem
procesu eutrofizacji tych wrazliwych siedlisk. W zwiazku z tym niezbedne bylo przeanalizowanie
zabiegdw gospodarczych zaplanowanych w ich otoczeniu. Przyjeto tu bufor 30 m od granic
siedliska. W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdzono, ze w przypadku kilku wydzielen

z siedliskiem 7140, sasiedztwie zaplanowano zabiegi rebne. Dotyczy to nastgpujacych sytuacii:

e wydz. 89d (7140) — r¢bnia Ib w 95¢ oraz r¢bnia I11a w 89b (0. Drewnica);

e wydz. 128h (7140) — rebnia Ib w 128b, 128¢ oraz r¢bnia I11a w 128g (0. Zielonka);
e wydz. 251a (7140) — rebnia Ib w 2511 (0. Zielonka);

e wydz. 279p (7140, rez. Bagno Jacka) — rebnia Ib w 267g (0. Zielonka).
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W powyzszych przypadkach, jak wskazano w Programie ochrony przyrody, nie nalezy
wykonywac gniazd w rebni IIla w bezposrednim sasiedztwie torfowisk, a w przypadku obu rebni
pozostawi¢ pas starodrzewu o szerokosci min. 30-50 m od strony torfowiska. Ponadto przy
wykonywaniu cie¢ w tych wydzieleniach nalezy zachowaé ostrozno§é, by nie naruszyc¢

powierzchni torfowisk i nie doprowadzi¢ do ich zanieczyszczenia.

W przypadku ocenianego projektu Planu nie zaplanowano zalesien w obrebie siedlisk
przyrodniczych. W konsekwencji oceniany projekt Planu nie bedzie powodowal negatywnych

oddzialywan na wymienione siedliska nielesne.

Lesne siedliska przyrodnicze

W przypadku lesnych siedlisk przyrodniczych istotny jest sposéb ich zagospodarowania,
ktory powinien by¢ realizowany tak, aby nie doprowadza¢ do znieksztalcenia parametréw tych
siedlisk, w szczegolnosci ,,struktury i funkcji”, co w konsekwencji prowadziloby do naruszenia
stanu ich ochrony. Stad tez w odniesieniu do wszystkich lesnych siedlisk przyrodniczych wazna
jest analiza takich elementéw jak zaplanowane zabiegi gospodarcze, projektowane sklady
gatunkowe odnowien, czy prognozowana, na zakonczenie obowiazywania projektu Planu,

struktura wiekowa pokrywajacych je drzewostanéw.

Grady subkontynentalne (9170)

Siedliska gradéw zajmuja na terenie Nadle$nictwa 765,98 ha i jest to najczesciej spotykane
siedlisko przyrodnicze. Najwigcej gradéw wystepuja w obrebie Drewnica. Stan zachowania
wickszosci gradéw zostal oceniano jako zadowalajacy (B), niewiele mniej uznano za
znieksztalcone (C). Jedynie niespelna 44 ha zaliczono do najlepszego stanu A. Taka struktura
stanu zachowania gradéw $wiadczy, ze pomimo generalnie niezlego stanu, cz¢§é powierzchni
siedlisk gradowych na terenie Nadlesnictwa jest mocno znieksztalcona lub wyraznie odbiegajaca

od stanu optymalnego.

Na znacznej cz¢sci, bo ponad 54% powierzchni siedliska 9170 nie zaplanowano zadnych
zabiegdw gospodarczych, co umozliwi dzialanie naturalnych proceséw ksztattujacych
zbiorowiska gradéw. Na pozostalej czesci przewazaé beda cigcia pielggnacyjne (24,7%
powierzchni), gléwnie trzebieze. Ich zastosowanie podyktowane jest wystepowaniem
okreslonych faz rozwojowych. Ciccia te nie beda wplywaly negatywnie na stan siedliska,
aponadto w ich ramach mozliwe jest wplywanie na sklad gatunkowy drzewostandéw
1 dostosowywanie go do wlasciwego dla gradéw. Zabiegi rebne, ktérych zastosowanie wynika
przede wszystkim z aktualnego wieku drzewostanéw, zaplanowano na 19,3% powierzchni

gradéw, przy czym beda to gléwnie rebnie ztozone, cz¢sciowa (I1a), gniazdowe (I1la oraz I1Ib)
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oraz stopniowa udoskonalona (IVd). Rebni¢ zupelna (Ib) zaplanowano tylko w dwdch
wydzieleniach. Sa to drzewostany niedostosowane do siedliska (sosnowy i brzozowy)
o powierzchni ponizej 1 ha, co uniemozliwia racjonalne zastosowanie w nich rebni zlozonych.
W tych przypadkach przyjecie rebni Ib umozliwi szybsze przywrécenie wlasciwego gradom
sktadu gatunkowego z dominacja debu. Zaplanowanie re¢bni gniazdowych wynika z koniecznosci
dostosowania sktadu gatunkowego drzewostanoéw do potencjalnego zbiorowiska gradu. Przy
zalozeniu stosowania skladow gatunkowych upraw zgodnych z przyrodniczym typem
drzewostanu dla tego siedliska, nie beda one powodowaly znieksztalcenia drzewostanéw
(siedliska), a wrecz przeciwnie — pozwolg na ksztaltowanie idostosowywanie skladow

gatunkowych do potencjalnych mozliwosci siedliska.

rebnie zupelne
0,2%

rebnie ztozone

brak wskazafi 19,1%

54,5%

odnowienia

czyszczenia
0,3%

\ trzebieze

24.,4%

Ryc. 20.  Struktura zabiegéw gospodarczych na siedlisku 9170

W efekcie realizacji projektu Planu dojdzie do zmian struktury wiekowej drzewostanéw na
siedlisku 9170, co wynika z nieprzerwanego procesu starzenia si¢ drzew oraz wykonywanych
zabiegdw. Najbardziej zauwazalne przejScia pomiedzy klasami wieku beda dotyczyly
drzewostanéw $redniowiekowych (klasa IV-V). Jednoczes$nie nieznacznie wzros$nie udzial
drzewostanow najmlodszych, co bedzie nastgpstwem realizowanych proceséw odnawiania
drzewostanow. Nie odbije si¢ to jednak negatywnie na udziale drzewostanéw najstarszych (ponad
100.letnich), ktérych udzial powierzchniowy wzrosnie o ok. 10 ha (4. o 1,3%). Jest to zjawisko

korzystne dla zachowania struktury i funkcji siedliska gradow 9170.
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Ryc. 21. Zmiana struktury wiekowej drzewostanoéw (procentowy udzial powierzchni
w klasach wieku) na siedlisku 9170 w efekcie realizacji projektu Planu

Analiza struktury powierzchniowej drzewostanéw na siedlisku gradéw wedlug
rzeczywistych skladéw gatunkowych, wskazuje na znaczny udzial (zaraz po debie) sosny,
a nastepnie brzozy, ktore lacznie (wraz z olsza 1 osika) zajmuja az 55% powierzchni
drzewostanow. Wskazuje to na dos¢ znaczace znieksztalcenie drzewostanéw na siedliskach
gradowych, gdzie panowa¢ powinien dab z udzialem graba i tzw. cennych lisciastych (wiaz, lipa).
Grab zajmuje jedynie 4,7%, a lipy, wiazy i klony lacznie 2,2% powierzchni siedliska 9170.
W wyniku realizacji projektu Planu, w ktérym na 1/5 powierzchni siedliska zaplanowano rebnie
ztozone, oraz biorac pod uwage przyjete podczas KZP orientacyjne sklady gatunkowe odnowien,
a takze ukierunkowanie w cigciach pielegnacyjnych na regulacje sktadu gatunkowego, prognozuje
si¢ zmniejszenie udzialu brzozy, olszy i sosny na rzecz dgbu 1 graba oraz pozadanych domieszek.
Zjawisko to jest korzystne i pozwoli na poprawe stanu zachowania gradéw subkontynentalnych

na analizowanym obszarze.
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20,8%

Ryc. 22. Aktualna struktura powierzchniowa drzewostanéw na siedlisku 9170 wedtug

rzeczywistych sktadéow gatunkowych

Struktura gatunkowa drzewostanéow jest ksztaltowana gléwnie podczas wykonywania

odnowien lasu na powierzchniach zagospodarowanych rebniami. Na siedliskach gradowych

odnowienia zaplanowano na tacznej powierzchni 60,86 ha w 36 wydzieleniach. Powierzchnia ta

jest sumg zredukowanej powierzchni zaplanowanej do odnowienia w ramach wykonywanych

rebni.

Tab 12. Orientacyjne skfady gatunkowe odnowien oraz naturalne sktady drzewostanow
dla typoéw siedliskowych lasu w wydzieleniach, w ktérych zidentyfikowano
siedlisko gradéw subkontynentalnych (9170)

Typ
siedliskowy
lasu

Naturalny skfad

drzewostanu wg

Matuszkiewicza
(2007)

Zaprojektowany
typ drzewostanu

Orientacyjny skiad gatunkowy
odnowien [%]

Liczba
wydzielen

Faczna
powierzchnia
[ha]

LMs$w

Grab 30-70%
Lipa 10-70%
D3b sz. 10-70%
Klon 0-10%
Brzozy 5-15%
Osika 0-10%
Dab bezsz.0-20%
Sosna 0-5%
Swierk 0-10%

So-Db

50% Db, 30% So, 20% Lp, Gb i in.

8,00
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Typ
siedliskowy

Naturalny skfad
drzewostanu wg
Matuszkiewicza

Zaprojektowany
typ drzewostanu

Orientacyjny sktad gatunkowy
odnowien [%]

Liczba
wydzielen

Yaczna
powierzchnia

[ha]

lasu

(2007)

Grab 30-70%
Lipa 10-70%
Dab sz. 10-70%
Klon 0-20% \ 60-70% Db, 20-40% Gb, 10% Lp,
Jawor 0-10% Gb-Db Kl, Wz iin

Jesion 0-10% ’ ' i

) So-Db

gfsziizﬁs?l (5)/ 50% Db, 30% So, 20% Lp, Gb i in.
Olsza cz. 5-10%
Swierk 0-10%

LMw 14,56

Grab 30-70%
Lipa 10-70%
Dab sz. 10-70%
Klon 0-20%
Brzozy 0-10%
Osika 0-5% Db

Olsza cz. 5-10% 60-70% Db, 20-40% Lp, 10% Gb, | ° 438
Dab bezsz. 0-10% Lp-Db Kl W iin
Jawor 0-5% i ’
Swierk 0-5%

80% Db, 20% KI, Lp, Jw, Gb i in.

Lsw

Grab 30-70%
Lipa 10-70%
D3b sz. 10-70%
Klon 0-20%
Jesion 5-10%
Brzozy 0-5% Db
Dab bezsz. 0-10% 18
Jawor 0-10% OI-Db 60% Db, 30% Ol, 10% Brz, Wz i
Osika 0-5% in.

Olsza cz. 0-10%
Wiazy 0-40%
Jodta 0-10%

80% Db, 20% O], Lp, Wz, Jw, Gb
i1in.

Lw 33,92

Podane wyzej sklady gatunkowe zaprojektowano w konkretnych wydzieleniach, w ktérych
przewidziano odnowienia. Moga one podlega¢ modyfikacjom w zaleznosci od lokalnych
uwarunkowan. Pelne spektrum mozliwych do zastosowania skladéow gatunkowych podano

w Elaboracie.

Analiza powyzszej tabeli prowadzi do wniosku, ze generalnie zaproponowane sklady
gatunkowe upraw odpowiadaja w zarysie naturalnym skiadom drzewostanéw gradow 9170
opracowanym dla poszczegdlnych TSL, przy uwzglednieniu lokalnej specyfiki siedliskowej i ich
wewnetrznego zroznicowania. Szczegdlna uwage nalezy zwraca¢ na fakt, ze na siedliskach
gradow, sosna nie powinna pelnic¢ roli gatunku panujacego, co stanowi czesto o znieksztatceniu
tych siedlisk. W ramach prac odnowieniowych nalezy dazy¢ do ograniczania jej udziatu.
W odnowieniach nalezy uwzgledniaé w mozliwie szerokim zakresie domieszki liSciaste
charakterystyczne dla gradéw — klony, lipy, wiazy. Waznym skladnikiem drzewostanéw na

omawianym siedlisku jest tez grab. Gatunek ten powinien wspoltworzy¢ II pietro drzewostanow,
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jednak zwykle wkracza on spontanicznie na odpowiadajace mu zyzne siedliska ksztaltujac zwarte

dolne warstwy, dlatego zazwyczaj nie ma potrzeby by wprowadza¢ go sztucznie.

Z uwagl na wazne znaczenie ekologiczne siedlisk gradowych i1 koniecznos¢ dolozenia
staranno$ci w celu ich ochrony, w Programie ochrony przyrody znalazly si¢ zapisy, ktorych
zastosowanie bedzie korzystne z punktu widzenia ich zachowania we wlasciwym stanie ochrony.
W zwigzku z tym, iz siedliska gradowe bardzo czesto stanowia miejsca wystgpowania
chronionych gatunkéw roslin, charakterystycznych dla tych zbiorowisk, na omawianym siedlisku
nalezy pozostawia¢ kepy drzewostanéw w miejscach wystgpowania chronionych gatunkéw.
Nalezy szczegdélowo rozplanowac miejsca pozostawiania kep starodrzewdw. W ramach zabiegow
pielegnacyjnych niezbedne jest popieranie cennych gatunkéw lisciastych. Nalezy takze
wspomagac ksztaltowanie si¢ irozwdj dolnych warstw drzewostanu (podrost, dolne pigtro
drzew), budowanych przez gatunki dostosowane do siedliska, co wplynie korzystnie na tworzenie
zrdznicowane] struktury drzewostanéw. Waznym elementem wskazujacym na wlasciwy stan
zachowania gradow sa takze zasoby drewna martwych i zamierajacych drzew. Projekt Planu nie
reguluje w sposob bezposredni zasad gospodarowania zasobami martwych drzew. Wytyczne
w tym zakresie zawarte sa natomiast m.in. w Zasadach hodowli lasu oraz Instrukcji ochrony lasu.
Jak wskazano w Programie ochrony przyrody, nalezy w mozliwie szerokim zakresie pozostawiac
drewno martwych i zamierajacych drzew, w réznych stadiach rozkladu oraz w réznym polozeniu

(zaréwno w glebi drzewostanow, jak réwniez na ich obrzezach, w miejscach naslonecznionych).

Bory i lasy bagienne (91D0)

Siedlisko boréw bagiennych 91D0 zajmuje powierzchnie 10,47 ha zlokalizowana
w czterech wydzieleniach. Stan wszystkich platéw oceniono jako niezadowalajacy (C). Gléwnym

zagrozeniem dla siedliska sq zmiany warunkéw wodnych.

Na wigkszosci powierzchni boréw bagiennych nie planowano zabiegdw gospodarczych,
a tylko w jednym wydzieleniu (12,8% pow. siedliska) przewidziano trzebiez pdzna. Jest to plat
silnie przesuszony, z udzialem czeremchy péznej w podszycie, ktora nalezy usuwaé w trakcie cigé
(plat w stanie C). Z uwagi na brak uzytkowania rebnego, nie dojdzie do sztucznych zmian
struktury wiekowej drzewostanéw. Nalezy przy tym podkredli¢, ze drzewostany, budowane przez
sosng, brzoze, z domieszka osiki, opisano tylko w trzech wydzieleniach (w 1I, III i IV klasach
wieku) zakwalifikowanych jako siedlisko 91D0. Pozostale stanowia powierzchnie objete

,,szczegblng ochrong”, gdzie warstwa drzew jest bardzo stabo rozwinieta.

Na siedlisku nie planowano zabiegéw odnowieniowych.
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Yegi olszowe i olszowo-jesionowe (91EQ)

Siedliska tegéw klasyfikowanych jako 91E0 zajmuja na terenie Nadle$nictwa 257,9 ha i jest
to drugie pod wzgledem powierzchni (po gradach 9170) siedlisko przyrodnicze. Przewazaja platy
znieksztalcone, ale znaczna cze$¢ zostala takze okreslona jako bedaca w stanie zadowalajacym

(B). Nie stwierdzono platéw w najlepszym stanie zachowania — A.

Siedliska tegéw w najwigkszym stopniu uzaleznione sa od prawidlowych warunkéw
wodnych, czyli funkcjonowania zalewéw wod powierzchniowych lub obecnos$ci ruchomych woéd
podpowierzchniowych. Brak zalewéw lub ruchliwych przypowierzchniowych woéd oznacza
mineralizacje torfu niskiego i murszu, a co za tym idzie - gradowienie legow. Warto tez
zaznaczy¢, ze czesto siedliska tegowe tworzg sie¢ po odwodnieniu pierwotnych siedlisk olsow na
torfach niskich. Uruchomienie przeplywu poziomego wéd oraz odwodnienie sprzyja wkraczaniu
gatunkow tegowych. W projekcie Planu nie przewiduje si¢ negatywnych dla legéw zmian

stosunkéw wodnych na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa.

Fegi 91EO wystepuja na typowych siedliskach Ol lub OlJ (91% powierzchni siedliska).
Pozostale 9% zidentyfikowano na mniej typowych siedliskach Lw. W ramach omawianego
siedliska zdecydowanie przewazaja powierzchnie, odnosnie do ktérych nie zaplanowano zadnych
zabiegow gospodarczych — obejmujg one ponad 64% powierzchni siedliska, dzigki czemu
umozliwione zostanie dzialanie naturalnych proceséow ksztattujacych zbiorowiska tegow. Wirdd
zabiegow gospodarczych projektowanych na pozostalej czesci siedliska, przewidziano cigcia
pielegnacyjne (czyszczenie i trzebieze) stosowane w mlodszych drzewostanach na niespetna 25%
jego powierzchni. Zabiegi te, przy zalozeniu ochrony w mozliwie najwickszym stopniu gleby
i runa, nie beda powodowaly znieksztalcenia siedliska, a realizowana przy okazji regulacja sktadu
gatunkowego bedzie miala wplyw korzystny. Cigcia rebne przewidziano na 8,5% powierzchni
tegébw. Zastosowanie beda mialy tu zaréwno rebnie zlozone, jak i zupelne. Taki sposéb

uzytkowania wynika z dotychczasowych tradycji gospodarki lesnej wlitych drzewostanach
olszowych oraz wymagan ekologicznych tego gatunku. Olsza czarna jest gatunkiem o duzych
wymaganiach §wietlnych, w zwiazku z czym, nawet w warunkach dzialania proceséw naturalnych
(np. w drzewostanach nieuzytkowanych w rezerwatach) ma tendencje do wyksztalcania
drzewostanow jednopietrowych o ujednoliconej strukturze pionowej. Miedzy innymi te
wlasciwosci olszy sprawiaja, ze wlasciwym sposobem prowadzacym do jej odnowienia
w drzewostanach gospodarczych jest rebnia I. PrzejSciowo, jak kazda rebnia, moze co prawda
narusza¢ strukture i funkcje siedliska l¢géw, jednakze wykonywanie prac z duza starannoscia

i dbaloscia o ograniczenie naruszania gleby iruna (wskazanie wykonywania prac w okresie

zimowym, przy pokrywie $nieznej) pozwala te oddzialywania zminimalizowac.
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rebnie zupelne
4,3%

rebnie ztozone
4.2%

odnowienia

0,4%

brak wskazan

64,1%

czyszczenia
1,3%

trzebieze
23,4%

Ryc. 23.  Struktura zabiegéw gospodarczych na siedlisku 91E0

W efekcie realizacji projektu Planu dojdzie do stosunkowo niewielkich zmian struktury
wiekowej drzewostanéw na siedlisku 91EO, co wynika gléwnie z nieprzerwanego procesu
starzenia si¢ drzew w zwigzku z faktem, iz na wigckszosci powierzchni siedliska zabiegéw nie
planowano. Najwicksza grupa drzewostanow przejdzie z klasy III do IV. Wzrosnie udziat
drzewostanow najmlodszych, co wynika z realizacji r¢bni, jednoczes$nie minimalnie zmniejszy si¢
udzial drzewostanéw w VI klasie wieku, ale zostanie to z nawigzka zrekompensowane wzrostem

udziatu drzewostanow blisko 100-letnich.

50
40
30
%
20
10
. B
1 11 II1 v \Y VI
m2018 8,1 14,6 441 233 5,3 4.6
w2028 14,1 6,6 28,7 34,8 12,3 3,5

Ryc. 24. Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw (procentowy udziat powierzchni
w klasach wieku) na siedlisku 91E0 w efekcie realizacji projektu Planu
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Analiza struktury powierzchniowej drzewostanéw na siedlisku tegéw 91E0 wedlug
rzeczywistych skltadow gatunkowych wskazuje na dominacje¢ olszy czarnej, ktéra zajmuje prawie
85% powierzchni. Jest to zjawisko typowe na opisywanym siedlisku, niemniej pokazuje réwniez
jego zubozenie gatunkowe, wyrazajace si¢ przede wszystkim w braku jesionu w skladzie
drzewostanow. Gatunek ten powinien wspoltworzy¢ z olsza drzewostany na siedliskach tegdw,
a tymczasem zajmuje zaledwie 0,3% powierzchni siedliska. Jest to zwiazane z wystepujaca

ponadlokalnie choroba zamierania jesiondw.

10,8%

Ryc. 25.  Aktualna struktura powierzchniowa drzewostanéw na siedlisku 91E0 wedtug
rzeczywistych skfadéw gatunkowych

Struktura gatunkowa drzewostanow jest ksztaltowana gléwnie podczas wykonywania
odnowien lasu na powierzchniach zagospodarowanych rebniami. Na siedliskach omawianych
tegéw odnowienia zaplanowano na tacznej powierzchni 18 ha w 11 wydzieleniach. Powierzchnia
ta jest sumg zredukowanej powierzchni zaplanowanej do odnowienia w ramach wykonywanych
rebni.

Tab 13. Orientacyjne sktady gatunkowe odnowien oraz naturalne sktady drzewostanéw

dla typow siedliskowych lasu w wydzieleniach, w ktorych zidentyfikowano
siedlisko feg6w jesionowo-olszowych (91E0)

Naturalny skiad Laczn
Typ siedliskowy | drzewostanu wg | Zaprojektowany Orientacyjny skiad Liczba wiqrzcﬁni
lasu Matuszkiewicza | typ drzewostanu gatunkowy odnowien [%o] wydzielen po eh ] ;
(2007) ha
Jesion 10-60% 60-70% O, 30-40%
Olsza cz. 10-60% Jol B °Js
Grab 0-10%
oy Lipa 0-10% Db-Ol 70-80% O], 20-30% Db 11 18,00
Klon 0-10%
Wiazy 0-20% Ol 90% O, 10% Brz i in.
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Podane wyzej sklady gatunkowe zaprojektowano w konkretnych wydzieleniach, w ktérych
przewidziano odnowienia. Moga one podlega¢ modyfikacjom w zaleznoéci od lokalnych
uwarunkowan. Pelne spektrum mozliwych do zastosowania skladéow gatunkowych podano
w Elaboracie. Zastosowane sklady gatunkowe koresponduja z naturalnym skladem gatunkowym
okreslonym dla siedliska przyrodniczego. W odnowieniach nalezy korzysta¢ takze z szerokiego

spektrum domieszek takich jak: wiaz, jawor, klon zwyczajny.

W Programie ochrony przyrody wskazano, iz niezaleznie od sposobu uzytkowania rebnego
tegow 91EO nalezy odstapi¢ od przygotowywania gleby znaczaco naruszajacego mikrorelief
gruntu np. w postaci rabat, rabatowalkéw czy glebokich wykopow. Waznym elementem
wskazujacym na wlasciwy stan zachowania legéw sa takze zasoby drewna martwych
1 zamierajacych drzew. Podobnie jak w przypadku drzewostanéw na siedlisku 9170, nalezy
w mozliwie szerokim zakresie pozostawia¢ drewno martwych i zamierajacych drzew, w réznych
stadiach rozkladu oraz w réznym polozeniu (zaréwno w glebi drzewostanéw, jak réwniez na ich

obrzezach, w miejscach nastonecznionych).

W ramach zagospodarowania siedliska legédw jesionowo-olszowych, a takze innych
powierzchni, na ktorych wystepuje jesion wyniosty, nalezy w maksymalnym stopniu chroni¢ ten
gatunek. Zaréwno w ramach uzytkowania rebnego, jak i cig¢ pielegnacyjnych, wszystkie jesiony
cechujace si¢ wzglednie dobra kondycja zdrowotna winny by¢ pozostawiane na gruncie, przy
jednoczesnym unikaniu uszkadzania pokrywy glebowej 1 roslinnej w obrebie do dwoch rzutéw

korony pozostawianych jesionéw. Z uwagi na mozliwos¢ infekcji grzybowych poprzez
uszkodzone kotzenie/nabiegi korzeniowe, nalezy unikaé wykonywania przygotowania gleby,
sztucznych podsadzen oraz zrywki pod pozostawianymi jesionami. Przestoje jesionowe nalezy
pozostawia¢ do naturalnej $mierci. W mozliwie szerokim zakresie nalezy wykorzystywac
odnowienie naturalne jesionu, dazac do jego uzyskania z istniejacych drzew. Naturalne
odnowienia jesionu s3 w mniejszym stopniu podatne na zamieranie. Wszelkie odnowienia
naturalne jesionu nalezy zachowywac i chroni¢ przed ewentualnymi uszkodzeniami w ramach

wykonywanych prac lesnych. Oprécz jesionu, nalezy wykorzystywaé szerokie spektrum

domieszek innych gatunkéw, takich jak: wigz, jawor, klon zwyczajny.

Y.¢gowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (91F0)

Siedliska t¢gow klasyfikowanych jako 91F0 zajmuja na terenie Nadle$nictwa 23,78 ha. Stan
wigkszosci platéw okreslono jako zadowalajacy (B). Siedlisko laséw tegowych 91F0 uzaleznione
jest od sporadycznych zalewéw, a jednoczesnie wrazliwe na zabagnienie. Plan nie przewiduje

ingerenciji w warunki wodne w siedlisku 1 jego otoczeniu.
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Wigkszo$¢ platow siedliska (93%) zostanie pozostawiona bez zabiegéw gospodarczych,
a tylko w jednym wydzieleniu zaplanowano rebnie Ila. Zaplanowanie rebni wynika z obecnego
znacznego znieksztalcenia tego plata siedliska (stan C), niewlasciwego skladu gatunkowego
(przewaga olszy i brzozy) oraz braku naturalnego odnowienia gatunkéw charakterystycznych dla
siedliska 91F0. Zastosowanie rebni zlozonej pozwoli na stopniowe przywrocenia wlasciwego

stanu siedliska. Prace polegajace na wycieciu gniazd nalezy realizowa¢ z duza starannoscia

i dbatoscia o ograniczenie naruszania gleby i runa.

rebnia 111a
71%

brak

wskazan
92,9%

Ryc. 26.  Struktura zabiegéw gospodarczych na siedlisku 91F0

W efekcie realizacji projektu Planu dojdzie do przesunigcia najwigkszej puli drzewostanow

tegowych z IV do V klasy wieku. Jednoczesnie udzial drzewostandéw najstarszych pozostanie na

niezmienionym poziomie.

100

80

60

%
40
20
| T

v \% VI
m 2018 83,6 0,0 16,4
m 2028 16,9 66,7 16,4

Ryc. 27.  Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw (procentowy udzial powierzchni
w klasach wieku) na siedlisku 91F0 w efekcie realizacji projektu Planu
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Analiza struktury powierzchniowej drzewostanéw na siedlisku legdw 91F0 wedlug

rzeczywistych sktadéw gatunkowych pokazuje dosé¢ znaczng réznorodnos¢ gatunkows tych

drzewostandw, przy jednoczesnej przewadze olszy czarnej, ktéra zajmuje ponad 56%

powierzchni. Zauwazalny jest takze 12%-owy udzial sosny. Stanowi to o pewnym znieksztatceniu

sktadu gatunkowego siedliska, na ktérym rosnaé powinny drzewostany debowe z domieszka

innych cennych gatunkéw lisciastych (wiazy, jesion).

So
11,9%

Ryc. 28.

rzeczywistych sktadéow gatunkowych

Aktualna struktura powierzchniowa drzewostanéw na siedlisku 91F0 wedtug

Struktura gatunkowa drzewostanow jest ksztaltowana gléwnie podczas wykonywania

odnowien lasu na powierzchniach zagospodarowanych rebniami. Na siedliskach omawianych

tegéw odnowienia zaplanowano w jednym wydzieleniu na powierzchni 0,68 ha. Zastosowany

sklad gatunkowy z przewaga debu i udzialem cennych lisciastych jest odpowiedni dla siedliska.

Tab 14. Orientacyjne sktady gatunkowe odnowien oraz naturalne sktady drzewostanow

dla typow siedliskowych lasu w wydzieleniach, w ktorych zidentyfikowano

siedlisko tfegow wigzowo-debowo-jesionowych (91F0)

Typ siedliskowy
lasu

Naturalny sktad

drzewostanu wg

Matuszkiewicza
(2007)

Zaprojektowany
typ drzewostanu

Orientacyjny skiad
gatunkowy odnowien [%o]

Liczba
wydzielen

faczna
powierzchnia

[ha]

Lw

Wzp 20-80%
Js 20-50%
01 0-10%
Db 5-20%
Gb 0-20%
Wzsz 0-10%
K1 0-10%

Db

60-80% Db, 20-40% Wz, Js,
O}, Lp, Gb

0,68
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Podobnie jak w przypadku tegdw 91E0, podczas uzytkowania rebnego legdw 91F0 nalezy
odstapi¢ od przygotowywania gleby w postaci rabat lub rabatowalkéw. Waznym elementem
wskazujacym na wlasciwy stan zachowania legdéw sa takze zasoby drewna martwych
i zamierajacych drzew. Podobnie jak w przypadku poprzednio omoéwionych siedlisk, nalezy
w mozliwie szerokim zakresie pozostawia¢ drewno martwych i zamierajacych drzew, w réznych
stadiach rozkladu oraz w réznym polozeniu (zaréwno w glebi drzewostanéw, jak réwniez na ich

obrzezach, w miejscach nastonecznionych).

Cieptolubne dabrowy (9110)

Siedlisko cieptolubnych dabréow zajmuje na terenie Nadlesnictwa powierzchni¢ 10,22 ha,
w formie kilku platéw, w wickszo$ci w zadowalajacym stanie zachowania (B). Siedliska te
powstaly najprawdopodobniej w efekcie gospodarczej dziatalnosci czlowieka, a naturalne procesy
przyrodnicze zmierzaja do ich przeksztalcenia w grady, co stanowi obecnie najwigksze zagrozenia
dla siedliska. Dla zachowania siedliska najistotniejsze jest ograniczanie zarastania i zacieniania dna

lasu.

Sposréd zabiegéw gospodarczych w platach siedliska zaplanowano tylko trzebieze na
57,7% jego powierzchni. Pozostala cz¢§¢ bedzie pozostawiona bez zabiegéw. Zaplanowane
trzebieze beda mialy korzystny wplyw na siedlisko poprzez zwigkszenie dostgpu $wiatta do dna
lasu, a poza tym w ramach tych zabiegéw wskazana jest redukcja dolnych warstwy drzewostandw,

zwlaszcza podszytu.

brak wskazan

42,3%

trzebieze
57,7%

Ryc. 29.  Struktura zabiegéw gospodarczych na siedlisku 9110
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Z uwagi na brak zaplanowanych zabiegéw rebnych, zmiana struktury wiekowe;j

drzewostanow cieplolubnych dabréw bedzie wynikala tylko z naturalnego procesu starzenia si¢

drzew.
100
80
60
%
40
) .
0 .
11T v \%
m2018 23,9 76,1 0,0
w2028 0,0 82,6 17,4
Ryc. 30. Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw (procentowy udziat powierzchni

w klasach wieku) na siedlisku 9110 w efekcie realizacji projektu Planu

Analiza struktury powierzchniowej drzewostanéw na siedlisku dabréow 9110 wedlug
rzeczywistych skladow gatunkowych pokazuje, ze sklad ten jest odpowiedni dla siedliska
przyrodniczego, a dominujaca pozycje maja deby, przy stosunkowo niewielkim udziale brzozy

1 sosny.

So
4,3%

Db

82,7% 13,0%

Ryc. 31. Aktualna struktura powierzchniowa drzewostanéw na siedlisku 9110 wedtug
rzeczywistych skfadéw gatunkowych

Zabiegéw odnowieniowych na siedlisku nie planowano.
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Srédladowy bér chrobotkowy (91T0)

Siedlisko boréw chrobotkowych zajmuje na terenie Nadlesnictwa znaczaca powierzchnig
137,2 ha 1 jest to trzecie najczesciej wystepujace siedlisko przyrodnicze (po gradach 9170 i legach
91E0). Stan zdecydowanej wigckszosci platéw zostal okreslony jako niezadowalajacy (C). Siedlisku

zagraza proces dojrzewania drzewostanéw 1 zwickszania si¢ ich zwarcia.

Bory chrobotkowe, podobnie jak S$wietliste dabrowy, powstaja zazwyczaj w wyniku
gospodarczej dzialalnosci cztowieka. W borach bylo to ich przebierowe uzytkowanie i grabienie
$cioly, co spowodowalo ubozenie gleb lesnych oraz powstawanie przeswietlonych luznych
drzewostanow. Sprzyjato to rozwojowi chrobotkéw i ubogiej rodlinnosci murawowej. Siedliska te
czesto wystepuja punktowo na szczytach $rédlesnych piaszczystych wydm; powstajg rowniez
w pewnym etapie zarastania muraw szczotlichowych. Najwigkszym zagrozeniem dla siedliska jest
zbytnie zwarcie drzewostanu, a przede wszystkim nadmierny rozwd] warstwy krzewow. Aby
siedlisko utrzymane bylo w stanie optymalnym nie nalezy dopusci¢ do zwarcia drzewostanu

1 podszytu, zbyt duzego udziatu gatunkéw lisciastych oraz uzyznienia gleby.

Na wickszosci powierzchni siedliska zaplanowano zabiegi trzebiezowe (65,6%), co z uwagi
na zwigkszenie przeswietlenia drzewostandéw, bedzie mialo korzystny wplyw na utrzymanie si¢
1 rozwoj warstwy chrobotkéw. Nalezy jedynie wskazac potrzebg ochrony wigkszych platow tych
porostow, tak aby nie ulegly one uszkodzeniu podczas prac lesnych. Na pozostatej powierzchni

zabiegbéw nie planowano.

brak wskazan
34.,4%

trzebieze
65,6%

Ryc. 32. Struktura zabiegéw gospodarczych na siedlisku 91T0

Z uwagi na brak zaprojektowanego uzytkowania rebnego, struktura wiekowa

drzewostanow na siedlisku 91T0 ulegnie zmianom tylko z powodu ciaglego procesu starzenia si¢
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drzew. Zaistnieje zauwazalne przesunigcie powierzchni drzewostanéw z III do IV klasy wieku.
Dojrzewanie drzewostandw moze sta¢ na przeszkodzie w utrzymaniu boréw chrobotkowych, co
tym bardziej uzasadnia wykonanie silnych zabiegéw w ramach cie¢ pielegnacyjnych wraz
z usuwaniem dolnych warstw drzewostanéw. Zastosowanie powyzszych wskazan pozwoli

zachowac siedlisko w sprzyjajacym stanie ochrony.

80
60
% 40
20
0 L —
1 11 111 v Y
m 2018 0,1 13,5 73,6 12,8 0,0
m 2028 0,0 5,0 39,7 53,8 1,5

Ryc. 33. Zmiana struktury wiekowej drzewostanéw (procentowy udziat powierzchni

w klasach wieku) na siedlisku 91T0 w efekcie realizacji projektu Planu

Z analizy struktury powierzchniowej drzewostanéw na siedlisku boréw chrobotkowych
wynika, ze drzewostany tworzy przede wszystkim sosna, a niewielka domieszke stanowi brzoza.

Sklad gatunkowy jest typowy dla siedliska 1 nie wykazuje znieksztalcen.

Brz
6,8%

0,8%

Ryc. 34.  Aktualna struktura powierzchniowa drzewostanéw na siedlisku 91T0 wedtug

rzeczywistych skfadéw gatunkowych
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Reasumujac, nie stwierdzono mozliwosci wystapienia znaczaco negatywnego oddzialywania
zapisow ocenianego projektu Planu na siedliska przyrodnicze z zalacznika 1 dyrektywy
siedliskowej wystepujace na terenie Nadlesnictwa Drewnica. Powyzsze stwierdzenie bedzie

spelnione przy zalozeniu zrealizowania wskazan wynikajacych z Programu ochrony przyrody.

5.2.7. Oddzialywanie na wode

Niekorzystne oddzialywanie na wode oznacza przede wszystkim zanieczyszczenie wod
powierzchniowych lub podziemnych, zmiane rezimu hydrologicznego, zmiang trofii wod lub
ograniczenie mozliwosci retencyjnych obszaru. Dzialalno§¢ gospodarcza Nadlesnictwa
wykonywana na podstawie projektu Planu dotyczy zabiegow w drzewostanach. Nie ma to
praktycznie zadnego wplywu na stan §rodowiska wodnego. Podczas prac lesnych uzywany jest
sprzet mechaniczny (pilarki, kosy spalinowe, ciagniki itp.) i tylko w przypadku jego awarii
mogloby nastapi¢ ewentualne zanieczyszczenie woéd w poblizu wykonywanych prac, jednakze
Nadle$nictwo jest obowigzane do kontroli i nadzoru firm zewngtrznych wykonujacych prace
w lesie. Zapisy projektu Planu nie przewiduja sytuacji, w ktorej mogloby wystapi¢ wspomniane

zagrozenie.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze obowigzujace zapisy ZHL, jak 1 wskazania Programu ochrony
przyrody, pozwalaja na zachowanie we wiasciwym stanie wrazliwych ekosysteméw wodnych,
mokradlowych, bagien itp., poprzez niewykonywanie cig¢ zupelnych w ich sasiedztwie

1 ksztaltowanie w tych miejscach ekotonow (stref buforowych).

5.2.8. Oddziatywanie na powietrze

Zabiegi gospodarcze zapisane w projekcie Planu nie wplyng istotnie na pogorszenie stanu
powietrza atmosferycznego. Sa to zabiegi wykonywane miejscowo, gléwnie przy pomocy pilarek,
kos spalinowych, ciagnikéw rolniczych lub lesnych. Maszyny i narzedzia te powoduja emisje
spalin, niemniej jednak wielko$¢ te¢ uznac nalezy za nieznaczaca, a ponadto niwelowana przez
otaczajacy rodlinnos¢, ktora zatrzymuje i pochlania zanieczyszczenia powietrza. Jednoczesnie,
bedace jednym z kluczowych zalozen planowania urzadzeniowego, zachowanie powierzchni

lesnych ma istotne znaczenie dla poprawy jakosci powietrza atmosferycznego.

5.2.9. Oddziatywanie na powierzchni¢ ziemi

W skali makro realizacja ustaleni projektu Planu w Zaden sposéb nie wplynie na stan
powierzchni ziemi. Zasady zréwnowazonego zagospodarowania lasu, ktére sa podstawowym
zalozeniem planowania urzadzeniowego, nie przewiduja istotnych zmian w sposobie uzytkowania

gruntéw. Prowadzenie gospodarki lesnej bedzie si¢ wiazalo gléwnie z lagodnymi zmianami
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w strukturze gatunkowo-wiekowej drzewostanéw, a wigc nie bedzie mialo negatywnego wplywu

na powierzchnie ziemi.

Rowniez w skali mikro, a wige pojedynczego wydzielenia, nie przewiduje si¢ dtugotrwatego
wplywu projektu Planu na powierzchnie ziemi. Czasowo niekorzystnym oddzialywaniem na
powierzchnie ziemi (glebe) jest wykonanie zrebu zupelnego i1 niektérych rebni gniazdowych
(IIa). Jednakze jest to oddzialywanie krotkoterminowe i1 malopowierzchniowe, ktérego
negatywny wplyw jest w okresie do 5 lat niwelowany przez zaplanowane odnowienie.
Niekorzystne oddzialywanie moze w tym przypadku nastapi¢ poprzez znaczne uszkodzenia
pokrywy glebowej cigzkim sprzetem lub nieodpowiednim sposobem przygotowania gleby.
Sposéb przygotowania gleby nie jest jednak elementem wynikajacym z zapiséw projektu Planu,
cho¢ 1 w tym zakresie zawarto w Programie ochrony przyrody wskazania stosownych

modyfikacji.

5.2.10. Oddziatywanie na krajobraz

Wykonywanie zabiegdw gospodarczych ustalonych w projekcie Planu bedzie miato
neutralny wplyw na krajobraz. Ocena jakosci krajobrazu jest silnie zindywidualizowana
1 subiektywna. Kazdy odbiorca moze zupelnie inaczej postrzegac te same cechy krajobrazu. Dla
pewnej grupy ludzi zreby zupelne wplywaja wybitnie negatywnie na krajobraz, dla innych
wykonanie zrebu jest ,,otwarciem” szczelnego, monotonnego krajobrazu lesnego i zwickszeniem
réznorodnosci Srodowiska w lesie, a wigc i poprawieniem waloréw krajobrazowych. Ponadto
zmiany w krajobrazie mozna rozpatrywaé¢ w skali makro, gdy tymczasem dzialania wynikajace
z projektu Planu dotycza konkretnych, pojedynczych wydzielenn lesnych. Wykonanie zabiegéw
pielegnacyjnych nie wplywa negatywnie na krajobraz, cho¢ moze u pewnych grup spolecznych,
oczekujacych od lasow gospodarczych powtarzania wzorcéw krajobrazowych wystepujacych
w lasach niezagospodarowanych, wywolywaé pewien sprzeciw nadmiernie uporzadkowana
struktura przestrzeni le$nej. Jak zaznaczono powyzej, jest to jednak wrazenie subiektywne,
poniewaz inne grupy spoleczne oczekuja bardzo czesto od lasu, aby byl dostepny

1 uporzadkowany.

Zasady ochrony krajobrazu w gospodarce lesnej ujete sa w Zasadach hodowli lasu, ktére
wskazuja m.in., ze przy gtéwnych drogach (krajowych i wojewddzkich) oraz kolejowych szlakach
komunikacyjnych zaleca si¢ tworzenie w ramach prowadzonych cig¢ rebnych (w tym takze
zregbami zupelnymi) stref przejsciowych (ekotonéw). Ma to m.in. na celu wlasnie ochrong

waloréw krajobrazowych.
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5.2.11. Oddziatywanie na klimat

Ogolne oddzialywanie podczas realizacji projektu Planu na klimat oceniono jako

pozytywne. Ocena ta wynika z tego, iz podstawowym celem urzadzania lasu jest utrzymanie

powierzchni lesnych. Natomiast dziatania podejmowane w pojedynczych wydzieleniach nie maja

wplywu na klimat. Mozliwe 1 czgsto potrzebne jest oczywiscie analizowanie skumulowanego

wplywu zabiegéw, jednak w przypadku zabiegdw zawartych w projekcie Planu bedzie to bardzo

czesto dzialanie wzajemnie znoszace si¢ — przeciwstawne, czyli niwelujace wzajemnie przeciwne

efekty.

Whiosek o pozytywnym oddzialywaniu realizacji zapiséw projektu Planu na klimat wysnuto

na podstawie nastepujacych przestanek:

Las jest $rodowiskiem, ktérego pozytywny wplyw na lagodzenie warunkéw klimatycznych
jest powszechnie znany. Projektowane zapisy, nie naruszajac ogolnej powierzchni laséw, nie
wplywaja negatywnie na ich utrzymanie.

Najistotniejszym czynnikiem majacym obecnie wplyw na klimat globalny jest wzrost
poziomu gazéw cieplarnianych w atmosferze. Dyskutowany jest oczywiscie rozmiar tego
wplywu oraz jego kierunek (czy jest to wplyw negatywny czy pozytywny — w odniesieniu do
srodowiska przyrodniczego).

Racjonalnie prowadzona gospodarka lesna, co jest podstawowym zatozeniem kazdego planu
urzadzenia lasu, wplywa na powigkszanie si¢ zasobéw drzewnych, wymusza odnawianie lasu
po jego wycigciu oraz sprzyja przebudowie drzewostanéw stosownie do siedliska.

Wszystkie elementy planowania maja istotne znaczenie w wiazaniu wegla z atmosfery, a wiec
ograniczaniu efektu cieplarnianego. Zwigkszenie zasobéw drzewnych jest wynikiem
zwigkszonej asymilacji dwutlenku wegla, powoduje jego wigzanie w drewnie iaparacie
asymilacyjnym. Uzytkowanie lasu (wycinka) powoduje usunigcie z lasu czesci biomasy,
z ktorej tylko niewielka cze¢$¢ ulega spalaniu (i powoduje uwolnienie wegla z powrotem do
atmosfery). Wigkszos¢ drewna zostaje przetworzona np. w meble, papier, a wigc czasowo
przynajmniej wegiel zostaje zwiazany w postaci produktéow. Po uzytkowaniu powstaje w lesie
powierzchnia, gdzie sadzi si¢ mlody las, ktory staje si¢ magazynem asymilowanego wegla na

kolejne kilkadziesiat lat.

Zwigkszanie powierzchni biologicznie czynnej w lasach (ksztaltowanie II pigtra, odnowienia

naturalne pod okapem itp.) powoduje zwickszenie asymilacji CO, na tej samej powierzchni.
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5.2.12. Oddziatywanie na zasoby naturalne

Jako zasoby naturalne mozna rozumie¢ kazdy element $rodowiska przyrodniczego.
Poniewaz jednak wplyw projektu Planu na gatunki, klimat itp. elementy oméwiono wczesniej,

w tym miejscu jako ,,zasoby naturalne” definiujemy zasoby surowcéw materialnych.

Projekt Planu w zasadniczy sposéb wplywa na stan podstawowego surowca naturalnego,
jakim sa zasoby drzewne. Drewno jest surowcem powszechnie wykorzystywanym w wielu
dziedzinach zycia. Jak juz wczedniej wspomniano, jest to surowiec szczegolny, bo stosunkowo
fatwo 1 szybko (w poréwnaniu z innymi surowcami jak np. wegiel, inne kopaliny itp.)
odnawialnym. Pozyskiwanie drewna odbywa si¢ zazwyczaj w sposéb nieznacznie ingerujacy
w §rodowisko. Réwniez jego pdzniejsza utylizacja (rozklad drewna, spalanie), poza wydzielaniem
si¢ dwutlenku wegla, jest w zasadzie procesem neutralnym a czesto nawet pozytywnym dla
srodowiska (np. tworzenie zasobow martwych, rozkladajacych si¢ drzew powoduje powstanie
wielu siedlisk dla réznych grup organizmoéw). Mozna wigc stwierdzi¢, ze w nowoczesnej, trwale
zrownowazonej gospodarce, drewno powinno by¢ w jak najwigkszym stopniu wykorzystywane,
bo jego alternatywa sa wylacznie materialy sztucznego pochodzenia, ktérych wytworzenie,
cksploatowanie i utylizacja powoduja zanieczyszczenie srodowiska. Powinno si¢ zatem dazy¢ do
takiego prowadzenia gospodarki lesnej, aby w mozliwie maksymalny sposéb korzysta¢ z zasobow
drzewnych, zapewniajac jednoczesnie ich wzrost lub co najmniej utrzymanie na zblizonym

poziomie.

Niniejszy projekt Planu ma na celu wlasnie takie postgpowanie. Przeprowadzona
inwentaryzacja oraz caly cykl planowania i analiz doprowadzil do ustalenia takiego rozmiaru
uzytkowania w Nadles$nictwie aby zapewni¢ trwalos$¢ i staly rozwdj drzewostanéw (zasobow

drzewnych). Prognozuje sie, ze na koniec 10.lecia nastapi wzrost zapasu drzewostanéw o ok. 2%.

5.2.13. Oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

Nie stwierdzono negatywnego oddzialywania projektu Planu na dobra kultury materialne;.
Na gruntach Nadlesnictwa brak jest zabytkéw wpisanych do rejestru. Wszystkie inne obiekty
cenne kulturowo (pomniki, kapliczki, mogily itp.) znane sa gospodarzowi terenu, zostaly
zinwentaryzowane, wyszczegolnione w opisie taksacyjnym i sa chronione przed zniszczeniem.
Wykonanie zabiegdw gospodarczych w drzewostanach nie spowoduje zniszczenia tych obiektow.
Wiele obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw lub znajdujacych si¢ w kregu zainteresowania
konserwatorskiego znajduje si¢ w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa. Oceniany projekt Planu

nie ma jednak do nich bezposredniego odniesienia.
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5.2.14. Zbiorcza ocena oddziatywania projektu Planu na srodowisko

W ponizszej tabeli zamieszczono uogolnione oceny oddzialywania projektu Planu na
poszczegdlne elementy srodowiska przyrodniczego. Oceny te nie sg kwantyfikowalne z powodu
braku szczegétowych wytycznych lub wskazéwek do zbiorczej oceny wplywu na $rodowisko.
Wskazniki wykorzystywane np. przy monitoringu S$rodowiska przyrodniczego dotycza
poszczegdlnych gatunkéw i siedlisk a nie ich zgrupowan. Ocena wplywu projektu Planu podlega
wiec gléwnie ocenie eksperckiej wynikajacej z okreslenia najistotniejszych elementéw przyrody
(np. gatunkéw najbardziej cennych) ipodsumowania wplywu planu na te elementy.
Podsumowanie nie wynika oczywiscie z prostej ,Sredniej arytmetycznej”’, ale jest niejako
»wazone” zarowno waznosciag danego elementu przyrodniczego, jak i nasileniem lub udziatem

zabiegow gospodarczych, majacych mozliwy do okreslenia wplyw na dany element przyrodniczy.

Tab 15. Zbiorcze zestawienie wplywu projektu Planu na elementy $rodowiska

przyrodniczego
Rodzaje planowanych czynnosci i zadari gospodarczych oraz ich przewidywane Oddziatywanie
il oddzialywanie na elementy §rodowiska taczne
Lp. _lementy planowanych
$rodowiska . ,
Piel i Rebnie czeSciowe i czynnolci i zadad
Odnowienia ¢ @gnowar} ¢ < Elou Rebnie zupelne gospodatczych
drzewostandéw | przebudowa stopniowa
1. Ro?norqdnosc +2 0 +2 +1 +1
biologiczna
2. Ludzie 0 0 0 0 0
3. Zwierzeta +2 0 -1 -2 -1
4. Rosliny 0 +1 -1 -2 -1
5. Woda +1 0 0 -1 0
6. Powietrze +2 0 0 0 0
7. Powierzchnia +2 0 1 1 0
ziemi
Krajobraz +1 0 0 -1 0
9. Klimat +2 0 0 -1 +3
10. Zasoby +3 +1 1 1 +2
naturalne
11. Zabytki 0 0 0 0 0
12. Dobra 0 0 1 1 1
materialne

(+) wptyw dodatni
(0) wplyw obojetny

() wplyw ujemny

1 — oddziatywanie krétkoterminowe
2 — oddziatywanie $redniookresowe,
3 — oddziatywanie dlugoterminowe
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6. OPIS PRZYJETYCH DZIALAN OGRANICZAJACYCH NEGATYWNY

WPELYW PROJEKTU PLANU NA SRODOWISKO

6.1. Zastosowane w projekcie planu rozwiazania majace na celu

ograniczanie jego negatywnych oddziatywan na srodowisko

Tab 16. Zestawienie wskazan Programu ochrony przyrody w zakresie modyfikacji
dziatan gospodarczych, majacych na celu ograniczenie/eliminacj¢ negatywnych

oddziatywan projektu Planu

Mozliwe negatywne
oddziatywanie projektu
Planu

Zapisy projektu Planu ograniczajace negatywne oddzialywanie

Zmniejszenie
réznorodnosci biologicznej

Nalezy utrzymywaé charakterystyczne dla danego typu siedliska sktady drzewostanéw,
mozliwie zréznicowane gatunkowo. W trakcie prac lesnych nalezy wykorzystywac
mikrozréznicowanie  siedliskowe — wydzielen lesnych.  Nalezy  pozostawiaé
w drzewostanach przewidzianych do uzytkowania gatunki drzew (krzewéw) rzadkich
i cennych (wiazy, czere$nia ptasia, jablon dzika, glogi itp.), co oprocz utrzymania
réznorodnosci drzewostanu wplynie korzystnie na warunki bytowania wielu innych
organizméw np. ptakéw. Niezbedne jest takze utrzymywanie w lesie srodlesnych
oczek, bagienck, tak, polan, luk itp.

Nalezy w miar¢ mozliwosci wykorzystywaé pojawiajace si¢ odnowienie naturalne.
W przypadku odnawiania sztucznego mnalezy w jak najwigkszym stopniu
wykorzystywa¢ material odnowieniowy pochodzacy z maksymalnie duzej liczby
osobnikéw oraz z réznych obszaréw nadlesnictwa.

Zaleca si¢ ksztaltowanie strefy ekotonu, aby zachowana lub zwickszona zostala
réznorodnos¢ biologiczna zasiedlajacych je gatunkéw. Odnosi si¢ to takze do
wykonywania odnowiefi na granicy z powierzchnia otwarta (zapewnienie bogactwa
gatunkowego, ksztaltowanie zréznicowania przestrzennego 1  gatunkowego
rodlinnosci, wprowadzanie gatunkow lisciastych, owocodajnych itp.). W przypadku
ksztaltowania strefy ekotonu z wykorzystaniem podsadzent sztucznych, nalezy uzywac
jedynie rodzimych gatunkow drzew i krzewow.

W ramach wykonywanych zabiegéw nalezy pozostawia¢ w lesie pojedyncze sztuki
okazatych drzew, jako np. przestoje w rebniach ztozonych i rebniach zupelnych, czy
w postaci biogrup i kep na zrebach zupelnych (w szczegélnosci w otoczeniu
stanowisk chronionych gatunkéw roslin i grzybdw, dla ktérych otwarta powierzchnia
nie jest siedliskiem optymalnym).

Zmniejszenie
réznorodnosci gatunkowej

i genetycznej drzewostanow
w wyniku selekcji
prowadzonej na etapie
zabiegéw pielegnacyjnych /
pogorszenie wlasciwosci
krajobrazowych

Nalezy zachowywaé¢ w drzewostanie wszelkie domieszki, zaréwno drzew jak
i krzewow, zgodnych z typem siedliskowym lasu i warunkami klimatycznymi, nie
uwzglednionych w sktadach gatunkowych upraw, a wigc pojawiajacych si¢ naturalnie.
W trakcie wykonywania zabiegow pielegnacyjnych pozostawia¢ w drzewostanach
pewng liczbe osobnikéw drzew o ciekawych ksztaltach. Moga to by¢ takze drzewa
zazwyczaj traktowane jako ,szkodliwe” w gospodarce lesnej, a wigc przestoje,
rozpieracze, ,,dwoéjki” itp. W trzebiezach pozostawia¢ do naturalnej $mierci
pojedyncze, wybrane drzewa lub ich grupy cechujace si¢ znacznymi rozmiarami
(powyzej 40 cm piersnicy) lub wiekiem przewyzszajacym znacznie wiek wydzielenia,
w tym gatunki wczesnosukcesyjne, w szczegdlnosci brzozy, osiki, topole. W ramach
prowadzonych prac hodowlanych w drzewostanach nalezy zapewni¢ co najmniej 10%
udzial drzew gatunkéw wezesnosukcesyjnych.
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Mozliwe negatywne
oddziatywanie projektu
Planu

Zapisy projektu Planu ograniczajace negatywne oddzialywanie

Zniszczenie lub degradacja
(w wyniku zmian
siedliskowych) stanowisk
chronionych gatunkéw
roslin

Nie nalezy zaklada¢ gniazd oraz wykonywaé cig¢ zupelnych lub uprzatajacych
w miejscach wystepowania znanych stanowisk chronionych gatunkéw (nie dot.
gatunkéw objetych odstepstwem okreslonym w § 8 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin, przy
zachowaniu mozliwie najwickszej ochrony stanowisk podczas wykonywania prac
lesnych). Nalezy - zgodnie z Zasadami hodowli lasu - pozostawia¢ kepy drzewostanu
o wielkosci min. 6 aréw wokoél stanowisk gatunkéw chronionych. Dotyczy to
zaréwno gatunkéw cienioznosnych (np. wawrzynek wilczelyko), w przypadku ktérych
drzewa w tych kepach wraz zdolnymi warstwami drzewostanu powinny by¢
utrzymane do ich biologicznej $mierci, jak i $§wiattozadnych (np. macznica lekarska,
pomocnik baldaszkowy, widlak splaszczony, widlak gozdzisty), gdzie drzewa
w kepach powinny by¢ réwniez utrzymane do ich biologicznej $§mierci, natomiast
jezeli pokrycie dolnych warstw drzewostanu (II p, podszyt itp.) przekracza 0,5, to w
okresie zimowym nalezy to pokrycie zredukowa¢ do maksymalnie 0,3.

W miar¢ mozliwosci organizacyjnych nalezy wykonywac¢ prace w obrebie stanowiska
w okresie zimowym, przy pokrywie $nieznej oraz nie lokalizowa¢ w poblizu
stanowiska szlakow zrywkowych. Nalezy projektowaé oraz wykorzystywac state szlaki
zrywkowe. W czasie wykonywania prac konieczna jest ochrona stanowisk poprzez ich
oznakowanie oraz zapewnienie nadzoru nad prowadzonymi pracami.

Zubozenie siedliska
gatunkéw zwigzanych z
martwymi 1 zamierajacymi
drzewami.

Nalezy pozostawia¢ martwe, niezasiedlone lub opuszczone przez owady drzewa
(posusz jalowy), stojace lub rozkladajace si¢ na dnie lasu, ktére nie stwarzaja
zagrozenia dla drzewostanu, a wrecz przeciwnie - sprzyjaja zwickszeniu liczebnosci
wielu organizméw. W szczegélnosci pozostawia¢ nalezy martwe lub obumierajace
drzewa grube o piersnicy ponad 40 cm. Nalezy pozostawial przestoje, az do ich
biologicznej §mierci.

Zubozenie miejsc
wystgpowania plazéw i
gad6w oraz pogorszenie
stanu ekologicznego wod

Nalezy zabezpieczy¢ wykorzystywane przez poszczegblne gatunki  biotopy
i miejsca schronienia. Mozna to realizowa¢ np. poprzez niewykonywanie
w odleglosci do 30 m od zbiornika wodnego lub bagienka, w ktérych legna sie plazy
dziatan przeksztalcajacych znaczaco powierzchnie ziemi, ktére moglyby stanowié
barier¢ w przemieszczaniu si¢ plazéw lub powodowaé $mieré¢ osobnikéw (np.
glebokie rowy), oraz pozostawianie (w sasiadujacych pododdzialach) lezacych kiod,
karpiny, stert glazéw itp. jako miejsc zimowania plazéw i gadéow. W przypadku
wykonywania ci¢¢ rebnych nalezy pozostawiaé strefe¢ buforowa w postaci pasa
starodrzewu o szerokosci 30-50 m od zbiornikéw i cieckéw wodnych (nie dotyczy
urzadzen wpisanych do ewidencji melioracji wodnych w rozumieniu ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne). Przed pozostawieniem buforu nalezy usunaé ewentualnie
wystepujace w nim gatunki obce drzew i krzewow.

Uszczuplenie potencjalnie
dogodnych siedlisk
legowych ptakdw
szponiastych i bociana
czarnego

Nalezy, w fazie zabiegéw pielegnacyjnych, pozostawia¢ w wydzieleniu kilka sztuk
drzew okreslanych jako przestoje lub rozpieracze, aby mogly one w przysztosci
stanowi¢ potencjalne miejsca legowe ptakow. Poteznych rozmiarowo drzew nie nalezy
takze usuwaé podczas wykonywania trzebiezy czy rebni, a po kilka sztuk, na ile to
mozliwe, pozostawiac jako przestoje na uprawach.

Uszczuplenie potencjalnie
dogodnych siedlisk
legowych ptakéw
zasiedlajacych dziuple

i nietoperzy

Pozostawianie w lesie drzew dziuplastych, mozliwie jak najwickszej liczby gatunkéw,
a w przypadku ich niedostatku - wywieszanie odpowiednich budek legowych. Nalezy
takze pozostawia¢ w lesie drzewa o migkkim drewnie (np. rodzime topole, olsze, lipy),
ktére moga postuzy¢ jako dogodne miejsca wykucia gniazd w przyszlosci. Rowniez
w uprawach i miodnikach w trakcie zabiegéw pielegnacyjnych nie nalezy usuwac
wszystkich wystepujacych gatunkéw o migkkim drewnie, tak aby w przyszlosci mogly
one stanowi¢ cenng domieszke drzewostanow.

Ryzyko ploszenia w okresie
legowym najcenniejszych
gatunkéw ptakow
wystepujacych lub
mogacych wystepowaé na
terenie nadlesnictwa.

Dotyczy to takich gatunkéw, jak: bocian czarny, ptaki szponiaste, sowy, dzigciot
czarny, dzigciol $redni, mucholéwka mata, nuroges, gagol, samotnik, Zuraw.
W przypadku stwierdzenia, przed przystapieniem do wykonania zabiegu, legéw
ktéregokolwiek z tych gatunkéw, nalezy prace lesne odlozy¢ w czasie do momentu
zakoficzenia okresu lggowego.
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S Pozostawianie na skrajach lasu, na styku z terenami rolnymi (nie dotyczy drog
g:&ﬁ:i gipgxlii%l;h i terenéw zabudowanych) wszystkich drzew dziuplastych, drzew z bujnie rozwinicta

ptakéw zwiazanych ze
srodowiskiem strefy styku
lasu z terenami otwartymi

korona lub wysokich, wierzb, rodzimych gatunkéw topdl, a takze wystepujacego
okrajka krzewéw. Drzewa takie nalezy pozostawiaé podczas wykonywania cigé
pielegnacyjnych. Zaleca si¢ takze takie postgpowanie w przypadku wykonywania rebni
na styku z terenami rolnymi w zwartych, rozleglych kompleksach lesnych.

Zaburzenie stosunkow
wodnych, zwlaszcza

w przypadku cennych
siedlisk przyrodniczych

Ograniczenie do niezbednego minimum dzialan o charakterze melioracji wodnych
(budowa nowych wurzadzen odwadniajacych, utrzymywanie lub przywracanie
funkcjonalnos$ci urzadzen juz istniejacych), w szczegdlnosci w miejscach, w ktérych
mogloby to spowodowaé znaczaco negatywne oddzialywania na cenne siedliska
przyrodnicze oraz obszary bagienne 1 podmokte. Wyposazenie urzadzen
melioracyjnych w systemy regulacji przeplywu wod (zastawki, bystrza itp.).

Znicksztalcenie
fragment6éw gradow
subkontynentalnych (9170)

Pielegnowanie drzewostanéw powinno by¢ stosowane w dotychczasowej formie,
z uwzglednieniem popierania cennych gatunkéw lisciastych w tym np. wigzow, lip,
topdl rodzimych itp.

W trakcie uzytkowania nalezy pamigta¢ o pozostawianiu martwych drzew (szczegdlnie
grubych), wybranych egzemplarzy starych drzew, drzew obumarlych oraz drzew
dziuplastych wg ogélnie przyjetych zasad, zgodnie z IOL.

W trakcie uzytkowania rebnego drzewostandéw (niezaleznie od rodzaju wykonywanej
rebni) nalezy pozostawiaé kepy i biogrupy drzew do ich biologicznej $mierci,
o wielko$ci zapisanej w ZHL.

Nalezy stosowa¢ sklady gatunkowe odnowien odpowiadajace przyrodniczym typom
drzewostanéw, w tym nie wprowadza¢ buka i modrzewia oraz prowadzi¢ przebudowe
fragment6éw niedostosowanych do siedliska.

W ramach prowadzonych ci¢¢ nalezy usuwal gatunki obce drzew i krzewéw,
w szczegblnosci klona jesionolistnego, de¢ba czerwonego, robinig¢ akacjowa oraz
czeremche amerykariska.

Znieksztalcenie
fragmentéw legow
olszowych i olszowo-
jesionowych (91E0*) oraz
lasow tegowych debowo-
wiazowo-jesionowych

(91F0)

Niezaleznie od sposobu zaplanowanego usunigcia drzewostanu (rodzaju rebni),
niezwykle istotny na siedliskach legowych jest sposéb przygotowania gleby pod
odnowienie. Nalezy wykorzystywa¢ mozliwie w szerokim zakresie odnowienie
naturalne, réwniez jesionu wyniostego. W przypadku odnowienia w sposéb sztuczny
przygotowanie gleby nalezy wykonaé w sposéb nie naruszajacy mikroreliefu
powierzchni, to znaczy nie wykonywac rabat, rabatowatkow i kopczykéw. Wykonanie
tego rodzaju przeksztalcen powoduje powstanie lokalnych wyniesie, na ktére
wkraczajg gatunki gradowe, jak réwniez gatunki obce oraz lokalnych podtopien
w bruzdach, sprzyjajacych rozwojowi gatunkéw olsowych. Preferowanym sposobem
przygotowania powierzchni powinny by¢ zatem talerze lub pasy zruszonej darni,
a najlepiej, aby odnowienie w miar¢ mozliwosci odbywalo si¢ bez przygotowania
gleby. W przypadku braku mozliwosci skutecznego odnowienia bez wykonania
przygotowania gleby w postaci naruszajacej znaczaco mikrorelief terenu, nalezy
odstapi¢ od odnowienia sztucznego i wykorzysta¢ zdolnosci odroslowe olszy.
Wystepujace zywe okazy jesionu wyniostego nalezy pozostawi¢ na gruncie unikajac
uszkodzenia pokrywy roslinnej w obrebie rzutu jego korony.
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Nalezy stosowa¢ sklady gatunkowe odnowien odpowiadajace przyrodniczym typom
drzewostanéw. Do czasu ustapienia zjawiska zamierania jesionu, mozna zastgpowac
go w uprawach olsza lub gatunkami takimi jak: klon jawor, klon pospolity, wiaz
szyputkowy.

W ramach zagospodarowania siedliska legéw jesionowo-olszowych, a takze innych
powierzchni, na ktérych wystepuje jesion wyniosty, nalezy w maksymalnym stopniu
chroni¢ ten gatunek. Zaréwno w ramach uzytkowania rebnego, jak 1 cigé
pielegnacyjnych, wszystkie jesiony cechujace si¢ wzglednie dobra kondycja zdrowotna
winny by¢ pozostawiane na gruncie, przy jednoczesnym unikaniu uszkadzania
pokrywy glebowej i rodlinnej w obrebie do dwoch rzutéw korony pozostawianych
jesionéw. Z uwagi na mozliwo$¢ infekcji grzybowych poprzez uszkodzone
kotzenie/nabiegi korzeniowe, nalezy unikaé¢ wykonywania przygotowania gleby,
sztucznych podsadzen oraz zrywki pod pozostawianymi jesionami. Przestoje
jesionowe nalezy pozostawia¢ do naturalnej $mierci. W mozliwie szerokim zakresie
nalezy wykorzystywa¢ odnowienie naturalne jesionu, dazac do jego uzyskania
z istniejacych drzew. Naturalne odnowienia jesionu sa w mniejszym stopniu podatne
na zamieranie. Wszelkie odnowienia naturalne jesionu nalezy zachowywac i chronié
przed ewentualnymi uszkodzeniami w ramach wykonywanych prac lesnych. Oprécz
jesionu, nalezy wykorzystywac szerokie spektrum domieszek innych gatunkéw, takich
jak: wiaz, jawor, klon zwyczajny.

W trakcie uzytkowania nalezy pamigta¢ o pozostawianiu martwych drzew (szczegélnie
grubych), wybranych egzemplarzy starych drzew, drzew obumarlych oraz drzew
dziuplastych wg ogélnie przyjetych zasad, zgodnie z IOL.

W trakcie uzytkowania rebnego drzewostandéw (niezaleznie od rodzaju wykonywanej
rebni) nalezy pozostawia¢ kepy i biogrupy drzew do ich biologicznej $mierci,
o wielkosci zapisanej w ZHL.

W przypadku istniejacych rowéw badz cickéw, mozna rozwazy¢ mozliwosé budowy
zastawek regulujacych poziom wody, opdzniajacych wiosenny odplyw, ale
niedopuszczajacych do zbyt dlugiego zabagnienia.

W ramach prowadzonych cigé nalezy usuwaé gatunki obce drzew i krzewow,
w szczegolnodci klonu jesionolistnego.

Znieksztalcenie
fragmentéw boréw i laséw
bagiennych (91D0*)

Wykonanie zabiegu trzebiezy w okresie zimowym, przy pokrywie $nieznej. W ramach
wykonywanego zabiegu trzebiezy nalezy usunaé wszystkie gatunki obce, w tym
czeremche amerykariska wystepujaca w podszycie.

Niedopuszczenie do zarastania i zacieniania dna lasu. W ramach trzebiezy nalezy silnie
redukowa¢ réwniez dolne warstwy, w tym podszyt, pozostawiajac cze¢$¢ gatunkow
biocenotycznych, takich jak: grusza pospolita, glog jednoszyjkowy, gtég dwuszyjkowy.

Znieksztalcenie Jednoczesnie nie zaleca si¢ pozostawiania duzej ilosci martwych drzew, poniewaz
fragment6w cieplolubnych |wplywa to na wzbogacanie siedliska w biogeny, co jest niekorzystne z punktu
dabrow (9110%) widzenia ochrony gatunkéw roslin z nim zwiazanych.
W ramach prowadzonych ci¢¢ nalezy usuwaé gatunki obce drzew i krzewow,
w szczegolnosci takie jak: dab czerwony, klon jesionolistny, robinia akacjowa,
czeremcha amerykanska.
Nie nalezy dopusci¢ do zwarcia drzewostanu i podszytu, a takze zbyt duzego udziatu
gatunkéw lisciastych oraz uzyZnienia gleby.
Znicksztalcenie
fragfnent()w srédladowych Wicksze platy chrobotkéw nalezy chroni¢ w trakcie prac lesnych poprzez
botéw chrobotkowych niewykonywanie w ich obrebie zrywki drewna oraz usuwanie pozostalosci po
O1T0) trzebiezach (czuby, galezie itp.) tak, aby nie zalegaly one na powierzchniach
Y, 8 P ¥ galy p

porosnigtych przez porosty.
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Znicksztalcenie W przypadku wykonywania rebni w ich sasiedztwie nalezy pozostawic¢ strefe buforowa

fragment6w torfowisk
wysokich i przejsciowych
(7110%, 7140)

w postaci pasa starodrzewu od strony torfowiska o szerokosci 30-50 m. Ponadto przy
wykonywaniu cig¢ nalezy zachowaé ostroznosé, by nie naruszy¢é powierzchni
torfowisk i nie doprowadzi¢ do ich zanieczyszczenia.

Zaburzenie warunkéw
wystepowania ekosystemow

Przy wykonywaniu ci¢é¢ zupelnych wokoét tych ekosystemoéw, w celu zabezpieczenia
ich wartosci przyrodniczych, nalezy pozostawic strefe buforowa o szerokosci 30-50 m,
wykorzystywana do zachowania fragmentéw starodrzewow.

nielesnych o wysokim

! ¢ Oxdl W strefach buforowych zlokalizowanych wzdluz ciekéw, zbiornikéw wodnych
stopniu uwilgotnienia

i bagien nalezy pozostawiaC wywrotéw i zlomy drzew gatunkéw rodzimych,
pozostawiajac ich pnie do naturalnego rozktadu.

Zabuzenia dotyczace
zbiorowisk roslinnych,
w tym spowodowane
zmiang warunkéw

W przypadku wykonywania uzytkowania rebnego nalezy pozostawia¢ strefe buforowa
W postaci pasa starodrzewu o szerokosci min. 30-50 m od granicy rezerwatu przyrody.
Przed pozostawieniem buforu nalezy usunaé ewentualnie wystepujace w nim gatunki

$wietlnych i wnikaniem . .
obce drzew i krzewow.

gatunkéw obeych w

rezerwatach przyrody

6.2.Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych w planie

Proces tworzenia projektu Planu zawieral w sobie elementy analizy i wyboru wariantéw
alternatywnych, ktorych efektem jest ksztalt zapisow zapewniajacy realizacje zalozonych celéw

przy minimalizacji skutkow negatywnych. Wariantowanie moze si¢ odbywac¢ poprzez
rozpatrywanie mozliwosci lokalizacji zabiegbéw, ich czasowego wykonania oraz technicznych

sposobow realizacji.

Sporzadzanie projektu Planu podlega wariantowaniu juz na etapie ustalania wytycznych do
wykonania prac urzadzeniowych. Polega to na wyborze, dla ustalonych siedliskowych typow lasu,
sposobow zagospodarowania, skladéow gatunkowych upraw, typéw drzewostanéw. Wybor ten
zostal dokonany na etapie posiedzenia komisji zalozen planu (KZP) w procesie dyskusji, ktorej

wyniki zostaly zapisane w protokole z KZP.

Kolejnym sposobem wariantowania jest ustalanie rozmiaru ci¢¢. Sporzadzanie planu cig¢
jest cyklem proceséw, w trakcie ktérych nastepuje ustalenie dominujacych celow i funkcji
w kazdym drzewostanie oraz zaproponowanie najwlasciwszego postgpowania gospodarczego,
uwzgledniajacego m.in. ustalenia KZP, o ktérych wspomniano wczesniej. Pierwszy taki zarys
planu cig¢ jest nastgpnie weryfikowany poprzez uzgodnienie zaplanowanych wstepnie zabiegow
z wymogami ochrony przyrody, oczekiwaniami spolecznymi, a takze zasadami planowania.
Kolejne przyblizenia i wybory wariantéw planu ci¢¢ doprowadzily ostatecznie do uzyskania takie;
jego wersji, ktéra w sposéb optymalny uwzglednia wymogi réznych grup spolecznych,

srodowiska, gospodarcze w odniesieniu do ustalonych funkgji lasu i celéw projektu Planu.
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Wariantowanie czasowe ma zastosowanie w projekcie Planu tylko w ograniczony sposob,
poniewaz planowanie urzadzeniowe w swoich zasadach nie przewiduje planowania terminéw
wykonywania poszczegdlnych zabiegdw zaréwno w ramach pory roku jak i w ramach 10-lecia.
Jednakze zasada przezornosci nakazuje upewnienie sig, czy nie zachodza przestanki, ze ustalenia
projektu Planu moga wplyna¢ negatywnie na $rodowisko. Poniewaz wykonanie pewnych
zabiegdw w nieodpowiedniej porze moze powodowac taki negatywny wplyw, przyjeto zasadg, ze
w projekcie Planu zamieszcza si¢ wskazania dotyczace optymalnego terminu wykonania cig¢, nie
przyporzadkowujac tego terminu do konkretnej pozycji w planie cigé, ale jako ogdlne zalecenia
zamieszczone w Programie ochrony przyrody. Zalecenia te zapisane sq w odniesieniu do grup
wydzielen, dla ktorych stwierdzono taka potrzebe (np. wykonanie zabiegéw w obrebie niektorych

siedlisk przyrodniczych itp.).

Zasadnicze wariantowanie projektu Planu pod katem wymagan ochrony $rodowiska
przeprowadzone zostalo na etapie tworzenia Programu ochrony przyrody. W opracowaniu tym
zamieszczono zapisy modyfikujace prowadzenie gospodarki lesnej, ktérych ze wzgledéw
technicznych (ograniczenia mozliwosci bazy danych SILP) nie mozna bylo umiescié

w zasadniczej tresci opisow taksacyjnych i wykazéw szczegdlowych.

W Programie ochrony przyrody zamieszczono szczegélowy opis obiektow cennych
przyrodniczo i kulturowo wystepujacych na terenie Nadle$nictwa oraz propozycje dotyczace
modyfikacji zabiegéw gospodarczych, ktére moga wplynaé negatywnie na te obiekty. Modyfikacje
1 zalecenie te zostaly opisane przy omawianiu poszczegdlnych typow obiektow. Sa to rowniez
sposoby wariantowania technicznego, polegajace np. na stosowaniu odpowiednich sposobéw

przygotowania gleby, modyfikacji terminu wykonania zabiegu itp.

Elementem wariantowania projektu Planu bylo réwniez przeprowadzenie Narady
Techniczno-Gospodarczej, ktora ocenita projekt Planu oraz dokonata wyboru zaproponowanych

metod postgpowania i przyjecia wskaznikéw gospodarki lesnej.

6.3. Trudnos$ci napotkane podczas sporzadzania prognozy

Trudnosci, ktére uniemozliwialyby dokonanie rzetelnej oceny projektu Planu podczas
sporzadzania niniejszej Prognozy nie napotkano. Wskaza¢ mozna jedynie na fragmentaryczne
iniepelne dane dotyczace wystgpowania na gruntach Nadlesnictwa gatunkéw chronionych,

zwlaszcza zwierzat.
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8. ZAXLACZNIKI

Zalacznik 1. Wykaz wydzielen ze stwierdzonym siedliskiem przyrodniczym z zaft.

I dyrektywy siedliskowej
Kod Stan Pow.
. P(.)W' . siedliska | siedliska | siedliska
Lp Adres lesny wydzielenia Natura Natura Natura Obszar Natura 2000 (OZW)
[ha] 2000 2000 | 2000 [ha]
1117-03-1-01-103 -b -00 0,56 91TO C 0,56
2117-03-1-01-103 -¢ -00 0,52 91TO0 C 0,52
3117-03-1-01-17 -b -00 2,58 9170 B 2,58
4117-03-1-01-17 -d -00 1,05 91E0 B 1,05
5117-03-1-01-21 -a -00 2,82 91E0 C 2,82
6(17-03-1-01-22 -b -00 2,07 91E0 B 2,07
7117-03-1-01-25 -a -00 17,06 9110 B 2,44
8117-03-1-01-26 -a -00 10,23 9170 C 1,86
9117-03-1-01-26 -b -00 1,76 9170 C 1,76
10| 17-03-1-01-27 -b -00 6,86 9170 B 6,86
11117-03-1-01-27 -c -00 7,31 9170 C 2,00
12117-03-1-01-27 -d -00 4,92 9170 C 4,92
13117-03-1-01-27 -f -00 1,58 9110 B 0,58
14117-03-1-01-28 -f -00 3,21 91E0 C 3,21
15(17-03-1-01-29 -b -00 0,97 91E0 C 0,97
16117-03-1-01-29 -¢ -00 5,72 91E0 C 5,72
17117-03-1-01-29 -1 -00 0,35 91E0 C 0,35
18117-03-1-01-34 ¢ -00 2,09 9170 C 2,09
19117-03-1-01-35 -a -00 10,21 9170 C 3,70
20117-03-1-01-35 -b -00 5,11 9170 C 2,10
21(17-03-1-01-35 -¢ -00 1,20 9170 C 1,20
22117-03-1-01-35 -d -00 2,43 9170 C 2,43
23117-03-1-01-36 -a -00 1,87 9170 C 1,87
24117-03-1-01-36 -f -00 4,25 9170 C 4,25
25117-03-1-01-37 -a -00 9,74 91E0 B 9,74
2617-03-1-01-37 -b -00 9,72 91E0 B 9,72
27 117-03-1-01-37 -c¢ -00 3,51 91E0 B 3,51
28 [ 17-03-1-01-37 -f -00 0,54 9170 C 0,54
29117-03-1-01-38 -d -00 2,59 9110 B 2,59
3017-03-1-01-40 -b -00 9,12 6510 C 9,12
31(17-03-1-01-40 -c -00 5,61 9170 C 2,70
32117-03-1-01-41 -a -00 2,65 6510 C 2,65
33117-03-1-01-41 -f -00 3,08 9170 B 3,08
34117-03-1-01-46 -b -00 6,62 9170 B 6,62
35117-03-1-01-46 -c -00 4,71 9170 B 4,71
36|17-03-1-01-46 -d -00 1,17 9170 C 1,17
37117-03-1-01-46 -f -00 6,67 9170 B 6,67
38]17-03-1-01-46  -g -00 2,16 9170 C 2,16
39117-03-1-01-46  -j -00 3,57 9170 C 3,57
40117-03-1-01-47 -d -00 1,89 9170 B 1,89
41(17-03-1-01-48 -a -00 9,31 9110 C 1,20
42 117-03-1-01-49 -a -00 8,95 9170 B 8,95
43117-03-1-01-49 -b -00 0,86 91E0 C 0,86
44 117-03-1-01-49 -¢ -00 1,90 91E0 B 1,90
45117-03-1-01-50 -a -00 12,47 91F0 B 12,47
46117-03-1-01-50 -b -00 0,66 91E0 C 0,66
47117-03-1-01-52 -d -00 0,64 7140 C 0,64
48 117-03-1-01-54 -b -00 2,01 9170 C 2,01
49 117-03-1-01-54 -c¢ -00 6,74 9170 C 6,74
50|17-03-1-01-54 -h -00 2,35 9170 C 2,35
5117-03-1-01-55 -c¢ -00 3,89 9170 C 3,89
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Pow. , Ij;’.dk . S;ffnk .Pd‘i‘.”i(
. : . siedliska siedliska | siedliska
Lp. Adres lesny wyd[zlizl]ema Natura Natura | Natura Obszar Natura 2000 (OZW)
2000 2000 | 2000 [ha]
52[ 17-03-1-01-60 5§ -00 6,86 9170 B 6,86
53 17-03-1-01-60 -k -00 1,85 9170 C 1,85
54]17-03-1-01-61 g -00 2,04] 9170 C 2,04
55 17-03-1-01-61_-h -00 254 9170 B 2,54
56[17-03-1-01-62_-d_-00 532 9170 C 5,32
57]17-03-1-0163 _a 00 3,19 9170 C 3,19
58[17-03-1-01-63 ¢ 00 1,05 9170 C 1,05
59]17-03-1-0163 _d_-00 359 9170 C 3,59
60 [17-03-1-01-63 £ -00 L10[ 9170 C 1,10
61[17-03-1-01-63 g -00 427] 9170 B 4,27
62[17-03-1-01-64 ¢ _-00 7,67] 9170 B 7,67
63]17-03-1-01-64 _d_-00 255 9170 B 2,55
64]17-03-1-01-64 g 00 6,09] 9170 B 6,09
65]17-03-1-0165 _-a 00 1,66|  91E0 B 1,66
66 17-03-1-01-65 ¢ 00 8,49| 9170 B 8,49
67]17-03-1-0165 _d_-00 250| 9170 C 2,50
68 17-03-1-01-65_-f 00 3,50 9170 B 3,50
69 17-03-1-01-65 g -00 224] 9170 C 2,24
70 17-03-1-01-66_-a_-00 6,02] 9170 C 6,02
71[17-03-1-01-66_-c_-00 131] 9170 B 1,31
72] 17-03-1-01-66_-f 00 149] 9170 B 1,49
73] 17-03-1-01-67 b _-00 091 9170 C 0,91
74]17-03-1-01-72_b_-00 0,65] 9170 C 0,65
75| 17-03-1-01-73__-a_-00 8,05 9170 C 8,05
76 17-03-1-01-73_-c_-00 202] 9170 C 2,02
77| 17-03-1-01-73__f 00 481 9170 B 4,81
78] 17-03-1-01-74 _-a_-00 1,39 91F0 B 1,39
79[ 17-03-1-01-74 _d_-00 508] 9170 B 5,08
80 [17-03-1-01-74 £ -00 530 9170 C 5,30
81[17-03-1-01-74 g -00 1,89 9170 C 1,89
82[17-03-1-01-75 -a_-00 1229] 9170 C 12,29
83]17-03-1-01-78 _a 00 1,09 9170 C 1,09
84[17-03-1-01-78 - -00 0,84 9170 B 0,84
85]17-03-1-01-79 _d_-00 411 9170 B 4,11
86]17-03-1-0180 _a 00 0,88 9170 B 0,88
87]17-03-1-0180 b _-00 518 9170 B 5,18
88]17-03-1-01-80 ¢ -00 220 9170 C 2,20
89 [17-03-1-01-81 b _-00 8,75 9170 C 8,75
90 [17-03-1-01-81 g -00 176] 9170 C 1,76
91[17-03-1-01-82 _-a_-00 0,73|  91K0 C 0,73
92[17-03-1-01-82_-d_-00 174] 9170 B 1,74
93[17-03-1-01-84 b _-00 3,35 9170 B 3,35
94117-03-1-01-84 < -00 194] 9170 B 1,94
95[17-03-1-01-84 _-d_-00 047] 9170 C 0,47
96[17-03-1-01-85 _-a_-00 2709170 C 2,70
Fegi Czarnej Strugi PLH
97|17-03-1-01-85 -b -00 0,84 9170 C 084|145
98 [17-03-1-01-85 -c -00 2,61| 9170 C 2,61 i%gg;ame} Strugi PLH
99 (17-03-1-01-85 -d -0 836| 91RO B 8,36 | Legl Crarnej Strugi PLH
140009
100|17-03-1-01-85 £ -00 370 91E0 B 3,70 | el Cramnej Strugi PLH
140009
101 [ 17-03-1-01-85 g -00 0,73[ 9170 C 0,73
102[17-03-1-01-85 -h -0 L14] 91E0 C L14
103 [17-03-1-01-86__-a_-00 346 9170 B 3,46
104 [17-03-1-01-86__b_-00 258 9170 B 2,58
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Pow. . Ié;’.dk . Sc;ff“k .P(;)l‘i” i
z . g siedliska siedliska sie SKa
Lp. Adres lesny wyd[zlizl]ema Natura Natura Natura Obszar Natura 2000 (OZW)
2000 2000 | 2000 [ha]
Y.egi Czarnej Strugi PLH
105|17-03-1-01-86  -f -00 580 9170 C 5,80 | {ro000
Legi Czarnej Strugi PLH
106 [17-03-1-01-86  -g -00 790  91E0 C 7.90| Lacoon
Legi Czarnej Strugi PLH
107 | 17-03-1-01-86  -h -00 2,16 9170 B 216 | L4oion
. t.egi Czarnej Strugi PLH
108 |17-03-1-01-86  -i -00 2,02| 9170 C 2,02 45009 J Strugl
109 [17-03-1-01-89 ¢ -00 414 91E0 B 414
110]17-03-1-01-89 -d -00 0,26] 7140 C 0,26
111]17-03-1-01-90 -c -00 528| 91E0 C 5,28
112]17-03-1-01-90 -d -00 0,68] 91E0 C 0,68
113]17-03-1-01-90 -f -00 240 91E0 C 2,40
114[17-03-1.01.90 g -00 496 9170 B 4,96
115(17-03-1-01-91 -a -00 211  91E0 B 2,11 ffggocgzame] Strugt PLH
Yegi Czarnej Strugi PLH
116 ]17-03-1-01-91 b -00 0,60 9170 C 0,60 | s
117 17-03-1-01-92 -2 -00 0,90 91E0 B 0,90 fjggocgzame} Strugi PLH
118]17-03-1-02-113 -h -00 137 9170 C 1,37
119 83'03'1‘02‘“% d - 378 9170 C 3,78
120 17-03-1-02-120 -d_-00 2,60  91DO0 C 2,60
121]17-03-1-02-120 -f -00 1,34] 91D0 C 1,34
122]17-03-1-0223 b -00 1,09] 9170 C 1,09
123]17-03-1-02-51 _-f -00 270 9170 C 2,70
124 17-03-1-02-76_-f -00 385 7110 C 3,85
125[17-03-1-02-76__-g -00 3,49 91DO C 3,49
126 [ 17-03-1-02-77 -d_-00 0,91] 9170 C 0,01
127 [ 17-03-1-03-108 -a -00 1,81 9170 B 1,81
128]17-03-1-03-127 -c -00 1,02] 9170 C 0,25
129 [17-03-1-03-127 -c_-00 1,02] 9170 C 1,02
130 | 17-03-1-03-130 -h -00 224 9170 C 2,24
131 ] 17-03-1-03-134 -a -00 286 9170 B 2,86
132]17-03-1-03-154 -b -00 1,68] 9110 C 1,68
133]17-03-1-03-156 b -00 0,72] 7140 B 0,72
134 [17-03-1-03-159 g -00 202 7140 C 2,02
135]17-03-1-03-171 -c -00 7,42 9170 B 7,42
136 [17-03-1-03-171 -g -00 120 9170 C 1,20
137 17-03-1-03-172 ¢ -00 198 9170 C 1,08
138 [17-03-1-03-172 -d -00 504 9170 B 5,04
139 [17-03-1-03-173 -d -00 271 9170 B 2,71
140 17-03-1-03-173 5§ -00 572 9170 B 5,72
141 [17-03-1-03-173 -k -00 3,40 9170 B 3,40
142 [17-03-1-03-175 b -00 417 9170 C 417
143 [17-03-1-03-175 ¢ -00 443 9170 B 443
144 [17-03-1-03-175 -d -00 334 9170 C 3,34
145 17-03-1-03-176_-a_-00 16,86 | 9170 C 16,86
146 | 17-03-1-03-176_-d_-00 3,94 9170 B 3,04
147 17-032:0425 -a 00 231 9170 B 2,31
148]17-032:0425 -h -00 1,72 9170 C 1,72
149[17-032:0425 s 00 1,04| 91E0 C 1,04
150 | 17-032:04-40 -d -00 1,08] 91E0 B 1,08
151]17-032:0441 b -00 120] 91E0 C 1,20
152]17-032:0441 -h -00 224 6510 C 2,24
153 [17-03-2-04-42 -g -00 1,99 91E0 C 1,99
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Pow Kod Stan Pow.
. . . | siedliska | siedliska | siedliska
Lp. Adres lesny wydzlizl]ema Natura Natura | Natura Obszar Natura 2000 (OZW)
[ 2000 2000 | 2000 [ha]
154[17-03-2-04-42 b -00 1,60 91E0 C 1,60
155[17-03-2-04-42 i -00 1,28 91EO C 1,28
156[17-03-2-04-42_-m_-00 2,23]  91E0 C 2,23
157[17-03-2-04-42 -0 -00 1,00 91E0 C 1,00
158 | 17-03-2:04-56__-h_-00 0,90 91E0 C 0,90
159[17-03-2-04-86_-d_-00 238] 9170 C 2,38
160[17-03-2-04-87 < 00 0,96] 9170 C 0,96
161[17-03-2:04-87 -d_-00 0,56] 9170 C 0,56
162[17-03-2:04-87 -0 -00 0,39 6510 C 0,39
163[17-03-2-04-87 p -00 0,64]  91E0 C 0,64
164[17-03-2:05-10 -m_-00 0,66] 6510 C 0,66
165 53'03'2‘05‘“% h- 144 91TO C 1,44
166 [ 17-03-2:05-13 g -00 L14] 9170 C 1,14
167[17-03-2-05-13  -h_-00 2,09] 9170 B 2,09
168]17-03-2-05-14 - -00 2,63| 9170 B 2,63
169[17-03-2-05-15 - _-00 1,80 9170 C 1,80
170[17-03-2-05-16_ - -00 0,87 91E0 C 0,87
171[17-03-205-19 g -00 1,17 91E0 B 1,17
172[17-03-205-26_-m_-00 215 91E0 C 2,15
173[17-03-2-0527 b _-00 534]  91E0 C 5,34
174]17-03-205-28 -a_-00 1,03]  91E0 C 1,03
175[17-03-2-05-28 g -00 1,34 91E0 C 1,34
176]17-03-2-05-28 -t -00 2,97] 91E0 C 2,97
177[17-03-2-05-37 b _-00 033] 91T0 B 0,33
178 17-03-2-05-43 -a -0 234|  91E0 C 2,34 | PLA140032 Ostoja
Nadliwiecka
179 17-03-2:0543 -d -00 032] 6510 B 0,32 | PLH140032 Ostoja
Nadliwiecka
180 | 17-03-2-05-43 -g -00 214| 6510 B 2,14 PLA140052 Ostoja
Nadliwiecka
181 17-03-2-05-43 i -00 233|  91E0 B 2,33 | PLH140032 Ostoja
Nadliwiecka
182 17-03-2:05-43 - -00 0,60 9170 B 0,60 | PLH140032 Ostoja
Nadliwiecka
PLH140032 Ostoja
183(17-03-2-05-43  p -00 389  91F0 B 389 | Nadlivicch
184 17-03-2-05-43 -t -00 1,01]  91F0 C 1,01 | PLH140032 Ostoja
Nadliwiecka
185 17-03-2:0545 i -00 0,62] 9170 C 0,62
186[17-03-2-0547 < -00 L13| 9170 C L13
187[17-03-2-05-47 -d_-00 0,59 9170 C 0,59
188 | 17-03-2:05-47 £ -00 184|970 C 1,84
189[17-03-2-0547 -h -00 1,86 9110 C 1,86
190 17-03-2:05-48 -f -00 2,07] 9110 C 2,07
191[17-03-2:0549 _ -00 3,00 9170 C 0,32
192[17-03-2:05-57 -f -00 224] 9110 C 0,31
193[17-03-2-05-58 i -00 3,13 9170 C 3,13
Wydmy Lucynowsko
194{17-03-2-05-98A b -00 0,02] 4030 B 002 |\ r e LT 140013
Wydmy Lucynowsko
195 17-03-2-05-98A -c -00 0,37| 4030 B 03T |y e PL1] 140013
Wydmy Lucynowsko
196 | 17-03-2-05-98A -f -00 0,04| 4030 B 0,04 | T e PLT] 140013
17-03-2-05-98A  -gx - Wydmy Lucynowsko
197 00 1,26 o110 ¢ 1,26 Mostowieckie PLH 140013
Wydmy Lucynowsko
198 | 17-03-2-05-98A -k -00 06| 4030 B 016 |y oL 1] 140013
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Pow Kod Stan Pow.
. .~ . | siedliska | siedliska | siedliska
Lp. Adres lesny wydzlizl]ema Natura Natura | Natura Obszar Natura 2000 (OZW)
[ 2000 2000 2000 [ha]
Wydmy Lucynowsko
199 | 17-03-2-05-98A -1 -00 0,01 4030 B 0,01 Mostowieckic PLL 140013
17-03-2-05-98A -m - Wydmy Lucynowsko
200 00 0,08 4030 B 0,08 Mostowieckie PLH 140013
Wydmy Lucynowsko
201 | 17-03-2-05-98A -n -00 0,11 2330 B 0,11 Mostowieckie PLH 140013
Wydmy Lucynowsko
202 | 17-03-2-05-98A -0 -00 0,49 4030 B 0,49 Mostowieckie PLH 140013
Wydmy Lucynowsko
203 | 17-03-2-05-98A -p -00 0,01 4030 B 0,01 Mostowieckic PLL 140013
Wydmy Lucynowsko
204 17-03-2-05-98A -r -00 0,01 4030 B 0,01 Mostowieckic PLL 140013
Wydmy Lucynowsko
205 | 17-03-2-05-98A -s -00 0,18 4030 B 0,18 Mostowieckie PLH 140013
Wydmy Lucynowsko
206 | 17-03-2-05-98A -t -00 0,02 4030 B 0,02 Mostowieckie PLH 140013
17-03-2-05-98A -w - Wydmy Lucynowsko
207 00 0,01 4030 B 0,01 Mostowieckie PLH 140013
Wydmy Lucynowsko
208 | 17-03-2-05-98A -x -00 0,16 4030 B 0,16 Mostowieckie PLH 140013
Wydmy Lucynowsko
209 | 17-03-2-05-98A -y -00 0,18 4030 B 0,18 Mostowieckie PLH 140013
210 | 17-03-2-06-102 -c¢ -00 0,93 91T0 C 0,93
211|17-03-2-06-103 -c¢ -00 1,09 91T0 C 1,09
212]17-03-2-06-104 -a -00 5,11 91E0 C 5,11
213]17-03-2-06-104 -c¢ -00 1,63 91E0 C 1,63
214 | 17-03-2-06-105 -c¢ -00 0,53 91E0 B 0,53
215 (1)(7)‘03‘2'06‘“0(: e 0,59| 91E0 C 0,59
216|17-03-2-06-121 -b -00 14,96 91T0 C 5,80
217]17-03-2-06-121 -¢ -00 7,44 91T0 C 7,44
218]17-03-2-06-122 -a -00 5,25 91T0 C 5,25
2191 17-03-2-06-122 -b -00 2,69 91T0 C 2,69
220|17-03-2-06-122 -¢ -00 1,24 91T0 C 1,24
221 17-03-2-06-122 -f -00 1,21 91T0 C 1,21
2221 17-03-2-06-122 -h -00 4,87 91T0 C 4,87
223]17-03-2-06-122 -k -00 1,14 91T0 C 1,14
224117-03-2-06-124 -c¢ -00 0,83 91T0 C 0,83
225|17-03-2-06-126 -f -00 5,34 9170 C 5,34
226|17-03-2-06-126 -h -00 0,83 9170 C 0,83
227 | 17-03-2-06-126 -i -00 3,45 9170 C 3,45
228 17-03-2-06-128 -c¢ -00 0,67 9170 C 0,67
229117-03-2-06-129 -b -00 2,73 9170 B 2,73
230]17-03-2-06-129 -d -00 1,74 9170 B 1,74
231]17-03-2-06-130 -a -00 4,12 9170 C 1,00
232]17-03-2-06-132 -g¢ -00 10,48 9170 B 10,48
233117-03-2-06-132 -h -00 1,93 91E0 C 1,93
234117-03-2-06-135 -b -00 1,55 9170 C 1,55
235]17-03-2-06-135 -g -00 0,89 91E0 C 0,89
236 | 17-03-2-06-136 -a -00 1,52 9170 C 1,52
237]17-03-2-06-136 -f -00 7,63 9170 C 7,63
238]17-03-2-06-136 -h -00 0,82 9170 C 0,82
239 | 17-03-2-06-136 - -00 1,00 9170 C 1,00
240 17-03-2-06-136 -k -00 4,64 9170 C 4,64
241]17-03-2-06-137 -c¢ -00 6,60 91E0 C 6,60
2421 17-03-2-06-137 -h -00 0,36 9170 B 0,36
243 | 17-03-2-06-137 - -00 1,80 9170 C 1,80
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2000 2000 2000 [ha]
244 (17-03-2-06-137 -k -00 4,06 9170 B 4,06
245 (1)3‘03‘2‘06‘%13 mes 0,16 91T0 C 0,16
246 (1)8_03_2_06_%13 W 0,66 91T0 C 0,66
2471 17-03-2-06-97 -b -00 1,33 91T0 C 1,33
248 | 17-03-2-07-146 -d -00 1,47 9170 B 1,47
249 | 17-03-2-07-146 -f -00 2,08 9170 C 2,08
250 | 17-03-2-07-147 -c -00 1,08 9170 C 1,08
251 | 17-03-2-07-147 -1 -00 1,66 9170 B 1,66
252|17-03-2-07-149 -b -00 2,63 9170 C 2,63
253 | 17-03-2-07-150 -f -00 4,25 9170 C 4,25
254 (17-03-2-07-156 -f -00 0,66 4030 C 0,66
255(17-03-2-07-159 -g -00 347 91E0 B 3,47
256 | 17-03-2-07-160 -d -00 2,87 9170 C 2,87
257 [ 17-03-2-07-161 -f -00 1,51 9170 C 1,51
258 [ 17-03-2-07-162 -i -00 1,80 9170 C 1,80
259 | 17-03-2-07-163 -a -00 1,94 9170 B 1,94
260 | 17-03-2-07-163 -f -00 2,38 9170 B 2,38
261|17-03-2-07-163 -g -00 2,20 9170 B 2,20
262 | 17-03-2-07-164 -b -00 1,78 9170 B 1,78
263 | 17-03-2-07-164 -f -00 3,76 9170 B 3,76
264 | 17-03-2-07-164 -i -00 1,08 9170 B 1,08
265 | 17-03-2-07-165 -h -00 1,69 91F0 C 1,69
266 | 17-03-2-07-170 -b -00 1,45 9170 C 1,45
267 | 17-03-2-07-170 ¢ -00 2,41 9170 A 2,41
268 | 17-03-2-07-170 -d -00 2,40 9170 B 2,40
269 | 17-03-2-07-170 -f -00 5,46 9170 A 5,46
270 | 17-03-2-07-170 -g -00 1,29 9170 B 1,29
271 |17-03-2-07-170 -h -00 0,84 9170 A 0,84
272 17-03-2-07-170 -i -00 1,22 9170 C 1,22
273|17-03-2-07-171 -a -00 381 9170 A 3,81
2741 17-03-2-07-171 -b -00 7,57 9170 A 7,57
275|17-03-2-07-171 ¢ -00 2,26 9170 B 2,26
276 | 17-03-2-07-171 -f -00 1,07 9170 C 1,07
277117-03-2-07-171 -g -00 0,63 9170 B 0,63
278 | 17-03-2-07-171 -h -00 6,01 9170 C 6,01
279 | 17-03-2-07-172 -a -00 2,30 9170 A 2,30
280 | 17-03-2-07-172 -h -00 1,81 9170 B 1,81
281 | 17-03-2-07-176 -b -00 4,95 9170 B 4,95
282 |17-03-2-07-176 -c -00 2,25 9170 A 2,25
283 | 17-03-2-07-176 -d -00 6,90 9170 A 6,90
284 |17-03-2-07-176 -g -00 5,04 9170 B 5,04
28517-03-2-07-176 - -00 1,57 9170 C 1,57
286 | 17-03-2-07-177 -a -00 12,18 9170 A 12,18
287 | 17-03-2-07-177 -b -00 2,18 9170 C 2,18
288 | 17-03-2-07-178 -b -00 5,24 9170 B 5,24
289 | 17-03-2-07-178 -+ -00 0,95 9170 B 0,95
290 | 17-03-3-08-100 -p -00 0,89 91E0 B 0,89
291 |17-03-3-08-101 -g -00 3,70 9170 B 3,70
292 | 17-03-3-08-102 -f -00 6,51 9170 B 6,51
293 | 17-03-3-08-138 -a -00 1,39 6410 C 1,39
294 | 17-03-3-08-140 -b -00 1,27 9170 B 1,27
295|17-03-3-08-140 -c¢ -00 3,54 9170 C 3,54
296 | 17-03-3-08-140 -f -00 2,86 9170 C 2,86
297 | 17-03-3-08-140 -h -00 2,34 9170 B 2,34
298 | 17-03-3-08-140 -i -00 2,57 9170 B 2,57
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299 [17-03-3-08-141 -c -00 3,44 9170 C 3,44
300 | 17-03-3-08-141 -d -00 5,67 91E0 B 5,67
301|17-03-3-08-141 -f -00 8,80 91E0 C 8,80
302 |17-03-3-08-142 -a -00 8,16 9170 B 8,16
303|17-03-3-08-142 -b -00 14,81 9170 C 14,81
304 | 17-03-3-08-143 -a -00 2,43 9170 B 2,43
305|17-03-3-08-143 -¢ -00 5,46 91E0 B 5,46
306 | 17-03-3-08-177 -b -00 1,18 7140 C 1,18
307 | 17-03-3-08-177 -c -00 1,03 91D0 C 1,03
308 | 17-03-3-08-180 -c -00 5,14 9170 B 5,14
309 | 17-03-3-08-181 -c¢ -00 1,62 9170 B 1,62
310 17-03-3-08-182 -b -00 0,46 9170 C 0,46
311]17-03-3-08-183 -c¢ -00 2,67 91E0 C 2,67
312]17-03-3-08-183 -i -00 0,53 7140 C 0,53
313]17-03-3-08-208 -f -00 1,67 7140 C 1,67
314117-03-3-08-213 -b -00 1,55 9170 B 1,55
315|17-03-3-08-213 -¢ -00 2,04 9170 B 2,04
316|17-03-3-08-221 -j -00 0,37 7140 C 0,37
317117-03-3-08-25 -a -00 2,24 6410 C 0,70
318 |17-03-3-08-28 -c -00 1,06 91E0 B 1,06
319117-03-3-08-56 -s -00 1,29 9170 B 1,29
320117-03-3-08-58 -b -00 0,62 91E0 C 0,62
321]17-03-3-08-59 - -00 2,12 7140 C 2,12
322117-03-3-08-60 -d -00 2,27 7140 B 2,27
323117-03-3-08-62 -d -00 1,33 91F0 C 1,33
324117-03-3-08-63 -b -00 2,21 9170 B 2,21
325117-03-3-08-64 -a -00 2,57 91E0 B 2,57
326|17-03-3-08-64 -b -00 9,03 9170 C 9,03
327117-03-3-09-1  -a -00 7,39 7140 C 7,39
328117-03-3-09-1 -d -00 0,53 2330 C 0,53
329117-03-3-09-107 -b -00 9,78 9170 C 9,78
330|17-03-3-09-110 -i -00 0,61 2330 C 0,61
331117-03-3-09-112 -a -00 12,80 91TO C 12,80
332|17-03-3-09-117 -¢ -00 0,20 3150 C 0,20
333117-03-3-09-12 -h -00 1,49 91E0 C 1,49
334117-03-3-09-13 -d -00 11,10 91E0 C 11,10
335]17-03-3-09-13 -h -00 2,13 6510 C 2,13
336|17-03-3-09-14 -a -00 8,58 9170 C 8,58
337117-03-3-09-14 -¢ -00 0,25 6510 C 0,25
338 |17-03-3-09-14 -d -00 5,82 91E0 C 5,82
339117-03-3-09-14 -f -00 10,01 6510 C 10,01
340117-03-3-09-15 -a -00 0,58 9170 B 0,58
341117-03-3-09-15 -h -00 1,92 9170 B 1,92
342117-03-3-09-150 -k -00 3,14 6510 C 3,14
343117-03-3-09-153 -d -00 1,13 6510 C 1,13
344117-03-3-09-154 -b -00 7,81 6510 C 7,81
345117-03-3-09-16 -f -00 17,78 9170 B 17,78
346|17-03-3-09-17 -a -00 16,01 9170 B 16,01
347117-03-3-09-17 -f -00 10,92 6510 C 10,92
348 117-03-3-09-18 -a -00 17,10 6510 C 17,10
349117-03-3-09-18 -b -00 3,79 6510 C 3,79
350|17-03-3-09-18 -¢ -00 3,86 6510 C 3,86
351117-03-3-09-18 -r -00 0,45 6510 C 0,45
352117-03-3-09-189 -h -00 1,05 2330 C 1,05
353]17-03-3-09-190 -g -00 0,13 2330 C 0,13
354 |17-03-3-09-191 -g -00 3,48 6510 C 3,48
355]17-03-3-09-2 -b -00 2,25 2330 C 2,25
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356 | 17-03-3-09-30 -d -00 2,11 91E0 B 2,11
357 | 17-03-3-09-30 -f -00 3,70 91E0 C 3,70
358 |17-03-3-09-30 -g -00 1,12 91E0 C 1,12
359 [17-03-3-09-31 -a -00 3,05 91E0 B 3,05
360 | 17-03-3-09-31 -¢ -00 2,17 91E0 B 2,17
361 | 17-03-3-09-32 -a -00 341 91E0 B 341
362 | 17-03-3-09-32 -¢ -00 10,86 91E0 B 10,86
363 | 17-03-3-09-33 -b -00 8,38 91E0 B 8,38
364 | 17-03-3-09-33 ¢ -00 1,94 91E0 C 1,94
365(17-03-3-09-33  -j -00 1,39 91E0 B 1,39
366 | 17-03-3-09-34 -a -00 1,34 91E0 C 1,34
367 | 17-03-3-09-34 -n -00 1,16 91E0 C 1,16
368 | 17-03-3-09-38 -a -00 0,23 91E0 B 0,23
369 | 17-03-3-09-38 -¢ -00 1,94 91E0 B 1,94
370 | 17-03-3-09-38 -f -00 1,89 9170 B 1,89
371 |17-03-3-09-39 -b -00 4,06 91E0 B 4,06
372 17-03-3-09-4 ¢ -00 4,18 91E0 C 4,18
37317-03-3-09-4 -f -00 3,05 91E0 C 3,05
374|17-03-3-09-4 -g -00 1,05 91E0 C 1,05
375|17-03-3-09-43 - -00 2,97 91TO0 C 2,97
376 | 17-03-3-09-6  -f -00 5,93 9170 B 5,93
377 17-03-3-09-65 -b -00 8,91 9170 B 8,91
378 | 17-03-3-09-66 -¢ -00 0,76 9170 B 0,76
379 [ 17-03-3-09-67 -a -00 0,33 91E0 C 0,33
380 | 17-03-3-09-68 -c -00 3,50 91E0 B 3,50
381 |17-03-3-09-68 -d -00 0,93 9170 C 0,93
382 |17-03-3-09-7 -b -00 12,68 91E0 C 12,68
383|17-03-3-09-9  -g -00 6,32 9170 B 6,32
384 | 17-03-3-10-155 -¢ -00 0,81 91E0 B 0,81
385|17-03-3-10-155 -d -00 1,74 91E0 B 1,74
386 | 17-03-3-10-155 -k -00 4,80 6510 B 4,80
387 | 17-03-3-10-156 -a -00 1,00 91E0 B 1,00
388 | 17-03-3-10-156 -b -00 2,05 91E0 C 2,05
389 [ 17-03-3-10-156 -¢ -00 0,40 91E0 C 0,40
390 | 17-03-3-10-156 -g -00 3,58 91TO C 0,16
391 | 17-03-3-10-192 -a -00 8,97 6510 B 8,97
392 |17-03-3-10-194 -b -00 1,21 91TO C 0,53
393 |17-03-3-10-194 -h -00 3,00 91TO C 0,19
394 17-03-3-10-199 -f -00 15,94 91TO C 3,50
395(17-03-3-10-229 ¢ -00 2,55 91TO C 0,55
396 | 17-03-3-10-231 ¢ -00 2,47 91T0 C 0,52
397 | 17-03-3-10-232 -f -00 9,14 91T0 C 0,62
398 | 17-03-3-10-257 -a -00 22,18 91T0 C 0,81
399 | 17-03-3-10-257 -b -00 1,14 91TO B 1,14
400 | 17-03-3-10-258 -f -00 6,38 91T0 C 2,83
401 | 17-03-3-10-258 -g -00 6,13 91TO C 3,00
402 | 17-03-3-10-258 -g -00 6,13 91T0 C 6,13
403 | 17-03-3-10-262 -p -00 1,49 2330 A 1,49
404 | 17-03-3-10-263 ¢ -00 1,52 2330 A 1,52
405|17-03-3-10-272 ¢ -00 2,29 9170 B 2,29
406 | 17-03-3-10-273 4 -00 1,27 91F0 B 1,27
407 | 17-03-3-10-273 -1 -00 317 9170 B 3,17
aog | 02102 m 0,60| 9170 C 0,60
409 | 17-03-3-10-274 -h -00 5,78 9170 C 5,78
410 17-03-3-10-274 -i -00 1,24 9170 B 1,24
411 (17-03-3-10-274 -k -00 1,73 9110 B 1,73
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412[17-03-3-10-275_-a_-00 289 9170 C 2,89
413 [ 17-03-3-10-276_-h_-00 681 9170 C 6,81
414[17-03-3-10-277_-d_-00 1,52] 2330 A 1,52
415[17-03-3-10-277 _-n_-00 4,63 9170 B 4,63
416 [17-03-3-10-278_-a_-00 1,07] 2330 A 1,07
417 [17-03-3-10-289_-c_-00 7.22] 9170 C 7,22
418 [17-03-3-10290 b _-00 121] 9170 C 1,21
419 [17-03-3-10-298_ b _-00 6,36] 9170 C 6,36
420 [17-03-3-10-299_-a_-00 836 9170 B 8,36
421 [17-03-3-10299 b _-00 579 9170 B 5,79
422[17-03-3-10-299_-d_-00 617] 9170 B 6,17
423[17-03-3-10-299 £ -00 3,60 9170 C 3,60
424[17-03-3-10-299 g -00 890 9170 B 8,90
425[17-03-3-10-299_k -00 588 9170 B 5,88
426 [17-03-3-10-300_-c_-00 335] 9170 C 3,35
427 [17-03-3-10-300_-d_-00 6,96 9170 B 6,96
428 [17-03-3-11-124_—f -00 127|910 C 1,27
429 [17-03-3-11-125_-d_-00 9,03 9170 C 9,03
430 17-03-3-11-128 -h -00 822| 7140 C 2,50 | £ LH140034 Poligon
Rembertéw
431 17-03-3-11-128 - -00 033 2330 A 0,33 | L 140034 Poligon
Rembertéw
43217-03-3-11-129 ¢ -00 112 2330 C 1,12 | PLH140034 Poligon
Rembertéw
433 17-03-3-11-129 -d -0 789 7140 C 3,00 | PLH14003% Poligon
Rembertéw
434 17-03-3-11-129 £ -00 564 2330 C 5,64 | bLH140034 Poligon
Rembertéw
435 [17-03-3-11-130 -a -00 11,14 2330 C 11,14 | PLH140034 Poligon
Rembertéw
436 | 17-03-3-11-131 -c -00 0,69 2330 C 0,60 | LH 140034 Poligon
Rembertéw
437 17-03-3-11-167 £ -00 505| 2330 B 5,05 | LH 140034 Poligon
Rembertéw
438 17-03-3-11-167 -i -00 546( 4030 C 5,46 | 140034 Poligon
Rembertéw
439 17-03-3-11-168 b -00 1,80 2330 C 0,80 | PLH14003% Poligon
Rembertéw
440 17-03-3-11-168 -c -00 461] 2330 B 4,61 | PLH140034 Poligon
Rembertéw
441[17-03-3-11-168 -d -00 2,04| 4030 c 2,04 | LLH140034 Poligon
Rembertéw
442 17-03-3-11-169 -d 00 076| 4030 C 0,76 | LH14003% Poligon
Rembertéw
443 [17-03-3-11-170_-c_-00 9,39 91T0 C 0,58
444 [17-03-3-11-172_ 00 405] 9170 C 0,33
445 17-03-3-11-204 - 00 466| 2330 C 4,66 | CLH140034 Poligon
Rembertéw
446 | 17-03-3-11-204 -g -0 641| 4030 C 6,41 | £ LH140054 Poligon
Rembertéw
447 17-03-3-11-204 -h -00 270| 2330 C 2,70 | PLH140034 Poligon
Rembertéw
448 [17-03-3-11-207 b _-00 9,37|_91T0 0,21
449 | 17-03-3-11-233 g -00 3,55| 4030 3,55 | 140034 Poligon
Rembertéw
450 17-03-3-11-233 - -00 827| 2330 C 8,27 | LLHL140034 Poligon
Rembertéw
451[17-03-3-11-235_ b _-00 053] 2330 0,53
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452(17-03-3-11-250 b -00 1623|7140 C 1,50 | L4003 Poligon
Rembertéw
453 | 17-03-3-11-251 -a -0 6,38| 7140 C 0,50 | L LH140034 Poligon
Rembertéw
454 | 17-03-3-11-251 -d 00 126  91TO C 1,26 | PLH140034 Poligon
Rembertéw
455 | 17-03-3-11-251  -00 421| 2330 C 41 | PLH140034 Poligon
Rembertéw
456 [ 17-03-3-11-267 -a_-00 10,03 9170 C 3,40
457 [17-03-3-11-267 -d_-00 725|910 C 7,25
458 [ 17-03-3-11-267 £ -00 511 9170 C 5,11
459 [17-03-3-11-271_-h_-00 2,62] 910 C 0,25
460 { 17-03-3-11-279 p -0 3,04 7140 C 3,14 | PLH140034 Poligon
Rembertéw
461 | 17-03-3-11-279 + -00 1631] 7140 C 16,31 | L LH140034 Poligon
Rembertéw
462[17-03-3-11-283_-a_-00 544 910 C 0,53
463 [17-03-3-11-49_f -00 3,06] 9170 C 3,06
464 [17-03-3-11-49_-m_-00 2,61] 9170 C 2,61
465 [17-03-3-11-50 ¢ _-00 132] 4030 A 1,32
466 [17-03-3-11-50_—f -00 11,47| 91D0 C 0,79
467 [17-03-3-11-50__-00 L8T| 4030 A 1,81
468 [17-03-3-11-50 -k -00 LOT| 4030 A 1,01
469 [17-03-3-11-51_-d_-00 0,90 4030 A 0,90
470 [17-03-3-11-87 ¢ 00 558 91D0 C 0,53
471|17-03-3-11-87 -g -00 533|910 C 1,60 | PLH140034 Poligon
Rembertéw
472(17-03-3-11-87 -h -00 133| 9170 C 1,33 | LLH140034 Poligon
Rembertéw
473(17-03-3-11-87 -k -00 229( 2330 C 0,50 | LLH140034 Poligon
Rembertéw
474{17-03-3-11-87 -k -00 229 91T0 C 1,70 | PLH140034 Poligon
Rembertéw
475(17-03-3-11-87 -k -00 229 9170 2,20 | PLHI140034 Poligon
Rembertéw
476 [17-03-3-11-90_¢ 00 0,69]  91D0 0,69
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Zatacznik 2. Wykaz chronionych gatunkéw roslin wystepujacych w Nadle$nictwie

Drewnica
Nazwa Nazwa Kategoria . Kat. wg . Kat. wg . | Zrédto
Lp. . ochronna Wystepowanie Czerwonej | Czerwonej 3
polska tacifiska . .. danych
(rozp. 2014) Listy! Ksiggi?
W borach
. . Lencobryum L. so.snowych !
1 | bielistka siwa Lo cze$ciowa mieszanych, na nd. - 1,2
& kwasnym
podlozu.
5 drabik Climacinm cpedciowa Podmokte lasy: od ) 14
drzewkowaty | dendroides esciow olsy 1 tegl. ' ’
Bory szpilkowe i
mieszane, kwasne
o Hylocominm L. dabrowy,
3 | gajnik I$nigcy londens czegsciowa cwietlista nd. - 1,2,3
dabrowa, a takze
lasy bagienne.
Bory i bory
4 plonmlf Polytrichum czesciowa mieszane, takze na nd. i 1
pospolity commune fakach i
torfowiskach.
Bory i bory
mieszane,
rokietnik Plenrozinm (. Swietliste i kwasne
5 . . cze$ciowa .. nd. - 1
pospolity schreberi dabrowy, miejsca
silnie
przeswietlone.
pidrosz Ptilinm crista- L. Bory sosnowe i
6 pierzasty castrensis cresciowa Swierkowe nd ) !
widlozab Dicranum , . Bory i bory
’ kedzierzawy | polysetum cresciowa mieszane. nd. ) 1.3
8 ;j;i’ggg; Dp;; eresciowa [ Lo 1bOTY nd. : 1,3, 4
9 mokradloszk Calliergonella Jesci Torfowiska, nd ) 1
a zaostrzona | cuspidata cresclowa podmokte taki ’
brodawkowie | Pseudoscleropodiu - Torfowiska,
10 czesciowa . nd. - 1,3
C czysty m purum wilgotne lasy
dzidbkowiec | Eurbynchinm L Obszary
11 . cze$ciowa mokradlowe, nd. - 3
Zetterstedta | angustirete .
torfowiska.
torfowiec Sphagnum Obszary
12 v 2pag czesciowa mokradtowe, nd. - 1,4
blotny palustre .
torfowiska.
. Obszary
13 torfow1ec Sphagnum fallax | czgsciowa mokradlowe, nd. - 1,4
koniczysty .
torfowiska.
Bory sosnowe,
suche Iaki i
14 ch,llalf Lycopodinm czesciowa wrzosowiska; i i 2.4
gozdzisty clavatum gatunck
umiarkowanie
$wiatfolubny.
Rézne
zbiorowiska
. . borowe; gatunek
15 '\Ziiizlgowat ! fj ;Z];ZZ;{ cze$ciowa umiarkowanie - - 1,2,3,4
) y cienioznosny,

wskaznik starych
lasow.
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Kategoria

Kat. wg

Kat. wg

Nazwa Nazwa : g . | Zrédto
Lp. olska Yacifiska ochronna Wystepowanie Czerwonej | Czerwonej danvch?
p (rozp. 2014) Listy! Ksiegi2 y
Roézne typy
zbiorowisk borow
. L i boréw
16 widlak Diphasiastrum czegsciowa mieszanych, gleby - - 2
splaszczony complanatum L
suche i Swieze,
oligotroficzne,
kwasne.
pioropusznik | Mattenccia ‘e \X/ﬂgf)tne lasy,
17 strusi struthivbieris cze$ciowa zaro§la (stw. na - - 4
rople Bagnie Jacka)
bagno Oligotroficzne
18 Savezaine Ledum palustre czesciowa siedliska bagienne, - - 1,2,4
wyeza) bory wilgotne.
Mokre aki,
bobrek Menyanthes (. torfowiska, bagna,
19 L e czesciowa - - 4
trojlistkowy | #rifoliata olsy (stw. na
Bagnie Jacka)
Zbiorowiska lesne
cis pospolity axus baccata czegsciowa stw. na Bagnie - -
20 | cis pospolity | Taxus b Sci Bagni 4
Jacka)
21 %ﬁ:;kQSlk Succisella inflexa | Scista Wilgotne taki NT VU 2,3
Bory suche 1
2 ggzdmk Dmm‘ém czesciowa Swieze, murawy NT i 5
piaskowy arenarins napiaskowe,
wrzosowiska.
coszek Mokre Iaki i
23 iloinev Lathyrus palustris | czeSciowa zaroSla (stw. na - - 4
© } . Bagnie .]a.cka)
24 ;g);zl;:neme Nymphaea alba | czgsciowa iE;gﬁi;VOdne’ - - 1,2,4
95 gr’zybleme Ny@lyam czesciowa Zb1orn.1k1 wodne, NT NT 1
pélnocne candida torfowiska
Zbiorowiska
lesne, gléwnie w
26 jarzab . Sorbus intermedia | $cista zach. P(?lsce, EN EN 2,4
szwedzki status niepewny
(stw. na Bagnie
Jacka)
Murawy
napiaskowe, suche
i $wieze bory
kocanki Helichrysum L. sosnowe, na
27 piaskowe arenarium cresciowa glebach suchych i i 12,34
oligotroficznych;
gatunck
$wiatfolubny.
Wilgotne taki,
obrzeza
28 | KosacieC i ibivica Scista seédlesnych VU - 2,4
syberyjski strumieni i
rowow. Miejsca
przeswietlone.
Zyzne lasy
lisciaste, ale takze
L lasy mieszane i
29 kruszczy.k Ep Zpdﬁ.ﬁ cze$ciowa bory sosnowe; - - 2,3, 4
szerokolistny | helleborine
gatunek
wskaznikowy

starych lasow.
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Nazwa Nazwa Kategoria . Kat. wg . Kat. wg . | Zrodto
Lp. olska Yacifiska ochronna Wystepowanie Czerwonej | Czerwonej danvch?
p (rozp. 2014) Listy! Ksiegi2 y
30 ls{;ekrlcl)lli{shstna Z;?/Z./Ioszza czegsciowa Wilgotne taki NT - 2,3,4
31 !ls.tem Listera ovata czg$ciowa Lgsy hsc1ast§, - - 2
jajowata wilgotne faki
Widne bory
sosnowe na
. ubogich glebach,
3p | macznica | Ardostaplylos ¢ suche NT . 2,4
lekarska uva-ursi .
wrzosowiska;
gatunek
$wiatlolubny.
33 modrzewnica | Andromeda Jesciowa Torfowiska (stw. ) ) 4
Zwyczajna polifolia cresciow na Bagnie Jacka)
34 orlik . Agquilegia vulgaris | czesciowa Clepl.e’ L widne - - 2
pospolity lasy liSciaste.
pierwiosnka . ) o Wilgotne /la[kl,
35 niosta Primula elatior czgsciowa lasy, zarosla (stw. - - 4
) na Bagnie Jacka)
rwacs Zbiorniki wodne
36 }c)lry‘l;]n ] Urticularia minor | $cista (stw. na Bagnie NT - 4
oy Jacka)
Suche bory
. . . sosnowe i murawy
37 E;E;Zfé{ ) piﬁzh;f;p flld cze$ciowa napiaskowe; - - 2
vy “a gatunck cieplo- i
$wiatfolubny.
rosiczka Drosera - .
38 okraglolistna | rotundifolia Scista Torfowiska NT - 2,4
39 i;(l;éenz Zg}fgzzj‘:ﬂm czgsciowa Obrzeza wod NT - 4
$niezyczka L L. \.X//ll.gotne lasy
40 crebini Galanthus nivalis | cze$ciowa lisciaste (stw. na - - 4
prze 8 Bagnie Jacka)
. . Ciepte i widne
41 | turéwka lesna Zii‘:j//;jae czgsciowa lasy liSciaste (stw. VU - 4
na Bagnie Jacka)
Wilgotne, cieniste
awravnek lasy lisciaste, tegi
42 Xil\:zel} o Daphne mezereum | czgsciowa na glebach - - 3
y $wiezych,
zasadowych.

'Kategoria zagrozenia wg Polskiej czerwonej listy paprotnikéw i roélin kwiatowych

(KazZmierczakowa i in. 2016):
EN (Endangered) — zagrozony;
VU (Vulnerable) — narazony;
NT (Near Threatened) — bliski zagrozenia;

ZKategoria zagrozenia wg Polskiej Czerwonej Ksiegi Roslin (Zarzycki i in. 2014):
EN (endangered) - zagrozone;
VU (vulnerable) - narazone;
NT (near threatened) - gatunki bliskie zagrozenia;

3Zr6dto danych:
1 - obserwacje wlasne
2 - dane Nadlesnictwa
3 - dane RDOS w Warszawie
4 - dane literaturowe
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Zatacznik 3. Wykaz chronionych gatunkow

grzyboéw wystepujacych w Nadle$nictwie

Drewnica
: Czerwona list .,
Nazwa Kategoria . ,e. vona s'a Zrodto
Lp. | Nazwa polska . Wystepowanie roslin i grzybow 2
tacinska ochronna : danych
Polski!
chrobotek Cladonia L. Swietliste bory
1 . o czgSciowa ’ - 1,2
reniferowy rangiferina sosnowe, wydmy
. . i Swietliste bory
2 | chrobotek lesny | Cladonia arbuscula | cz¢$ciowa wietiste bory - 1,2, 4
sosnowe, wydmy
. Widne bory
plucnica . . - L
3 | Cetraria islandica | czg¢Sciowa sosnowe 1 miejsca VU 2,3,4
islandzka
otwarte.
dnozy . . L Korowina d
4 |odnozyea Ramalina farinacea | cz¢Sciowa orowiiia craew VU 3
maczysta lisciastych
Drewno,
5 | paweznica psia | Peltigera canina czedciowa proéchniczna ziemia, VU 2,3
opadte liscie
totlink o . - K ina d
¢ |Zonnka Vulpicida pinastri | cze$ciowa or'o’\ylna rew NT 3
jaskrawa lisciastych
syargvnka Korowina drzew
7 ey Parmelina tiliacea | $cista lisciastych, miejsca VU 3
skorzasta .
przeswietlone
. L. Korowina drzew
8 | wlostka brazowa | Bryoria fuscescens | czgsciowa . . VU 3
lisciastych 1 iglastych

Objasnienia:

ICzerwona lista roélin i grzybéw Polski (Mirek i in. 2006).
Porosty:

NT - bliskie zagrozenia (near threatened)

VU - narazone (vulnerable)

2Zr6dto danych:

1 - obserwacje wlasne

2 - dane Nadle$nictwa

3 - dane RDOS w Warszawie

4 - dane literaturowe
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Zatacznik 4. Wykaz chronionych gatunkéw zwierzat wystepujacych w Nadle$nictwie

Drewnica
Zat. 11
dyrektywy
Nazwa 2 Kategoria ] , | siedliskowe Zrodlo
Lp. polska Nazwa facinska ochronna Wystepowanie PCzKZ ilub zak. 1 | danych?
dyrektywy
ptasiej
bezkregowce
1 [PV awka Hirudo medicinalis czg$ciowa | Zbiorniki wodne VU - 2,4
lekarska
skojka
2 | gruboskorupo | Unio crassus Scisla Wody ptynace EN Tak 3
wa
3 Slimak Helix pomati czeSciowa | Lasy, parki, ogrody - - 2,3
winniczek elix pomatia €SCIOW:! Y, P , ogrody. s
4 zatonek Apnisus vorticulus Scista Okolice wéd. - Tak 3
tamliwy
5 |P ocz.warowka Vertigo angustior Scista POdm9k1€,1a‘kl’ EN Tak 3
ZWezona obrzeza wod.
¢ [P chwarowka Vertigo monlinsiana | $cista POdmf)kie,ia‘kl’ CR Tak 3
jajowata obrzeza wod.
Okolice wod stojacych,
7 zzt.lotka Lencorrbinia pectoralis | Scista niezbyt 'zyz.nych (oczka - Tak 3,4
wigksza wodne, jeziorka,
torfianki).
zalotka . . - . . .
8 bialoczelna Lencorrbinia albifrons | Scista Okolice wod stojacych - - 4
Okolice wolno
9 | trzepla zielona | Ophiogomphus cecilia | Scista plynacych wéd o - Tak 3
piaszczystym dnie.
10 ble’gacz Carabus coriacens czedciowa | Tereny lesne. - - 4
skorzasty
tecznik . 1z
11 liszkarz Calosoma sycophanta | cze$ciowa | Tereny lesne. - - 3
12 trzmicl Bowibus hortorum czesciowa La‘lfl’ ogrody, obrzeza - - 3,4
ogrodowy lasow.
13 tr.zrmel Bombus tervestris cze$ciowa La‘lfl’ ogrody, obrzeza - - 2,3, 4
ziemny lasow.
14 | trzmiel gajowy | Bombus lucorum czesciowa La‘lfl’ ogrody, obrzeza - - 4
lasow.
15 trzrmel . Bombus lapidarins czesciowa La‘lfl’ ogrody, obrzeza - - 4
kamiennik laséw.
16 | trzmiel rudy Bombus pascuorum cze$ciowa La‘lfl’ ogrody, obrzeza - - 4
laséw.
17 trzmicl Bowbus sylvarnm czedciowa La‘lfl’ ogrody, obrzeza - - 4
rudoszary lasow.
czerwonczyk ) L . .
18 nicparck Lycaena dispar Scista Wilgotne Iaki. - Tak 3
czerwonczyk L. . .
19 foletek Lycaena helle Scista Wilgotne taki. - Tak 3
. Murawy
20 szlaczkpn Colias myrmidone Scista kserotermiczne, - - 3
szafraniec .
przydroza
.. - iy - Nastonecznione
21 | paz zeglarz Iphiclides podalirius | czesciowa polany, sady. VU - 2,4
mréwka ) - .
22 rudnica*® Formica rufa cz¢Sciowa | Tereny lesne. - - 1,4
tyby
23 strzebla Rhynchocypris <cista Wody stojace, czgsto EN Tak 23,4
blotna percnurus niewielkie oczka
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Zat. 11
dyrektywy
Nazwa 2 Kategoria : , | siedliskowe Zrodlo
Lp. polska Nazwa facinska ochronna Wystepowanie PCzKZ ilub zak. I | danych?
dyrektywy
ptasiej
wodne
24 | rézanka Rhodens sericens czesciowa | Wody plynace NT Tak 3
25 | koza Cobitis taenia czgsciowa | Wody plynace - Tak 2,3
26 | koza ztotawa | Sabanejewia anrata Scista Wody plynace EN Tak 3
27 | piskorz Misgurnus fossilis czgsciowa | Wody plynace NT Tak 2,3
glowacz . L e
28 bialopletwy Cottus gobio czgsciowa | Wody plynace NT Tak 3
kietb Romanogobio -
29 bialopletwy albipinnatus czesciowa | Wody plynace NT Tak 3
30 | oSt Eadontoryzon czesciowa | Wody plynace NT Tak 3
rodzaj pp.
ptazy
31 traszkg . Triturus cristatus Scista NT Tak 2,3,4
grzebieniasta
32 traszka' Lissotriton vulgaris czesciowa - - 2,3
zZwyczajna
33 | kumak Bombina bombina Scista - Tak 2,3, 4
nizinny
34 ggebmszka Pelobates fuscus Scisla - - 2,3,4
ziemna
35 | ropucha szara | Bufo bufo czesciowa | Wody stojace, czesto - - 1,2,3,4
ropucha . niewielkie oczka
36 Jiclona Bufo viridis czesciowa | wodne; tereny w - - 4
37 | Zzaba trawna Rana temporaria czeSciowa otoczenin zbiotnikéw - - 1,2,3,4
b wodnych.
38 |7 Rana arvalis Scista - - 4
moczarowa
39 | zaba wodna Pelophylax: esculentus | czgsciowa - - 1,2,3
40 .zaba Pelophylax: lessonae czesciowa - - 2,3,4
jeziorkowa
41 | zaba Smieszka | Pelophylax ridibundus | cz¢Sciowa - - 2,3
rzekotka ‘.
42 drzewna* Hyla arborea Scista - - 2,3, 4
gady
Jmia Obtzeza laséw
43 zyg;akowata « | Vipera berus cze$ciowa \’Vi%gotfle taki, polany - - 1,2,3,4
$rodlesne.
Jaskronic Okolice zbiornikow
44 skrofiee Natrix natrix czgsciowa | wodnych, obszary - - 1,2,3,4
zZwyczajny ’
podmokte.
Rézne srodowiska,
jaszczurka iy (. szczegolnie wilgotne ) )
45 syworodna* Zootoca vivipara czeSciowa (laki, torfowiska, takie 2,3
wilgotne lasy).
Rézne srodowiska,
ciepte i
szezurka nastonecznione,
46 |12 Lacerta agilis czgsciowa | zwykle trawiaste, takze - - 2,3, 4
zwinka* . -
obrzeza lasow i
przeswietlone lasy;
gatunek ciepfolubny.
padalec . - , . Rézne srodowiska, w ) )
47 rwyczajny* Anguis fragilis czesciowa tym lasy i ich obrzeza. 2,3,4
ptaki
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Zat. I1

dyrektywy
Lp. 1:;2:: Nazwa facinska I;:It]igzz: Wystepowanie PCzKZ! S;Tg:: le;(:)VIe iﬁ)}fﬁz
dyrektywy
ptasiej
Réznego rodzaju wody
48 | perkozek Tachybaptus ruficollis | Scista flti?\iiceel’kl\'z tle;ril orniki i - - 3,4,5
stawy.
erkoz . . L Réznego rodzaju
49 Swuczuby Podiceps cristatus $cista ¢rodo \x%iska woilne. - - 3
erkoz . . L Réznego rodzaju
S Irjclza\xzoszyi Podiceps grisegena Scista s'rodov%iska woilne. i i >4
. . o L Réznego rodzaju
51 | zausznik Podiceps nigricollis $cisla ¢rodowiska wodne. - - 2,3
52 | kormoran Phalacrocorax carbo | czedciowa I}(ozneg.o rodzaju - - 5
$rodowiska wodne.
Roéznego rodzaju
ibis . . , . srodowiska wodne,
53 I Plegadis falcinellus Scisla . - Tak 5
asztanowaty sporadycznie
zalatujacy.
Roéznego rodzaju
54 | bak Botanrus stellaris Scista srodowiska wodne, LC Tak 3,5
pasy trzcinowisk.
Roéznego rodzaju
55 | baczek Ixcobrychus minutus Scista srodowiska wodne, VU Tak 3
pasy trzcinowisk.
56 | czapla siwa Ardea cinerea czesciowa Zadrze\x.nemail w - - 2,4,5
otoczeniu wod.
Roéznego rodzaju
57 | czapla biata Egretta alba $cista wody, spotykany poza - Tak 5
sezonem legowym.
crapla N Réznego rodzaju
58 nadobna Egretta garzetta Scista wody, spotykany poza - Tak 5
sezonem legowym.
59 | Slepowron Nycticorax nycticorax | Scista 5}23;?%? drz(lizzl;acja LC Tak 4
Roéznego rodzaju
60 | warzecha Platalea leucorodia $cista obszary podmokte, - Tak 5
sporadycznie zalatujacy
Lasy, czesto o
bocian charakterze
61 « Ciconia nigra Scista podmoktym, z - Tak 2,3,4,5
czarny -
obecnoscia starych
drzew.
Tereny otwarte w 1.2.3.4
62 | bocian bialy | Ciconia ciconia $cista otoczeniu obszaréw - Tak ’ ’5 >V
zabudowanych.
63 | tabedz niemy | Cygrnus olor Scista ?rcc))ilze\;gics);l:;(\jvz;g;e. - - L 2’53’ +
| , Roéznego rodzaju
abedz L.
64 kezyKliwy Cygnus cygnus Scista wody, spotykany poza - Tak 3,5
sezonem legowym.
labeds . N Réznego rodzaju
65 crarnodzioby Cygnus columbianus | $cisla wody, spotykany poza - Tak 3,5
sezonem legowym.
bernikla . - Strefa tundry,
66 bialolica Branta leucopsis $cista spotykany poza - Tak 5
sezonem lggowym.
Roéznego rodzaju
67 | ogorzatka Aythya marila $cista wody, spotykany poza - - 5

sezonem legowym.
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Lp.

Nazwa
polska

Nazwa tacinska

Kategoria
ochronna

Wystepowanie

PCzKZ!

Zat. 11
dyrektywy
siedliskowe
j lub zat. I
dyrektywy

ptasiej

Zrodlo
danych?

68

cyranka

Apnas querguedula

Scista

Réznego rodzaju
srodowiska wodne.

69

krakwa

Apnas strepera

Scista

Roéznego rodzaju
srodowiska wodne.

70

rozeniec

Anas acuta

Scista

Réznego rodzaju
wody, spotykany poza
sezonem legowym.

EN

71

plaskonos

Apnas chpeata

Scista

Réznego rodzaju
srodowiska wodne.

2,4,5

72

Swistun

Apnas penelope

Scista

Réznego rodzaju
srodowiska wodne.

CR

73

kazarka
rdzawa

Tadorna ferruginea

Scista

Réznego rodzaju
srodowiska wodne.

Tak

74

gagol*

Bucephala clangnla

Scista

Réznego rodzaju
srodowiska wodne
oraz lasy w ich
sasiedztwie.

4,5

75

nuroges*

Mergus merganser

Scista

Roéznego rodzaju
srodowiska wodne
oraz lasy w ich
sasiedztwie.

76

ohar

Tadorna tadorna

Scista

Réznego rodzaju
srodowiska wodne.

77

bielik*

Haliaeetus albicilla

Scista

Starsze lasy znajdujace
sie w sasiedztwie
srodowisk wodnych.

LC

Tak

3,5

78

orlik
krzykliwy*

Clanga pomarina

Scista

Wiekowe i rozlegte
kompleksy lesne,
zwlaszcza lisciaste i
mieszane, w
sasiedztwie terendw
otwartych.

LC

Tak

3,5

79

rybolow*

Pandion haliaetus

Scista

Okolice zbiornikow
wodnych, spotykany
poza sezonem
legowym.

VU

Tak

80

myszoléw
zwyczajny*

Buteo buteo

Scista

Zrbznicowane
drzewostany z
obecnoscia drzew, na
ktérych moze zatozyé
gniazdo, czgsto w
sasiedztwie terendw
otwartych.

1,2,4,5

81

myszoléw
wlochaty

Buteo lagopus

Scista

Tereny otwarte,
spotykany poza
sezonem legowym.

82

trzmielojad*

Pernis apivorus

Scista

Roéznego typu lasy,
zwlaszcza stare,
Swietliste drzewostany
lisciaste i mieszane,
chetnie w sasiedztwie
terendéw otwartych.

83

kania czarna*

Milyus migrans

Scista

Réznego typu lasy,
zwlaszcza stare,
Swietliste drzewostany
lisciaste i mieszane,
chetnie w sasiedztwie

NT

Tak

3,5
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Lp.

Nazwa
polska

Nazwa tacinska

Kategoria
ochronna

Wystepowanie

PCzKZ!

Zal. 11
dyrektywy
siedliskowe
jlub zat. I
dyrektywy

ptasiej

Zrodlo
danych?

terendéw otwartych.

84

kania ruda*

Milvus milvus

Scista

Roéznego typu lasy,
zwlaszcza stare,
$wietliste drzewostany
liSciaste i mieszane,
chetnie w sasiedztwie
terendéw otwartych.

NT

Tak

85

btotniak
stawowy

Circus aernginosius

Scista

Réznego rodzaju
srodowiska wod
stojacych, pasy
trzcinowisk.

Tak

3,4,5

86

blotniak
Iakowy

Circus pygargns

Scista

Tereny otwarte,
uprawy zbozowe, taki.

Tak

3,4

87

blotniak
zbozowy

Circus cyanens

Scista

Tereny otwarte,
spotykany poza
sezonem lggowym.

Tak

88

btotniak
stepowy

Circus macrourus

Scista

Tereny otwatte,
spotykany poza
sezonem lggowym.

Tak

89

jastrzab*

Accipiter gentilis

Scista

Rézne typy lasow,
preferuje mniejsze
kompleksy iglaste z
dostepem do terenéw
otwartych.

90

krogulec*

Accipiter nisus

Scista

Dragowiny i mlodsze
drzewostany sosnowe.

91

kobuz

Falco subbuteo

Scista

Obrzeza lasow,
zadrzewienia posroéd
terendéw otwartych.

92

kobczyk

Faleo vespertinus

Scista

Obszaty o
mozaikowym
charakterze, spotykany
poza sezonem

legowym.

93

pustutka

Falco tinnunculus

Scista

Starsze zadrzewienia w
krajobrazie rolniczym,
obszary zabudowane

94

drzemlik

Falco columbarius

Scista

Strefa tajgi i tundry,
spotykany poza
sezonem legowym.

Tak

3,5

>

95

sokot
wedrowny

Falco peregrinus

Scista

Obszary skaliste,
starodrzewy, miasta,
spotykany poza
sezonem legowym.

CR

Tak

96

przepiorka

Coturnix coturnix

Scista

Tereny rolnicze, pola
uprawne.

4,5

97

derkacz

Crex crex

Scista

Tereny otwarte,
takowe, w dolinach
rzecznych.

Tak

1,3,5

98

wodnik

Rallus aguaticus

Scista

Roéznego rodzaju wody
stojace, z dobrze
rozbudowanym pasem
trzcin i szuwarow.

2,3,4,5
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Réznego rodzaju wody
99 | zielonka Porzana parva Scista stojace, z dobrze NT Tak 3
rozbudowanym pasem
trzcin i szuwardw.
Zaro$niete zbiorniki
. L wodne, podmokte Iaki
100 | kropiatka Porzana porzana Scista i turzycowiska, - Tak 2,3
rozlewiska.
Roéznego rodzaju wody
kokoszka . , . stojace, w tym
101 wodna Gallinula chloropus Scista niewielkie 2biorniki i - - 2,3,4,5
stawy.
Wilgotne i bagienne
102 | Zuraw* Grus grus Scista lasy, olsy, tegi, taki - Tak 2,3,4,5
bagienne.
Obrzeza wod, wyspy
103 | biegus malutki | Calidris minuta Scista rzeczne, spotykany - - 5
poza sezonem
legowym.
Obrzeza wod, wyspy
104 | biegus maly Calidris temminckii | $cisla rzeczne, spotykany - - 5
poza sezonem
legowym.
Obrzeza wod, wyspy
105 | Piegus Calidris alpina scista rzeczne, spotykany EN Tak 3,5
zmienny poza sezonem
legowym.
Obrzeza wod, wyspy
106 biegus . Calidris ferruginea Scista rzeczne, spotykany - - 5
krzywodzioby poza sezonem
legowym.
Obrzeza wod, wyspy
107 | Piegus Calidris fulcinellus | cista rzeczne, spotykany - . 5
plaskodzioby poza sezonem
legowym.
Obrzeza wod, wyspy
108 | piaskowiec Calidris alba Scista rzeczne, spotykany - - 5
poza sezonem
legowym.
sieweczka . . - Obrzeza wod, wyspy
109 Charadrius dubius Scista - - 3,4
rzeczna rzeczne.
110 | Sleweezka Charadrius biaticnla | $cista Obrzeza wod, wyspy VU - 3
obrozna rzeczne.
Tereny otwarte,
111 | czajka Vanellus vanellus Scista takowe, w dolinach - - 2,3,4
rzecznych.
Obszary podmokfe,
112 | siewka ztota | Pluvialis apricaria Scista spotykany poza EXP Tak 3
sezonem lggowym.
Obszary podmokfe,
113 | siewnica Pluvialis squatarola | $cista spotykany poza - - 5
sezonem lggowym.
114 bFOd.Z e Alectitis hypolencos Scista Obrzeza wod, wyspy - - 3,4
piskliwy rzeczne.
brodziec Obszary podmokfe,
115 $niady Tringa erythropus Scisla spotykany poza - - 5

sezonem legowym.
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116

kszyk

Gallinago gallinago

Scista

Tereny otwarte, taki,
turzycowiska, o
wysokim stopniu
uwilgotnienia.

2,3,4,5

117

bekasik

Lymmnocryptes minimus

Scista

Tereny otwarte, Iaki,
turzycowiska, o
wysokim stopniu
uwilgotnienia.

CR

118

batalion

Philomachus pugnax

Scista

Obszary podmokfe,
spotykany poza
sezonem legowym.

EN

Tak

3,5

119

kulik wielki

Numenins arguata

Scista

Tereny otwatte,
takowe, w dolinach
rzecznych.

120

kulik mniejszy

Numenins phaeopus

Scista

Torfowiska i bagna w
strefie tundry i
lasotundry, spotykany
poza sezonem

legowym.

121

krwawodzidb

Tringa totanns

Scista

Tereny otwatte,
takowe, w dolinach
rzecznych.

3,5

122

rycyk

Limosa limosa

Scista

Tereny otwatte,
takowe, w dolinach
rzecznych.

3,5

123

samotnik*

Tringa ochropus

Scista

Lasy o wysokim
stopniu uwilgotnienia,
zwlaszcza olsy i fegi,
obrzeza Srodowisk
bagiennych i wodnych.

2,3,4,5

124

teczak

Tringa glareola

Scista

Obszary podmokfe,
réznego rodzaju wody,
spotykany poza
sezonem legowym.

CR

Tak

125

kwokacz

Tringa nebularia

Scista

Obszary podmokte,
réznego rodzaju wody,
spotykany poza
sezonem legowym.

3,5

126

brodziec
plawny

Tringa stagnatilis

Scista

Obszary podmokfe,
réznego rodzaju wody,
spotykany poza
sezonem lggowym.

127

ostrygojad

Haematopus ostralegus

Scista

Roéznego rodzaju
$rodowiska wodne.

128

$Smieszka

Chroicocephalus
ridibundus

Scista

Roéznego rodzaju
srodowiska wodne.

1,3,4,5

129

mewa siwa

Larus canus

Scista

Roéznego rodzaju
srodowiska wodne.

130

mewa
srebrzysta

Larus argentatus

czesciowa

Obszary podmokfe,
réznego rodzaju wody,
spotykany poza
sezonem legowym.

131

mewa
biatoglowa

Larus cachinnans

czesciowa

Obszary podmokfe,
réznego rodzaju wody,
spotykany poza
sezonem legowym.
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Obszary podmokfe,
132 | ewa Larus michabellis Scista réanego rodzaju wody, - - 5
romaftiska spotykany poza
sezonem legowym.
Obszary podmokfe,
133 | Tewa Larus fuscus Scista r62nego rodzaju wody, - - 5
z6ltonoga spotykany poza
sezonem legowym.
Obszary podmokfe,
134 | mewa mata Larus minutus Scista t62nego rodzaju wody, - Tak 3,5
spotykany poza
sezonem lggowym.
Obszary podmokfe,
135 | meva Larus melanocephalus | cista réanego rodzaju wody, - Tak 5
czarnoglowa spotykany poza
sezonem legowym.
Obszary podmokfe,
136 | mewa siodlata | Larus marinus Scista r62nego rodzaju wody, - - 5
spotykany poza
sezonem lggowym.
137 | ybitwa Sternula albifrons | icisla Réznego rodzaju NT Tak 3,5
biatoczelna $rodowiska wodne.
138 | Dybitwa Sterna hirundo scista Réznego rodzaju . Tak 3,4,5
rzeczna srodowiska wodne.
Roéznego rodzaju
rybitwa . . - srodowiska wodne.
139 wielkodzioba Stema caspla Scista Poza sezonem ) Tak 3
legowym.
140 | Tybitwa Chiidonias hybrida | scista | RO#nego rodzaju LC Tak 3,5
biatowasa srodowiska wodne.
141 rybitwa Chlidonias leucopterus | Scisla Réz‘negp rodzaju NT Tak 3,5
biatoskrzydla $rodowiska wodne. ’
142 | rybitwa czarna | Chlidonias niger Scista Boznegp rodzaju - Tak 3,5
$rodowiska wodne.
143 | golab miejski %ZZM fivia f. czeSciowa | Osiedla ludzkie - - 1,4
Starsze lasy lisciaste i
mieszane, czasem
144 | siniak* Columba oenas Scista starodrzewy sosnowe, - - 2
w sasiedztwie terendéw
otwartych.
L . L Otoczenie osad
145 | sierpéwka Streptopelia decaocto | Scista ludzkich. - - 1,4,5
Lasy lisciaste i
146 | turkawka* Streptopelia turtur Scista fieszane 1 l.Ch obrzeza, - - 2,4
zadrzewienia
$rédpolne.
Niewielkie kompleksy
147 | kukutka* Cucnlus canorus Scista lesne, zroznicowane - - 1,3,4,5
pod wzgledem skiadu
gatunkowego.
148 | plomykéwka | Tyt alba Scista. | Pudynki w otoczeniu - - 4
terenéw rolniczych
Budynki w otoczeniu
149 | pojdzka Athene noctua Scista terenéw rolniczych, - - 5

wierzby glowiaste.
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Stare lasy liSciaste 1
150 puszczyk " Strixc aluco Scista mieszane, z obecnos$cig - - 1,2,3,4
wwycsany drzew dziuplastych.
plasty
Starodrzewy sosnowe i
151 | uszatka* Asio otus Scista mieszane, obrzeza - - 4
lasow.
152 | uszatka blotna | Asio flammens $cista Eer.eny podmokle, - - 5
agienne.
Caprimulgns Ubogie bory sosnowe,
153 | lelek* $cista zreby, uprawy, szkotki - Tak 2
europaens le h lany
esne, suche polany.
Obszary
antropogeniczne
154 | jerzyk Apus apus Scisla (budynki), rzadko - - 3,4
gniazduje na
stanowiskach
naturalnych.
Obrzeza laséw, okolice
155 | dudek Upnpa gpops scisla | o e e |- R
suchymi murawami.
156 | zimorodek Alcedo atthis Scista Skarpy nadrzeczne. - Tak 2,3, 4
157 dzi@ci(zkl Dryocopus martins <cista Réznorodne, gtownie i Tak 1,2, 3,4,
czarny starsze lasy. 5
158 | dzigciol duzy* | Dendrocopos major Scista Wszelkle.go. typu lasy i - - 1,2,3,4,
zadrzewienia. 5
Osiedla ludzkie,
159 ggfgg; Dendrocopos syriacus | cista zi?:fle;Z?l;;fngdb - Tak 1
skwery, sady.
160 ElZlQCI.O ! Leiopicus medius Scista Starsze lasy lisciaste, - Tak 1,2,3,4
Sredni* zwlaszcza debowe.
Réznorodne 1234
161 | dzieciotek* Dendrocopos minor Scista srodowiska lesne i - - i ’5 >
zadrzewione.
Obrzeza starszych,
162 d.z igciol Picus viridis Scista Wilgotnycb laséw - - 1,2,3,4,
zielony* tegowych i olsowych, 5
zadrzewienia.
Niezbyt zwarte lasy
163 | kretogtéw™* Jynx torquilla Scista lisciaste i mieszane a - - 1,4
zwlaszcza ich skraje.
Ubogie bory sosnowe,
164 | lerka* Lullnla arborea Scista zreby, uprawy, szkotki - Tak 1,2,3,4
lesne, suche polany.
165 | skowronek Alanda arvensis Scista Ohyarte tereny - - 1,4
rolnicze.
166 | goérniczek Eremophila alpestris | Scista Otw.arte tereny - - 5
rolnicze.
167 | dyméwka Hirundo rustica $cista Budynki mieszkalne i - - 1,4,5
gospodarcze.
168 | oknéwka Delichon urbicum Scista Budynki mieszkalne i - - 1,4
gospodarcze.
169 | brzegdéwka Riparia riparia $cista iiigg;ll{a;lizziz;me. - - 1,4,5
170 | $wiergotek Anthus pratensis Scista Podmokle i wilgotne - - 1,4
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lakowy

tereny takowe.

171

$wiergotek
drzewny*

Anthus trivialis

Scista

Obrzeza widnych
lasow i boréw.

1,4,5

172

swiergotek
polny

Anthus campestris

Scista

Otwarte tereny
rolnicze.

Tak

3,5

>

173

pliszka siwa

Motacilla alba

Scista

Réznorodne
srodowiska nielesne,
czgsto obszary
zurbanizowane,
obtzeza lasdéw.

1,4,5

174

pliszka z6tta

Motacilla flava

Scista

Tereny otwarte,
uprawne i fakowe.

1,4,5

175

pliszka
cytrynowa

Motacilla citreola

Scista

Tereny polotwarte,
wilgotne.

176

strzyzyk*

Troglodytes troglodytes

Scista

Wilgotne lasy liSciaste i
mieszane z bujnym
podszytem; czgsto
gniezdzi si¢ w stertach
chrustu.

1,3,4

177

jemiotuszka

Bombycilla garrulns

Scista

Lasy 1 zakrzewienia,
czesto w miastach i
terenach wiejskich,
spotykany w okresie
zimowym.

178

pokrzywnica*

Prunella modularis

Scista

Réznorodne lasy z
gestym podszytem
gatunkdéw iglastych.

179

rudzik*

Erithacus rubecula

Scista

Réznorodne lasy z
dobrze rozbudowang
warstwa podszytu.

1,3,4,5

180

stowik szary*

Luscinia luscinia

Scista

Zadrzewienia i
zakrzaczenia , obrzeza
lasow, czesto na
terenach wilgotnych.

1,3,4

181

podrézniczek
*

Luscinia svecica

Scista

Zakrzaczenia w
dolinach rzecznych,
luzne lasy lisciaste o
wysokim stopniu
uwilgotnienia (olsy,

tegi).

NT

Tak

182

kopciuszek

Phoenicurus ochruros

Scista

Obszary zabudowane
otoczone terenami
otwartymi.

1,4

5

183

pleszka*

Phoenicnrus
phoenicurus

Scista

Réznorodne lasy z
obecnoscia starszych,
dziuplastych drzew,
takze tereny
zadrzewione w
obszarach
zurbanizowanych.

1,3,4,5

184

biatorzytka

Oenanthe oenanthe

Scista

Tereny otwatte, Cz¢sto
kamieniste, z niska
roslinnoscia.

4,5

185

poklaskwa

Saxicola rubetra

Scista

Wilgotne tereny
otwarte z Wyzsza
roslinnos$cia lesng i
kepami krzewow.

1,4
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186

klaskawka

Saxicola rubicola

Scista

Y.aki, wrzosowiska,
ugory.

187

kos*

Turdus mernla

Scista

Réznorodne typy
lasow z bujnym
podszytem.

1,3,4,5

188

$piewak*

Turdus philomelos

Scista

Roznorodne
srodowiska lesne.

1,3,4

189

paszkot*

Turdus viscivorus

Scista

Starsze lasy iglaste i
mieszane.

190

kwiczot

Turdus pilaris

Scista

Roznorodne
srodowiska lesne,
obrzeza lasow.

1,4,5

191

drozdzik

Turdus iliacus

Scista

Lasy na siedliskach
wilgotnych i
podmoktych,
spotykany gltownie
poza sezonem
legowym.

192

jarzebatka

Sylvia nisoria

Scista

Skupiska krzew6w na
terenach pototwartych,
zwykle podmoklych.

Tak

3,4

>

193

gajowka*

Sylvia borin

Scista

Y.egi i olsy oraz inne
lasy lisciaste z bujnym
podszytem.

1,3,4

194

kapturka*

Sylvia atricapilla

Scista

Rézne typy lasow z
bogatym podszytem.

1,3,4,5

195

piegza

Sylvia curruca

Scista

Roéznorodne
zadrzewienia, parki i
ogrody, obrzeza lasow.

196

cierniéwka

Sylvia communis

Scista

Zaktzaczenia na
terenach otwartych.

1,3,4,5

197

rokitniczka

Acrocephalus
schoenobaenus

Scista

Trzcinowiska, zarosla
nadwodne.

4,5

198

Swierszczak

Locustella naevia

Scista

Podmoktle tereny
trawiaste z
fragmentami wyzszej

roslinnosci, torfowiska.

199

strumieniéwk
a

Locustella fluviatilis

Scista

Tereny zakrzewione w
otoczeniu wod,
zwlaszcza plynacych.

200

brzeczka

Locustella luscinioides

Scista

Trzcinowiska, zaro§la
nadrzeczne.

4,5

201

trzcinniczek

Acrocephalus
scirpaceus

Scista

Trzcinowiska, zarosla
nadwodne.

202

trzciniak

Acrocephalus
arundinaceus

Scista

Trzcinowiska, zarosla
nadwodne.

1,2, 4

> <

203

lozéwka

Acrocephalus palustris

Scista

Zarosla wierzbowe na
podmoktych terenach
otwartych.

1,2,4

204

zaganiacz*

Hippolais icterina

Scista

Wilgotne, widne lasy
liSciaste lub mieszane z
bujnym podszytem,
zadrzewienia.

1,3,4

205

piecuszek*

Phylloscopus trochilus

Scista

Lasy lisciaste i
mieszane z bujnym
podszytem.

1,3,4,5
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Lasy lisciaste i
206 | pierwiosnek* | Phylloscopus collybita | Scisla mieszane z bujnym - - 1,3,4,5
podszytem.
Cieple i widne lasy
207 | SVIStnka | b scopus sivilarixe |scista | LSciaste | mieszane ze - - 1,3,4
lesna* stabo rozwinictym
podszytem.
Bory iglaste i mieszane,
P L zwlaszcza Swierkowe ) )
208 | mysikrolik Regulus regulus Scista lub 2 podrostami 4
Swierkowymi.
Bory iglaste i mieszane,
209 | zniczek* Regulus ignicapillus Scisla 7wlaszcza sw1erk.owe - - 5
lub z podrostami
$wierkowymi.
mucholéwka . . ‘s Obr%e;a .
210 szara* Muscicapa striata Scista przeswietlonych laséw - - 1,4
ara i polan, stare parki.
mucholéwk Stare lasy liSciaste 1
211 Za?gbﬁaiw & | Ficedula bypolenca Scista mieszane, Swietliste, - - 1,4
zadrzewienia.
Cieniste starodrzewy
212 mucholéwka Ficedula parva <cisla hsclaste,l mieszane i Tak 3
mala* obecnoscia martwego
drewna.
mucholéwl Starodrzewy liSciaste i
213 biulc s(; fwjk &\ Ficedula albicollis Scista mieszane z obecnoscia - Tak 3
aoszyja martwego drewna.
214 izarnog’(owka Poecile montanus Scista Wﬂg(.),t net bagienne - - 4
lasy liSciaste.
Lasy lisciaste i
215 | sikora uboga* | Poecile palustris Scista mieszane z bujnym - - 4,5
podszytem.
216 | czubatka* Lophophanes cristatus | Scisla ?ta.rsze bory sosnowe i - - 4,5
Swierkowe.
Widne lasy lisciaste i
217 | modraszka* Cyanistes caernlens Scista fieszanc, zw’(aszcza - - 1,3,4,5
starsze z udzialem
drzew dziuplastych.
Wszelkie typy lasow,
218 | bogatka* Parus major Scisla ZW}?SZCH starsze 2 - - 1,3,4,5
udziatem drzew
dziuplastych.
219 | sosnowka* Periparus ater Scista Starsze bory sosnowe. - - 1,4
Lasy lisciaste i
220 | raniuszek* Aegithalos candatus Scista fieszanc, CZQSH? - - 4,5
wilgotne i z udziatem
brzéz.
Zadrzewienia i
221 | remiz Remiz pendulinus Scista zakrzaczenia w - - 3,5
okolicach wod.
222 | kowalik* Sitta europaea Scista St.arsze lasy lisciaste i - - 1,3,4
mieszane.
223 | pelzacz lesny* | Certhia familiaris Scista Réznorodne lasy, - - 1,3,4
zwlaszcza starsze.
1 . L 57
224 | PEFAC2 Certhia brachydactyla | Scisla Roznorqdn.e . - - 1,3,4
ogrodowy zadrzewienia, parki,
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obrzeza lasow.

225

gasiorek*

Lanius collurio

Scista

Zakrzaczenia na
terenach otwartych,
obrzeza laséw, zreby i
uprawy.

Tak

1,3,4

226

srokosz

Lanius excubitor

Scista

Zakrzaczenia na
terenach otwartych.

227

sroka

Pica pica

czesciowa

Zadrzewienia w
krajobrazie rolniczym,
terenu zurbanizowane.

1,3,4,5

228

s6jka*

Garrulus glandarins

Scista

Roéznorodne lasy,
zwlaszcza mieszane.

1,3,4

229

orzechdéwka*

Nucifraga
caryocatactes

Scista

Drzewostany iglaste,
gléwnie swierkowe i
jodlowe.

230

kawka

Corvus monedula

Scista

Drzewa dziuplaste na
obrzezach laséw,
parki, terenu
zurbanizowane.

1,4

>

231

gawron

Corvus frugilegns

Scista

Zadrzewienia w
krajobrazie rolniczym i
antropogenicznym.

1,4

>

232

wrona siwa

Corvus cornix

cze$ciowa

Zadrzewienia w
dolinach rzecznych,
obrzeza lasow, terenu
zurbanizowane.

3,4,5

233

kruk*

Corvus corax

cze$ciowa

Roézne lasy z udziatem
starszych drzew, a
takze ich obrzeza.

1, 2’ 3, 4’

234

szpak*

Sturnus vulgaris

Scista

Réznorodne
srodowiska lesne, ale
zazwyczaj widne lasy;
czgdciej na terenach
nielesnych.

1,3,4,5

235

wilga*

Oriolus oriolus

Scista

Wilgotne lasy liSciaste,
zazwyczaj niewielkie
kompleksy lesne.

1,3,4

236

wrébel
domowy

Passer domesticus

Scista

Osiedla ludzkie.

1,4

237

mazurek*

Passer montanus

Scista

Tereny otwarte,
zadrzewienia, luzne
lasy i ich obrzeza.

1,3,4

238

zigba*

Fringilla coelebs

Scista

Wszelkie typy laséw.

1,3,4,5

239

jer

Fringilla montifringilla

Scista

Rézne typy lasow,
spotykany poza
sezonem legowym.

240

czeczotka

Cardunelis flammea

Scista

Gatunek lasotundry,
spotykany poza
sezonem lggowym.

LC

241

szczygiel

Carduelis carduelis

Scista

Zadrzewienia, parki i
ogrody, obrzeza lasow
lisciastych i
mieszanych.

242

dzwoniec

Chloris chloris

Scista

Zadrzewienia, parki 1
ogrody, obrzeza lasow
lisciastych i

1,3,4
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ptasiej

Zrodlo
danych?

mieszanych.

243

makolagwa

Carduelis cannabina

Scista

Srédpolne
zadrzewienia, parki,
ogrody, obrzeza lasow.

244

czyz*

Carduelis spinus

Scista

Bory iglaste i mieszane
z udziatem przede
wszystkim $wierka.

245

kulczyk

Serinus serinus

Scista

Obrzeza boréw i laséw
mieszanych,
zadrzewienia, parki.

3,4,5

246

gil*

Pyrrhuta pyrrhula

Scista

Roéznorodne lasy
lisciaste 1 mieszane z
gestym podszytem.

3,4

>

247

grubodziéb*

Coccothraustes
coccothraustes

Scista

Lasy lisciaste i
mieszane, zazwyczaj
nieco przeswietlone.

1,3,4

248

krzyzodziéb
Swierkowy*

Loxia curvirostra

Scista

Lasy iglaste, gtownie
swierkowe.

249

dziwonia

Carpodacus erythrinus

Scista

Zaro$la wierzbowe nad
rzekami i zbiornikami
wodnymi, obrzeza
podmoklych laséw.

3,4

250

rzepotuch

Cardunelis flavirostris

Scista

Obszary bagienne,
takowe, wrzosowiska,
spotykany poza
sezonem lggowym.

251

$niegula

Plectrophenax: nivalis

Scista

Obszary
podbiegunowe,
spotykany poza
sezonem legowym.

252

potrzos

Emberiza schoeniclus

Scista

Zaktrzaczenia i
trzcinowiska na
terenach podmoktych.

1,4,5

253

ortolan

Emberiza hortulana

Scista

Otoczenie zadrzewien
i zakrzewien w
terenach otwartych,
obrzeza lasow.

254

trznadel

Emberiza citrinella

Scista

Tereny otwarte z
obecnoscia zakrzaczen,
obtzeza lasoéw.

1,3,4,5

255

potrzeszcz

Emberiza calandra

Scista

Tereny uprawne z
obecnoscia krzewow.

1,5

ssaki

256

kret

Talpa enropaca

czesciowa

Tereny lakowe,
ogrody, obrzeza lasow.

1,3,6

257

ryjowka
aksamitna*

Sorex araneus

cze$ciowa

Lasy lisciaste i
mieszane,
zadrzewienia, ogrody.

3,4,6

258

ryjowka
malutka*

Sorexc minutus

czesciowa

Obrzeza podmoktych
lasow, wilgotne taki z
kepami krzewow.

259

rzesorek
rzeczek

Neomys fodiens

cze$ciowa

Obrzeza wod.

260

jez wschodni*

Erinaceus roumanicus

czesciowa

Réznorodne tereny
lesne.

2,3,4,6
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Zat. I1

dyrektywy
Lp. 1:;2:: Nazwa facinska I;:It]igzz: Wystepowanie PCzKZ! S;TS:: le;(:)VIe iﬁ)}fﬁz
dyrektywy
ptasiej
Lasy i tereny otwarte;
261 | nocek duzy Myotis myotis Scisla kryjéwki w budynkach, - Tak 6
czgsto na strychach.
Tereny lesne,
zadrzewienia, obszary
nocek ) . , . wod; kryjowki w
262 Natterera* Myotis nattereri Scista dziuplaglll i skrzynkach ) ) 2,3,6
legowych, rzadziej w
budynkach
Tereny lesne i obszary
wod; kryjowki w
263 | nocek rudy* | Myotis danbentonii Scista dziuplach i skrzynkach - - 6
legowych, rzadziej w
budynkach
Obtzeza laséw,
264 | ™ ?czek Eptesicus serotinus Scista zadrzew%ema, tereny - - 6
poézny otwarte i zabudowane;
kryjéwki w budynkach.
Tereny zabudowane,
mroczek . . - zbiorniki wodne i
265 Vespertilio murinus | Scisla LC - 6
postebrzany tereny otwarte;
kryjéwki w budynkach.
mroczek Tereny lesne i obszary
266 locistr Eptesicus nilssonii $cista wod; kryjowki w NT - 3,6
pozIoCISty budynkach.
267 | karlik - rodzaj | Pipistrellus sp. $cista Roznc?rodnff lasy, - - 3
obrzeza laséw, osady
Tereny lesne i obszary
borowiec L wod; kryjowki w
268 wielki* Nyctalus noctula scista dziuplaglll i skrzynkach ) ) 3
legowych.
Starsze lasy liSciaste 1
269 | borowiaczek* | Nyctalus leisler: Scisla erlzlietf;il r::i’ 1kg<}r (;;lei;h VU - 6
legowych
Réznorodne tereny
lesne; kryjowki w
270 gacek Plecotus auritus Scista dziuplach i skrzynkach - - 6
brunatny* ) <h
¢gowych oraz
budynkach
Tereny otwarte,
271 | gacek szary Plecotus austriacus $cista mozaikowe; kryjowki - - 9
w budynkach.
Tereny lesne,
zadrzewienia; kryjowki
272 |mopek Barbastella Scista w dziuplach i ’ ; Tak 3
zachodni* barbastellus
skrzynkach legowych,
a takze w budynkach.
273 | wiewiorka* Scinrus vulgaris czedciowa | Réznorodne lasy. - - 1,2,6
Wody 1,2,3,4
274 | bébr* Castor fiber czgsciowa | powierzchniowe, - Tak > 5 >V
stojace i plynace.
275 badylar.ka Micromys minutus czesciowa Tere/ny frawiaste, - - 4,6
pospolita zaroSla
276 IzI;er(S)Zs'lowa " Apodemus sylvaticus | czesciowa Sﬁ;ﬁf;iﬁg‘v 1 3 B, 3,6
277 | smuzka lesna* | Sicista betulina $cista Roéznorodne lasy, - - 3
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Zat. I1

dyrektywy
Nazwa 2 Kategoria : , | siedliskowe Zrodlo
Lp. polska Nazwa facinska ochronna Wystepowanie PCzKZ ilub zak. I | danych?
dyrektywy
ptasiej
zaroSla.
Wody
278 | wydra Lutra lutra czgsciowa | powierzchniowe, - Tak 2,3,6
stojace i plynace.
279 gﬁ?g;;t;]{i Moustela erminea czesciowa Z?ézéfaza las6w, - - 2,6
280 | tasica* Moustela nivalis czesciowa Obrzeza laséw, - - 2,3,6

zaroS§la.

*-gwiazdka oznaczono gatunki zwigzane z ekosystemami lesnymi

Objasnienia:

Polska Czerwona Ksigga Zwierzat (Glowacinski 2001, Gtowacinski i Nowacki 2004):

Bezkregowce:
EX - gatunki zanikle

EX? - gatunki prawdopodobnie zanikle

CR - gatunki skrajnie zagrozone

EN - gatunki bardzo wysokiego ryzyka

VU - gatunki wysokiego ryzyka
LR - gatunki nizszego ryzyka
Kregowce:
EX - gatunki wymarle
EXP - gatunki zanikle lub prawdopodobnie zanikte w Polsce
CR - gatunki skrajnie zagrozone
EN - gatunki bardzo wysokiego ryzyka, silnie zagrozone

VU - gatunki wysokiego ryzyka, narazone na wyginigcie
NT - gatunki nizszego ryzyka, ale bliskie zagrozenia
LC - gatunki na razie nie zagrozone wymarciem, z réznych powodéw wpisane do Czerwonej Ksiggi

2Zr6dto danych:

1 - obserwacje wlasne

2 - dane Nadlesnictwa
3 - dane RDOS w Warszawie (plany ochrony, SDF)

4 - dane literaturowe

5 - Kartoteka ornitologiczna - www.ornitho.pl

6 - Atlas Ssakéw Polski http:/ /www.iop.krakow.pl/ssaki/
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Prognoza oddziatywania na Srodowisko planu nrgadzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica na lata 2018-2027

Zaltacznik 5. Oswiadczenia autora Prognozy

Siedlce, 28 lutego 2018 r.

OSWIADCZENIE

Na podstawie art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. f w zw. z art. 74a ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udoste¢pnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2017 r., poz. 1405) o$wiadczam, Ze
spelniam wymagania, o ktérych mowa w art. 74a ust. 2 ww. ustawy — legitymuje si¢ wyksztalceniem
wyzszym z dziedziny nauk lesnych.

Niniejsze o$wiadczenie skladam w zwigzku z opracowaniem prognozy oddzialywania na
srodowisko planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Drewnica na lata 2018-2027.

Jestem $wiadomy odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywego o§wiadczenia.
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