WQOJ EWODA PODKAR PACKI Rzeszéw, 2026-06-26

ul. Grunwaldzka 15
35-959 Rzeszéw

S-1.431.7.16.2026.TO

Pan
Andrzej Homa

Wojt Gminy Chlopice

Na podstawie art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowe;j
(z pozn. zm.) przekazuje wystgpienie pokontrolne po kontroli problemowej przeprowadzonej
w dniach 14-15.05.2026 r. w Gminnym Os$rodku Pomocy Spotecznej w Chlopicach,
37-561 Chitopice 149A, z zakresu prawidlowej realizacji §wiadczen rodzinnych na podstawie
ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (z p6zn. zm.), zasitkow dla
opiekunow na podstawie ustawy z dnia 4 kwietnia 2014 r. o ustaleniu i wyptacie zasitkow dla
opiekunow (z p6zn. zm.), $wiadczen z funduszu alimentacyjnego, postgpowania wobec dtuznikow
alimentacyjnych na podstawie ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007 r. 0 pomocy osobom uprawnionym
do alimentéw (z p6zn. zm.) oraz jednorazowego $wiadczenia z ustawy z dnia 4 listopada 2016 r.
0 wsparciu kobiet w cigzy i rodzin "Za zyciem" (t.j).

Kontrolg przeprowadzit zesp6t kontrolny w sktadzie:

1. Tomasz Orzechowski: - kierownik zespolu kontrolnego:

- starszy specjalista w Oddziale Nadzoru w Pomocy Spoleczne; 1 Wsparcia Rodziny
Wydziatu Polityki Spotecznej - na podstawie imiennego upowaznienia do kontroli udzielonego
przez Wojewode¢ Podkarpackiego - pismo z dnia 08.05.2026 r. znak: S-1.431.7.16.2026.TO
Nr 1 (400/2026),

2. Paulina Kyc:

- starszy specjalista w Oddziale Nadzoru w Pomocy Spotecznej i Wsparcia Rodziny

Wydziatu Polityki Spotecznej - na podstawie imiennego upowaznienia do kontroli udzielonego



przez Wojewode Podkarpackiego - pismo z dnia 08.05.2026 r. znak: S-1.431.7.16.2026.TO
Nr 2 (401/2026),

3. Ilona Kleczek

- inspektor wojewodzki w Oddziale Nadzoru w Pomocy Spotecznej i Wsparcia Rodziny
Wydziatu Polityki Spotecznej - na podstawie imiennego upowaznienia do kontroli udzielonego
przez Wojewod¢ Podkarpackiego - pismo z dnia 08.05.2026 r.znak: S-1.431.7.16.2026.TO Nr 3
(402/2026),

4. Agata Trzcianska:

- starszy specjalista w Oddziale Nadzoru w Pomocy Spotecznej i Wsparcia Rodziny
Wydziatu Polityki Spotecznej - na podstawie imiennego upowaznienia do kontroli udzielonego
przez Wojewod¢ Podkarpackiego - pismo z dnia 08.05.2026 r. znak: S-1.431.7.16.2026.TO
Nr 4 (403/2026).

W zakresie $wiadczen rodzinnych, zasitkow dla opiekunéw, jednorazowego
swiadczenia z art. 10 ustawy o wsparciu kobiet w cigzy i rodzin ,,Za zyciem", poddano kontroli
okres zasitkowy od 01.11.2025 r. do dnia kontroli, w zakresie postepowania wobec dtuznikow
alimentacyjnych oraz $wiadczen z funduszu alimentacyjnego okres $wiadczeniowy
od 01.10.2025 r. do dnia kontroli.

Celem kontroli w tym zakresie byta ocena prawidtowosci kompletowania dokumentacji,
terminowosci zatatwiania wnioskow, zasadnosci przyznawania swiadczen,
a takze terminowo$ci realizacji wyptat. Wyrywkowej kontroli poddane zostaty
m.in. decyzje przyznajace $wiadczenia rodzinne, §wiadczenia z funduszu alimentacyjnego,
postepowanie wobec dluznikéw alimentacyjnych oraz nienaleznie pobrane §wiadczenia. Ponadto
przedmiotowym zakresem kontroli objeto kwestie organizacyjne; upowaznienia do prowadzenia
postepowan i wydawania decyzji administracyjnych oraz organizacj¢ miejsca pracy pracownikow
realizujacych $wiadczenia rodzinne, zasitki dla opiekundw, jednorazowe $wiadczenie ,,Za
zyciem”, $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego oraz postepowanie wobec dhuznikow
alimentacyjnych.

Z uwagi, iz stwierdzone w toku kontroli uchybienia wystepowalty w sposdb powtarzajacy
si¢, lecz mialy one charakter wylgcznie formalny i nie powodowaly nastepstw dla kontrolowanej
dziatalnosci zardowno w aspekcie finansowym, jak i wykonania zadan, prace jednostki oceniam

pozytywnie z uchybieniami?.

! Zgodnie z § 37 ust. 2 zarzadzenia Nr 1/14 Wojewody Podkarpackiego z dnia 2 stycznia 2014 r. w sprawie
szczegotowych warunkow i trybu prowadzenia kontroli (z pézn. zm.) w ramach realizacji czynnos$ci kontrolnych
stosowana byta 4-stopniowa skala ocen dotyczaca dziatalnosci w kontrolowanym obszarze tj.: ocena pozytywna,
ocena pozytywna z uchybieniami, ocena pozytywna z nieprawidtowo$ciami, ocena negatywna.
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W trakcie Kkontroli ustalono, iz realizacja $wiadczen rodzinnych, zasitkow
dla opiekunéw, s$wiadczen z funduszu alimentacyjnego, postepowania wobec dhuznikdéw
alimentacyjnych oraz jednorazowego $wiadczenia na podstawie art. 10 ustawy o wsparciu kobiet
w cigzy 1 rodzin ,,Za zyciem” prowadzona jest w Gminnym Os$rodku Pomocy Spolecznej
w Chiopicach. W tym celu dokonano odpowiednich zapiséw w Statucie Osrodka.

Osoba upowazniong do wydawania decyzji 1 prowadzenia postepowan
w sprawach $wiadczen rodzinnych, zasitkow dla opiekunow, s$wiadczen z funduszu
alimentacyjnego, podejmowania dziatan wobec diuznikéw alimentacyjnych oraz postepowania
w sprawie jednorazowego $wiadczenia z tytulu urodzenia si¢ zywego dziecka posiadajacego
zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 4 listopada 2016 r. o wsparciu kobiet
W cigzy irodzin ,,Za zyciem” jest Kierownik GOPS w Chtopicach zgodnie z upowaznieniem.

Postepowanie w zakresie §wiadczen rodzinnych, zasitkow dla opiekunoéw, $wiadczen
z funduszu alimentacyjnego podejmowania dziatah wobec dtuznikéw alimentacyjnych
oraz jednorazowego $wiadczenia, o ktorym mowa w art. 10 ustawy o wsparciu kobiet w cigzy
i rodzin ,,Za zyciem”, prowadzone jest przez Kierownika oraz pracownika GOPS w Chtopicach,
ktorzy posiadajg wtasciwe upowaznienia.

Szczegotows kontrolg objeto tacznie 279 swiadczen rodzinnych, $wiadezen z funduszu
alimentacyjnego, postgpowan wobec dluznikéw alimentacyjnych oraz nienaleznie pobranych
swiadczen, w zakresie, ktorych stwierdzono nastgpujace uchybienia:

1. W dokumentacji nr GOPS.5220.53.2025, GOPS.5220.34.2025 dotyczacej ustalenia
uprawnienia do zasitku rodzinnego oraz dodatkéw do zasitku rodzinnego stwierdzono
nieprawidlowo obliczony miesieczny dochod przypadajacy na czlonka rodziny na
zasadach ogolnych poprzez btedne odjecie sktadek zdrowotnych.

Stwierdzone uchybienia nie wywotaty na dzien kontroli skutkow finansowych.

Przyczyna powstania ww. uchybien jest niewlasciwa interpretacja przepisow prawa oraz

naruszenie art. 3 pkt 1 lit. a ustawy o $wiadczeniach rodzinnych, co skutkuje biednie

ustalonym miesi¢cznym dochodem przypadajacym na czlonka rodziny.

2. W ponizszych dokumentacjach stwierdzono niewtasciwie ustalone czasookresy:

a) w decyzji dot. $wiadczenia pielegnacyjnego:

- nr GOPS.524.11.2026 uprawnienie dotyczace ww. $wiadczenia powinno by¢ przyznane

od 01.04.2026 .,

b) w decyzjach dot. zasitku pielggnacyjnego:

- nr GOPS.523.29.2026 uprawnienie dotyczace ww. $wiadczenia powinno by¢ przyznane

od 01.04.2026 .,
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- nr GOPS.523.323.2026 uprawnienie dotyczace ww. S$wiadczenia powinno by¢
przyznane od 01.02.2026 r.,

- nr GOPS.523.265.2026 uprawnienie dotyczace ww. $wiadczenia powinno byc¢
przyznane od 01.03.2026 r.,

- nr GOPS.523.239.2025 uprawnienie dotyczace ww. S$wiadczenia powinno by¢
przyznane od 01.01.2026 r.,

c) w decyzji dot. zasitku rodzinnego oraz dodatkow do zasitku rodzinnego:

- nr GOPS.5220.8.2025 uprawnienie do dodatku do zasitku rodzinnego z tytulu
ksztalcenia 1 rehabilitacji dziecka niepelnosprawnego powinno by¢ przyznane od
01.01.2026 r.

Przyczyna powstania powyzszych uchybien jest niewlasciwa interpretacja przepiséw
prawa oraz naruszenie art. 24 ust. 4 ustawy o $wiadczeniach rodzinnych, w zwigzku
z art. 6bb ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej 1 spotecznej oraz
zatrudnianiu 0s6b niepetnosprawnych (z pdzn. zm.), co skutkuje nieprawidlowo
ustalonymi czasookresami uprawnienia do w/w $wiadczen.

Powyzsze uchybienia nie wywotaly skutkéw finansowych.

3. W zakresie dokumentacji wskazane] w protokole ogledzin dotyczacej prowadzonego
postgpowania wobec dhuznikéw alimentacyjnych, stwierdzono zbyt po6zne podjecie
jednego z pierwszych dziatan wobec dtuznikdéw alimentacyjnych tj. wezwania na wywiad
1 przekazania dtuznikowi alimentacyjnemu informacji o wysoko$ci zobowigzan wobec
Skarbu Panstwa oraz informacji o przyznaniu osobie uprawnionej $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego.

Przyczyng powstania powyzszych uchybief jest naruszenie art. 4 ust. 1, art 27 ust. 7
ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, w zwiazku z art. 35 § 3 kpa, co
skutkowalo zbyt pdZnym podjeciem dziatan wobec dtuznika alimentacyjnego.

4. Decyzjag nr GOPS.524.22.2025.26 dokonano uchylenia decyzji ustalajacej uprawnienie do
Swiadczenia pielegnacyjnego oraz uznano w/w S$wiadczenie za nienaleznie pobrane
a takze zobowigzano stron¢ do jego zwrotu. Decyzja o ustaleniu i zwrocie nienaleznie
pobranych $wiadczen rodzinnych powinna by¢ wynikiem odrgbnego postgpowania
administracyjnego i nie nalezy go taczy¢ z postgpowaniem w sprawie uchylenia decyzji
przyznajacej $wiadczenia.

Przyczyna powstania powyzszego uchybienia jest naruszenie art. 104 ustawy kodeks

postgpowania administracyjnego w zwigzku z art. 30 ust. 3 i 5 ustawy o $wiadczeniach

rodzinnych, co skutkowato btedng forma decyzji administracyjne;.
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Za wymienione uchybienia odpowiada Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Chlopicach zgodnie z upowaznieniami.

Wszystkie dowody w sprawie oraz szczegotowy wykaz skontrolowanej dokumentacji
zawierajg akta kontroli.

Nalezy stwierdzi¢, iz pozostate skontrolowane §wiadczenia rodzinne, $wiadczenia
z funduszu alimentacyjnego ocenia si¢ jako zasadnie przyznane.

W dokumentacjach znajdowaly si¢ niezbedne dokumenty wskazane w obowigzujacych

rozporzadzeniach oraz ustawach.

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi, w celu usunigcia stwierdzonych uchybien oraz
usprawnienia badanej dziatalno$ci - na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r.
0 kontroli w administracji rzadowej (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 224) - przekazuj¢ nastgpujace

whnioski i zalecenia pokontrolne:

1. W przypadku dokumentacji nr GOPS.5220.53.2025, GOPS.5220.34.2025 nalezy
prawidtowo ustali¢ miesieczny dochod przypadajacy na czlonka rodziny
z uwzglednieniem art. 3 pkt 1 lit. a) ustawy o §wiadczeniach rodzinnych.

2. W decyzjach GOPS.524.11.2026, GOPS.523.29.2026, GOPS.523.323.2026,
GOPS.523.265.2026,  GOPS.523.239.2025,  GOPS.5220.8.2025  dotyczacych
Swiadczenia pielegnacyjnego, zasitku pielegnacyjnego 1 zasitku rodzinnego wraz
z dodatkami nalezy poprawnie ustali¢ czasookres uprawnienia do w/w $wiadczen oraz
wydaé w tym zakresie decyzje administracyjne.

3. W odniesieniu do pracy biezacej nalezy zwracaé szczegdlng uwage na:

a) wilasciwe przeliczenie miesigcznego dochodu przypadajacego na cztonka
rodziny,

b) poprawne ustalanie czasookresu uprawnienia do zasitku pielegnacyjnego,
$wiadczenia pielggnacyjnego i zasitku rodzinnego wraz z dodatkami,

c) w prowadzonych postepowaniach wobec dtuznikéw alimentacyjnych nalezy
zwracac szczegbdlng uwage na terminowos$¢ prowadzonych postgpowan zgodnie
zart. 358 3 kpa,

d) wiasciwg forme decyzji dotyczacych nienaleznie pobranych $wiadczen

rodzinnych.
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O sposobie wykonania powyzszych zalecen, a takze o podjetych dziataniach lub
przyczynach ich niepodjecia - majac na wzgledzie art. 46 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca 2011
r. 0 kontroli w administracji rzagdowej (Dz. U. 2020, poz. 224 tj.) - prosze poinformowac¢ mnie na

pismie w terminie miesigca od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego.

WOJEWODA PODKARPACKI
)
Teresa Kubas-Hul

(Podpisane bezpiecznym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:
1. Adresat

2. Kierownik GOPS w Chiopicach
3. Ala
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