Warszawa, dnia 6 sierpnia 2026 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
w WARSZAWIE

WOOS-1.420.79.2026.DF.9
DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691, zwanej dalej ,Kpa”), art. 74 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z
2026 . poz. 670, zwanej dalej ,ustawa 00$") po rozpatrzeniu wniosku z dnia 12 czerwca 2026 r.,
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach

orzekam

0 umorzeniu w catosci postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Odbudowa prawostronnego obwatowania rzeki
Narew w Ostrotece wraz z odbudow3 $luzy watowej w km 1+237”,

Uzasadnienie

W dniu 12 czerwca 2026 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
(zwanego dalej ,Regionalnym Dyrektorem”) wptynat wniosek z dnia 12 czerwca 2026 r.
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia. Przedmiotowy wniosek zostat uzupetniony w dniach
30 czerwca 2026 r. oraz 2 lipca 2026 r.

Inwestor we wniosku wykazat, iz inwestycja bedzie przygotowywana zgodnie z regulacjg ustawy
z dnia 8 lipca 2040 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie
budowli przeciwpowodziowych (Dz. U. z 2024 r. poz. 274, ze zm.) i tym samym potwierdzita -
wynikajaca z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i) ustawy 0o$ - wtasciwos¢ Regionalnego Dyrektora.

Zgodnie ze wskazaniem inwestora, przedsiewziecie nalezy zaliczy¢ do grupy przedsiewzied
wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 67 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz.
1839, ze zm., zwane dalej ,rozporzadzeniem RM”). Jednakze zakres robot w ramach ww.
przedsiewziecia, wg wskazanej powyzej klasyfikacji nie zalicza sie do przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, i nie wymaga uzyskiwania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach przedsiewziecia.

W trakcie prowadzonego postepowania administracyjnego Regionalny Dyrektor doktadnie
przeanalizowat zgromadzony w sprawie materiat dowodowy.

Zgodnie z informacja zawarta w karcie informacyjnej przedsiewziecia wynika, iz w ramach
planowanej inwestycji wykonane zostang m.in. nastepujace prace: wykonanie uszczelnienia watu
w postaci pionowej przestony bentonitowo-cementowej o dtugosci okoto 10 m; wyrédwnanie
korony i korpusu watu do wymiaréw i rzednych wymaganych dla Il klasy budowli
hydrotechnicznych; wykonanie na koronie tawy watu utwardzonego pasa eksploatacyjnego;



remont i przebudowe przepustu watowego; wykonanie modernizacji istniejgcych przejazdéw
watowych i zjazdéw; rozbidrke istniejgcych schodéw watowych oraz budowie nowych schodéw;
wykonanie zabezpieczenia skarp watu (odwodnej i odpowietrznej) przed zwierzetami ryjacymi
nory w postaci instalacji w skarpach watu siatki stalowej; wykonanie umocnionego poszerzenia
na poczatku i koncu fawy w celu umozliwienia zawracania pojazdéw; wycinke drzew i krzewéw;
wykonanie robét wykonczeniowych i porzadkowych.

Regionalny Dyrektor pismem z dnia 23 czerwca 2026 r., znak: WOOS-1.420.79.2026.DF wezwat
wnioskodawce do wyjasnienia wskazanej w dokumentacji kwalifikacji inwestycji zgodnie
z rozporzadzeniem RM. W odpowiedzi na ww. wezwanie przy pismach z dnia 29 czerwca
2026 r., znak: BS.ZPI.532.1.2026 oraz z dnia 1 lipca 2026 r., znak: BS.ZP1.532.1.2026
wnioskodawca wskazat, ze ,prace wykonywane w ramach przedsiewziecia stanowig integralny
element przebudowy watu przeciwpowodziowego polegajagcy na doszczelnieniu korpusu watu
i jego podtoza w celu ograniczenia mozliwosci jego rozmycia i przerwania w czasie
przechodzenia wéd powodziowych. Wyrdéwnanie korony watu oraz likwidacja lokalnych
deformacji i obnizen sa niezbedne z technologicznego punktu widzenia dla prawidtowego
wykonania przestony przeciwfiltracyjnej. Dziatania te jednak nie bedg powodowaé zmiany
parametrow uzytkowych lub technicznych istniejagcego obiektu budowlanego sg one jedynie
przywréceniem pierwotnych parametréw technicznych budowli w celu wykonania pozostatych
prac i nie stanowig przebudowy polegajacej na zmianie parametréw technicznych i uzytkowych.
Tym samym inwestycja stanowi jedynie przebudowe watu przeciwpowodziowego polegajaca
na doszczelnieniu korpusu watu i jego podtoza w celu ograniczenia mozliwosci jego rozmycia i
przerwania w czasie przechodzenia wéd powodziowych w mysl przepiséw ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo Budowlane (Dz. U. z 2026 poz.524).”

Powyzsze fakty dotyczace charakteru przedsiewziecia pozwolity stwierdzié, ze nie posiada ono
cech ani parametréw umozliwiajgcych wydanie dla niego, w mysl obowigzujacych przepiséw
prawa, decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przez Regionalnego Dyrektora. Brak jest
zatem przedmiotu postepowania w sprawie o wydanie takiej decyzji. W takiej sytuacji
prowadzone postepowanie zmierzajgce do jej wydania jest bezprzedmiotowe.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa Regionalny Dyrektor zapewnit Stronom czynny udziat w kazdym
stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie sie co do
zebranych dowodéw i materiatow oraz zgtoszonych zadan. W okreslonym terminie nie wptynety
do organu zadne uwagi ani wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.
Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy 00s$ dane o wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach i o niniejszej decyzji zostaty zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie
danych o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i jego ochronie.

Zgodnie z trescig art. 105 § 1 Kpa, gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato sie
bezprzedmiotowe w catosci albo w czesci, organ administracji publicznej wydaje decyzje
0 umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

Uwzgledniajgc powyzsze postanowiono orzec jak w sentencji.

Pouczenie
Zgodnie z art. 129 § 2 i art. 127 §2 Kpa oraz art. 127 ust. 3 ustawy o00$ od niniejszej decyzji
stronie stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem Regjonalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni

od daty jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do whniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.



W przypadku zrzeczenia sie prawa do wniesienia odwotania od decyzji | instancyjnej, strona nie
moze ztozy¢ w tej sprawie réwniez skargi do sadu administracyjnego.
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Ochrony Srodowiska w Warszawie
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