Protokét z | spotkania konsultacyjnego Zespotu Lokalnej Wspotpracy
w ramach prac na projektem planu zadan ochronnych

dla obszaréw Natura 2000 Dolina Gérnej Narwi PLB200007 oraz Ostoja w
Dolinie Gérnej Narwi PLH200010

Narew, 30 czerwca 2025 r.

Spotkanie odbyto sie w dniu 30 czerwca 2025 r. w Gminnej Bibliotece Publicznej w
Narwi (ul. Mickiewicza 18, 17-210 Narew). Byto to pierwsze spotkanie z cyklu trzech
planowanych spotkan konsultacyjnych z udziatem Zespotu Lokalnej Wspdtpracy, dotyczgcych
prac na projektem planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Gdrnej Narwi
PLB200007. Spotkanie to byto potgczone z | spotkaniem konsultacyjnym Zespotu Lokalnej
Wspotpracy w ramach prac na projektem planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi PLH200010. Protokdt dotyczy catego spotkania.

W spotkaniu wziety udziat 34 osoby reprezentujgce rézne podmioty i instytucje,
ktdrych dziatalnos¢ zwigzana jest z przedmiotowym obszarem, a takzie przedstawiciele
lokalnej spotecznosci. W spotkaniu uczestniczyty osoby prywatne oraz przedstawiciele
nastepujacych podmiotdw /instytucji:

1) Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
2) Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi

3) Narwianski Park Narodowy

4) Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Podlaskiego

5) Podlaski Urzad Wojewodzki

6) Starostwo Powiatowe w Biatymstoku

7) Urzad Gminy Narewka

8) Urzad Gminy Wyszki

9) Urzad Gminy Juchnowiec Koscielny

10) Sotectwo Doratynka

11) Wody Polskie, RZGW w Biatymstoku

12) Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Biatymstoku
13) Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Biatymstoku
14) Nadlesnictwo Bielsk

15) Nadlesnictwo Browsk

16) Nadlesnictwo Dojlidy

17) Nadlesnictwo Rudka

18) Nadlesnictwo Zednia

19) Fundacja Snopowigzatka
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20) Towarzystwo Przyrodnicze Dubelt

21) Polskie Towarzystwo Ochrony Ptakow

22) Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa OT Biatystok
23) Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
24) Polski Zwigzek towiecki

25) WOKAS S.A.

Spotkanie rozpoczeli przedstawiciele RDOS w Biatymstoku, Adam Juchnik (Dyrektor) oraz
Iwona Naliwajek (Naczelnik Wydziatu Ochrony Przyrody i Obszaréw Natura 2000), ktérzy
przywitali wszystkich uczestnikdw i przedstawili Wykonawcédw Planéw Zadan Ochronnych.
Dyrektor Adam Juchnik poprosit o przedstawienie sie uczestnikéw spotkania.

Nastepnie wygtoszone zostaty prezentacje, na ktérych zgodnie z planem przedstawione
zostaty referaty o nastepujgcym zakresie tematycznym:

I.  Prezentacja 1 (referujacy dr Michat Korniluk)
Natura 2000
1. Europejska Sie¢ Ekologiczna Natura 2000.
Cele i przyczyny powotania;
Proces planowania ochrony obszaru Natura 2000;
Obszary Natura 2000 w Polsce i w wojewddztwie podlaskim;
Mozliwosci i korzysci dla spoteczenstwa;
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Fakty i mity.

2. Plany Zadan Ochronnych Natura 2000.
a. Podstawa prawna, tryb sporzadzania;
b. Zatozenia dotyczace opracowania projektu PZO;
c. Udziat spoteczenstwa w procesie planistycznym.

Il. Prezentacja 2 (referujacy dr Michat Korniluk)
1. Informacje o obszarze Natura 2000 Dolina Gdrnej Narwi - charakterystyka siedlisk
ptakéw i najwieksze wyzwania ich ochrony
lll.  Prezentacja 3 (referujacy Oliwier Myka)
Przedmioty ochrony Obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej Narwi

1. Charakterystyka gatunkdéw ptakdéw objetych projektem PZO;
2. Metodyka prac przygotowania danych wyjsciowych.
IV. Prezentacja 4 (referujacy Filip Jarzombkowski)
Charakterystyka SOO Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi

1. Ogodlna charakterystyka obszaru Natura 2000.
V. Prezentacja 5 (referujacy Filip Jarzombkowski)
Przedmioty ochrony Obszaru Natura 2000 Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi

PLH200010
1. Charakterystyka siedlisk przyrodniczych i gatunkdw zwierzat objetych projektem
PZO;
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2. Omowienie siedlisk i gatunkow zwierzat, ktéore mogga potencjalnie stanowié
przedmiot ochrony i tych, co do ktdrych istniejg podejrzenia, ze nie wystepujg w
obszarze;

3. Przedstawienie gtéwnych potencjalnych zagrozen i przewidywanych konfliktéw.

VI. Prezentacja 6 (referujacy Filip Jarzombkowski, wspétautor Michat Korniluk)
Zakres prac nad projektem PZO i proces tworzenia

1. Proces planistyczny prowadzacy do sporzgdzania projektu.;

2. Zgromadzenie, zweryfikowanie i uzupetnienie informacji o obszarze
i przedmiotach ochrony;

3. Dziatania ochronne.

Po zakonczeniu pierwszej prezentacji Michat Korniluk poprosit o wypetnienie deklaracji
przytaczenia sie do ZLW. Po wygtoszeniu referatéw Wykonawcy projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej Narwi, swoje referaty zaprezentowali
przedstawiciele Wykonawcy PZO Ostoja w Dolinie Goérnej Narwi. Prezentujgcym byt
koordynator prac Filip Jarzombkowski z Fundacji Snopowigzatka. Po wygtoszeniu wszystkich
referatdow rozpoczeta sie dyskusja, podczas ktérej gtos zabierali przedstawiciele
poszczegdlnych instytucji:

1) Narwianski Park Narodowy. Reprezentujgca te instytucje Iwona Laskowska
zwrdcitfa uwage, ze istniejg gatunki ryb chronione w Narwianskim Parku
Narodowym, a nie bedgce przedmiotami ochrony SOO Ostoja w Dolinie Gérnej
Narwi. Stwierdzita, ze mogg one wystepowac rowniez w gérnym odcinku Narwi.
Dodata, ze warto zweryfikowac ich obecnos¢ w obszarze Natura 2000 Ostoja w
Dolinnie Gdérnej Narwi. Filip Jarzombkowski zaznaczyt, ze podczas inwentaryzacji
ichtiofauny wziete pod uwage beda przedmioty ochrony sgsiednich obszaréw.
Iwona Naliwajek dodata, ze jezeli bedg podstawy do uznania nowych gatunkdow
jako przedmiotu ochrony obszaru, to bedzie to wskazane w projekcie aktualizacji
planu. Dodata, ze korekta SDF i wtgczenie nowych gatunkéw jako przedmiotéw
ochrony obszaru wymaga oddzielnych procedur.

2) Starostwo powiatowe w Biatymstoku. Przedstawicielka tej instytucji podwazyta
stwierdzenie, ze na obszarach Natura 2000 nie obowigzuje wiele ograniczen
i zakazéw w uzytkowaniu. Michat Korniluk wyjasnit, ze pewne ograniczenia moga
wystepowac, jednak nie s one znaczace i uniwersalne dla wszystkich obszaréw
Natura 2000. Zwrécit jednoczesnie uwage, ze wytgcznie dziatania znaczaco
negatywnie oddziatowujgce na cele ochrony obszaru lub przedmioty ochrony sa
ograniczone. Znaczgce negatywne oddziatywanie wystepuje przy tym bardzo
rzadko i dotyczy najczesciej duzych przedsiewzie¢, a nie oddziatywan zwigzanych z
dziatalnoscig gospodarcza prywatnych wtascicieli gruntéw. Ponadto zaznaczyt, ze
w przypadku dziatalnosci rolniczej, jest ona raczej wspierana na obszarach Natura
2000 anizeli ograniczana. Jako przyktad podat Interwencje Rolno-Srodowiskowo-
Klimatyczne, ktdre sg dostepne dla rolnikbw na preferencyjnych warunkach
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3)

4)

Fundusze Europejskie

wzgledem obszaréw nie objetych siecig Natura 2000. Zgfaszajaca uwage
podkreslita, ze obawia sie ograniczen i bedzie przygladaé sie catemu procesowi
bardzo uwaznie. W dyskusji zabrata gtos Edyta Kapowicz, dyrektor PTOP.
Podkreslita, ze gdyby nie Natura 2000 i ptynace z niej korzysci, a zwtaszcza ciggtosé
programu rolnosrodowiskowego na przestrzeni wielu lat, rolnicze uzytkowanie tgk
w Dolinie Gérnej Narwi bytoby rzadkoscig. Dodata, ze bez wsparcia Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi (MRiRW) uzytkowanie rolnicze tych terendéw nie jest
aktualnie optacalne. Filip Jarzombkowski nadmienit, ze wspomniane przez
przedstawicielke starostwa ograniczenia w zabudowie rozproszonej nie majg
znaczenia na omawianym obszarze, gdyz w zalewowej dolinie, jakg ptynie Narew w
tym miejscu, ze wzgledu na warunki wodne i tak nie jest mozliwa budowa domow.
Przyznat przy tym, ze w przypadku uzytkowania laséw mogg wystgpi¢ pewnie
ograniczenia, lecz z reguty sg one zblizone do ograniczen wynikajgcych z
uproszczonych planéw urzadzania lasu i sprowadzajg sie do zaproponowania
stosowania konkretnych typdw rebni. Gtos w dyskusji zabrata tez Pani Dyrektor
Elzbieta Budka z Departamentu Ptatnosci Bezposrednich MRiRW podkreslajgc
wazng role Interwencji Rolno-Srodowiskowo-Klimatycznych w ochronie tego
obszaru, zaznaczajac, ze sg one dobrowolne. Wspomniata tez o wsparciu MRiRW
dla prywatnych wiascicieli laséw. Zwrdécita tez uwage na koniecznosé
odpowiedniego podziatu dziatan ochronnych obligatoryjnych i fakultatywnych w
celu umozliwienia skorzystania rolnikom z ptatnosci rolnosrodowiskowych.

Edyta Kapowicz poruszyfa tez temat koniecznosci dostosowania przebiegu granic
tzw. ,warstw GDOS” w aplikacji eWniosekPlus do przebiegu granic dziatek
ewidencyjnych, z czym zgodzili sie zaréwno wykonawcy jak i przedstawiciele RDOS
Biatystok.

Nadlesnictwo Rudka. Zastepca Nadlesniczego, Pan Sylwester Kowalczuk spytat o
plany retencji wody w tym obszarze. Przedstawicielki Wéd Polskich wyjasnity, ze
plany gospodarowana wodami sg ogodlnopolskie i sg dostepne na stronach
internetowych. Wyjasniono, ze szczegétowych plandw retencji na tym obszarze nie
ma, a plany gospodarowania wodami sg opracowywane na 6 lat. Michat Korniluk
zaznaczyt, ze przygotowywany projekt PZO bedzie zawierat konkretne dziatania
ochronne na urzgdzeniach melioracji wodnych i urzgdzeniach wodnych, wskazujgc
podmiot odpowiedzialny za ich wykonanie. W przypadku ciekdéw i urzadzen
wodnych podmiotem odpowiedzialnym bedg Wody Polskie. Podkreslit przy tym, ze
dziatania te beda polegaty na zwiekszeniu uwilgotnienia siedlisk przedmiotéw
ochrony, zwtaszcza w obrebie rozlegtych i zmeliorowanych torfowisk niskich, a wiec
tzw. Bagna Filipy i Bagna Tyniewicze. Zaznaczyt przy tym, ze dziatania ochronne
zwigzane z hamowaniem odptywu wody bedg zaplanowane jako zestaw
alternatyw, ktérych wybor bedzie zalezny od dostepnych srodkéw finansowych.
Zapowiedziat tez, ze zostanie zorganizowane dodatkowe spotkanie ze spétkami
wodnymi, Nadle$nictwem Rutka oraz Wodami Polskimi w celu przedstawienia
koncepcji zmiany zarzadzania wodg w obszarze w obrebie sieci melioracyjne;j.
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5) Grupa WOKAS. Przedstawiciel firmy zapytat, czy w PZO zawarte bedy plany
wydobycia kruszywa lub torfu. Wyjasniono, ze tego typu przeznaczenie gruntu
znajdzie sie w innych dokumentach planistycznych i zapewne zostanie tez ujete w
planach ogdlnych gmin. Niemniej jednak PZO moze wskazywac obszary, na ktérych
takie dziatania jak wydobycie kruszywa czy torfu bedg traktowane jako zagrozenie
dla przedmiotéw ochrony. Filip Jarzombkowski dodat, ze wydobycie torfu w
sgsiedztwie obszaru Natura 2000 moze mie¢ posredni wptyw na warunki wodne
panujgce w ostoi, a tym samym na niektére siedliska przyrodnicze lub gatunki
zwierzat, lecz szczegbétowy wptyw bedzie mozna omdwic¢ dopiero po rozpoznaniu
terenowym. Przedstawiciel grupy WOKAS zaznaczyt, ze firma stara sie odchodzi¢
od produkcji ziemi ogrodniczej z torfu na rzecz kompostowania biomasy i ze
potencjalnie byliby zainteresowani rolniczym uzytkowaniem tgk w regionie.

Dyskusja zakonczyta sie w przyjaznej i petnej checi wspotpracy atmosferze.

Przedstawiciele Wykonawcy i Zamawiajgcego podziekowali uczestnikom za przybycie i
aktywny udziat w spotkaniu. Szczegdlne podziekowania skierowano dla Wéjta Gminy Narew.
Przedstawiciel Wykonawcy zaprosit na nastepne spotkanie ZLW.

Opracowanie: dr Michat Korniluk

Uzupetnienia i redakcja: Filip Jarzombkowski
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