Informacja zbiorcza o wynikach kontroli planowej w zakresie jakosci
handlowej przetworéw zbozowych za | kwartat 2026 roku

1 Cel kontroli

Celem kontroli byto sprawdzenie jakosci handlowej przetworéw zbozowych,

w zakresie zgodnosci z obowigzujgcymi przepisami i wymaganiami, ktérych spetnienie
zostato zadeklarowane w oznakowaniu produktu i/lub dokumentach towarzyszacych.
Produktami priorytetowymi byty: maki ze zb6z (np. pszenne, zytnie, gryczane jaglane,
ryzowe, kukurydziane) kasze (np. gryczane, jeczmienne, pszenne) oraz ptatki zbozowe
bez dodatkéw i z dodatkiem (np. owocdw, orzechdw, nasion i pestek réznych roslin),
tym ptatki $niadaniowe typu musli.

2 Miejsce i czas kontroli

Kontrola przetworéw zbozowych zostata przeprowadzona w | kwartale 2026 r. na
etapie produkcji i detalu.

Skontrolowano ogétem 4 podmioty, w tym:

a) 1 sklep,

b) 3 producentéw.

Nieprawidtowosci stwierdzono tacznie w 3 podmiotach (75% skontrolowanych)
w tym:

- w1 sklepie,

- U 2 producentéw.

3 Wryniki kontroli

tacznie skontrolowano w zakresie:

a) cech organoleptycznych - 8 partii o masie 42 161,4 kg,

b) parametréw fizykochemicznych - 9 partii o masie 42 293,4 kg,
c) znakowania - 12 partii o masie 42 638,9 kg.

tacznie zakwestionowano w zakresie:
- parametrow fizykochemicznych - 2 partie o masie 34,4 kg,
- znakowania - 5 partii o masie 274,9 kg.

W 3 podmiotach (1 sklep oraz u 2 producentéw) do badan laboratoryjnych pobrano
ogbtem 9 partii o masie 42 293,4 kg (3 partie o masie 154 kg w sklepie/ 6 partii

o masie 42 139,4 kg u producentéw), w tym:

- 1 partia kaszy gryczanej o masie 10 kg,

- 3 partie maki z pszenicy zwyczajnej o masie 32 772 kg,

- 1 partia ryzu o masie 12kg,

- 1 partia kaszy jeczmiennej o masie,9 380 kg,

- 1 partia maki owsianej o masie 20 kg,

- 1 partia maki jaglanej o masie 24,4 kg,



- 1 partia pozostatych produktow zbozowych o masie 75 kg.

W sklepie na podstawie badan laboratoryjnych zakwestionowano ogétem 1 partie
o masie 10 kg kaszy gryczanej.

U producentéw na podstawie badan laboratoryjnych zakwestionowano ogétem 1
partie maki jaglanej (z prosa) o masie 24,4 kg.

Kontrolg w zakresie cech organoleptycznych objeto 8 partii przetworéw zbozowych

o masie 42 161,4 kg, w tym:

a) na etapie detalu 2 partie o masie 22 kg (1 partia kaszy gryczanej o masie 10 kg, 1
partia ryzu o masie 12 kg),

b) u producenta 6 partii przetworéw zbozowych o masie 42 139,4 kg (2 partie maki
Z pszenicy zwyczajnej o masie 32 640 kg, 1 partia kaszy jeczmiennej o masie
9 380 kg, 1 partia maki owsianej o masie 20 kg, 1 partia maki jaglanej (z prosa)
o masie 24,4 kg, 1 partia pozostate produkty zbozowe (maka razowa orkiszowa)
o masie 75 kg.

Nie stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie cech organoleptycznych.

Kontrolg w zakresie parametrow fizykochemicznych objeto 9 partii przetworéw
zbozowych masie 42 293,4 kg, w tym:
a) na etapie detalu - 3 partie o masie 154 kg (1 partia kaszy gryczanej o masie 10 kg,
1 partia maki z pszenicy zwyczajnej o masie 132 kg, 1 partia ryzu o masie 12 kg)
b) u 2 producentéw - 6 partii o masie 42 139,4 kg (2 partie maki z pszenicy
zwyczajnej o masie 32 640 kg, 1 partia kaszy jeczmiennej o masie 9 380 kg, 1
partia maki owsianej o masie 20 kg, 1 partia maki jaglanej (z prosa), o masie
24,4 kg, 1 partia pozostate produkty zbozowe (maka razowa orkiszowa), o masie
75 kg.

Nieprawidtowosci stwierdzono:
- w 1 sklepie w przypadku 1 partii kaszy gryczanej o masie 10 kg, gdzie
stwierdzono zawyzong zawartos¢ btonnika,
- u 1 producenta w przypadku 1 partii maki jaglanej (z prosa) o masie 24,4 kg.

W obu przypadkach stwierdzono zawyzong zawartos$¢ btonnika w stosunku do
deklaracji uwidocznionej na opakowaniu.

Kontrolg prawidtowosci znakowania objeto 12 partii przetworéw zbozowych o masie
42 638,9 kg w tym:

a) w 1 sklepie kontrolg objeto 3 partie, o masie 154 kg,

b) u 3 producentéow kontrolg objeto 9 partii o masie 42 484,9 kg.

Nieprawidtowosci stwierdzono:
- w 1 sklepie w przypadku 1 partii o masie 10 kg,
- u 2 producentéw w 4 partiach o masie 264,9 kg.
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Na etapie sprzedazy detalicznej stwierdzono:
e niespetnienie deklaracji w zakresie informacji o wartosci odzywczej dotyczacej

zawartosci btonnika.

Na etapie produkcji stwierdzono:

e niewtfasciwa czytelno$¢ polegajagca na zastosowaniu niewtasciwych odstepéw
miedzy literami, cyframi oraz niewtasciwa kolejnos¢ jednostki i wartosci, tj.
,k1479/kcal351” a winno by¢ ,1479 kJ/351 kcal” oraz ,kJ1590/kcal373”

a winno by¢ ,1590 kJ/373 kcal” - 2 partie,

e podano oswiadczenie ,Zawiera beta glukan, ktéry pomaga obnizy¢ cholesterol
i poziom cukru” nie znajdujgce sie w wykazie ustanawiajagcym stosowanie
dopuszczonych os$wiadczen zdrowotnych dotyczacych zywnosci, innych niz
oswiadczenia odnoszace sie do zmniejszenia ryzyka choroby oraz rozwoju i
zdrowia dzieci - 1 partia,

e podanie niezgodnie ze stanem faktycznym daty minimalnej trwatosci produktu
uzytego do produkcji/konfekcjonowania. W oznakowaniu podano ,Najlepiej
spozyc przed 24.08.2026" oraz podano ,Najlepiej spozy¢ przed 27.07.2026,
podczas gdy do produkcji faktycznie uzyto maki z datg minimalnej trwatosci
29.04.2026” i odpowiednio ,27.06.2026" - 2 partie,

e podanie niezgodnego ze stanem faktycznym sktadnika uzytego do produkg;ji tj.:
w oznakowaniu podano ,maka razowa orkiszowa typ 2000”, podczas gdy do
produkcji faktycznie uzyto ,maka orkiszowa typ 1850” - 1 partia,

e niespetnienie deklaracji w zakresie informacji o wartos$ci odzywczej dotyczacej
zawartosci btonnika - 1 partia.

U jednego producenta skontrolowano 3 partie produktow rolnictwa ekologicznego
o masie 345,5 kg, ktére zbadano w zakresie oznakowania, z czego zakwestionowano
1 partie ,Bio Kuskus 500 g" o masie 145,5 kg, gdyz podano na etykiecie niewtasciwe
okreslenie dotyczace produktu tj.: Podano ,Rolnictwo spoza UE” zamiast ,Rolnictwo
UE” dla produktu pochodzacego z Wtoch.

We wszystkich podmiotach skontrolowanych sprawdzono aktualnos¢ stosowania
narzedzi pomiarowych, stwierdzajac w przypadku 1 sklepu uzytkowanie 3 wag
posiadajacych nieaktualne cechy legalizacji.

4 Zastosowane sankcje

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami:
a) na etapie detalu:
— zostata wydana decyzja administracyjna wymierzajaca kare pieniezna za
wprowadzenie do obrotu artykutéw rolno-spozywczych o niewtasciwej jakosci
w kwocie 500 ztotych,
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— na osobe odpowiedzialng natozono 1 mandat karny kredytowany w wysokosci
500 zt (nieaktualne cechy legalizacji wag),

— przekazano do Okregowego Urzedu Miar informacje o nieaktualnych cechach
legalizacji wag;

b) na etapie produkgcji:

- wszczeto 3 postepowania w celu wydania decyzji administracyjnych
nakazujacych poddanie artykutéw rolno-spozywczych okreslonym zabiegom
(zmiana oznakowania),

- wszczeto 1 postepowanie z ustawy o rolnictwie ekologicznym i produkcji
ekologicznej (produkt nie spetniat wymagan jakosci handlowej w zakresie
oznakowania).

Opracowata: Monika tawniczak - Gtéwny Specjalista
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