ZGLOSZENIE
ZAINTERESOWANIA PRACAMI NAD PROJEKTEM

ustawy o zmianie ustawy o podatku akcyzowym oraz ustawy — Kodeks karny skarbowy
(numer z wykazu prac Rady Ministréow UD 363)

A. OZNACZENIE PODMIOTU ZAINTERESOWANEGO PRACAMI NAD PROJEKTEM

1. Nazwa/imie i nazwisko**

Imperial Tobacco Polska S.A.

2. Adres siedziby/adres miejsca zamieszkania**

Jankowice, ul. Przemystowa 1, 62-080 Tarnowo Podgdrne

3. Adres do korespondencji i adres e-mail:

Jankowice, ul. Przemystowa 1, 62-080 Tarnowo Podgdrne

B. WSKAZANIE OSOB UPRAWNIONYCH DO REPREZENTOWANIA PODMIOTU
WYMIENIONEGO W CZESCI A W PRACACH NAD PROJEKTEM

Lp. Imie i nazwisko Adres

1.

2.

C. OPIS POSTULOWANEGO ROZWIAZANIA PRAWNEGO, ZE WSKAZANIEM
INTERESU BEDACEGO PRZEDMIOTEM OCHRONY

W imieniu Imperial Tobacco Polska S.A., zgtaszamy zainteresowanie pracami nad
projektem ustawy o zmianie ustawy o podatku akcyzowym oraz ustawy - Kodeks
karny skarbowy numer z wykazu prac Rady Ministrow UD 363)

Przedmiotem ochrony jest interes Imperial Tobacco Polska S.A., ktory jest czescig
miedzynarodowej spotki Imperial Brands PLC z siedzibq w Bristolu. Firma jest jednym
z wiodacych producentéw wyrobdéw tytoniowych i nikotynowych w Polsce, jak i na $wiecie,
zatem proponowane zapisy ustawy w szczegdélnym zakresie wptywajg na prowadzone przez
naszg firme dziatania biznesowe.

Biorgc uwage powyzsze, pragniemy przedstawi¢ nasze stanowisko.

Na wstepie nalezy podkreslic, ze pierwotnie zakfadany cel prawodawcy, jakim byto
ograniczenie dostepnosci ekonomicznej jednorazowych papieroséw elektronicznych zostat
W rzeczywistosci zrealizowany poprzez wejscie w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2025 roku
0 zmianie ustawy o podatku akcyzowym, ustawy o zdrowiu publicznym oraz niektérych
innych ustaw. Aby zachowaé spojnosc¢ interpretacyjng oraz podjac dziatania faktycznie
zmierzajace do uszczelnienia rynku, brak jest podstaw do dalszego opodatkowania
pojemnikow zapasowych (tzw. poddéw).




Projekt zakiada objecie akcyza urzadzen wielorazowych oraz ich komponentéw,
mimo zZe nie sa one wyrobami przeznaczonymi do konsumpcji. Proponowane
zmiany stanowia kolejna po projekcie UD 308 probe stworzenia przepisow
nieprzemyslanych, obfitych w luki prawne oraz niedomoéwienia. Z przykroscia
nalezy stwierdzi¢, iz sygnalizuje to brak konsekwencji prawodawcy oraz jego
faktyczna nieznajomosc¢ rynku e-papierosow.

Pragniemy zwréci¢ uwage, ze kluczowe wyzwanie biznesowe oraz legislacyjne stanowig
wadliwe przepisy oraz niewfasciwa praktyka interpretacyjna rozszerzajgca definicje
jednorazowych papieroséw elektronicznych o pody. Prawodawca doprowadzit do tego
w ramach ww. nowelizacji z 20 lutego 2025 roku i rozwinat te koncepcje w projektach
kolejnych zmian.

W naszej opinii pody nigdy nie powinny byc¢ traktowane jak jednorazowe papierosy
elektroniczne. Niestety doszto do tego réwniez przez wzglad na niescistg oraz mylacq
interpretacje przepisow przez Ministerstwo Finanséw. Co istotne, wysokie ryzyko chaosu
interpretacyjnego juz zmaterializowato sie, a procedowanie zmian zawartych w projekcie
UD 363 moze to jedynie pogtebic.

Dotychczasowa praktyka pokazata, ze organy podatkowe, w szczegdlnosci Krajowa
Informacja Skarbowa réznie kwalifikowatly identyczne komponenty, co powodowato
rozbieznosci i brak pewnosci regulacyjnej. Miato to szczegdlne znaczenie w kontekscie pod-
ow. Brak realizacji zasady pewnosci prawa, a takze brak konsekwencji w stosowaniu
przepisow doprowadzity do zaistnienia negatywnych skutkéw dla uczestnikédw obrotu
gospodarczego.

W wyniku wadliwych przepiséow oraz ich chaotycznej interpretacji dochodzito niekiedy do
wycofania sie z dziatalnosci gospodarczej na terenie Polski biorac pod uwage sektor e-
papieroséw wielorazowego uzytku. Skutkiem tego byty istotne zaburzenia réwnej
i uczciwej konkurencji, a takze nieréwne traktowanie legalnie dziatajacych podmiotéw
biznesowych.

Jednoczesnie, nalezy podkresli¢, ze wprowadzenie podatku akcyzowego od urzadzen byto
decyzjaq bezprecedensowg w skali $wiatowej. Prawodawca zdecydowat sie wowczas na
wprowadzenie regulacji, ktorej nie towarzyszyta gruntowna analiza oceny jej skutkow.
Z efektami tego - od poczatku skazanego na niepowodzenie przedsiewziecia - borykamy
sie do dzi$. Cata branza zmaga sie z chaosem legislacyjnym oraz duzymi rozbieznosciami
w interpretacji przepisow, ktére prowadza do zachwiania stabilnosci biznesowej. Projekt
UD 363 jest kolejng préba korekty btedéw, ktore popetniono w ramach zmian
wprowadzonych w ubiegtym roku. Analiza projektowanych zmian wykazuje, ze préba ta
z wielkim prawdopodobienstwem réwniez okaze sie wadliwa.

Warto réwniez dodaé, ze w mysl zaproponowanych przepiséw opodatkowaniu nie bedg
podlegaty np. wkiady do papieroséow elektronicznych niezawierajgce ustnika. Sytuacja ta
wskazuje na fakt, ze projekt nie prowadzi do petnego uszczelnienia opodatkowania
akcyzowego oraz rownego objecia nim wszystkich produktéow o zblizonym przeznaczeniu.

Niewykluczone zatem, ze przyjecie projektowanej ustawy nie zapobiegnie pojawieniu sie
produktow, ktére nie beda obcigzone stawka akcyzy w wysokosci 40 zt. W zwigzku z tym
tatwos$¢ z jaka mozna dokonywac¢ zmian w rozwigzaniach technicznych w produktach
oraz swobodne dostosowywac je do obowigzujgcych realiéw podatkowych pokazuje, ze
prawodawca nie jest w stanie ich efektywnie opodatkowac.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o jednoznaczne wytaczenie z objecia podatkiem
akcyzowym tzw. pod-éw/kartridzy z ptynem z nikotyng, poprzez doprecyzowanie definicji




w projekcie w taki sposob, aby podatkiem objety byt wytacznie jednorazowy papieros
elektroniczny gotowy do konsumpcji.

Ponownie, pragniemy 2zwroci¢ takze uwage, ze opodatkowanie urzadzen
wielorazowych, jak np. do podgrzewania tytoniu nie wplywa na realizacje celu
regulacji, jakim jest (juz zrealizowane) ograniczenie dostepnosci ekonomicznej
jednorazowych papierosow elektronicznych.

Urzadzenia do podgrzewania tytoniu petnig funkcje urzadzen stuzacych do korzystania
z wyrobow nowatorskich i nie sg produktami samodzielnie konsumowanymi. Ich
opodatkowanie nie przektada sie na zmniejszenie dostepnosci ekonomicznej
jednorazowych e-papieroséw. W praktyce stanowig one alternatywe technologiczng wobec
innych kategorii urzadzen i nie zajmuja dominujacej pozycji rynkowej, co oznacza, ze
natozenie na nie wysokiego obcigzenia podatkowego prowadzitoby jedynie do stworzenia
bariery wejscia dla nowych produktéow, zamiast osiggniecia zamierzonego efektu
regulacyjnego.

Wytgczenie urzadzen do podgrzewania tytoniu z objecia podatkiem akcyzowym
pozwolitoby zachowa¢ réwne warunki konkurencji miedzy poszczegdélnymi formami
technologii, a jednoczesnie chronitoby rozwijajace sie segmenty rynku przed
nieuzasadnionym obcigzeniem fiskalnym.

W zwigzku z powyzszym postulujemy rezygnacje z opodatkowania urzadzen do
podgrzewania tytoniu i wytgczenie ich z katalogu wyrobow akcyzowych, uznajac, ze ich
opodatkowanie nie realizuje zatozonych przez prawodawce efektéw i nie znajduje
uzasadnienia w $wietle obecnej sytuacji na rynku.

Réwnoczesnie wyrazamy zainteresowanie dalszymi pracami nad tym projektem.

D. ZALACZONE DOKUMENTY

1 Aktualny odpis z KRS

E. Niniejsze zgloszenie dotyczy uzupeinienia brakéw formalnych/zmiany
danych** zgltoszenia dokonanego dnia ................cooiiiiiii e
(podac date z czesci F poprzedniego zgtoszenia)

F. OSOBA SKLADAJACA ZGLOSZENIE

Imie i nazwisko Data Podpis

4 marca 2026 roku

4 marca 2026 roku

G. KLAUZULA ODOWIEDZIALNOSCI KARNEJ ZA SKLADANIE FALSZYWYCH
ZEZNAN

Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywego
oswiadczenia




(podpis)

*Jezeli zgtoszenie nie jest sktadane w trybie art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o
dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa - tres¢: "- Zgtoszenie zmiany danych"
skresla sie.

**  Nijepotrzebne skreslic.

Pouczenie:

1. Jezeli zgtoszenie ma na celu uwzglednienie zmian zaistniatych po dacie wniesienia
urzedowego formularza zgtoszenia (art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnoSci
lobbingowej w procesie stanowienia prawa.) Ilub uzupetnienie brakdéw formalnych
poprzedniego zgtoszenia(§ 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 22-08- 2011 r. w
sprawie zgfaszania zainteresowania pracami nad projektami aktow normatywnych oraz
projektami zatozen projektéow ustaw Dz. U. Nr 181, poz.1080 ) w nowym urzedowym
formularzu zgtoszenia nalezy wypetni¢ wszystkie rubryki, powtarzajgc rowniez dane, ktore
zachowaty swojg aktualnosd.

2. Czes¢ B formularza wypetnia sie w przypadku zgfoszenia dotyczacego jednostki
organizacyjnej oraz w sytuacji, gdy osoba fizyczna, ktdéra zgtasza zainteresowanie pracami
nad projektem zatozen projektu ustawy lub projektem aktu normatywnego, nie bedzie
uczestniczyta osobiscie w tych pracach.

3. W czesci D formularza, stosownie do okolicznosci, uwzglednia sie dokumenty, o ktorych
mowa w art. 7 ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa, a takze petnomocnictwa do wniesienia zgtoszenia Ilub do
reprezentowania podmiotu w pracach nad projektem aktu normatywnego lub projektu
zatozen projektu ustawy.

4. Czesc E formularza wypetnia sie w przypadku uzupetnienia brakéw formalnych lub zmiany
danych dotyczgcych wniesionego zgtoszenia.



