WOJEWODA
ZACHODNIOPOMORSKI

Szczecin, 29 kwietnia 2024 r.

Znak: K-GK-1.431.1.1.2024.WN

WYSTAPIENIE POKONTROLNE
(kontrola planowa w trybie zwyktym)

Przedmiot, zakres kontroli oraz okres objety kontrolg
Kontrola spraw nalezgcych, zgodnie z art. 7d ustawy Pgik [1] do zadan Starosty Stawienskiego,
w zakresie prowadzenia baz danych, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1a pkt 2, 3 i 12 ustawy Pgik [1]
oraz tworzenia mapy zasadniczej, a w szczegdlnosci ocena w zakresach:
1. kontroli jakosci i aktualizacji bazy danych BDOT500,
2. kontroli jakosci i aktualizacji bazy danych GESUT,
3. kontroli poprawnosci prowadzenia bazy danych EGIB,
4. standardéw tworzenia mapy zasadniczej.

W nastepujacym okresie
0Od 01.01.2023 r. do dnia rozpoczecia czynnosci kontrolnych w jednostce.

Nazwa i adres organu zarzadzajgcego przeprowadzenie kontroli
Wojewoda Zachodniopomorski, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin.

Nazwa i adres jednostki kontrolowane;j
Starostwo Powiatowe w Stawnie
Wydziat Geodezji, Kartografii i Katastru
ul. Sempotowskiej 2a, 76-100 Stawno

Data rozpoczecia i zakoniczenia kontroli oraz termin czynnosci kontrolnych

6.02.2024 r. —29.03.2024 r. przy czym czynnosci kontrolne byty wykonywane w trybie zdalnym
(zgodnie z zaleceniami Gtéwnego Geodety Kraju zawartymi przy piSmie z 20.05.2020 r. znak: NG-
0SG.920.28.2020.EGB).

Kontrole przeprowadzit zesp6t w sktadzie

....................................... — starszy inspektor wojewddzki w Wojewddzkiej Inspekcji Geodezyjnej
i Kartograficznej, dziatajacy na podstawie upowaznienia z 26.01.2024 r. znak: K-GK-
1.0030.1.2024.WN - kierownik zespotu kontrolujgcego,

& Zachodniopomorski Urzqd Wojewodzki W_'Gzczecinie Informacja dla Obywatela
Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin OBYWATEL www.obywatel.gov.pl
skrytka odbiorcza: tel. 91 4303-611, fax 91 4345-362
/low5658fel /skrytka www.szczecin.uw.gov.pl, e-mail: gk@szczecin.uw.gov.pl tel. 222-500-109 lub 222-500-115



........................... — inspektor wojewddzki w Wojewddzkiej Inspekcji Geodezyjnej i Kartograficznej,
dziatajgca na podstawie upowaznienia z 26.01.2024 r. znak: K-GK-1.0030.1.2024.WN,
(dowody akta kontroli str. 61-65).

Podstawa prawna do przeprowadzenia kontroli:
art. 6a ust. 1 pkt 1 lit. b, art. 7 ust.1 pkt 4, art. 7b ust. 1 pkt. 2 oraz art. 9 ust. 2, 3, 5i 6 ustawy Pgik
[1] oraz art. 16 i 17 ustawy o kontroli w administracji rzgdowej [9].

Osoby udzielajace wyjasnien w trakcie kontroli

6 lutego 2024 r. o godz. 10:00 poprzez platforme Zoom Meeting odbyto sie spotkanie Pana
.............................. Sekretarza Powiatu Stawienskiego, Pana ........................... Naczelnika Wydziatu
Geodezji, Kartografii i Katastru - Geodety Powiatowego oraz Pani .........c.c........ zastepcy Naczelnika
Wydziatu Geodezji, Kartografii i Katastru z kontrolerami dziatajgcymi z upowaznienia Wojewody
Zachodniopomorskiego, poprzedzajgce przeprowadzenie czynnosci kontrolnych. Na spotkaniu
ustalono, ze osobami wyznaczonymi do udostepniania dokumentdw, ich poswiadczania oraz
udzielania informacji i wyjasnien z upowaznienia kierownika jednostki kontrolowanej w zakresach
objetych kontrolg beda:

—Pan e, — Geodeta Powiatowy, Naczelnik Wydziatu Geodezji, Kartografii
i Katastru;
—Pani e, — zastepca Naczelnika.

(dowdd akta kontroli str. 81)

USTALENIA KONTROLI:
KIEROWNIK JEDNOSTKI KONTROLOWANEJ

Pan Wojciech Wisniowski — Starosta Stawieniski, na stanowisku w trakcie catego okresu objetego
kontrolg. Ustalern dokonano na podstawie uchwaty Nr 1/VI/3/18 Rady Powiatu w Stawnie z dnia 20
listopada 2018 r. umieszczonej na stronie BIP powiatu Stawienskiego pod adresem:
https://bip.powiatslawno.pl/public/getFile?id=311305, ktdrej aktualnos¢ zostata potwierdzona

pismem otrzymanym z jednostki kontrolowanej z 29 lutego 2024 r. znak: GK.1710.1.2024
(dowody akta kontroli: str. 236 oraz 328)
Brak oceny, do dalszych ustalen kontroli.

OCENA SPOSOBU PROWADZENIA POWIATOWYCH BAZ DANYCH ORAZ TWORZENIA
MAPY ZASADNICZE)

Zakres obszarowy kontroli obejmuje:
> 321306_2.0013 — obreb Stawsko w gminie Stawno
> 321301_1.0002 — obreb Dartowo 2 w gminie Dartowo
Z wyjatkiem punktu I1.3. lit. e), w ktérym kontroli podlega obszar catego powiatu.


https://bip.powiatslawno.pl/public/getFile?id=311305

I1.1. Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych BDOT500

a) Przeprowadzi¢ kontrole zgodnosci plikow w formacie GML zawierajacych eksport z bazy
danych BDOT500 ze schematem aplikacyjnym dotyczacym udostepniania danych tej
bazy.

Kontrole zgodnosci pliku GML zawierajacego eksport z bazy danych BDOT500 ze schematem
aplikacyjnym przeprowadzono z wykorzystaniem Walidatora Plikow GML (GUGIK) wersja 1.0.2.
Wyniki przedstawiono w zatgczniku nr 7.1 ANALIZA ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM APLIKACYJNYM-
BDOT500 (akta kontroli str. 551) na podstawie raportu wygenerowanego z aplikacji kontrolnej
(akta kontroli str. 331-379).

W przekazanych plikach GML stwierdzono wystepowanie nieprawidtowosci zwigzanych z brakiem
zgodnosci ich tresci ze schematem aplikacyjnym dotyczgcym udostepniania danych BDOT500.
tacznie wykazano 286 btedéw w tym:

e 14 wystgpien w zakresie nieprawidtowej wartosci rzednej,

e 263 niestownikowej wartosci atrybutu rodzajNawierzchni,

e 3 przypadki nieprawidtowej wartosci atrybutu zrodlo,

e 6 niekompletnych informacji zwigzanych z ObiektamiTrwaleZwiazanymiZBudynkami

Ocena czgstkowa:

uchybienia: 0

nieprawidtowosci: 1

Pliki GML wydawane przez jednostke kontrolowang nie sg zgodne za schematem aplikacyjnym
GML dotyczgcym udostepniania danych z bazy danych BDOT500, zgodnym z modelem danych
okreslonym w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych
oraz mapy zasadniczej [4].

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

Wyijasnienia jednostki kontrolowanej wobec stwierdzonych nieprawidtowosci (przyczyny) zawarte
w pismie z 25.03.2024 r znak: GK.1710.1.2024 (str. 526-530 akt kontroli)

Przyczyng braku zgodnosci generowanych plikdw GML ze schematem aplikacyjnym jest:

- zatozenie baz danych w oparciu o nieaktualne przepisy rozporzadzenia Ministra Administracji

i Cyfryzacji z dnia 12 lutego 2013 r. w sprawie bazy danych geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia
terenu, bazy danych obiektéw topograficznych oraz mapy zasadniczej (Dz.U. z 2013r. poz.383),

- zatozenie baz danych w oparciu o dane z mapy zasadniczej prowadzonej w postaci analogowej,

- zatozenie baz danych na podstawie zgromadzonych w zasobie operatéw technicznych z wynikami
prac geodezyjnych wykonanych w oparciu o nieobowigzujgce juz przepisy prawa.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Generowane i udostepniane przez jednostke pliki GML nie spetniajg standardéw technicznych

udostepniania danych z bazy BDOT500.

b) Zbadac pliki GML zawierajace eksport z bazy danych BDOT500 w zakresie poprawnosci
wartosci atrybutéw obiektow, na ktére natozono ograniczenia w punkcie Il. Zatgcznika nr
2 do rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych oraz mapy
zasadniczej [4].



Kontrole przeprowadzono poprzez wglad do danych zawartych w przekazanych plikach GML za
pomocg programu QGIS oraz wtyczki Qmapa. Pozyskane ustalenia zawarto w zatgczniku nr 11.1
ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW Z NALOZONYMI NA NIE OGRANICZENIAMI-BDOT500 (akta
kontroli str. 590). Nie wykazano wartosci niezgodnych z zatgcznikiem nr 2 do rozporzqdzenia

w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy zasadniczej [4].

W zwigzku z wystepowaniem btedéw w zakresie zgodnosci analizowanego pliku ze schematem
aplikacyjnym wyniki kontroli w niniejszym zakresie mogg by¢ niepetne. Kontrola nie wykazuje
ponownie btedow, ktore przedstawiono w zakresie kontroli zgodnosci plikdw GML ze schematem,
a ktére moga byc¢ zwigzane z wartosciami atrybutéw.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

c) Przeprowadzi¢ kontrole plikéw GML zawierajgcych eksport z bazy danych BDOT500 pod
wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych, w szczegdlnosci:
a) wartosci rzednych pikiet sztucznych i naturalnych, ktére znacznie odbiegajg
od pozostatych, a nie wynikajg z uksztattowania terenu przedstawionego na mapie,
b) wystepowanie pikiet naturalnych na powierzchniach sztucznych i pikiet sztucznych,
c) prezentacja terendw zadrzewionych jako tereny zalesione.

Kontrole przeprowadzono poprzez wglad do danych zawartych w plikach GML za pomocg
programu QGIS oraz wtyczki Qmapa. Pozyskane ustalenia zestawiono w zatgczniku nr 10.1 BLEDY
GRUBE | SYSTEMATYCZNE-BDOT500 (akta kontroli str. 571-573).

Ad. a

Nie stwierdzono wystepowania.

Ad. b

W przekazanych plikach GML wykazano nieprawidtowosci zwigzane z wystepowaniem pikiet
naturalnych na powierzchniach sztucznych. Wskazano 100 przyktadowych wystgpien, ktore
zestawiono w postaci tabelarycznej w sposéb umozliwiajacy ich lokalizacje. W pismie
GK.1710.1.2024 z 25 marca 2024 r. (akta kontroli str. 526-539) Geodeta Powiatowy wyjasnit,

ze taki stan rzeczy wynika m.in. z faktu, ze zostaty wprowadzone do bazy na podstawie wynikow
prac geodezyjnych zgromadzonych w operatach technicznych w takiej postaci w jakiej byty w nich
wykazane.

Ad. c

Nie stwierdzono wystepowania.

Nie wykazuje sie ponownie btedow, ktére przedstawiono w zakresie kontroli zgodnosci plikow
GML ze schematem, a ktére mogg by¢ zwigzane z wartosciami atrybutow.

Ocena czastkowa:




uchybienia: 1

dot. b) W przekazanych plikach GML wystepujg znaczne ilosci wystgpien pikiet naturalnych na
powierzchniach sztucznych (obiektach budowlanych, dla ktérych przepisy § 20 pkt. 2
rozporzqdzenia w sprawie standarddéw okreslajg doktadnos¢ pomiaru wysokosciowego do 0.05 m.

d) Czy baza danych jest terminowo aktualizowana na podstawie materiatow
przyjmowanych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego?

Ustalent dokonano na podstawie informacji zawartych w przekazanych przez jednostke plikach
GML oraz raporcie z ewidencji materiatdw zasobu (akta kontroli str. 91-110). Podstawg ustalenia
terminowosci aktualizacji bazy danych BDOT500 bytfa réznica pomiedzy datg utworzenia obiektu
jako wartosci atrybutu startObiekt, a datg przyjecia do zasobu operatu technicznego, na podstawie
ktérego wprowadzono dany obiekt do bazy danych BDOT500. tgcznie wytypowano do kontroli 20
operatdw technicznych z okresu objetego kontrolg. W wyniku kontroli ustalono, ze dla 1 operatu
technicznego id. materiatu zasobu: P.3213.2023.1097, rdznica pomiedzy utworzeniem obiektu,
a datg przyjecia operatu do zasobu wynosi wiecej niz 30 dni, co stanowi 5% badanej préby.
Wyniki zestawiono w zataczniku nr 1 TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH BDOT500 (akta
kontroli str. 540).
W pismie z 25 marca 2024 r. znak: GK.1710.1.2024 (akta kontroli str. 526-539) Geodeta Powiatowy
przedstawit dowdd w postaci wydruku z Ewidencji Kontrolnej Sprawy (EKS), z ktérego wynika,
ze dla wskazanej pracy P.3213.2023.1097 aktualizacja mapy zasadniczej nastgpita w dniu przyjecia
operatu do zasobu tj. 06.07.2023 r.

Ocena czgstkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

e) Czy baza danych jest aktualizowana danymi z operatéw technicznych po fakcie przyjecia
materiatu do zasobu?

Ustalen dokonano na podstawie informacji zawartych w przekazanych przez jednostke plikach
GML oraz raporcie z ewidencji materiatow zasobu (akta kontroli str. 91-110). Podstawg ustalenia
faktu aktualizacji bazy danych BDOT500 byta réznica pomiedzy datg utworzenia obiektu jako
wartosci atrybutu startObiekt, a datg przyjecia do zasobu operatu technicznego, na podstawie
ktérego wprowadzono dany obiekt do bazy danych BDOT500. tgcznie wytypowano do kontroli 20
operatdéw technicznych z okresu objetego kontrolg. We wszystkich badanych przypadkach baza
BDOT500 zostata zaktualizowana po fakcie przyjecia operatu technicznego do zasobu. Wyniki
zestawiono w zatgczniku nr 1 TERMINOWOSC AKTUALIZAC)I BAZY DANYCH BDOT500 (akta kontroli
str. 540).

Ocena czgstkowa: Brak oceny.

f) Czy obiekty bazy danych BDOT500 zawarte w plikach GML zachowujg redakcje
kartograficzng zgodng z wizualizacjg bazy danych przedstawiong w systemie
do prowadzenia PZGiK kontrolowanej jednostki?



Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow

w formacie GML oraz wydrukéw mapy zasadniczej do plikdw PDF, pozyskanych w ramach kontroli
opisanych w punkcie 11.1.5 Standardy tworzenia mapy zasadniczej. Skalibrowane mapy postuzyty
jako podktad do wykonania kontroli.
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Zrzut ekranowy z aplikacji QGIS z wykorzystaniem wtyczki Qmapa. Baza danych BDOT500 utworzona na podstawie
pliku GML na podktadzie mapy wygenerowanej z systemu PZGiK.

Dokonano pordwnania potozenia etykiet ,symboliki, w tym tej generowanej w sposdb
automatyczny. Stwierdzono, ze pomimo niewielkich réznic w potozeniu etykiet, pliki GML
zachowuja redakcje kartograficzng zgodng z bazg danych przedstawiong w systemie

do prowadzenia PZGiK.

Ocena czgstkowa: Brak oceny.

g) Czy dane geometryczne w plikach zawierajacych eksport z bazy danych BDOT500
zawieraja btedy topologiczne/geometryczne?
Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow
w formacie GML Ustalenia zawarto w zatgczniku nr 8.1 WYNIKI KONTROLI GEOMETRYCZNYCH
| TOPOLOGICZNYCH BDOT500 (akta kontroli str. 554-555). W wyniku przeprowadzonej kontroli
stwierdzono wystepowanie niewielkiej liczby btedow tj. 18 obiektéw zdublowanych, 44 przypadki
segmentdéw obiektdw krdotszych niz 0.10 m oraz jeden przypadek braku wezta na obiekcie.

Ocena czgstkowa: Brak oceny.




11.2. Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych GESUT

a) Przeprowadzi¢ kontrole zgodnosci plikow w formacie GML zawierajacych eksport z bazy
danych GESUT ze schematem aplikacyjnym dotyczgcym udostepniania danych tej bazy.

Kontrole zgodnosci pliku GML zawierajgcego eksport z bazy danych GESUT ze schematem
aplikacyjnym przeprowadzono z wykorzystaniem Walidatora Plikow GML (GUGIK) wersja 1.0.3.
Wyniki przedstawiono w zatgczniku nr 7.2 ANALIZA ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM APLIKACYJNYM-
GESUT (akta kontroli str. 552) na podstawie raportu wygenerowanego z aplikacji kontrolnej (akta
kontroli str. 380-383).
W przekazanych plikach GML stwierdzono wystepowanie nieprawidtowosci zwigzanych z brakiem
zgodnosci ich tresci ze schematem aplikacyjnym dotyczgcym udostepniania danych GESUT.
Wykazano 1 btad polegajgcy na zastosowaniu niewtasciwego typu geometrii dla obiektu przewéd
kanalizacyjny.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0

nieprawidtowosci: 1

Plik GML (Stawsko_GESUT) wydany przez jednostke kontrolowang nie jest zgodny za schematem
aplikacyjnym GML dotyczgcym udostepniania danych z bazy danych GESUT, zgodnym z modelem
danych okreslonym w zatgczniku nr 2 do rozporzadzenia w sprawie geodezyjnej ewidenc;ji sieci
uzbrojenia terenu [3].

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci:

Wyjasnienia jednostki kontrolowanej wobec stwierdzonych nieprawidtowosci (przyczyny) zawarte
w pismie z 25.03.2024 r. znak: GK.1710.1.2024 (str. 526-530 akt kontroli), sg analogiczne

do wykazanych w punkcie Il.1. Dodatkowo wskazano, ze w zasobie brak jest danych
umozliwiajgcych dostosowanie baz danych do obowigzujgcych przepiséw.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci:

Generowane i udostepniane przez jednostke pliki GML nie spetniajg standardéw technicznych
udostepniania danych z bazy danych GESUT.

b) Zbadac pliki GML zawierajace eksport z bazy danych GESUT w zakresie poprawnosci

wartosci atrybutow obiektow, na ktére natozono ograniczenia w punkcie lll. Zatacznika

nr 2 do rozporzadzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3].
Kontrole przeprowadzono poprzez wglad do danych zawartych w przekazanych plikach GML za
pomocg programu QGIS wraz z wtyczkg Qmapa oraz kontroli wykonanych programem C-GEO.
Pozyskane ustalenia zawarto w zataczniku nr 11.2 ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW
Z NALOZONYMI NA NIE OGRANICZENIAMI-GESUT (akta kontroli str. 591-619). Wykazano facznie
1951 wartosci niezgodnych z zatgcznikiem nr 2 do rozporzqdzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji
sieci uzbrojenia terenu [3], co stanowi 16% obiektéw, ktorych dotyczyty wykazane ograniczenia.

W zwigzku z wystepowaniem btedéw w zakresie zgodnosci analizowanego pliku ze schematem
aplikacyjnym wyniki kontroli w niniejszym zakresie mogg by¢ niepetne. Kontrola nie wykazuje



ponownie btedow, ktore przedstawiono w zakresie kontroli zgodnosci plikdw GML ze schematem,
a ktore mogg by¢ zwigzane z wartosciami atrybutéw.

Ocena czgstkowa:
uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 1

Udostepnione przez Starostwo Powiatowe w Stawnie pliki GML zawierajg btedy w zakresie
poprawnosci wartosci atrybutéw obiektow, na ktére natozono ograniczenia w punkcie Ill.
Zatgcznika nr 2 do rozporzqdzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3].
Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

Wyijasnienia jednostki kontrolowanej wobec stwierdzonych nieprawidtowosci (przyczyny) zawarte
w pisSmie z 25.03.2024 r. znak: GK.1710.1.2024 (str. 526-530 akt kontroli).

Wartosci atrybutéw bazy danych GESUT zostanqg zweryfikowane i poprawione. W przypadku
informacji o srednicy obiektu, zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami nie jest ona obligatoryjna dla
wskazanych urzqdzen. Baza danych GESUT zawiera obiekty, dla ktorych brak jest w zasobie
informacji o wszystkich atrybutach, poniewaz pochodzg z pomiaréw wykonywanych przed
wejsciem w zycie aktualnie obowigzujgcych przepisow w tym zakresie.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Generowane i udostepniane przez jednostke pliki GML nie spetniajg standardéw technicznych
udostepniania danych z bazy danych GESUT.

c) Przeprowadzi¢ kontrole plikéw GML zawierajgcych eksport z bazy danych GESUT pod
wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych, w szczegdlnosci:

1. wartosc rzednej gory jest mniejsza od wartosci rzednej dotu,

2. wartos$é rzednej gory jest znaczgco wieksza od rzednej dotu np. powyzej 100 m,

3. fikcyjne wartosci atrybutéw, ktore uzupetniono, aby omingé ograniczenia systemu

do prowadzenia zasobu, np. informacjaDodatkowa="informacja’.

Kontrole przeprowadzono poprzez wglad do danych zawartych w pliku GML za pomocg programu
QGIS wraz z wtyczkg Qmapa. Pozyskane ustalenia zawarto w zatgczniku nr zatgcznik nr 10.2 BLEDY
GRUBE | SYSTEMATYCZNE-GESUT (akta kontroli str. 572).

Ad.1
Nie stwierdzono wystepowania.
Ad.2
Nie stwierdzono wystepowania.

Ad.3

Przeanalizowano klasy urzadzen sieci uzbrojenia terenu w szczegdlnosci w zakresie wymaganej
wartosci atrybutu informacjaDodatkowa dla urzadzen typu ,,u” tj. urzgdzenie techniczne. Mimo
wystepujgcych opisdw o tresci: Inne urzgdzenie techniczne oraz niezidentyfikowane urzqdzenie
techniczne nie stwierdzono systematycznosci w ich stosowaniu.



Ocena czgstkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

d) Czy baza danych jest terminowo aktualizowana na podstawie wynikéw narad
koordynacyjnych?

Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow
w formacie GML i zestawienia zakorczonych narad koordynacyjnych z kontrolowanego okresu,
ktére dotyczyty sieci uzbrojenia terenu zlokalizowanych na obszarze wytypowanych do kontroli
obrebdw. tgcznie przekazano w powyzszym zestawieniu wykaz 9 zakoriczonych narad. W wyniku
badania nie stwierdzono przekroczenia terminéw w aktualizacji bazy danych GESUT wynikajgcych
z § 13 ust. 2 rozporzgdzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3].
Pozyskane ustalenia zawarto w zatacznik nr 2a TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH
GESUT NA PODSTAWIE WYNIKOW NARAD KOORDYNACYJNYCH (akta kontroli str. 542).

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

e) Czy baza danych jest terminowo aktualizowana na podstawie materiatéw
przyjmowanych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego?

Ustalent dokonano na podstawie informacji zawartych w przekazanych przez jednostke plikach
GML oraz raporcie z ewidencji materiatdw zasobu (akta kontroli str. 91-110). Podstawg ustalenia
terminowosci aktualizacji bazy danych GESUT byta réznica pomiedzy datg utworzenia obiektu jako
wartosci atrybutu startObiekt, a datg przyjecia do zasobu operatu technicznego, na podstawie
ktérego wprowadzono dany obiekt do bazy danych GESUT. tgcznie wytypowano do kontroli 20
operatéw technicznych z okresu objetego kontrolg. Wynikowo wykazano 1 operat techniczny id.
materiatu zasobu: P.3213.2023.45, dla ktérego rdznica pomiedzy utworzeniem obiektu, a datg
przyjecia operatu do zasobu wynosita wiecej niz 30 dni (doktadnie 31), co stanowi 5% badanej
proby.
Wyniki zestawiono w zataczniku nr 2 TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH GESUT (akta
kontroli str. 541).
W pi$mie z 25.03.2024 r. znak: GK.1710.1.2024 r. (akta kontroli str. 526-539) Geodeta Powiatowy
wyjasnit, ze: ... sporadyczne przypadki nieterminowej aktualizacji baz danych wystgpity z powodu
koniecznosci wstrzymania biezgcego tadowania do baz danych przyjmowanych do zasobu wynikéw
prac geodezyjnych, w szczegdlnosci w zwigzku z zaktadaniem baz danych BDOT500 i GESUT,
dostosowaniem baz danych do obowiqzujgcych przepisdw oraz zmianq wersji oprogramowania
do prowadzenia baz danych TurboEWID, z wersji 9.0 na 10.0.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 1



Nie we wszystkich przypadkach aktualizacja bazy danych GESUT nastepuje w terminie okreslonych
w § 13 ust. 2 rozporzqdzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3].
nieprawidtowosci: 0

f) Czy baza danych jest aktualizowana danymi z operatéw technicznych po fakcie przyjecia
materiatu do zasobu?

Ustalent dokonano na podstawie informacji zawartych w przekazanych przez jednostke plikach
GML oraz raporcie z ewidencji materiatdw zasobu (akta kontroli str. 91-110). Podstawg ustalenia
faktu aktualizacji bazy danych GESUT byta réznica pomiedzy datg utworzenia obiektu jako wartosci
atrybutu startObiekt, a datg przyjecia do zasobu operatu technicznego, na podstawie ktorego
wprowadzono dany obiekt do bazy danych BDOT500. tacznie wytypowano do kontroli 20
operatdw technicznych z okresu objetego kontrolg. We wszystkich badanych przypadkach baza
GESUT zostata zaktualizowana po fakcie przyjecia operatu technicznego do zasobu. Wyniki
zestawiono w zafgczniku nr 2 TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH GESUT (akta kontroli
str. 541).

Ocena czgstkowa: Brak oceny.

g) Czy obiekty bazy danych GESUT zawarte w plikach GML zachowujg redakcje
kartograficzng zgodng z wizualizacjg bazy danych przedstawiong w systemie
do prowadzenia PZGiK kontrolowanej jednostki?
Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikoéw
w formacie GML oraz wydrukéw mapy zasadniczej do plikdw PDF, pozyskanych w ramach kontroli
opisanych w punkcie 11.1.5 Standardy tworzenia mapy zasadniczej. Skalibrowane powyzsze mapy
postuzyty jako podktad do wykonania kontroli.
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Zrzut ekranowy z aplikacji QGIS z wykorzystaniem wtyczki Qmapa. Baza danych GESUT utworzona na podstawie pliku

GML na podktadzie mapy wygenerowanej z systemu PZGiK.

Dokonano poréwnania potozenia etykiet (justyfikacja), symboliki, w tym tej generowanej w sposdb
automatyczny. Kontrole wykonano w oprogramowaniu komercyjnym (C-GEO, EWmapa) jak
rowniez ogélnodostepnym tj.: QGIS oraz serwis GEOPORTAL2. Stwierdzono, ze pliki GML nie
zachowuja redakg;ji kartograficznej przedstawionej na mapach wygenerowanych z systemu

do prowadzenia PZGiK. Zaznaczone na powyzszym przyktadzie miejsca kolizji etykiet dotycza

w gtdwnej mierze opisdw na odnosnikach, dla ktérych prawdopodobng przyczyng przesuniecia jest
zmiana parametru justyfikacji z 1 do 4 oraz z 3 do 6 majac na uwadze schemat justyfikacji
przedstawiony w Zatgczniku nr 2 dziat Il Wyjasnienia do atrybutdéw pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3]. Zmiana natomiast parametru justyfikacji w pliku
GML skutkowata prawidtowym juz potozeniem etykiet, co moze swiadczy o btedzie w module
eksportu do pliku GML.

Ocena czastkowa:
uchybienia: 1

Utworzone na podstawie plikéw GML bazy danych nie zachowujg pierwotnej redakcji co powoduje
brak czytelnosci map wygenerowanych na ich podstawie.

h) Czy informacja o utworzeniu powiatowej bazy danych geodezyjnej ewidenc;ji sieci
uzbrojenia terenu — GESUT zostata zamieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie podmiotowej wiasciwego miejscowo starostwa powiatowego lub urzedu miasta?
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Ustalen dokonano na podstawie informacji zawartych w pismie z 12 lutego 2024 r. znak:
GK.1710.1.2024, w ktérym Geodeta Powiatowy oswiadczyt, ze informacja o utworzeniu
powiatowej bazy danych geodezyjnej sieci uzbrojenia terenu — GESUT zostata zamieszczona

w Biuletynie Informacji Publicznej Starostwa Powiatowego w Stawnie pod adresem
https://bip.powiatslawno.pl/public/?id=224593. Kontrolujgcy potwierdzit powyzsze informacje.

Pod wskazanym adresem znajdujg sie zamieszczone 2 dokumenty w badanym zakresie i sg to
odpowiednio Informacje Starosty Stawienskiego z dnia o utworzeniu bazy danych geodezyjnej
ewidencji sieci uzbrojenia terenu — GESUT z dnia:

e 3.01.2023r. dla jednostek ewidencyjnych: 321301_1 Dartfowo — miasto, 321302_1 Stawno —
miasto, 321303_2 Dartowo — obszar wiejski, 321304_2 Malechowo — obszar wiejski,
321305_2 Postomino — obszar wiejski (dowdd: akta kontroli str. 329),

e 22.03.2023r. dla jednostki ewidencyjnej: 321306_2 Stawno — obszar wiejski (dowdd: akta
kontroli str. 330).

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

i) Czy dane geometryczne w plikach zawierajacych eksport z bazy danych GESUT zawierajg
btedy topologiczne/geometryczne?
Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow
w formacie GML Ustalenia zawarto w zatgczniku nr 8.2 WYNIKI KONTROLI GEOMETRYCZNYCH
| TOPOLOGICZNYCH GESUT (akta kontroli str. 556-559). W wyniku przeprowadzonej kontroli
stwierdzono wystepowanie tgcznie 139 bteddw w tym: 77 obiektéw zdublowanych, 57 przypadki
segmentdéw obiektdw krdétszych niz 0.10 m oraz 5 przypadkdw braku wezta na obiekcie.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 1

Pliki zawierajgce eksport z bazy danych GESUT zawierajg btedy topologiczne w postaci obiektow
zdublowanych, bliskiego sgsiedztwo weztdw w obiektach lub brak weztéw na obiekcie.
nieprawidtowosci: 0

11.3. Kontrola poprawnosci prowadzenia bazy danych EGIB

a) Przeprowadzi¢ kontrole zgodnosci plikow w formacie GML zawierajacych eksport z bazy
danych EGiB ze schematem aplikacyjnym dotyczagcym udostepniania danych tej bazy.
Kontrole zgodnosci plikéw GML zawierajgcych eksport z bazy danych EGiB ze schematem
aplikacyjnym przeprowadzono z wykorzystaniem Walidatora Plikbw GML (GUGIK).
Ujawniono 334 rozbieznosci ze schematem aplikacyjnym i otrzymano wynik negatywny.
Zestawienie wynikéw przedstawiono w zataczniku nr 7.3 ANALIZA ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM
APLIKACYNYM-EGiB (akta kontroli str. 553).
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Ocena czgstkowa:

nieprawidtowosci: 1

W plikach GML udostepnianych przez jednostke kontrolowang znajdujg sie wartosci atrybutow
obiektow ‘dataDokumentu’ i ,powZabudowy’ niezgodne ze schematem aplikacyjnym
opublikowanym przez Gtéwnego Geodete Kraju w repozytorium interoperacyjnosci, o ktérym
mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 18 ustawy o informatyzacji dziatalnosci
podmiotdw realizujgcych zadania publiczne [12].

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci:

Wartosci wskazane jako niezgodne ze schematem, to wartosci atrybutdw, ktére nie zostaty
uzupetnione w bazie danych EGiB oraz nie zostaty wyeksportowane do plikéw GML. Nie sg to wiec
wartosci btedne, lecz brakujgce. Kontrolowana jednostka w pismie z 25 marca 2024 roku znak:
GK.1710.1.2024 (akta kontroli str. 526-539) wyjasnia, ze omawianych danych brakuje

w materiatach zrédtowych.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci:

Pliki GML wydawane przez kontrolowang jednostke nie spetniajg standardéw zawartych

w schemacie aplikacyjnym opublikowanym przez Gtéwnego Geodete Kraju w repozytorium
interoperacyjnosci. Cze$¢ wymaganych danych nie jest przekazywana w pliku GML.

b) Zbadac pliki GML zawierajace eksport z bazy danych EGiB w zakresie poprawnosci
wartosci atrybutow obiektow, na ktére natozono ograniczenia w punkcie lll. Zatacznika
nr 6 do rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntéow i budynkow [2].
Kontrole plikéw GML przeprowadzono z wykorzystaniem programu QGIS. Ustalenia zawarto
w zataczniku nr 11.3 ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW Z NALOZONYMI NA NIE
OGRANICZENIAMI-EGIB (akta kontroli str. 620). Wykazano 71 wartosci atrybutdéw, ktére nie
spetniajg warunkéw okreslonych w punkcie lll. Zatgcznika nr 6 do rozporzgdzenia w sprawie
ewidencji gruntow i budynkow [2]. Procentowy udziat wykrytych btedéw okreslono na 3%.
Ustalone btedy:
e Zapis numeru KW niezgodny z wyrazaniem [A-Z] {2}[1-9]{1}[A-Z] {1}/[0-9]{8}/[0-9]{1} dla
obiektow dziatki i budynki;
e Obiekt o dopuszczalnej geometrii — powierzchnia, posiada geometrie liniowg (obiekt trwale
zwigzany z budynkiem — schody).
Ocena czastkowa:

uchybienie: 1
Pliki GML wydawane przez kontrolowang jednostke zawierajg atrybuty, ktérych wartosci nie
ograniczono do form zdefiniowanych w punkcie lll. Zatgcznika nr 6 do rozporzgdzenia w sprawie
ewidencji gruntow i budynkow [2]. W szczegdlnosci:
e Zapis numeru KW niezgodny z wyrazaniem [A-Z] {2}[1-9]{1}[A-Z] {1}/[0-9]{8}/[0-9]{ 1} dla
obiektéw dziatki i budynki;
e Obiekt o dopuszczalnej geometrii — powierzchnia, posiada geometrie liniowg (obiekt trwale
zwigzany z budynkiem — schody).
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nieprawidtowosci: 0

c) Ustali¢ i oceni¢ stopien uzupetnienia atrybutoéw obiektow.
Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow
w formacie GML za pomocg programu QGIS. Wyniki kontroli przedstawiono w zatgczniku nr 6
STOPIEN UZUPEENIENIA ATRYBUTOW OBIEKTOW (akta kontroli str. 547). Oceniany stopien
uzupetnienia wybranych atrybutéw obligatoryjnych obiektéw (uwzgledniajgcych brak zmian
przepiséw) wynosi 99.8%. Ujawnione usterki dotyczg braku informacji o dacie widniejgcej na

dokumencie dla 159 dokumentéw w obrebie Stawsko oraz 173 dokumentéw w obrebie Dartowo 2.

Natomiast stopien uzupetnienia wszystkich atrybutéw obligatoryjnych wynosi 96%.

Dodatkowo ustalono:

e W obrebie Dartowo 2 ujawniono 51 nawiséw — dla 39 z nich nie uzupetniono wartosci
najwyzszej i najnizszej kondygnacji, dla kolejnych 2 nawiséw brakuje wartosci najnizszej
kondygnacji. W obrebie Stawsko ujawniono 22 nawisy — dla 16 z nich nie uzupetniono
wartosci najwyzszej i najnizszej kondygnacji, dla kolejnych 2 nawiséw brakuje wartosci
najnizszej kondygnacji. W wyniku czego obiekty te nie posiadajg wymaganych etykiet.

e W obrebie Dartowo 2 ujawniono 102, a w obrebie Stawsko 17 blokéw budynkéw

stanowigcych kondygnacje nadziemng bez informacji o liczbie tych kondygnacji. W wyniku

czego obiekty te nie posiadajg wymaganych etykiet.

Dla potrzeb informacyjnych ustalono:

1. Punkty graniczne z wartoscig atrybutu spetnienie warunkéw doktadnosciowych

rownag ,2” stanowig:
e obreb Stawsko: 612/4867 — 12%
e obreb Dartowo 2: 87/2940 — 3%

Uwaga: Plik GML zawierat takze punkty graniczne lezgce na granicy jednostki
ewidencyjnej, w ktorej potozony jest badany obreb. Do ustalen wzieto pod uwage

tylko punkty graniczne z badanego obrebu.

2. Dziatki z doktadnoscig reprezentacji pola o wartosci ,,2” stanowia:

e obreb Stawsko: 6/1045 — 0%
e obreb Dartowo 2: 0/889 — 0%
3. Stopien uzupetnienia atrybutu numer KW:
e obreb Stawsko:
= Dziatki: 1042/1045 — niemal 100%,
=  Budynki: 0/604 — 0%,
= |okale samodzielne: 17/18 — 94%.
e obreb Dartfowo 2:
= Dziatki: 885/889 — niemal 100%,
=  Budynki: 26/792 - 3%
= |okale samodzielne: 244/349 — 70%

Ocena cz3astkowa:
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nieprawidtowosci: 1

1) Ustalony stopien uzupetnienia atrybutdw obligatoryjnych obiektéw podlegajgcych kontroli
wynosi 99.8%, zatem kontrolowana jednostka nie posiada w bazie danych EGiB wszystkich
obligatoryjnych atrybutéw okreslonych w zatgczniku nr 6 do rozporzqdzenia w sprawie ewidencji
gruntow i budynkdw [2]. Nieprawidtowos¢ dotyczy atrybutu ‘DataDokumentu’, ktdra nie zostata
uzupetniona dla 332 obiektéw ‘EGB_Dokument’.

2) Brak wartosci atrybutéw dotyczacych liczby kondygnacji na blokach budynkéw rodzaj: ,,nawis”

i ,kondygnacja nadziemna”, co skutkuje brakiem etykiet tych obiektdw. Etykieta dla tych obiektéw
jest wymagana zgodnie z zatgcznikiem nr 4 do rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéw
topograficznych oraz mapy zasadniczej [4].

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

Jednostka kontrolowana w pi$mie z 25 marca 2024 roku znak: GK.1710.1.2024 (akta kontroli str.
526-539) wyjasnita, ze wartosci atrybutéw sg weryfikowane na biezgco i uzupetniane w przypadku
gdy znana jest ich wartosc.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

W jednostce kontrolowanej dla zbioru danych bazy EGiB nie zostaty uzupetnione wszystkie
atrybuty obligatoryjne obiektow, a zatem nie sg udostepniane w plikach GML. Mapa zasadnicza
udostepniana przez jednostke kontrolowang nie zawiera informacji o liczbie kondygnacji dla czesci
obiektow blok budynku rodzaj: ,nawis” i ,,kondygnacja nadziemna”.

d) Przeprowadzi¢ kontrole plikéw GML zawierajgcych eksport z bazy danych EGiB pod
wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych, w szczegdlnosci:
a) osiggniecia zbyt niskiego stopnia uzupetnienia bazy numerami KW dla budynkéw
i lokali samodzielnych.
b) wystepowania niepozgdanych wartosci atrybutéw, w szczegdlnosci: pole
ewidencyjne dziatki jest mniejsze lub réwne 0 lub powierzchnia zabudowy budynku
mniejsza lub réwna 0,
¢) innych stwierdzonych przypadkdéw sprzecznosci z przepisami prawa
w kontrolowanym zakresie.
Ad. a)
Na postawie ustalen zawartych w punkcie 1.3 lit. ¢) stwierdzono, ze dla niemal wszystkich
budynkdw w badanych obrebach brak danych dotyczgcych numeru ksiegi wieczystej (uzupetniono
2%). Pismem z 25 marca 2024 roku znak: GK.1710.1.2024 (akta kontroli str. 526-539):
Kontrolowana jednostka wyjasnita: W przypadku, gdy budynek nie ma zatoZzonej jednostki
rejestrowej budynkowej (nie stanowi odrebnej nieruchomosci), to systemowo, zgodnie
z rozporzgdzeniem, w pliku GML atrybut KW nie wystepuje. Wartosci atrybut KW dla obiektow
budynki sq na biezgco weryfikowane i uzupetniane.
Wyijasnienia jednostki zostaty przyjete i odstgpiono od wykazania uchybienia dotyczgcego stopnia
uzupetnienia wartosci atrybutu numeru KW.
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Ad. b)
Niepozgdane wartosci atrybutéw zaobserwowane w plikach GML:
1. powierzchnia uzytkowa lokalu = ‘0" w przypadku 13 lokali samodzielnych;

2. powierzchnia = ‘0’ w przypadku 97 pomieszczen przynaleznych do lokalu;
3. data przyjecia do zasobu = ‘0001-01-01" w przypadku 32 operatdw technicznych;
4. data akceptacji zmiany = ‘1980-01-01" w przypadku 76 zmian;
5. data przyjecia zgtoszenia zmiany = ‘1980-01-01" w przypadku 76 zmian;
6. opis zmiany = ‘brak’ w przypadku 637 zmian;
7. jednakowy numer PESEL przyporzadkowany 2 osobom fizycznym lub utworzenie w bazie
dwadch identyfikatoréw lokalnych dla 1 osoby fizycznej;
Ad. c)

1. btedny typ danych atrybutu REGON (Integer zamiast character string) co skutkuje
usunieciem zer znajdujgcych sie na poczgtku numeru REGON w przypadku 7 instytucji, po
imporcie pliku GML do oprogramowania GIS.

2. btedny typ danych atrybutu PESEL (Integer64 zamiast character string) co skutkuje
usunieciem zer znajdujacych sie na poczatku numeru PESEL w przypadku 13 oséb
fizycznych, po imporcie pliku GML do oprogramowania GIS.

uchybienia: 2

1. Obiekty przekazane w plikach GML zawierajg btedne wartosci atrybutéw.

2. Atrybuty posiadajg typ danych niezgodny z modelem pojeciowym zawartym w zatgczniku
nr 6 do rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntéw i budynkéw [2].

Pozyskane ustalenia zawarto w zatgczniku nr 10.3 BLEDY GRUBE | SYSTEMATYCZNE-EGIB (akta

kontroli str. 573-589).

nieprawidtowosci: 0

e) Przeprowadzi¢ kontrole spdjnosci granic dziatek ewidencyjnych
Kontrole spdjnosci granic dziatek ewidencyjnych wchodzgcych w sktad kontrolowanej jednostki
wykonano na podstawie danych pozyskanych za pomocg ustugi pobierania (WFS) zbioru danych
EGiB pod adresem https://slawienski.webewid.pl:4443/iip/ows, ktéry ujawniony zostat

w Ewidencji Zbioréw i Ustug Danych Przestrzennych. Analize wykonano w programie QGIS dnia
26.02.2024 roku na podstawie danych opublikowanych 25.02.2024 roku.
W wyniku kontroli ustalono:
e Geometria dziatki 321301_1.0002.351 w catosci naktada sie na geometrie dziatki
321301_1.0002.406/6;
e Na obszarze powiatu nie wystepujg tzw. biate plamy, czyli obszary, dla ktérych brak
pokrycia danymi ewidencyjnymi;

Ocena czastkowa:

nieprawidtowosci: 1
Geometria dziatek 321301_1.0002.351 i 321301_1.0002.406/6 (gmina Dartowo, obreb Dartowo 2)
zostata wprowadzona do bazy nieprawidtowo, skutkiem czego dziatki naktadajg sie na siebie.
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Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

Jednostka kontrolowana w pismie z 25 marca 2024 roku znak: GK.1710.1.2024 (akta kontroli str.
526-539) wyjasnita, ze stwierdzone nieprawidtowosci sg usuwane na biezgco.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Dane przestrzenne dotyczgce geometrii dziatek 321301_1.0002.351 i 321301_1.0002.406/6 (gmina
Dartowo, obreb Dartowo 2) sg wprowadzone do bazy danych EGiB nieprawidtowo, co powoduje
brak spdjnosci granic dziatek ewidencyjnych w powiecie.

f) Ustali¢ i oceni¢ zgodno$¢ identyfikatoréw z wzorami zawartymi w zatgczniku nr 5
do rozporzadzenia w sprawie egib [2]
Ustalen dokonano na podstawie plikow GML pozyskanych z kontrolowanej jednostki. Pozyskane
informacje zawarto w zafgczniku nr 9 ZGODNOSC IDENTYFIKATOROW Z WZORAMI ZAWARTYMI
W ZAtACZNIKU NR 5 DO ROZPORZADZENIA W SPRAWIE EGIB (akta kontroli str. 570). Ujawniono
18 przypadkéw btednych identyfikatoréw w dwdch grupach obiektéw — punktach granicznych
i lokalach samodzielnych. Wszystkie zlokalizowane sg w obrebie Dartowo 2.
1. Punkty graniczne, ktére lezg na granicy wojewddztwa, a ktérym nadano identyfikatory
okreslone dla granicy powiatu:

P.3213.29472
P.3213.29473
P.3213.29474
P.3213.29475
P.3213.29476
P.3213.29477
P.3213.29478

8. P.3213.29479

2. Identyfikatory lokali samodzielnych niezgodne z wzorem
WWPPGG_R.XXXX.Nr_BUD.NR_LOK:
1. 321301_1.0002.112_BUD.A_1_LOK
321301_1.0002.112_BUD.B_1_LOK
321301_1.0002.520_BUD.U_1_LOK
321301_1.0002.528 BUD.U_1_LOK
321301_1.0002.527_BUD.U_1_LOK
321301_1.0002.716_BUD.U_2_LOK
321301_1.0002.87 BUD.A_1 LOK
321301_1.0002.39_BUD.A_9 LOK
. 321301_1.0002.39_BUD.B_9_LOK
10.321301_1.0002.85_BUD.U_1_LOK
11.321301_1.0002.85_BUD.U_2_LOK
12.321301_1.0002.86_BUD.U_1_LOK

Wszystkie analizowane identyfikatory sg unikalne dla badanych obrebdw.

No vk~ wnNRE

© N VAW
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Ocena czgstkowa:

nieprawidtowosci: 1

Osiem punktow granicznych lezgcych na granicy wojewdédztwa posiada identyfikatory stosowane
dla punktéw lezgcych na granicy powiatu oraz dwanascie lokali samodzielnych posiada
identyfikator niezgodny z postacia okreslong w zatgczniku nr 5 do rozporzqdzenia w sprawie
ewidencji gruntéw i budynkow [2].

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

Jednostka kontrolowana w pismie z 25 marca 2024 roku znak: GK.1710.1.2024 (akta kontroli str.
526-539) wyjasnita, ze cyt. , Stwierdzone nieprawidtowosci [...] sg na biezgco weryfikowane

w trakcie aktualizacji danych na podstawie dokumentacji przekazywanej do zasobu oraz podczas
udostepniania danych. Stwierdzone nieprawidfowosci sg na biezgco usuwane.”

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Identyfikatory punktéw granicznych (8 szt.) oraz lokali samodzielnych (12 szt.) na trenie powiatu
stawienskiego nie spetniajg warunkéw opisanych w ust. 18 pkt 2) oraz ust. 9i 10 zatgcznika nr 5
do rozporzgdzenia w sprawie ewidencji gruntéw i budynkow [2].

g) Czy obiekty bazy danych EGiB zawarte w plikach GML zachowujg redakcje kartograficzng
zgodna z bazg danych przedstawiong w systemie do prowadzenia PZGiK kontrolowanej
jednostki?

Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikoéw

w formacie GML oraz wydrukéw mapy zasadniczej do plikdw PDF (nos$nik cyfrowy), pozyskanych
w ramach kontroli opisanych w punkcie 11.1.5 Standardy tworzenia mapy zasadniczej. Mapy

w formacie pdf zostaty skalibrowane. W celu poréwnania miejsca wstawienia opisow (etykiet)
obiektéw zaimportowano uzyskane mapy oraz pliki w formacie GML do programu C-GEO.
Dokonano pordwnania potozenia etykiet budynkow, dziatek, uzytkéw gruntowych i konturéw
klasyfikacyjnych.

Stwierdzono, ze pliki GML zachowuja redakcje kartograficzng zgodng z bazg danych zbioru EGiB
przedstawiong w systemie do prowadzenia PZGiK.

Ocena czgstkowa: Brak oceny.

h) Ustali¢ czy dane geometryczne w plikach zawierajgcych eksport z bazy danych EGiB
zawierajg btedy geometryczne lub topologiczne.
Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow
w formacie GML. Ustalenia zawarto w zatgczniku nr 8.3 WYNIKI KONTROLI GEOMETRYCZNYCH
| TOPOLOGICZNYCH-EGIB (akta kontroli str. 560-569) oraz wymieniono ponize;j:
a) Zaobserwowano 312 budynkéw, dla ktérych nie sg zachowane relacje topologiczne
z przynaleznymi do nich obiektami trwale zwigzanymi z budynkiem. Budynki nie posiadaja
wspoélnych wierzchotkdw z tymi obiektami co skutkuje przecinaniem sie ich geometrii.
b) Ustalono 2 budynki, dla ktdrych wykazano segmenty krétsze niz 20 cm.
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c) Dla 50 obiektéw schody polilinia kierunkowa, zostata zdefiniowana w sposéb, ktéry
uniemozliwia utworzenie poprawnej prezentacji kartograficznej. Ponizej przyktadowy
obiekt na dziatce numer ID 321301_1.0002.111:

Tabela 1. Pordwnanie obiektu pozyskanego w pliku GML oraz na Mapie Zasadniczej w pliku pdf.

Plik GML importowany do programu QGIS: | Mapa zasadnicza pozyskana z jednostki
kontrolowanej w formacie pdf

I~ 0.41
Ob'(}

o

Tabela 2. Przyktady btednie zdefiniowanej polilinii kierunkowej, ktéra uniemozliwia poprawng
wizualizacje obiektu schody lub przypadki braku zdefiniowania tej polilinii.

Id budynku Rodzaj btedu Wizualizacja polilinii kierunkowej obiektu schody
321301_1.0002.134_BUD Nieprawidtowo -~
zdefiniowana

polilinia kierunkowa

321301_1.0002.33_BUD Nieprawidtowo
zdefiniowana

polilinia kierunkowa
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321301_1.0002.523_BUD Nieprawidtowo
zdefiniowana
polilinia kierunkowa

321301_1.0002.132_BUD Nieprawidtowo
zdefiniowana
polilinia kierunkowa

321301_1.0002.47_BUD Brak polilinii
kierunkowej

Ocena czgstkowa:

uchybienia: 2
W plikach GML zbioréw danych EGIiB pozyskanych z kontrolowanej jednostki wystepujg btedy
topologiczne oraz geometryczne, ktére przedstawiono w zatgczniku nr 8.3 WYNIKI KONTROLI
GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH-EGIB (akta kontroli str. 560-569). Btedy te dotyczg:
1. Budynkow, dla ktérych nie sg zachowane relacje topologiczne z przynaleznymi do nich
obiektami trwale zwigzanymi z budynkiem, co skutkuje naktadaniem sie ich geometrii.
2. Segmentow obiektéw budynki krotszych niz 20 cm.
3. Btednie zdefiniowanej polilini kierunkowej lub jej brak, co uniemozliwia utworzenie
poprawnej prezentacji kartograficznej obiektu schody.
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11.4. Mechanizmy zapobiegajace powstawaniu btedow w powiatowych bazach

danych.
Ustalert dokonano w oparciu o dane zebrane w zataczniku nr 4 MECHANIZMY ZAPOBIEGAJACE
POWSTAWANIU BLEDOW W POWIATOWYCH BAZACH DANYCH (akta kontroli str. 546),
przekazanych przy pismie z 16.02.2024 r. GK.1710.1.2024 (akta kontroli str. 231). Na podstawie
powyzszych informacji ustalono, ze system TurboEWID, ktéry funkcjonuje w Starostwie
Powiatowym w Stawnie, posiada zaimplementowane mechanizmy, ktére mogg pomac
w ograniczeniu powstawaniu przypadkowych bteddw na etapie aktualizacji baz danych.
Dla nowotworzonych obiektow bazy danych EGiB system czesciowo blokuje tworzenie wybranych
(pkt graniczny, budynek) obiektéw bazy danych wyswietlajgc stosowne komunikaty. W bazie
danych GESUT i BDOT500 zapis takich obiektdw do bazy jest co prawda mozliwy, jednak operator
rowniez ostrzegany jest o braku zgodnosci tworzonego obiektu z modelem pojeciowym bazy
danych.
W odniesieniu do form zapisu atrybutéw o ustalonym formacie takich jak: numer KW, PESEL,
REGON jak réwniez dla statuséw wybranych podmiotéw wystepujgcych w ewidencji system
ogranicza forme zapisu lub status do wybranych wartosci.
Jednostka kontrolowana wskazata, ze system umozliwia przeprowadzenie weryfikacji poprawnosci
pliku pod wzgledem zgodnosci ze schematem aplikacyjnym, co przedstawiajg utworzone
i przekazane raporty z kontroli (akta kontroli str. 145-224).

Ocena czgstkowa: Brak oceny. Dane pozyskane w celach informacyjnych.

I1.5. Standardy tworzenia mapy zasadniczej
Ustalen dokonano na podstawie kopii mapy zasadniczej (w postaci pliku DXF oraz wydrukéw

do plikéw PDF (nosnik cyfrowy)) przekazanych przez jednostke kontrolowang oraz plikéw GML.
Pozyskane ustalenia w zakresie plikéw PDF przedstawiono w zatgcznik nr 5 ZESTAWIENIE CECH
MAPY ZASADNICZEJ (akta kontroli str. 547). Dokonano oceny postaci wydawanej przez jednostke
mapy zasadniczej biorgc pod uwage ponizsze zagadnienia:

a) obecnos¢ klauzuli urzedowej i jej tresg,
Mapy zasadnicze w formacie pdf udostepnione przez jednostke kontrolowang nie sg opatrzone
klauzulg urzedowa zgodna z §13 rozporzqdzenia w sprawie organizacji i trybu prowadzenia
paristwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego [5]. W programach obstugujgcych format
dxf sprawdzone zostaty mapy zasadnicze udostepnione przez jednostke, ktére takze nie sg
opatrzone wyzej wymieniong klauzulg urzedowsa.

Ocena czastkowa:

nieprawidtowosci: 1

Mapy zasadnicze w formacie pdf oraz dxf udostepnione przez jednostke kontrolowang nie sg
opatrzone klauzulg urzedowg zgodng z §13 rozporzqdzenia w sprawie organizacji i trybu
prowadzenia panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego [5].

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci
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Zgodnie z informacja przekazang w pismie z 25 marca 2024 roku znak: GK.1710.1.2024 (akta
kontroli str. 526-539) na potrzeby prowadzonej kontroli mapy zasadnicze generowata osoba, ktéra
na co dzien nie zajmuje sie udostepnianiem materiatdw zasobu i na swoim stanowisku nie posiada
konfiguracji w programie TurboEWID (do prowadzenia zasobu), umozliwiajgcych wygenerowanie
prawidtowego dokumentu opatrzonego klauzulg urzedowa w formacie pdf. Natomiast cyt.

»W przypadku udostepniania na wniosek mapy w postaci drukowanej jest ona zawsze opatrywana
klauzulg urzedowq.”.

Jednostka kontrolowana mapy zasadnicze w formacie dxf wydaje jedynie na wyrazne zyczenie
zamawiajgcego i nie umieszcza na nich opiséw/klauzuli z uwagi na brak urzedowego charakteru
tego formatu.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Mapy zasadnicze udostepniane przez kontrolowang jednostke nie zawierajg klauzuli urzedowej
zgodnej z §13 rozporzadzenia w sprawie organizacji i trybu prowadzenia panstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego [5], a zatem nie stanowig dokumentu o mocy prawne;j.

b) obecnos$¢ informacji o skali mapy i lokalizacji prezentowanego obszaru,
Na mapach zasadniczych w formacie pdf udostepnionych przez kontrolowang jednostke
zamieszczono informacje o skali mapy i lokalizacji prezentowanego obszaru zgodnie z §10 ust. 4
rozporzqdzenia w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy zasadniczej [4].
Natomiast informacji tych nie zamieszczono na zadnej z pozyskanych map zasadniczych
w formacie dxf.
Dodatkowo ustalono, ze mapy nie zawierajg informacji o stosowanym ukfadzie wspétrzednych
ptaskich oraz uktadzie wysokosciowym.

Ocena czgstkowa:

uchybienia: 1

Mapy zasadnicze w formie wektorowej (format dxf) udostepniane przez kontrolowang jednostke
nie zawierajg informacji o skali mapy i lokalizacji prezentowanego obszaru, co jest niezgodne z §10
ust. 4 rozporzgdzenia w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy zasadniczej [4].
nieprawidtowosci: 0

c) zachowanie kolejnosci prezentacji obiektow oraz przestaniania tresci baz danych
BDOT500, GESUT i EGiB,

Na mapach udostepnionych przez jednostke kontrolowang nie zostata zachowana kolejnos¢
prezentacji obiektéw oraz przestaniania tresci baz danych BDOT500, GESUT i EGiB. Na zrzutach
ekranu (akta kontroli str. 320-326) przedstawiono zaobserwowane rozbieznosci miedzy
prezentowanymi obiektami na mapach zasadniczych (w formatach pdf i dxf), a kolejnoscia
prezentacji obiektéw opisang w tabeli w zatgczniku nr 4 rozporzgdzenia w sprawie bazy danych
obiektdow topograficznych oraz mapy zasadniczej [4]. Nieprawidtowosci dotyczg kolejnosci
wyswietlania osndéw, dziatek ewidencyjnych, punktéw granicznych, budynkdw, elementdéw
uzbrojenia terenu, obiektow zagospodarowania terenu, rzezby terenu oraz uzytkow gruntowych
i konturéw klasyfikacyjnych.
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Ocena czgstkowa:

uchybienia: 0

nieprawidtowosci: 1

Mapy zasadnicze udostepnione przez kontrolowang jednostke nie spetniajg wymogoéw
dotyczacych kolejnosci prezentacji obiektdw okreslonych w punkcie 12 rozdziatu 1 zatacznika nr 4
do rozporzqdzenia w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy zasadniczej [4].
Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

Zgodnie z informacjg przekazang w pismie z 25 marca 2024 roku znak: GK.1710.1.2024 (akta
kontroli str. 526-539) na potrzeby prowadzonej kontroli mapy zasadnicze generowata osoba, ktéra
na co dzien nie zajmuje sie udostepnianiem materiatdw zasobu i na swoim stanowisku nie posiada
konfiguracji w programie TurboEWID (do prowadzenia zasobu), umozliwiajgcych wygenerowanie
mapy zasadniczej z zachowaniem kolejnosci prezentacji obiektéw oraz przestaniania tresci baz
danych BDOT500, GESUT i EGIiB.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Mapy zasadnicze udostepniane przez kontrolowang jednostke nie prezentuja obiektéw z baz
danych BDOT500, GESUT i EGiB z zachowaniem kolejnosci prezentacji obiektéw oraz przestaniania
tresci. Mapy zasadnicze udostepniane sg w sposdb niezgodny z obowigzujacymi przepisami
zawartymi w zatgczniku nr 4 do rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych
oraz mapy zasadniczej [4].

d) prawidtowos¢ redakcji mapy zasadniczej,

Mapy zasadnicze udostepnione przez jednostke kontrolowang nie spetniajg wymogow
dotyczacych redakcji mapy zasadniczej wyszczegdlnionych w zatgczniku nr 4 rozporzgdzenia
w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy zasadniczej [4] oraz warunku
zawartego w art. 2 pkt 16 ustawy Pgik [1]. Wady redakcji mapy zasadniczej dotyczg
w szczegodlnosci:

a) Zastosowania etykiet punktéw granicznych;

b) Zastosowania dodatkowej etykiety na budynkach zawierajgcej fragment ID budynku;

c) Umieszczenia etykiet obiektéw danej bazy bez uwzglednienia rozmieszczenia etykiet pozostatych

baz, co powoduje brak czytelnosci mapy;
d) Przystaniania etykiet obiektéw w obrebie jednej bazy;
e) Rozmieszczenia etykiet (przyktadowo w znacznej i nieuzasadnionej zageszczeniem obiektow
odlegtosci od opisywanego obiektu lub poza obiektem powierzchniowym);
f)  Widocznych punktdw roboczych budynkéw i obiektdw trwale zwigzanych z budynkiem;
g) Braku czesci numerdw dziatek;
h) Przestaniania linii ciggtych linig przerywang;
i) Nieprawidtowych symboli punktéw granicznych;
j) Prezentowania linig ciggtg konturéw klasyfikacyjnych.
Przyktady powyzszych nieprawidtowosci przedstawiono na zrzutach ekranu i zataczono do akt
kontroli (str.320-326).

Ocena czastkowa:
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UWAGA: Ocena nie uwzglednia nieprawidtowosci wynikajgcych ze stosowanej kolejnosci
przystaniania obiektdw, poniewaz ocene tego zagadnienia zawarto powyzej, w punkcie I1.5 lit. c).
uchybienia: 1
Stosowanie etykiet/opiséw, ktore nie s3 wymagane wedtug obowigzujgcych obecnie przepiséw:
etykiety punktow granicznych i etykiety na budynkach zawierajgce fragment ID budynku.
nieprawidtowosci: 1
Redakcja zastosowana na mapach zasadniczych pozyskanych z kontrolowanej jednostki jest
niezgodna z zatacznikiem nr 4 rozporzgdzenia w sprawie bazy danych obiektow topograficznych
oraz mapy zasadniczej [4], w szczegblnosci w zakresie:

e stosowania symbolu punktdw granicznych, uzytkéw gruntowych i konturéw

klasyfikacyjnych,
e brakéw w tresci mapy (numery dziatek ewidencyjnych) lub tresci nadmiarowych (etykiety
punktéw granicznych, fragment ID budynku, punkty robocze).

Uzyskane mapy zasadnicze nie spetniajg zasady opisanej w art. 2 ust. 16 ustawy Pgik [1] dotyczacej
harmonizacji zbioréw danych, majgce na celu doprowadzenie do wzajemnej spdjnosci zbiordw
danych oraz ich przystosowanie do wspodlnego i facznego wykorzystywania.
Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci
Zgodnie z informacjg przekazang w pismie z 25 marca 2024 roku znak: GK.1710.1.2024 (akta
kontroli str. 526-539) na potrzeby prowadzonej kontroli mapy zasadnicze generowata osoba, ktéra
na co dzien nie zajmuje sie udostepnianiem materiatdw zasobu i na swoim stanowisku nie posiada
konfiguracji w programie TurboEWID (do prowadzenia zasobu), umozliwiajgcych wygenerowanie
mapy zasadniczej prawidtowej pod wzgledem jej redakcji.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Mapy zasadnicze udostepniane przez kontrolowang jednostke nie spetniajg standardéw
opracowania kartograficznego, ich redakcja nie uwzglednia zasad zawartych w zatgczniku nr 4
rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych oraz mapy zasadniczej [4], ktéry
dotyczy standarddw technicznych tworzenia mapy zasadniczej. A takze nie spetniajg zasady
opisanej w art. 2 ust. 16 ustawy Pgik [1] dotyczgcej harmonizacji zbioréw danych, majgce na celu
doprowadzenie do wzajemnej spéjnosci zbiordw danych oraz ich przystosowanie do wspélnego

i t3cznego wykorzystywania — czego skutkiem jest trudnosé w odczytaniu jej tresci.

e) stosowanie odpowiedniej palety barw do prezentacji obiektéw
Kontur klasyfikacyjny zostat zaprezentowany na mapach zasadniczych za pomoca koloru
oznaczonego w systemie RGB 0, 128, 0 natomiast znak umowny okres$lony w zatgczniku nr 4
rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych oraz mapy zasadniczej [4]
wskazuje na koniecznos¢ stosowania koloru RGB 36, 188, 36. Pomiaru wartosci RGB dokonano
ogdlnodostepnym narzedziem pod adresem url: https://imagecolorpicker.com/.
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Zrédto: Fragment mapy zasadniczej ,Slawsko_1.3.pdf”. Wynik identyfikacji koloru konturu klasyfikacyjnego.

Use Your Image

Zawory/zasuwy sieci uzbrojenia terenu wypetnione sg kolorem czarnym, zamiast
T L D)

£ 4

przyporzadkowanym dla danej sieci.

—€

Zrédto: Fragment mapy zasadniczej ,,Slawsko_2.2.pdf”. Btedne wypetnienie symbolu zaworu/zasuwy.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0

nieprawidtowosci: 1

Obiekty prezentowane na mapach udostepnionych przez jednostke kontrolowang nie sg
prezentowane z wykorzystaniem palety barw zgodnej z zatagcznikiem nr 4 rozporzqdzenia

w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych oraz mapy zasadniczej [4]. W szczegblnosci
kontury klasyfikacyjne nie sg przedstawione kolorem RGB 36, 188, 36 oraz zasuwy/ zawory sieci
uzbrojenia terenu wypetnione sg kolorem czarnym, zamiast wlasciwe] dla danej sieci uzbrojenia
terenu.

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

Zgodnie z informacjg przekazang w pismie z 25 marca 2024 roku znak: GK.1710.1.2024 (akta
kontroli str. 526-539) na potrzeby prowadzonej kontroli mapy zasadnicze generowata osoba, ktéra
na co dzien nie zajmuje sie udostepnianiem materiatdw zasobu i na swoim stanowisku nie posiada
konfiguracji w programie TurboEWID (do prowadzenia zasobu), umozliwiajgcych wygenerowanie
mapy z zastosowaniem odpowiedniej palety barw do prezentacji obiektéw.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

25



Mapy zasadnicze udostepniane przez kontrolowang jednostke nie spetniajg standardéw w zakresie

stosowanie odpowiedniej palety barw do prezentacji obiektéw opracowania kartograficznego (dla

obiektdw zawory/zasuwy oraz kontury klasyfikacyjne), zawartych w zatgczniku nr 4 rozporzadzenia

w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych oraz mapy zasadniczej [4].

11.6. Podsumowanie kontroli jakosciowej baz danych EGiB, BDOT500 i GESUT
Ocene okreslono na podstawie poczynionych ustalet odnosnie uchybien, nieprawidtowosci lub

stanu niepozgdanego. W wyniku podsumowania ocen czastkowych zagadnien II.1-11.5. przyznano
OCENE POZYTYWNA Z NIEPRAWIDLOWOSCIAMI.

Tabela: Okreslenie ilosci stwierdzonych uchybien i nieprawidtowosci w zadaniu.

Liczba
’ : : uchybien / Liczba
Sposdb prowadzenia powiatowych baz danych : : L.
1. . . nieprawidtowosci badanych
oraz tworzenia mapy zasadniczej o,
[.../...] zagadnien
lub [%]
Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych
I.1. ’ Jibazy cany [1/1] 4
BDOT500
.2 Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych GESUT | [2/2] 8
Kontrola poprawnosci prowadzenia bazy danych
1.3, Pop P YEAVER  154) 7
EGIB
Mechanizmy zapobiegajgce powstawaniu btedéw . .
1.4. . Nie podlega ocenie -
w powiatowych bazach danych
I1.5. Standardy tworzenia mapy zasadniczej [2/4] 5
I1.6. Podsumowanie [10/11] 24

ocena zadania:

POZYTYWNA Z NIEPRAWIDLOWOSCIAMI

OCENA Z KONTROLI w zakresie:

formalno-organizacyjnym

nie podlega ocenie — ustalenia niezbedne do przeprowadzenia kontroli

prowadzenia powiatowych baz danych oraz tworzenia mapy zasadniczej

pozytywna z nieprawidtiowosciami
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Zalecenia do zakresu nr Il

I1.1. Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych BDOT500

a) Przeprowadzi¢ kontrole zgodnosci plikow w formacie GML zawierajgcych eksport z bazy
danych BDOT500 ze schematem aplikacyjnym dotyczgcym udostepniania danych tej bazy.
Do nieprawidtowosci:
Podjag¢ dziatania, aby udostepniane przez Starostwo Powiatowe w Stawnie dane z bazy danych
BDOT500 w postaci plikéw GML byty zgodne ze schematem aplikacyjnym
przedstawionym w zatgczniku nr 2 do rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektow
topograficznych oraz mapy zasadniczej [4].

c) Przeprowadzi¢ kontrole plikbw GML zawierajgcych eksport z bazy danych BDOT500 pod
wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych (...).
Do uchybien:
W przypadku nowo przyjmowanych do PZGiK operatéw technicznych dopilnowaé, aby doktadnos¢
pomiaru wysokosciowego w tym podziat i lokalizacja obiektow pikieta sztuczna oraz pikieta
naturalna odpowiadaty zasadom okreslonym w § 20 rozporzgdzenia w sprawie standardéw.

11.2. Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych GESUT

a) Przeprowadzi¢ kontrole zgodnosci plikdw w formacie GML zawierajacych eksport z bazy
danych GESUT ze schematem aplikacyjnym dotyczgcym udostepniania danych tej bazy.
Do nieprawidtowosci:
Podjg¢ dziatania, aby udostepniane przez Starostwo Powiatowe w Stawnie dane z bazy danych
GESUT w postaci plikdw GML byty zgodne ze schematem aplikacyjnym
przedstawionym w zatgczniku nr 2 do rozporzadzenia w sprawie geodezyjnej ewidenc;ji sieci
uzbrojenia terenu [3].

b) Zbadac pliki GML zawierajgce eksport z bazy danych GESUT w zakresie poprawnosci
wartosci atrybutdw obiektéw, na ktére natozono ograniczenia w punkcie lll. Zatgcznika nr 2
do rozporzadzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3].
Do nieprawidtowosci:
Dopilnowac¢, aby w przypadku nowo przyjmowanych do PZGiK operatéw technicznych obiekty
zawarte w plikach danych stuzgcych do aktualizacji bazy danych GESUT odpowiadaty wymaganiom
wynikajgcym z ograniczen w zakresie poprawnosci wartosci atrybutdéw obiektdw, na ktdre
natozono ograniczenia w punkcie lll. Zatgcznika nr 2 do rozporzgdzenia w sprawie geodezyjnej
ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3].

e) Czy baza danych jest terminowo aktualizowana na podstawie materiatow przyjmowanych
do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego?
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Do uchybien:
Zapewni¢, w kazdym przypadku, aktualizacje bazy danych GESUT w terminach okreslonych w § 13
ust. 2 rozporzqdzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3].

g) Czy obiekty bazy danych GESUT zawarte w plikach GML zachowujg redakcje kartograficzng
zgodng z wizualizacjg bazy danych przedstawiong w systemie do prowadzenia PZGiK
kontrolowanej jednostki?

Do uchybien:

Wyjasnic przyczyny i doprowadzi¢ do zgodnosci redakcje bazy danych GESUT w plikach GML z
redakcjg zawartg w bazie systemu do prowadzenia PZGiK. W szczegdlnosci w odniesieniu do
etykiet na odnosnikach, uwzgledniajgc schemat justyfikacji przedstawiony w Zatgczniku nr 2 dziat Il
Wyjasnienia do atrybutow pkt 2 rozporzgdzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia
terenu [3].

i) Czy dane geometryczne w plikach zawierajgcych eksport z bazy danych GESUT zawieraja
btedy topologiczne/geometryczne?
Do uchybien:
Wyeliminowac z bazy danych GESUT duplikaty obiektow.
W plikach danych stuzgcych do aktualizacji bazy danych GESUT dotgczanych do operatow
technicznych nowo przyjmowanych do PZGiK zwrdéci¢ uwage na wystepowanie zaréwno
duplikatéw jak i innych btedéw geometrycznych.

11.3. Kontrola poprawnosci prowadzenia bazy danych EGIB

a) Przeprowadzié¢ kontrole zgodnosci plikdw w formacie GML zawierajacych eksport z bazy
danych EGIB ze schematem aplikacyjnym dotyczgcym udostepniania danych tej bazy.

Do nieprawidtowosci:
Podjg¢ dziatania, aby udostepniane przez kontrolowang jednostke pliki GML zawierajgce dane z
bazy danych EGiB dotyczace atrybutéow ‘powZabudowy’ oraz ‘dataDokumentu’ byty zgodne z
diagramem 10. zawartym w schemacie aplikacyjnym przedstawionym w zatgczniku nr 6 do
rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntéw i budynkdéw [2]. Zgodnie z wskazanym diagramem sg
to dane obligatoryjne.

b) Zbadac pliki GML zawierajgce eksport z bazy danych EGiB w zakresie poprawnosci wartosci

atrybutéw obiektdw, na ktdre natozono ograniczenia w punkcie Ill. Zatgcznika nr 6

do rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntéw i budynkéw [2].
Do uchybien:
Podjg¢ dziatania, aby pliki GML wydawane przez kontrolowang jednostke zawieraty atrybuty,
ktorych wartosci ograniczono do zdefiniowanych w punkcie Ill. Zatqcznika nr 6 do rozporzgdzenia
w sprawie ewidencji gruntow i budynkow [2]. Nalezy zadbag, aby:

e numery KW zapisane byly w formie zgodnej z wyrazeniem [A-Z] {2}[1-9]{1}[A-Z] {1}/
[0-9]{8}/[0-9]{1} dla obiektéw dziatki i budynki;
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e obiekty ‘schody’ przedstawiane byly wytgcznie za pomocg dopuszczalnej dla nich

geometrii — powierzchni.

c) Ustali¢i ocenic¢ stopien uzupetnienia atrybutow obiektéw.

Do nieprawidtowosci:

1) Podjaé dziatania, aby w bazie EGiB znajdowaty sie obligatoryjne atrybuty okreslone w

zataczniku nr 6 do rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntdw i budynkdw [2], w zakresie

atrybutu ‘DataDokumentu’.

2) Podja¢ dziatania, aby w bazie EGiB znajdowaty sie atrybuty dotyczgce liczby kondygnacji

blokéw budynkéw, rodzaj: ,,nawis” i ,kondygnacja nadziemna”, w celu prezentacji tych

obiektow zgodnie z zatgcznikiem nr 4 do rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéw

topograficznych oraz mapy zasadniczej [4], czyli wigcznie z etykieta.

d) Przeprowadzi¢ kontrole plikbw GML zawierajgcych eksport z bazy danych EGiB pod

wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych

Do uchybien:

1) Wyjasniac przyczyny ujawnienia btednych wartosci atrybutéw w danych bazy EGiB i

zastgpié je rzeczywistymi wartosciami, przy czym w terminie 3 miesiecy od daty otrzymania

niniejszego wystgpienia pokontrolnego przedstawi¢ poparty dokonanymi analizami,

harmonogram usuwania nastepujacych bteddéw:

1.

5.
6.

powierzchnia uzytkowa lokalu = ‘0’

2. powierzchnia pomieszczen przynaleznych do lokalu = ‘0’
3.
4. data akceptacji zmiany = ‘1980-01-01" oraz data przyjecia zgtoszenia zmiany = ‘1980-

data przyjecia do zasobu = ‘'0001-01-01’ (dotyczy operatow technicznych);

01-01’;
opis zmiany = ‘brak’
duplikaty numerdéw pesel;

2) Dostosowac typ danych atrybutow REGON i PESEL do modelu pojeciowego zawartego

w zatfgczniku nr 6 do rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntéw i budynkdéw [2].

e) Przeprowadzi¢ kontrole spdjnosci granic dziatek ewidencyjnych.

Do nieprawidtowosci:
Poprawié¢ geometrie dziatek 321301_1.0002.351 i 321301_1.0002.406/6 (gmina Dartowo, obreb
Dartowo 2) tak, aby nie naktadaty sie na siebie. Prowadzi¢ regularne, automatyczne kontrole

spdjnosci granic dziatek ewidencyjnych w powiecie stawieriskim oraz wyeliminowac¢ stwierdzone

btedy.

f) Ustali¢ i oceni¢ zgodnosc¢ identyfikatorow z wzorami zawartymi w zatgczniku nr 5

do rozporzadzenia w sprawie egib [2]

Do nieprawidtowosci:
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Dostosowac identyfikatory punktow granicznych jednostek administracyjnych oraz lokali
samodzielnych do postaci okreslonych w zatgczniku nr 5 do rozporzadzenia w sprawie ewidencji
gruntow i budynkow [2].

h) Ustali¢ czy dane geometryczne w plikach zawierajgcych eksport z bazy danych EGiB
zawierajg btedy geometryczne lub topologiczne.
Do uchybien:
Dopilnowac, aby nowo przyjmowane do PZGiK obiekty na podstawie plikdw stuzgcych do
aktualizacji bazy danych EGIB nie zawieraty ponizszych btedéw topologicznych i geometrycznych:
1. Naktadajgcych sie geometrii budynkdéw i obiektow trwale zwigzanych z budynkiem, co
wynika z niestosowania zasad generalizacji obiektdw opisanych w §18 rozporzadzenia
w sprawie standardow [13];
2. Tworzenia segmentoéw obiektéw ‘budynki’ krotszych niz 20 cm, wynikajgcych
z niestosowania przepisdw §16 rozporzadzenia w sprawie standardow [13];
3. Btednie zdefiniowanej polilinii kierunkowej lub jej brak dla obiektéw ‘schody’, co skutkuje
nieprawidtowg prezentacjg obiektu w bazie danych EGiB oraz w wydawanych
materiatach (rdwniez w przypadku plikdw gotowych do druku np. pdf).

11.5. Standardy tworzenia mapy zasadniczej

a) Obecnos¢ klauzuli urzedowej i jej tresé.
Do nieprawidtowosci:
Dopilnowa¢, aby mapy zasadnicze w formacie pdf oraz dxf udostepnione przez jednostke
kontrolowang byty opatrywane klauzulg urzedowg zgodng z §13 rozporzadzenia w sprawie
organizacji i trybu prowadzenia panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego [5].

b) Obecnos¢ informacji o skali mapy i lokalizacji prezentowanego obszaru.
Do uchybien:
Dopilnowa¢, aby mapy zasadnicze w formie wektorowej (format dxf) udostepniane przez
kontrolowang jednostke zawieraty informacje o skali mapy i lokalizacji prezentowanego obszaru,
zgodnie z §10 ust. 4 rozporzagdzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych oraz mapy
zasadniczej [4].

¢) Zachowanie kolejnosci prezentacji obiektow oraz przestaniania tresci baz danych BDOT500,
GESUT i EGIB.
Do nieprawidtowosci:
Podjg¢ dziatania, ktére dostosujg mapy zasadnicze udostepnione przez kontrolowang jednostke do
wymogow dotyczgcych kolejnosci prezentacji obiektéw okreslonych w punkcie 12 rozdziatu 1
zatacznika nr 4 do rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych oraz mapy
zasadniczej [4].
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d) Prawidtowosc¢ redakcji mapy zasadnicze;.
Do uchybien:
Dostosowac znaki umowne punktdw granicznych i budynkéw stosowane na mapie zasadniczej
udostepnionej przez kontrolowang jednostke do zatgcznika nr 4 (rozdziat 4) do rozporzgdzenia
w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy zasadniczej [4]. W szczegblnosci
w zakresie stosowanych etykiet/opiséw tych obiektow.
Do nieprawidtowosci:
Podja¢ dziatania, ktére dostosujg redakcje map zasadniczych do zasad okresinych w zatgczniku nr 4
rozporzqdzenia w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy zasadniczej [4] oraz
zapewnig harmonizacje zbioréw danych, o ktérej mowa w art. 2 ust. 16 ustawy Pgik [1],
w szczegolnosci w zakresie:
e stosowania symbolu punktéw granicznych, uzytkéw gruntowych i konturéow
klasyfikacyjnych,
e brakéw w tresci mapy (numery dziatek ewidencyjnych) lub tresci nadmiarowych
(etykiety punktéw granicznych, fragment ID budynku, punkty robocze).

e) Stosowanie odpowiedniej palety barw do prezentacji obiektéw.
Do nieprawidtowosci:
Dostosowac obiekty prezentowane na mapach zasadniczych udostepnionych przez jednostke
kontrolowang do przepiséw dotyczacych palety barw zawartych w zafgczniku nr 4 rozporzqdzenia
w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy zasadniczej [4]. W szczegdlnosci
w zakresie dostosowania koloru konturéw klasyfikacyjnych do RGB 36, 188, 36 oraz wypetnienia
symbolu zasuwy/zawory sieci uzbrojenia terenu kolorem wtasciwym dla danej sieci uzbrojenia
terenu.

Podstawy prawne (w tym regulujace tematyke kontroli)

[1] Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. - Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2023 r. poz. 1752
z pbéin. zm.).

[2] Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 27 lipca 2021 r. w sprawie
ewidencji gruntéw i budynkéw (Dz. U. z 2024 r. poz. 219).

[3] Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 lipca 2021 r. w sprawie
geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu (Dz. U. poz. 1374).

[4] Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 lipca 2021 r. w sprawie bazy
danych obiektéw topograficznych oraz mapy zasadniczej (Dz. U. poz. 1385).

[5] Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 2 kwietnia 2021 r. w sprawie
organizacji i trybu prowadzenia paninstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego (Dz. U.
poz. 820 z pdin. zm.).

[6] Ustawa z dnia 24 wrzesnia 2010 r. o ewidencji ludnosci (Dz. U. z 2022 r. poz. 1191 z pdzn. zm.).

[7] Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 30 listopada 2015 r. w sprawie sposobu i metodologii
prowadzenia i aktualizacji krajowego rejestru urzedowego podmiotéw gospodarki narodowe;j,
wzordw wnioskéw, ankiet i zaswiadczen (Dz. U. poz. 2009 z pdzn. zm.).
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[8] Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 224),
zwana dalej ustawg o kontroli.

[9] Standardy kontroli w administracji rzadowej (zwane dalej Standardami kontroli). (pss_BIPzm_
Standardy2017_zmiany.pdf),

[10] Poradnik kontroli zdalnych. Zatacznik do pisma znak: COA.ZKK.5800.7.2020.MG z 14 maja
2020r. Ministra — Cztonka RM, Szefa KPRM. (BIP_PORADNIK _EKONTROLE.pdf),

[11] Ustawa z dnia 5 czerwca 2014 r. o zmianie ustawy - Prawo geodezyjne i kartograficzne oraz
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. poz. 897 z pdzn. zm.)

[12] Ustawa z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujgcych zadania
publiczne (Dz.U.2024.307 t.j.)

[13] Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 18 sierpnia 2020 r. w sprawie standardéw
technicznych wykonywania geodezyjnych pomiaréw sytuacyjnych i wysokosciowych oraz
opracowywania i przekazywania wynikéw tych pomiaréw do panstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1670). zwane dalej rozporzqdzeniem
w sprawie standarddw.
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POUCZENIE
Niniejszym Wojewoda Zachodniopomorski:

1)

2)

przypomina, iz zgodnie z art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 roku o kontroli w administracji
rzagdowej (t. j. Dz.U.2020.0.224) od wystgpienia pokontrolnego nie przystuguja srodki
odwotawcze,

w mysl art. 46 w zwigzku z art. 46 ust. 3 pkt. 3 ww. ustawy zwraca sie z prosbg o przekazanie

informacji o sposobie wykonania zalecen lub wykorzystaniu wnioskdw, a takze o podjetych
dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia, w terminie 3 miesiecy od daty otrzymania
niniejszego wystgpienia pokontrolnego.

Wystgpienie pokontrolne sporzgdzono w dwdch jednobrzmiacych egzemplarzach,
z ktérych jeden otrzymat kierownik jednostki kontrolowanej.

Z up. Wojewody Zachodniopomorskiego

Bartosz Brozynski
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