Olsztyn, dnia 4 sierpnia 2021 r.

WOJEWODA
WARMINSKO - MAZURSKI

PS-111.431.1.2021.MK

Szanowna Pani

Grazyna Gorska

Zastepca Dyrektora
Powiatowego Urzedu Pracy

w Ostrodzie

Wystapienie pokontrolne

Kontrole przeprowadzono w Powiatowym Urzedzie Pracy w Ostrodzie,

ul. Jana IIT Sobieskiego 5, Regon: 510930135, NIP: 471-18-21-179.

Kontrola zostala przeprowadzona w trybie zdalnym.

W okresie objetym kontrolg oraz w okresie prowadzenia kontroli stanowiska pehnili:
. Pan Zdzistaw Szramowski, powotany na stanowisko p.o. Kierownika Powiatowego
Urzedu Pracy w Ostrodzie z dniem 1 maja 2002 r., nastgpnie powotany na stanowisko
Kierownika Powiatowego Urzedu Pracy w Ostrédzie z dniem 1 marca 2003 r., z dniem
1 czerwca 2004 r. stanowisko Kierownika Powiatowego Urzgdu Pracy w Ostrodzie z mocy
prawa stalo si¢ stanowiskiem Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy w Ostrédzie.

Zarzadzeniem Starosty Ostrodzkiego, Nr 26/2020, z dnia 26 sierpnia 2020 r. na wniosek
Pana Zdzistawa Szramowskiego zostat on odwolany z dniem 27 sierpnia 2020 r. ze stanowiska

Dyrektora Powiatowego Urzgdu Pracy w Ostrodzie.

* Pani Grazyna Gorska, powotana na stanowisko Zastepcy Dyrektora Powiatowego

Urzedu Pracy w Ostrodzie z dniem 11 lipca 2016 1.



Kontrolg przeprowadzit zespot pracownikéw Wydziatu Polityki Spolecznej Warminsko-
Mazurskiego Urzedu Wojewoddzkiego w Olsztynie, w sktadzie:

e Pani Magdalena Kielak, inspektor wojewodzki, legitymacja stuzbowa nr 6/2017, wydana

przez Dyrektora Generalnego Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewodzkiego

w Olsztynie, przewodniczacy zespotu kontrolujagcego, na podstawie upowaznienia

Wojewody Warminsko-Mazurskiego, nr FK-1V.0030.112.2021 z dnia 9 kwietnia 2021 r.

e Pani Genowefa Macina, inspektor wojewddzki, legitymacja stluzbowa nr 12/2017,
wydana przez Dyrektora Generalnego Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego
w Olsztynie, czlonek zespotu kontrolujacego, na podstawie upowaznienia Wojewody

Warminsko-Mazurskiego, nr FK-IV.0030.113.2021 z dnia 9 kwietnia 2021 r.

Termin kontroli: od 4 maja 2021 r. do 4 czerwca 2021 r.

Zakres objety kontrola: Postepowania administracyjne prowadzone wobec o0sob

bezrobotnych ze szczegdlnym uwzglednieniem postgpowan prowadzonych w filiach urzedow

pracy.

Okres objety kontrola: od 1 stycznia 2020 r. do dnia 31 grudnia 2020 r.

Kontrole przeprowadzono na podstawie art. 10 ust. 1 pkt 315 orazart. 111 - 115 ustawy
z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy
(Dz. U. 22020 r., poz. 1409 ze zm.).
Ilekro¢ w wystapieniu pokontrolnym jest mowa o:
* ustawie — oznacza to ustawe z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia
1 instytucjach rynku pracy (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1482 ze zm;
Dz. U. 22020 r., poz. 1409 ze zm. — obowigzujace w okresie objetym kontrolg);
* MPiPS - oznacza to Ministerstwo Pracy i Polityki Spoleczne;j;
*  MRPiPS — oznacza to Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej;
* PUP - oznacza to Powiatowy Urzad Pracy w Ostrodzie;
* FP - oznacza to Fundusz Pracy;
» Staroscie — oznacza to Starost¢ Ostrodzkiego;
* Dyrektorze — oznacza to Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy w Ostrodzie;

» Zastepcy Dyrektora — oznacza to Zastgpce Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy



w Ostrodzie;
* Regulaminie — oznacza to Regulamin Organizacyjny Powiatowego Urzedu Pracy

w Ostrodzie.

Przepisy prawa obowigzujace w okresie objetym kontrola w zakresie realizacji zadan
zwigzanych z przyznawaniem zasitkow dla bezrobotnych/ dodatkow aktywizacyjnych
z uwzglednieniem procedury administracyjnej oraz przestrzegania zasad 1 trybu wydatkowania
srodkéw Funduszu Pracy na ten cel, to:

o ustawa z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy
(. Dz. U. 22019 r., poz. 1482 ze zm.; Dz. U. z 2020 r., poz. 1409 ze zm.)

o ustawa z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. 2018r.,
poz. 2096 ze zm.; Dz. U. 2020 poz. 256 ze zm.)

o Rozporzadzenie Ministra Pracy i1 polityki Spotecznej z dnia 12 listopada 2012 r.
w sprawie rejestracji bezrobotnych i poszukujacych pracy (Dz. U. 2012 poz. 1299);

o Rozporzadzenie Ministra Pracy i polityki Spotecznej z dnia 14 kwietnia 2020 r.
w sprawie rejestracji bezrobotnych i poszukujacych pracy (Dz. U. 2020 poz. 667);

o Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 7 lipca 2014 r. w sprawie
szczegotowego trybu przyznawania zasitku dla bezrobotnych, stypendium i dodatku
aktywizacyjnego (Dz. U. 2014 r., poz. 1189);

o Obwieszczenie Prezesa Gtownego Urzedu Statystycznego z dnia 27 wrzesnia 2019 r.

W sprawie przecigtnej stopy bezrobocia w kraju oraz na obszarze powiatow.

Na podstawie ustalen kontroli dzialalnos¢ kontrolowanej jednostki

ocenia si¢ pozytywnie z uchybieniami.

Przedmiotem kontroli byto ustalenie stanu faktycznego, udokumentowanie i ocena
dziatalno$ci podmiotu kontrolowanego pod wzgledem przestrzegania prawa w zakresie
postepowan administracyjnych prowadzonych wobec 0sdb bezrobotnych ze szczegdlnym
uwzglednieniem postegpowan prowadzonych w filiach Powiatowego Urzedu Pracy
w Ostrodzie.

Ustalen kontroli dokonano w oparciu o analiz¢ dokumentéw obejmujacych
postepowania dotyczace przyznania prawa do zasitku dla bezrobotnych, odmowy przyznania
prawa do zasitku dla bezrobotnych, odmowy uznania za osob¢ bezrobotng, przyznania prawa

do dodatku aktywizacyjnego oraz odmowy przyznania dodatku aktywizacyjnego, akt



osobowych 0so0b bezrobotnych, danych statystycznych przedstawionych przez PUP oraz
wyjasnien udzielonych przez Zastepce Dyrektora PUP.

Kontrolujacy ocene dziatalnosci PUP w Ostrédzie oparli si¢ roOwniez na analizie
sprawozdan MPiPS-02 o przychodach i wydatkach Funduszu Pracy za miesigc grudzien
2020 r. oraz sprawozdan MRPiPS-01 o rynku pracy sporzadzonych za kontrolowany okres.

W  kontrolowanym okresie, PUP funkcjonowal na podstawie Regulaminu
Organizacyjnego zatwierdzonego uchwata nr 14/43/2019 Zarzadu Powiatu w Ostrodzie z dnia
10 kwietnia 2019 r. oraz uchwaly nr 61/199/2020, Zarzadu Powiatu w Ostroédzie z dnia
28 lipca 2020 r., zmieniajacego uchwate w sprawie uchwalenia Regulaminu Organizacyjnego

Powiatowego Urzedu Pracy w Ostrodzie.

Zgodnie z regulaminem obowigzujacym w okresie objetym kontrolg, za realizacje
kontrolowanego zadania odpowiedzialny byt Dzial Ewidencji i Swiadczen PUP w Ostrédzie
oraz Referatu Posrednictwa Pracy Ewidencji i Swiadczen Filii PUP w Moragu. Do ich zadan
nalezalo m. in. rejestrowanie i obstuga zgtaszajacych si¢ 0s6b bezrobotnych z prawem i bez
prawa do zasitku oraz poszukujacych pracy, opracowywanie decyzji i innych niezbednych
dokumentow, naliczanie zasitkow dla bezrobotnych, dodatkéw aktywizacyjnych
dotyczacych zakresu zadan PUP, podstawowych praw i obowigzkéw bezrobotnych

1 poszukujacych pracy.

Zadania z zakresu postgpowan dotyczacych przyznawania $wiadczen dla osob
bezrobotnych, tj. prawa do zasitku dla bezrobotnych oraz prawa do dodatku aktywizacyjnego
w kontrolowanym okresie realizowalo 12 oséb, w szczeg6lnosci poprzez prowadzenie
postgpowan administracyjnych oraz sporzadzanie decyzji dotyczacych utraty statusu osoby
bezrobotnej, poszukujacej pracy, zasitkéw dla oso6b bezrobotnych oraz przyznawania prawa do
dodatku aktywizacyjnego. Osoby realizujace przedmiotowe dziatania miaty powyzsze zadania
ujete w zakresach czynnos$ci. Kontrolujgcym przedtozono upowaznienia do wydawania decyzji
administracyjnych dotyczacych kontrolowanego zakresu. Dokument taki posiadat Dyrektor
PUP, Zastepca Dyrektora PUP, Kierownik Filii PUP w Moragu, Kierownik Referatu
Posrednictwa Pracy, Ewidencji i Swiadczen Filii PUP w Moragu, Kierownik Referatu Rynku
Pracy Filii PUP w Moragu.

W 2020 roku Starosta Ostrodzki nie uchylil, w trybie art. 132 Kodeksu postepowania

administracyjnego, zadnej decyzji z zakresu przyznania prawa do zasitku, odmowy przyznania



zasitku dla bezrobotnych, odmowy uznania za osobg¢ bezrobotng, przyznania prawa do dodatku

aktywizacyjnego oraz odmowy przyznania dodatku aktywizacyjnego.

W okresie objetym kontrola PUP w Ostrédzie wydat nastepujaca liczbe decyzji

dotyczacych kontrolowanego zakresu:

Liczba decyzji z danego zakresu wydanych w 2020
Zakres decyzji podlegajacych roku
kontroli
w s1e('111b1e gl(.)wnej w filii urzedu pracy
jednostki
Wws. przyznania zasitku dla 1134 604
bezrobotnych
ws. odmowy przyznania prawa do 1987 1262
zasitku dla bezrobotnych
ws. odmowy uznania za osobg¢ 16 14
bezrobotna
ws. przyznania dodatku 428 135
aktywizacyjnego
ws. odmowy przyznania dodatku 30 5
aktywizacyjnego

W kontrolowanym okresie na realizacj¢ wyptat §wiadczen wydatkowato s$rodki
Funduszu Pracy w wysokosciach:
e 10.718 tys. — na zasitki dla bezrobotnych wraz ze sktadkami na ubezpieczenia
spoleczne;

e 972,1 ty$ — na dodatki aktywizacyjne.

W skontrolowanych aktach stwierdzono, Ze rejestracja osob bezrobotnych odbywata si¢
w dniu zgloszenia si¢ do Urzgdu, po przedtozeniu przez bezrobotnych dokumentow
wskazanych w §3 rozporzadzenia w sprawie rejestracji 0os6b bezrobotnych i poszukujacych
pracy, wypehieniu karty rejestracyjnej zgodnie ze wzorem stanowigcym zatgcznik nr 1 do
rozporzadzenia oraz po zloZeniu stosownych o$wiadczen 1 podpisow na tej karcie.
W kontrolowanych aktach zebrane byly kserokopie dokumentoéw przedlozonych przez osobe

bezrobotng, niezbg¢dnych do ustalenia statusu osoby bezrobotnej oraz prawa do zasitku dla



bezrobotnych. Osoby bezrobotne byly prawidlowo informowane o swoich prawach
i obowigzkach. Kazda osoba bezrobotna w czasie rejestracji byla weryfikowana przez
pracownika gléwnej siedziby PUP w Ostrodzie oraz Filii w Moragu w ,,centralnym rejestrze”,
o ktorym mowa w art. 4 ust. 4a ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy, czy
nie jest zarejestrowana w innym powiatowym urzedzie pracy, z jakiego powodu 1 na jaki okres
ewentualnie zostata pozbawiona statusu osoby bezrobotnej w celu sprawdzenia czy uplynat
okres karencji do ponownego uznania za osobg bezrobotng. Kazdorazowo pobierano Raport
ZUS UlStatus i ZUS UlPrawo. Pracownicy PUP wykorzystywali rowniez Raport KRUS oraz
baze PESEL odnos$nie danych osobowych i adresowych czy tez aktualnego numeru dowodu
tozsamosci.

W okresie objetym kontrolg PUP wydal 30 decyzji odmawiajacych uznania za osobg
bezrobotng. Badaniu poddano 10 postepowan z powyzszego zakresu, wybranych losowo przez
zespot kontrolny, tj. 5 postgpowan prowadzonych w PUP w Ostrodzie oraz 5 postgpowan
prowadzonych w Filii PUP w Moragu.

Postgpowania podlegajace kontroli byly prowadzone pod wzgledem formalno-
prawnym w sposob prawidlowy.

Gléwnymi powodami odmowy uznania za osob¢ bezrobotng byl brak zdolnosci
1 gotowosci do podjecia pracy (zatrudnienie obejmujace dzien rejestracji w urzg¢dzie pracy,
zwolnienie lekarskie, podleganie ubezpieczeniom spolecznym). W dwoch przypadkach
przyczyng odmowy byt fakt, ze nie uptynat okres karencji, na jaki osoba zostata pozbawiona
statusu osoby bezrobotnej. Podobnie w dwodch przypadkach osoby same wystapity

z wnioskiem o rezygnacji z rejestracji w urze¢dzie pracy.

Ustalono, iz w PUP w Ostrodzie oraz w Filii w Moragu w 2020 roku zlozonych zostato
tacznie 598 wnioskdw o przyznanie dodatku aktywizacyjnego. Na podstawie zlozonych
wnioskow  wydano 563 decyzje o przyznaniu dodatku aktywizacyjnego oraz
35 decyzji o odmowie przyznania dodatku aktywizacyjnego. Wyboru dokumentacji do kontroli
w powyzej wskazanym zakresie dokonano na podstawie metody losowej. Badaniu poddano
probe 10 postepowan o przyznanie dodatku aktywizacyjnego (5 postepowan prowadzonych w
PUP w Ostrodzie oraz 5 postgpowan prowadzonych w Filii PUP w Moragu) oraz 10
postgpowan o odmowie przyznania prawa do dodatku  aktywizacyjnego
(5 postgpowan prowadzonych w PUP w Ostrddzie oraz 5 postgpowan prowadzonych w Filii
PUP w Moragu).

Zbadano przestrzeganie zasad 1 trybu przyznawania dodatku aktywizacyjnego,



okreslonych w art. 48 ustawy o promocji zatrudnienia i1 instytucjach rynku pracy oraz
rozporzadzeniu w sprawie szczegdtowego trybu przyznawania zasitku dla bezrobotnych,
stypendium i dodatku aktywizacyjnego.

W okresie objetym kontrole w PUP w Ostrodzie obowigzywalo Zarzadzenie
nr 19/2007 Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy w Ostrodzie z dnia 31 grudnia 2007 r.
w sprawie ustalenia wysoko$ci dodatku aktywizacyjnego. Z tresci dokumentu wynika, ze
bezrobotnemu posiadajgcemu prawo do zasitku dla bezrobotnych ustala si¢ dodatek
aktywizacyjny w wysokosci 50% zasitku.

Zespot kontrolny ustalit, ze kazdorazowo ubiegajacy si¢ o przyznanie dodatku
aktywizacyjnego byl uprzednio zarejestrowany w urzedzie pracy i w wyniku podjecia
zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej zostal pozbawiony statusu osoby bezrobotnej oraz
prawa do zasitku. Sktadane wnioski w sprawie przyznania dodatkow aktywizacyjnych
zawieraly kompleksowe informacje niezbedne do jego rozpatrzenia, np. informacje czy
podjecie pracy nastgpito z wlasnej inicjatywy, czy w wyniku skierowania przez urzad. We
wniosku zawarte byto pouczenie m.in. o :

e obowiazku poinformowania PUP w terminie 7 dni o wszelkich zmianach majacych
wpltyw na wyptate dodatku aktywizacyjnego, w tym o korzystaniu z urlopu bezptatnego,

a zaprzestaniu zatrudnienia (...);

e obowigzku zwrotu nienaleznie pobranego dodatku aktywizacyjnego

Wszystkie akta podlegajace kontroli zawieraty stosowne wnioski o przyznanie prawa
do dodatku aktywizacyjnego oraz kserokopi¢ umowy wskazujacej okres na jaki podjeto
zatrudnienie.

We wszystkich sprawach z powyzszego zakresu, dodatek przyznano wszystkim
osobom, ktore podjety zatrudnienie z wlasnej inicjatywy, zgodnie z art. 48 ust. 1 1 2 ustawy
o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy.

W decyzjach orzekajacych o przyznaniu dodatku aktywizacyjnego prawidtowo
wskazano jego wysokos¢, tj. 50% kwoty zasitku, o ktérym mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oraz
okres przystugiwania, tj. od dnia ztozenia wniosku przez polowe okresu w jakim osobie
bezrobotnej przystugiwalby zasitek, pod warunkiem, ze dana osoba nadal bedzie pozostawac
w zatrudnieniu lub wykonywac¢ inng prace¢ zarobkow3.

Sprawdzone decyzje spetnialy okreslone w art. 107 Kpa wymogi formalno-prawne,
podpisywane byly przez osoby posiadajace stosowne upowaznienia Starosty Ostrodzkiego.

Zastrzezenia budzi jednak cze$¢ uzasadnienia wszystkich decyzji orzekajacych



o przyznaniu dodatku aktywizacyjnego. Starosta Ostrodzki wskazuje, ze ,.kwota dodatku
aktywizacyjnego zalezna jest od zasady przyznania zasitku dla bezrobotnych, tj.:

e przy zasitkach przyznanych do 31 grudnia 2009 r. od kwoty 706,80 zt brutto;

e przy zasitkach przyznanych od 1 stycznia 2010 r. od kwoty 881, 30 zt brutto.”

Wskazane uzasadnienie, w zakresie przywotanych dat granicznych nie odnosi si¢ do
prowadzonych obecnie postegpowan, a takze nie znajduje odzwierciedlenia w obowigzujacych
w Owczesnym czasie przepisach. Jednostka kontrolowana prawidtowo w orzeczeniu wskazuje
wysoko$¢ dodatku aktywizacyjnego, dlatego tez winna odstapi¢ od stosowania uzasadnienia
wprowadzajacego stron¢ w biad.

Na podstawie zataczonych do akt sprawy kserokopii dokumentow ustalono, ze
wszystkie osoby, ktorych akta poddano kontroli, spetniaty warunki do przyznania lub odmowy
przyznania prawa do dodatku aktywizacyjnego.

Glownymi powodami negatywnego rozpatrzenia wnioskow z zakresu objetego kontrola
byly: nie posiadanie przez zainteresowanego statusu osoby bezrobotnej i prawa do zasitku dla
bezrobotnych, podjecie przez niego pracy u pracodawcy zagranicznego, ztozenie wniosku
o dodatek aktywizacyjny po ustaniu zatrudnienia.

W wyniku czynno$ci kontrolnych ustalono jednak uchybienia.

Whniosek o przyznanie dodatku aktywizacyjnego wptynat do PUP w dniu 27 lipca
2020 r., natomiast decyzja znak: /DEiS.190220/00002.2020.SJ, orzekajaca o odmowie
przyznania prawa do dodatku aktywizacyjnego, wydana zostata w dniu 16 wrzesnia 2020 r.,
tj. po uptywie ustawowego okreslonego przepisami Kpa.

PUP nie przedtozyt dokumentacji potwierdzajacej przedtuzenie terminu do rozpatrzenia
sprawy czy tez potwierdzajacej zawieszenie postgpowania. Zgodnie z art. 35 Kpa organy
administracji publicznej obowigzane sg zatatwia¢ sprawy bez zbednej zwtoki.

Niezwlocznie powinny by¢ zalatwiane sprawy, ktore moga by¢ rozpatrzone w oparciu
o dowody przedstawione przez stron¢ lacznie z zadaniem wszczecia postgpowania lub
w oparciu o fakty 1 dowody powszechnie znane albo znane z urzedu organowi, przed ktérym
toczy si¢ postepowanie, badz mozliwe do ustalenia na podstawie danych, ktorymi rozporzadza
ten organ.

Zatatwienie sprawy wymagajacej postgpowania wyjasniajgcego powinno nastgpi¢ nie
pozniej niz w ciggu miesigca. W przedmiotowym postepowaniu termin ten nie zostat
zachowany, poniewaz decyzj¢ rozstrzygajaca postepowanie wydano po uptywie 51 dni od dnia

ztozenia wniosku o przyznanie dodatku aktywizacyjnego.



Tozsama sytuacja miata miejsce w postgpowaniu zakonczonym decyzja z dnia
15 lipca 2020 r., znak: DEiS.410.28410.2020.SJ, orzekajaca o odmowie przyznania dodatku
aktywizacyjnego. Wniosek o przyznanie dodatku aktywizacyjnego wptynat do PUP w dniu
1 czerwca 2020 r., a decyzja zostala wydana po uptywie 44 dni.

Zespot kontrolny ustalil rowniez, ze w jednym z postepowan decyzja z dnia 9 kwietnia
2020 r., znak:/110919/00005/2020, nr decyzji: 275-LuEw/04/20, nie zawiera wskazania
z imienia, nazwiska 1 stanowiska osoby podpisujacej orzeczenie. Ww. decyzja zostata
podpisana kwalifikowanym podpisem elektronicznym i1 wystana do osoby bezrobotnej za
posrednictwem  portalu praca.gov.pl. Wyjasni¢ nalezy, ze elektroniczna decyzja
administracyjna jest odzwierciedleniem tradycyjnej decyzji, zatem sporzadzenia decyzji jako
dokumentu elektronicznego ustawodawca zapisat w art. 39 §2 pkt 1 Kpa. Wydruk decyzji, musi
zawiera¢ informacj¢, ze pismo zostalo wydane w formie dokumentu elektronicznego
1 podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym albo podpisem
osobistym, ze wskazaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby, ktora je
podpisata, albo opatrzone zaawansowana pieczgcig elektroniczng albo kwali8fikowanag

pieczecig elektroniczna.

W roku 2020 r. Starosta Ostrodzki wydat 1738 decyzji orzekajacy o przyznaniu prawa
do zasitku dla bezrobotnych i 3244 decyzje odmawiajace przyznania tego prawa.

W przypadku przyznawania i odmowy przyznania prawa do zasitku dla bezrobotnych
badaniem objeto tacznie 20 postepowan.

Odmowa przyznania prawa do zasitku dla bezrobotnych spowodowana byla nie
legitymowaniem si¢ okresem uprawniajgcym do przyznania tego prawa wynoszacym 365 dni.
W dwoch przypadkach decyzje dotyczyly sytuacji, w ktérych zastosowanie miat okres karencji
wynoszacy 90 dni (art. 75 ust. 2 pkt 2 ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku
pracy). Ww. decyzje zawieraly prawidlowe podstawy prawne i byly podpisane przez
upowaznione przez Starost¢ Ostrodzkiego osoby. Jedynie w decyzji z dnia 28 pazdziernika
2020 r., znak: /19910701007/2020, nr decyzji: 1213-NABo/10/20, stwierdzono, ze nie zwiera
ona wszystkich elementow wskazanych w Kpa (imi¢, nazwisko, stanowisko osoby sktadajacej
podpis na dokumencie elektronicznym).

W dokumentacji poddanej kontroli znajdowaty si¢ prawidtowo wypekione karty
rejestracyjne oraz kserokopie dokumentacji potwierdzajacej okresy zatrudnienia lub innej pracy
zarobkowej uprawniajgcej] do =zasitku dla bezrobotnych (kserokopie $wiadectw pracy,

za$wiadczenia o zatrudnieniu, raporty ZUS). Osoby bezrobotne byly réwniez prawidtowo



pouczone o swoich prawach i obowigzkach.

Zgodnie z art. 73 ust. 1 ww. ustawy zasitek dla bezrobotnych byt przyznawany na okres
365 dni, poniewaz stopa bezrobocia w dniu 30 czerwca 2019 r. przekraczata 150% przecigtnej
stopy bezrobocia w kraju.

Kontrolujacy stwierdzili, ze dokumentacja potwierdza prawidtowe stosowanie art. 72
ust. 2 1 3 ustawy o promocji zatrudnienia, ktdry stanowi, ze bezrobotnemu, ktorego tgczne
okresy wymienione w art. 71 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 2 pkt 1, 2, 4 i 5, zwane dalej "okresem
uprawniajgcym do zasitku", wynoszq mniej niz 5 lat, przystuguje zasitek w wysokosci 80%
kwoty zasitku okreslonego w ust. 1. Natomiast ust. 2 powyzszego przepisu moéwi, iz
bezrobotnemu, ktorego okres uprawniajgcy do zasitku wynosi co najmniej 20 lat, przystuguje
zasitek w wysokosci 120% kwoty zasitku okreslonego w ust. 1.

Decyzje orzekajace o przyznaniu prawa do zasitku byly prawidtowe pod wzgledem
formalno-prawnym. Zawieraly prawidlowe podstawy prawne wskazujace przyznanie
$wiadczenia na petny okres zasitkowy tj. 365 dni lub okres uzupetniajacy. Osoby bezrobotne
byty pouczone o prawach 1 obowigzkach osoby rejestrujacej si¢ w PUP.

Zespot kontrolny w wyniku analizy postgpowan stwierdzil, ze decyzja z dnia
10 czerwca 2020 r., znak: /20080929004/2020, nr decyzji 507-LuEw/06/20, nie zawiera
wszystkich elementow okreslonych przepisami Kpa (imi¢, nazwisko, stanowisko osoby

sktadajacej podpis na dokumencie elektronicznym).

Zalecenia i uwagi

W wyniku przeprowadzonej kontroli, na podstawie art. 113 wust. 1 ustawy,
kontrolowanej jednostce zaleca si¢:

1. Przeprowadzanie postgpowan i wydanie decyzji w przewidzianych przepisami Kpa
terminach. W sytuacjach szczego6lnie skomplikowanych organ zobowigzany jest do wydania
postanowienia o przedluzeniu terminu rozpatrzenia sprawy ze wskazaniem przyczyn nie
rozpatrzenia jej w terminie oraz wskazaniem nowego terminu rozpatrzenia, a takze
pouczeniem o mozliwosci ztoZenia ponaglenia.

2. Odstgpienie od stosowania uzasadnienia nie znajdujgcego odzwierciedlenia w stanie
faktycznym sprawy. Uzasadnienie decyzji, poza wskazaniem i wyjasnieniem podstawy
prawnej rozstrzygnigcia, ma by¢ dla strony zrédtem informacji o sposobie rozumowania

organu podejmujacego decyzj¢ 1 przyjetych przez niego zatozeniach, stanowigcych



podstawe rozstrzygniecia. To z uzasadnienia decyzji strona czerpie informacje¢ o ustalonym

1 przyjetym przez organ do rozpoznania stanie faktycznym oraz o swojej sytuacji prawnej.
3. W przypadku decyzji podpisanych kwalifikowanym podpisem elektronicznym nalezy

wskaza¢ imig¢, nazwisko 1 stanowisko osoby skladajacej ten podpis, lub opatrzy¢ je

zaawansowang pieczgcig elektroniczng albo kwalifikowang pieczecig elektroniczng.

Pismem z dnia 7 lipca 2021 r., znak: DEiS.081.4.2021.KC, Zastepca Dyrektora PUP
w Ostrodzie odniést sie¢ do wustalen kontroli wskazanych w projekcie wystapienia
pokontrolnego. Wskazat powody nie wydania decyzji konczacych postegpowanie w sprawie w
terminie okreslonym przepisami prawa. Poinformowal rowniez o zastosowaniu si¢ do zalecen
wskazanych w pkt. 21 3.

Wojewoda Warminsko-Mazurski pismem z dnia 16 lipca 2021 r., znak:
PS-111.431.1.2021, wyjasnit PUP w Ostrodzie, iz okolicznosci wskazane w piSmie zostaty
uwzglednione przez kontrolujacych juz przy sporzadzaniu projektu wystapienia pokontrolnego,
wigc pomimo przytoczonych w pi§mie faktow ocena omawianego zagadnienia pozostaje bez
zmian.

Pismem z dnia 28 lipca 2021 r., znak: DEiS.081.4.2021.KC, Zastepca Dyrektora PUP
w Ostrodzie poinformowal, Zze wszystkie zalecenia wskazane w projekcie wystapienia

pokontrolnego zostaty przyjete do stosowania w PUP w Ostrodzie.

Pouczenie

Informuj¢, Zze od niniejszego wystapienia pokontrolnego nie przystuguja S$rodki

odwolawcze.

Z up. WOJEWODY
WARMINSKO-MAZURSKIEGO

Anna Stowinska
DYREKTOR
Wydziatlu Polityki Spolecznej
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