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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej! oraz rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie
przeprowadzania kontroli przez wojewode oraz wzoru legitymacji uprawniajacej do
przeprowadzania kontroli2, w dniach 16-20 marca 2026 r. przeprowadzona zostata
kontrola w trybie zwyktym w Powiecie Gryfinskim. Czynnosci kontrolne prowadzone
byty w siedzibie Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Gryfinie (wykonujacego
zadania organizatora rodzinnej pieczy zastepczej) przy ul. tuzyckiej 91 oraz Starostwa
Powiatowego w Gryfinie przy ul. Sprzymierzonych 4. Kontrole na podstawie
upowaznienia nr 11/2026 z 26 stycznia 2026 r. przeprowadzit zespét inspektorow
Woydziatu Polityki Spotecznej Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w
Szczecinie w sktadzie: Sylwia Buczkowska - gtéwny specjalista, osoba kierujaca
zespotem, Justyna Jarczewska - starszy inspektor wojewdédzki i Iwona Balcerzak -
inspektor wojewddzki. Przedmiotem kontroli byt sposob realizacji przez Powiat
Gryfinski wybranych zadan okreslonych w ustawie o wspieraniu rodziny i systemie

pieczy zastepczej w okresie od 1 stycznia 2025 r. do 20 marca 2026 r. oraz realizacja

1 Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej
(Dz.U.z2025r., poz. 49 ze zm.)

2 Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 21 sierpnia 2015 r. w
sprawie przeprowadzania kontroli przez wojewode oraz wzoru legitymacji

uprawniajacej do przeprowadzania kontroli (Dz. U. z 2015 r. poz. 1477)
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zalecen pokontrolnych z kontroli przeprowadzonej w Powiecie Gryfinskim w dniach
6-9 grudnia 2022 r.

Ustalen kontroli dokonano na podstawie analizy dokumentacji dotyczacej
kontrolowanych zagadnien, informacji udzielonych przez paniag Ewe Dudar - Staroste
Gryfinskiego, panig Bozene Stawiarska - Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Gryfinie oraz pracownikéw centrum.

W kontrolowanym okresie nie byto zmian na stanowiskach Starosty Gryfinskiego ani
Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Gryfinie.

akta kontroli str. 1-18

Dziatalnos¢ Powiatu Gryfinskiego w zakresie objetym kontrolg oceniam pozytywnie

Z nieprawidtowosciamis.

Okreslenia uzyte w wystgpieniu:

— centrum, PCPR, organizator rodzinnej pieczy zastepczej, organizator - Powiatowe
Centrum Pomocy Rodzinie w Gryfinie,

— dyrektor, dyrektor centrum - Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Gryfinie,

— starosta - Starosta Gryfinski,

— powiat - Powiat Gryfinski,

— rejestr - Rejestr Sprawcéw Przestepstw na Tle Seksualnym,

— koordynator - koordynator rodzinnej pieczy zastepczej,

— pracownik organizatora - pracownik organizatora rodzinnej pieczy zastepczej,

— placéwka - placéwka opiekunczo-wychowawcza,

— asystent - asystent rodziny,

— ustawa - ustawa o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepcze;j.

3 Do oceny kontrolowanego podmiotu stosuje sie 4-stopniowa skale ocen:
pozytywna, pozytywna z uchybieniami, pozytywna z nieprawidtowosciami i

negatywna.



Oceny dokonano na podstawie szczegétowej analizy realizacji przez Powiat Gryfinski
nastepujacych zadan okreslonych w ustawie o wspieraniu rodziny i systemie pieczy

zastepczej.

1. Zapewnienie dzieciom pieczy zastepczej.

W trakcie kontroli stwierdzono, ze powiat posiada trzy placowki opiekunczo-

wychowawcze typu socjalizacyjnego oraz jedna typu socjalizacyjnego z miejscami

interwencyjnymi, kazda z 14 miejscami. Rodzinna piecza zastepcza, mimo utworzenia

w okresie kontrolowanym nowych rodzin zastepczych nadal wymaga kontynuacji

dziatan w tym zakresie. Na dzien kontroli w powiecie funkcjonowaty 124 rodziny

zastepcze (87 spokrewnionych, 32 niezawodowe i 5 zawodowych, w tym jedna

petnigca funkcje pogotowia rodzinnego) oraz jeden rodzinny dom dziecka.

W pieczy zastepczej na terenie Powiatu Gryfinskiego przebywato ogdétem 239 dzieci i

0s6b petnoletnich, z tego:

— 49 w placéwce opiekunczo-wychowawczej,

— 190 w pieczy rodzinnej (111 w rodzinach spokrewnionych, 46 w niezawodowych,
24 w zawodowych i 9 w rodzinnym domu dziecka).

Nie byto dzieci oczekujacych na umieszczenie w pieczy zastepcze;j.

W okresie objetym kontrolg w pieczy umieszczono 61 dzieci. Najczestsza przyczyng
umieszczania dzieci w pieczy byta niewydolnos¢ opiekunczo-wychowawcza oraz
alkoholizm rodzicow. W wiekszosci przypadkow, powiat zabezpiecza dzieciom miejsca
W pieczy zastepczej na swoim terenie. Poza powiatem umieszczono 4 dzieci,

wszystkie w rodzinach zastepczych spokrewnionych.

W okresie objetym kontrola, 2 dzieci ponizej 10 roku zycia zostato umieszczonych w
placowkach opiekunczo-wychowawczych - ze starszym rodzenstwem. Na dzien
kontroli, w pieczy instytucjonalnej przebywato 7 dzieci ponizej 10 roku zycia, w tym
jedno narodowosci ukrainskiej. Pobyt matoletnich byt zgodny z przepisami (wszystkie

ze starszym rodzenstwem).

W okresie objetym kontrola, rozdzielono 3 rodzenstwa przed umieszczeniem dzieci w
pieczy zastepczej. Jedno 3-osobowe rodzenstwo zostato rozdzielone, poniewaz
babcia nie wyrazita zgody na sprawowanie opieki nad catym rodzenstwem. Dwie

starsze siostry zostaty umieszczone w rodzinie niezawodowej u cioci. Po 6 miesigcach



wszystkie dzieci powrécity pod opieke matki. Drugie 3-osobowe rodzenstwo zostato
rozdzielone ze wzgledu na fakt, ze opieke nad najstarsza dziewczynka przejat ojciec
biologiczny jej przyrodniej siostry, z ktéra byta silnie zwigzana emocjonalnie. Dwoje
mtodszego rodzenstwa umieszczono w zawodowej rodzinie zastepczej. Dzieci
utrzymuja ze sobg staty kontakt - rodziny zamieszkujg w poblizu i znaja sie ze soba.
Trzecie 2-osobowe rodzenstwo rozdzielono ze wzgledu na brak zgody babci na
przejecie opieki nad wszystkimi dziec¢mi. Starszy chtopiec zostat umieszczony w
rodzinie zastepczej u dziadka od strony drugiego rodzica. Po 6 miesiacach obaj
chtopcy powrécili pod opieke matki. Nie stwierdzono nieprawidtowosci w badanym
zakresie.

Po umieszczeniu w pieczy zastepczej, nie rozdzielono zadnego rodzenstwa.

W kontrolowanym okresie, jedno dziecko zostato przeniesione z rodzinnej pieczy
zastepczej do instytucjonalnej. Przyczyng przeniesienia byta konieczno$¢ rozwigzania
rodziny zastepczej spokrewnionej, w zwigzku z naduzywaniem alkoholu przez
opiekuna zastepczego oraz wynikajgcymi z tego powodu zaniedbaniami opiekunczo-
wychowawczymi i edukacyjnymi. Z pieczy instytucjonalnej do rodzinnej przeniesiono

3 dzieci, wszystkie do rodzin spokrewnionych.

W kontrolowanym okresie, piecze zastepczg opuscito 26 wychowankow, z tego 13

powrdcito do rodziny biologicznej, 5 zostato przysposobionych, a 8 usamodzielnito sie.

Na dzien kontroli, w 3 rodzinach zastepczych zawodowych stwierdzono przekroczenie
liczby dzieci niezgodne z zapisami ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej. Zgodnie z art. 53 ww. ustawy, w rodzinie zastepczej zawodowej lub
rodzinie zastepczej niezawodowej, w tym samym czasie, moze przebywac tacznie nie
wiecej niz troje dzieci lub oséb, ktére osiggnety petnoletnosé. Jedynie w razie
koniecznosci umieszczenia w rodzinie zastepczej rodzenstwa, jest dopuszczalne
umieszczenie w tym samym czasie wiekszej liczby dzieci. Analiza wykazata:

— W rodzinie [tekst wytaczony z jawnosci] (pogotowie rodzinne) przekroczenia w
liczbie dzieci w okresie kontrolowanym wystepowaty w okresach: od 7.03 do
30.05.2025 r. i od 22.06.25 r. do dnia kontroli. W tym czasie w rodzinie
przebywato od 4 do 8 dzieci. Na dzien kontroli w rodzinie przebywato 6
matoletnich, z tego 3 niezasadnie - organizator nie przeniost dzieci do innych

rodzin po uregulowaniu ich sytuacji prawne;.



W rodzinie [tekst wytaczony z jawnosci] w maju 2024 r. przebywato 3 dzieci,
pomimo braku miejsc umieszczono jeszcze za zgodg rodziny 3-osobowe
rodzenstwo [tekst wytgczony z jawnosci] Na dzien kontroli w rodzinie
przebywato 6 dzieci.

W rodzinie [tekst wytgczony z jawnosci] od poprzedniej kontroli (2021 r.)
przebywato 5 dzieci, w sierpniu 2025 r. pomimo braku miejsc umieszczono jeszcze

noworodka. Na dzien kontroli w rodzinie przebywato 6 dzieci.

Zdaniem jednostki, nieprawidtowos¢ wynika z pogtebiajgcego sie kryzysu w pieczy

zastepczej i koniecznosci zabezpieczenia dzieci. Kontrolujgcy wskazali, ze w przypadku

rodzin wyrazajacych zgode na przyjecie wiekszej liczby dzieci, warto rozwazy¢

przeksztatcenie ich w rodzinne domy dziecka.

Na terenie powiatu funkcjonuje jedna rodzina zastepcza petnigca funkcje pogotowia

rodzinnego ([tekst wytaczony z jawnoscil). Analizie poddano dtugosé pobytu

wychowankéw w tej formie rodzinnej pieczy zastepczej. W kontrolowanym okresie w

rodzinie przebywato tagcznie 13 dzieci, z tego 5 powyzej 8 miesiecy. Analizie poddano

przyczyny przedtuzajgcego sie pobytu dzieci w pogotowiu rodzinnym:

Dwuosobowe rodzenstwo [tekst wytgczony z jawnosci] Przekroczenie w dtugosci
pobytu tego rodzenstwa spowodowane zostato przedtuzajgcym sie
postepowaniem sagdowym oraz procedurg adopcyjna.

Dwuosobowe rodzenstwo [tekst wytgczony z jawnosci] umieszczono w
pogotowiu rodzinnym w maju 2025 r. Postanowieniem z 2.10.2025 r. sad
ograniczyt rodzicom wtadze rodzicielskg poprzez umieszczenie w zawodowej
rodzinie zastepczej [tekst wytaczony z jawnosci] (data wptywu postanowienia
koncowego do centrum - 5.12.2025 r.). Dyrektor centrum wyjasnit, ze po
konsultacjach z sedzig ustalono wystgpienie z wnioskiem o pozbawienie rodzicéw
wtadzy rodzicielskiej. Wniosek ztozono 20.01.2026 r. - sad stwierdzit brak
podstaw do wszczecia postepowania (pismo z 30.01.2026 r.). Organizator
ponownie wystgpit o uregulowanie sytuacji dzieci (wniosek z 4.02.2026 r.).
Dyrektor centrum wskazat na brak zasadnosci przenoszenia rodzenstwa [tekst
wytaczony z jawnosci] do innej rodziny na czas trwania postepowania w zwigzku
Z zapewnieniem dzieciom stabilnego sSrodowiska wychowawczego oraz
nawigzania silnych wiezi emocjonalnych dzieci z opiekunka zastepcza. Dzieci nadal

pozostajg w pogotowiu rodzinnym.



— Dziecko [tekst wytaczony z jawnosci] Sad pozbawit rodzicéw wtadzy rodzicielskiej
12.09.2024 r. i nakazat umieszczenie chtopca w pieczy zastepczej wskazanej
przez dyrektora centrum (data wptywu do centrum prawomocnego postanowienia
- 13.12.2024 r.). Matoletni zostat zgtoszony do o$rodka adopcyjnego w styczniu
2025 r., a zakwalifikowany do przysposobienia w kwietniu 2025 r. Na terenie
kraju nie znaleziono kandydatéw do przysposobienia dziecka, nie otrzymato ono
jednak kwalifikacji do przysposobienia miedzynarodowego (pismo z 11.07.2025
r.). Matka zastepcza odwotata sie od decyzji o braku kwalifikacji do
przysposobienia poza granice kraju. W styczniu 2026 r. przekazano do osrodka
adopcyjnego zaktualizowang opinie o dziecku, a w marcu doszto do pierwszego
spotkania chtopca z kandydatami do przysposobienia. Zdaniem dyrektora centrum
pobyt dziecka w pogotowiu rodzinnym byt zasadny ze wzgledu na przedtuzajace
sie procedury adopcyjne.

Pobyt rodzenstwa [tekst wytgczony z jawnosci] byt niezgodny z zapisami art. 58 ust. 4

ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej. Pogotowie rodzinne

zgodnie z przepisami przywotanej ustawy sprawuje krotkotrwata opieke nad dzieémi -

do czasu uregulowania ich sytuacji prawnej, co w opisywanym przypadku nastgpito w

pazdzierniku 2025 r. Wéwczas nalezato przeniesé dzieci do innej rodziny zastepcze;j.

W przypadku gdy dzieci nawigzaty silne wiezi z opiekunka zastepczga, nalezy rozwazy¢

zmiane typu rodziny zastepczej. W przypadku dziecka [tekst wytgczony z jawnosci],

niezasadny byt jego pobyt w pogotowiu rodzinnym od momentu uzyskania informacji

o braku kandydatéw do przysposobienia i braku kwalifikacji do przysposobienia

miedzynarodowego (lipiec 2025 r.) - taka sytuacja mogta sie utrzymywac jeszcze

przez wiele lat.

Zgodnie z art. 37 ust. 4 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, w
szczegoblnie uzasadnionych przypadkach osoba, ktéra osiggneta petnoletnosc
przebywajac w pieczy zastepczej i po osiggnieciu petnoletniosci jg opuscita, moze
jeden raz powréci¢, o ile spetnia warunki okreslone w art. 37 ust. 2, do
dotychczasowej formy pieczy zastepczej za zgoda odpowiednio starosty albo
marszatka wojewddztwa oraz odpowiednio rodziny zastepczej, prowadzacego
rodzinny dom dziecka, dyrektora placéwki opiekunczo-wychowawczej albo dyrektora

regionalnej placowki opiekunczo-terapeutycznej. W kontrolowanym okresie, do



Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Gryfinie nie zgtosity sie osoby petnoletnie
whnioskujace o mozliwo$¢ powrotu do pieczy zastepcze;.

akta kontroli str. 19-47

2. Tworzenie i funkcjonowanie rodzin zastepczych, rodzinnych domoéw dziecka i

rodzin pomocowych.

W wyniku dziatah podejmowanych przez powiat na rzecz rozwoju rodzinnej pieczy
zastepczej, w okresie objetym kontrolg zawigzano 16 rodzin zastepczych

spokrewnionych, 9 niezawodowych i jedng zawodowa.

Sposéb kwalifikowania kandydatéw do petnienia funkcji rodziny zastepczej lub do
prowadzenia rodzinnego domu dziecka oraz funkcjonowanie rodzin zastepczych
sprawdzono na podstawie analizy 9 rodzin. Analizie poddano zgodnos$¢ postepowania
organizatora z przepisami ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej od
momentu zgtoszenia sie kandydatéw wyrazajacych cheé¢ ustanowienia ich rodzing
zastepcza lub wydania postanowienia przez sad, a w szczegdélnosci:

— weryfikacje spetnienia przez kandydatéw wymagan okreslonych w ustawie,

— przeprowadzanie szkolen,

— wydawanie zaswiadczen kwalifikacyjnych,

— aktualizowanie co dwa lata zaswiadczen lekarskich potwierdzajacych, ze
prowadzacy rodzine zastepcza sg zdolni do sprawowania opieki i opinii
psychologicznych o posiadaniu predyspozycji i motywacji do petnienia funkgji
rodziny zastepczej,

— umieszczanie dzieci w rodzinach,

— przyznawanie rodzinom $wiadczen,

— dokonywanie ocen rodzin,

— obejmowanie wsparciem koordynatora,

— udzielanie wsparcia i pomocy.

Opis analizowanych przypadkéw:

1) rodzinny dom dziecka [tekst wytgczony z jawnosci] - utworzony przed okresem
objetym kontrolg. W aktach znajdowaty sie aktualne zaswiadczenia lekarskie o
braku przeciwwskazan do petnienia funkcji rodziny zastepczej, opinie psychologa
o posiadaniu motywacji i predyspozycji do petnienia tej funkcji oraz informacje o

niefigurowaniu w Rejestrze Sprawcow Przestepstw na Tle Seksualnym.



Na dzien kontroli w rodzinnym domu dziecka przebywato 9 dzieci (3 rodzenstwa).
Rodzina miata zapewniony dostep do réznych form wsparcia, w okresie
kontrolowanym korzystata z dostepu do specjalistycznej pomocy dla dzieci
(diagnostyka w poradni psychologiczno-pedagogicznej), kontaktu z innymi
rodzinami zastepczymi (festyn, warsztaty wyjazdowe) oraz z grupy wsparcia.
Wozieta udziat w 2 szkoleniach. Nie korzystata z urlopu. Zatrudniono jedng osobe
do pomocy przy sprawowaniu opieki nad dzie¢mi i pracach gospodarskich, ktéra
spetniata wymogi opisane w ustawie. Rodzina podlegata ocenie organizatora -
pozytywna bez zalecen.

rodzina zastepcza zawodowa [tekst wytaczony z jawnosci] petnigca funkcje
pogotowia rodzinnego - utworzona przed okresem objetym kontrolg. Umowe na
prowadzenie zawodowej rodziny zastepczej podpisano tylko z pania [tekst
wytaczony z jawnosci], mimo ze pozostaje ona w zwigzku matzenskim i wspélnym
gospodarstwie z panem [tekst wytaczony z jawnosci]. Z protokotu z kontroli
przeprowadzonej w pogotowiu rodzinnym w 2023 r. wynika natomiast, ze jest
ono prowadzone przez oboje matzonkéw. Wystepuje wiec rozbieznosé w
dokumentacji rodziny. W aktach znajdowaty sie dokumenty tylko pani [tekst
wytaczony z jawnosci]: aktualne zaswiadczenie lekarskie o braku przeciwwskazan
do petnienia funkcji rodziny zastepczej, opinia psychologa o posiadaniu motywacji
i predyspozycji do petnienia tej funkcji oraz informacja o niefigurowaniu w
Rejestrze Sprawcéw Przestepstw na Tle Seksualnym. Brakowato dokumentacji jej
meza. Ustalono, ze pan [tekst wytgczony z jawnosci] ukonczyt wymagane
szkolenie w 2008 r. Podczas kontroli zostat zweryfikowany w rejestrze,
zadeklarowat réwniez dostarczenie zaswiadczenia o stanie zdrowia oraz wyrazit
zgode na badanie psychologiczne. Z opisanej sytuacji wynika, ze pan [tekst
wytaczony z jawnosci] wspomagat pania [tekst wytaczony z jawnosci] w opiece
nad dzie¢mi, mimo braku spetnienia ustawowych wymagan.

Na dzien kontroli w rodzinie przebywato 6 matoletnich, z tego 3 niezasadnie -
organizator nie przeniost dzieci do innych rodzin po uregulowaniu ich sytuacji
prawnej. Rodzina miata zapewniony dostep do réznych form wsparcia, w okresie
kontrolowanym korzystata z dostepu do specjalistycznej pomocy dla dzieci
(logopeda), kontaktu z innymi rodzinami zastepczymi (festyn, warsztaty
wyjazdowe) oraz z grupy wsparcia. Wzieta udziat w 5 szkoleniach. Nie korzystata

z urlopu. Zatrudniono jedna osobe do pomocy przy sprawowaniu opieki nad



dzie¢mi i pracach gospodarskich, ktéra spetniata wymogi opisane w ustawie. Z
dokumentacji rodziny wynika, ze pan [tekst wytgczony z jawnosci] i osoba
zatrudniona do pomocy ([tekst wytaczony z jawnosci]) sprawowali opieke nad
dzie¢mi podczas kilkudniowych nieobecnosci pani [tekst wytgczony z jawnosci],
co jest niezgodne z przepisami i trescig zawartej umowy. W art. 73 ustawy oraz w
§ 2 pkt. 6 i 7 ww. umowy wskazano, ze w przypadku czasowej nieobecnosci
opieke sprawuije rodzina pomocowa. Zadna ze wskazanych oséb nie petnita takiej
roli. W kontrolowanym okresie rodzina zastepcza nie podlegata ocenie
organizatora - poprzednia ocena z 2024 r. pozytywna.

rodzina zastepcza zawodowa [tekst wytaczony z jawnosci] - utworzona przed
okresem objetym kontrola. W aktach znajdowaty sie aktualne zaswiadczenia
lekarskie o braku przeciwwskazan do petnienia funkcji rodziny zastepczej, opinie
psychologa o posiadaniu motywacji i predyspozycji do petnienia tej funkcji oraz
informacje o niefigurowaniu w Rejestrze Sprawcéw Przestepstw na Tle
Seksualnym.

Na dzien kontroli w rodzinie przebywato 6 dzieci - pomimo braku miejsc w maju
2024 r. umieszczono za zgoda rodziny 3-osobowe rodzenstwo [tekst wytgczony z
jawnosci]. Rodzina miata zapewniony dostep do réznych form wsparcia, w okresie
kontrolowanym korzystata z dostepu do specjalistycznej pomocy dla dzieci
(diagnoza w poradni psychologiczno-pedagogicznej, warsztaty regulacji emociji,
projekt ,Akademia przysztosci”), kontaktu z innymi rodzinami zastepczymi (klub
rodzica zastepczego, festyn, warsztaty wyjazdowe) oraz grupy wsparcia. Wzieta
udziat w 2 szkoleniach. Nie korzystata z urlopu. Zatrudniono jedng osobe do
pomocy przy sprawowaniu opieki nad dzie¢mi i pracach gospodarskich, ktéra
spetniata wymogi opisane w ustawie. W kontrolowanym okresie rodzina
zastepcza nie podlegata ocenie organizatora - poprzednia ocena z 2024 r.
pozytywna.

rodzina zastepcza zawodowa [tekst wytaczony z jawnosci] - utworzona przed
okresem objetym kontrola. Umowe na prowadzenie zawodowej rodziny
zastepczej podpisano tylko z panig [tekst wytgczony z jawnosci], mimo ze
pozostaje ona w zwigzku matzenskim i wspélnym gospodarstwie z panem [tekst
wytaczony z jawnosci]. W ocenie funkcjonowania rodziny z 28.10.2025 r.
wskazano, ze pan [tekst wytgczony z jawnosci] zamieszkuje wspdlnie z rodzing

oraz uczestniczy w opiece nad dzie¢mi (,oboje z mezem s3 mobilni, wszelkie



wyjazdy z dzie¢mi do lekarza lub na wycieczki rodzina realizuje na biezaco”). W
aktach znajdowaty sie dokumenty tylko pani [tekst wytgczony z jawnosci]:
aktualne zaswiadczenie lekarskie o braku przeciwwskazan do petnienia funkcji
rodziny zastepczej (wystawione 24 dni po ustawowym terminie), opinia
psychologa o posiadaniu motywacji i predyspozycji do petnienia tej funkcji oraz
informacja o niefigurowaniu w Rejestrze Sprawcéw Przestepstw na Tle
Seksualnym. Brakowato dokumentacji jej meza. Ustalono, ze pan [tekst wytgczony
z jawnosci] nigdy nie byt kwalifikowany, nie przeszedt szkolenia. Nie zostat tez
zweryfikowany w rejestrze. Z opisanej sytuacji wynika, ze pan [tekst wytgczony z
jawnosci] wspomagat pania [tekst wytaczony z jawnosci] w opiece nad dzie¢mi,
mimo braku spetnienia ustawowych wymagan.

Na dzien kontroli w rodzinie przebywato 6 dzieci. Od 2021 r. pod opieka rodziny
przebywato 5 dzieci, w sierpniu 2025 r. pomimo braku miejsc umieszczono jeszcze
noworodka. Rodzina miata zapewniony dostep do réznych form wsparcia, w
okresie kontrolowanym korzystata z dostepu do specjalistycznej pomocy dla
dzieci (diagnozy i konsultacje w Oérodku Srodowiskowej Opieki Psychologicznej i
Psychoterapeutycznej), kontaktu z innym rodzinami zastepczymi oraz grupy
wsparcia. Wzieta udziat w jednym szkoleniu. Nie korzystata z urlopu. Zatrudniono
jedng osobe do pomocy przy sprawowaniu opieki nad dzie¢mi i pracach
gospodarskich, ktéra spetniata wymogi opisane w ustawie. Rodzina podlegata
ocenie organizatora - pozytywna bez zalecen.

rodzina zastepcza zawodowa [tekst wytgczony z jawnosci] - przeksztatcona z
rodziny niezawodowej w marcu 2025 r. Umowe na prowadzenie zawodowej
rodziny zastepczej podpisano tylko z panig [tekst wytaczony z jawnosci], mimo ze
pozostaje ona w zwigzku matzenskim i wspolnym gospodarstwie z panem [tekst
wytaczony z jawnosci]. Z protokotu z kontroli przeprowadzonej w rodzinie w
2023 r. wynika, ze rodzine zastepcza niezawodowg stanowili oboje matzonkowie.
W lipcu 2024 r. pani [tekst wytaczony z jawnosci] wystapita o przeksztatcenie w
forme zawodowa, a w grudniu 2024 r. ukonczyta szkolenie uzupetniajace. W
styczniu 2025 r. wydano zaswiadczenie kwalifikacyjne. W aktach znajdowaty sie
dokumenty pani [tekst wytgczony z jawnosci]: aktualne zaswiadczenie lekarskie o
braku przeciwwskazan do petnienia funkcji rodziny zastepczej, opinia psychologa
o posiadaniu motywacji i predyspozycji do petnienia tej funkcji oraz informacja o

niefigurowaniu w Rejestrze Sprawcow Przestepstw na Tle Seksualnym. Przy
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przeksztatceniu rodziny pozyskano z Krajowego Rejestru Karnego wypis o
niekaralnosci pana [tekst wytgczony z jawnosci], natomiast nie zweryfikowano go
w rejestrze. Nie skierowano na szkolenie uzupetniajgce i nie wydano
zaswiadczenia kwalifikacyjnego. Z opisanej sytuacji wynika, ze pan [tekst
wytaczony z jawnosci] wspomagat pania [tekst wytgczony z jawnos$ci] w opiece
nad dzie¢mi, mimo braku spetnienia ustawowych wymagan.

Na dzien kontroli w rodzinie przebywato 3 dzieci. Rodzina miata zapewniony
dostep do réznych form wsparcia, w okresie kontrolowanym korzystata z pomocy
prawnej, kontaktu z innym rodzinami zastepczymi oraz porad u psychologa.
Wozieta udziat w 3 szkoleniach. Nie korzystata z urlopu, nie zatrudniata osoby do
pomocy przy sprawowaniu opieki nad dzie¢mi i pracach gospodarskich. Podlegata
ocenie organizatora - pozytywna bez zalecen.

rodzina zastepcza niezawodowa [tekst wytgczony z jawnosci] - utworzona przed
okresem kontrolowanym. W aktach znajdowaty sie aktualne zaswiadczenia
lekarskie o braku przeciwwskazan do petnienia funkcji rodziny zastepczej, opinie
psychologa o posiadaniu motywacji i predyspozycji do petnienia tej funkcji oraz
informacje o niefigurowaniu w Rejestrze Sprawcéw Przestepstw na Tle
Seksualnym.

Na dzien kontroli w rodzinie przebywato 4-osobowe rodzenstwo. Rodzina miata
zapewniony dostep do réznych form wsparcia, w okresie kontrolowanym
korzystata z pomocy prawnej oraz dostepu do specjalistycznej pomocy dla dziecka
(diagnoza i wsparcie w Stowarzyszeniu , Tecza Serc”). Nie brata udziatu w
szkoleniach. Dwukrotnie podlegata ocenie organizatora - pozytywna bez zalecen.
rodzina zastepcza niezawodowa [tekst wytgczony z jawnosci] - utworzona przed
okresem kontrolowanym. W aktach znajdowaty sie aktualne zaswiadczenia
lekarskie o braku przeciwwskazan do petnienia funkcji rodziny zastepczej, opinie
psychologa o posiadaniu motywacji i predyspozycji do petnienia tej funkcji oraz
informacje o niefigurowaniu w Rejestrze Sprawcéw Przestepstw na Tle
Seksualnym.

Na dzien kontroli w rodzinie przebywato jedno dziecko. Rodzina miata
zapewniony dostep do réznych form wsparcia, w okresie kontrolowanym
korzystata jedynie z kontaktu z innym rodzinami zastepczymi. Nie brata udziatu w

szkoleniach. Podlegata ocenie organizatora - pozytywna bez zalecen.
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8) rodzina zastepcza niezawodowa [tekst wytaczony z jawnosci] - utworzona w
kwietniu 2025 r. na podstawie czasowego powierzenia sprawowania opieki nad
dzieckiem przez sad. Nie stwierdzono nieprawidtowosci w kwalifikowaniu rodziny,
w aktach wszystkie wymagane dokumenty.

Na dzien kontroli w rodzinie przebywato 1 dziecko. Z analizy dokumentacji
rodziny wynika, ze w pieczy zastepczej u pana [tekst wytgczony z jawnosci]
przebywato 2 dzieci (w tym biologiczna cérka). Zgodnie z postanowieniem z
kwietnia 2025 r. zabezpieczono od matki 4 dzieci: dwoje mtodszych w zawodowej
rodzinie zastepczej, a dwie starsze dziewczynki u pana [tekst wytaczony z
jawnosci]. Do dnia kontroli, organizator nie wystgpit o sprostowanie
postanowienia w zakresie sprawowania opieki nad biologiczng corka pana [tekst
wytaczony z jawnosci]. Dyrektor centrum wyjasnit, ze sytuacja rodziny byta
dobrze znana pracownikom i umieszczenia biologicznej cérki u pana [tekst
wytaczony z jawnosci] nie traktowano jako pobytu w pieczy zastepczej.
Pouczono o koniecznosci regulowania takich sytuacji, szczegdlnie, ze wigz3 sie
one z finansowaniem dzieci w pieczy. Rodzina miata zapewniony dostep do
réznych form wsparcia, w okresie kontrolowanym korzystata z kontaktu z innym
rodzinami zastepczymi oraz dostepu do specjalistycznej pomocy dla dziecka
(konsultacje u psychologa). Nie brata udziatu w szkoleniach. Podlegata ocenie
organizatora - pozytywna bez zalecen.

9

~

rodzina zastepcza niezawodowa [tekst wytgczony z jawnosci] - utworzona w
pazdzierniku 2025 r. Nie stwierdzono nieprawidtowosci w kwalifikowaniu rodziny,
w aktach wszystkie wymagane dokumenty.

Na dzien kontroli w rodzinie przebywato jedno dziecko - zostato umieszczone w
rodzinie w trakcie szkolenia kandydatéw i przed zakonczeniem procesu
kwalifikacji. Rodzina miata zapewniony dostep do réznych form wsparcia, w
okresie kontrolowanym korzystata z kontaktu z innym rodzinami zastepczymi oraz
dostepu do specjalistycznej pomocy dla dziecka (pomoc psychologiczno-
pedagogiczna w szkole). Nie brata udziatu w szkoleniach. W kontrolowanym

okresie rodzina zastepcza nie podlegata ocenie organizatora.

W jednym przypadku ([tekst wytaczony z jawnosci]) stwierdzono nieprawidtowosci -
dziecko umieszczono w rodzinie przed zakonczeniem procesu kwalifikacji. Podczas

kontroli wskazano, ze umieszczenie dziecka w rodzinie powinno nastgpi¢ dopiero po

12



wydaniu zaswiadczenia kwalifikacyjnego. Ztozenie wniosku przez rodzine jest
potwierdzeniem jej gotowosci do przyjecia dzieci, a wiec wydanie zaswiadczenia
kwalifikacyjnego jest ostatecznym poswiadczeniem spetnienia warunkéw okreslonych

W ustawie.

Zgodnie z art. 41 ustawy, rodzine zastepcza stanowiag matzonkowie lub osoba
niepozostajaca w zwigzku matzenskim. W przypadku zawodowych rodzin
zastepczych: [tekst wytgczony z jawnosci] zweryfikowano spetnienie kwalifikacji tylko
przez jednego z matzonkow. Umowy na prowadzenie rodziny zawarto tylko z jednym
matzonkiem, w tresci nie wskazano drugiego matzonka jako osoby sprawujacej
czasowgq opieke podczas nieobecnosci rodziny zastepczej. Mimo tego, wspétmatzonek

opiekowat sie dzie¢mi w tym czasie.

Zgodnie z art. 45a ww. ustawy, rodziny zastepcze/osoby prowadzace rodzinny dom
dziecka sg zobowigzane co 2 lata do przedstawienia zaswiadczenia lekarskiego o
stanie zdrowia. W jednym przypadku ([tekst wytgczony z jawnosci]) zaswiadczenie
lekarskie zostato dostarczone z opdznieniem 24 dni. Udzielono instruktazu w tym

zakresie.

Oceny kontrolowanych rodzin dokonywano w porozumieniu z koordynatorem i z
asystentem rodziny - w przypadkach, w ktérych rodziny biologiczne wspétpracowaty
z asystentem. W wiekszo$ci ocen nie ujeto informacji o posiadaniu aktualnych opinii
psychologicznych, zaswiadczen lekarskich oraz odbyciu szkolen. Podczas kontroli
wskazano na zasadnos¢ wprowadzenia takich zapiséw do oceny, jako potwierdzenia

spetnienia przez rodzine ustawowych wymogow.

W kontrolowanym okresie zapewniono analizowanym rodzinom $wiadczenia
obligatoryjne. Ponadto umozliwiono im skorzystanie ze swiadczen fakultatywnych na:
przyjecie dziecka (3 zawodowym i 3 niezawodowym), dofinansowanie wypoczynku (3
zawodowym i 2 niezawodowym), utrzymanie lokalu mieszkalnego (4 zawodowym, w
tym 3 rodzinom z liczba dzieci powyzej 3) oraz na remont (3 zawodowym) - zgodnie z

uprawnieniami i na podstawie sktadanych wnioskéw.

Wszystkie kontrolowane rodziny objete byty opieka koordynatora, ktéry udzielat
niezbednych informacji, porad i wsparcia. Dokumentacja koordynatora z wejs¢ do
rodzin zastepczych zbyt ogdlna (,rozmowy o biezacych sprawach rodziny zastepczej

oraz rozmowy z dzieckiem”) - brak tresci ustalen, obserwacji relacji w rodzinie,
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informacji z rozméw z dzieémi oraz ze spotkan z rodzinami biologicznymi. Udzielono

instruktazu w tym zakresie.

W kontrolowanym okresie, w Powiecie Gryfinskim rozwigzano tacznie 26 rodzin
zastepczych, z tego: 4 na wniosek rodziny, 14 wskutek usamodzielnienia wychowanka
i 6 wskutek powrotu dzieci do rodzin biologicznych. Dwie rodziny zostaty rozwigzane
wskutek zmiany orzeczenia sadu. Jedna rodzina spokrewniona zostata rozwigzana w
zwiazku z niewtasciwym sprawowaniem opieki (naduzywanie alkoholu przez
opiekuna, zaniedbania opiekuriczo-wychowawcze i edukacyjne), nastoletni chtopiec
zostat umieszczony w placéwce opiekunczo-wychowaweczej. Druga rodzina
niezawodowa zostata rozwigzana w zwigzku z podejrzeniem stosowania przemocy, 3-

osobowe rodzenstwo zabezpieczono w pogotowiu rodzinnym.

Na dzien kontroli w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w Gryfinie pracowato 9
koordynatoréw rodzinnej pieczy zastepczej. £acznie obejmowali oni wsparciem
wszystkie 125 rodzin zastepczych. Dodatkowego wsparcia udzielato 2 pracownikéw
organizatora rodzinnej pieczy zastepczej. Nie stwierdzono nieprawidtowosci w tym
zakresie.

akta kontroli str. 19-305

3. Organizowanie szkolen dla rodzin zastepczych, prowadzacych rodzinne domy
dziecka i dyrektoréw placéwek opiekunczo-wychowawczych typu rodzinnego
oraz kandydatéw do petnienia funkcji rodziny zastepczej, prowadzenia
rodzinnego domu dziecka lub petnienia funkcji dyrektora placowki

opiekunczo-wychowawczej typu rodzinnego.

W okresie objetym kontrolg odbyty sie 3 szkolenia dla kandydatéw do sprawowania
rodzinnej pieczy zastepczej. Szkolenia realizowane byty przez Powiatowe Centrum
Pomocy w Gryfinie, Publiczny Osrodek Adopcyjny w Koszalinie Oddziat w Szczecinie
oraz na zlecenie centrum przez ,Tomasz Polkowski - szkolenia” (na podstawie
programow zatwierdzonych przez wtasciwego ministra). Wszystkie szkolenia
przeznaczone byty dla kandydatéw zgtaszajacych gotowosc do petnienia funkcji
rodziny zastepczej niezawodowej - wzieto w nich udziat tacznie 17 oséb. Wszystkie
szkolenia realizowane byty zgodnie z wymiarem godzin okreslonym w przepisach.

Uczestnicy szkolen posiadali zaswiadczenia o odbyciu praktyk. Kandydatow na
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rodziny zastepcze kierowano na szkolenia bez zbednej zwtoki, po dokonaniu wstepnej

kwalifikacji i ztozeniu wnioskdéw o skierowanie na szkolenie.

Dla funkcjonujacych rodzin zastepczych i rodzinnych domoéw dziecka przeprowadzono
4 szkolenia: , Trening umiejetnosci spotecznych dla rodzin zastepczych”, ,Praca z
dzieckiem w traumie”, ,Depresja oraz inne zaburzenia nastroju u dzieci i mtodziezy -
diagnoza i terapia” oraz ,Radzenie sobie ze stresem i przeciwdziatanie wypaleniu
zawodowemu”. tacznie wzieto w nich udziat 39 oséb dorostych oraz 33 dzieci.
Szkolenia realizowane byty przez: Centrum Rozwiazywania Probleméw Spotecznych
w Warszawie, Fundacje Horyzont oraz Moc biznesu. PCPR zapewnit rowniez
rodzinom pomoc w grupie wsparcia dla zawodowych rodzin zastepczych prowadzone;j
przez psychologa (jedno spotkanie dla 6 oséb) oraz mozliwo$¢ udziatu w zajeciach
Klubu Rodzica Zastepczego (w 4 spotkaniach wzieto udziat tacznie 35 osdb).

akta kontroli str. 306-309

4. Prowadzenie placoéwek opiekuriczo-wychowawczych.

Powiat Gryfinski prowadzi 4 placéwki opiekunczo-wychowawcze, w tym trzy
socjalizacyjne i jedng socjalizacyjno-interwencyjna. Kazda przeznaczona jest dla 14
wychowankéw. Obstuge specjalistyczng i administracyjng zapewnia Centrum Obstugi
Placéwek Opiekunczo-Wychowawczych w Chojnie. Dyrektorem jednostki jest pani
Lidia Tomin, spetniajgca wymogi kwalifikacyjne okreslone w ustawie o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepcze;j.

akta kontroli str. 310-312

5. Pobyt dziecka w rodzinnej pieczy zastepczej.

Na dzien kontroli w rodzinnej pieczy zastepczej na terenie powiatu przebywato 190
wychowankoéw. Zasadno$é pobytu dzieci w rodzinnej pieczy zastepczej
skontrolowano na podstawie analizy 9 wybranych przypadkéw dzieci przebywajacych

w 9 analizowanych w punkcie 2 formach pieczy rodzinnej. Analizie poddano:

tryb umieszczania dzieci w pieczy,

opracowywanie i modyfikowanie planu pomocy dziecku,

adekwatnosc¢ dziatan podejmowanych wobec dziecka do jego sytuaciji,

dokonywanie oceny zasadnosci pobytu dziecka w pieczy zastepczej,

15



— podejmowanie dziatan na rzecz powrotu dziecka do rodziny i utrzymywania
kontaktéw z rodzing,
— zgtaszanie do sadu dzieci, ktérych sytuacja nie zostata uregulowana w terminie 18
miesiecy od umieszczenia w pieczy,
— zgtaszanie do o$rodkéw adopcyjnych dzieci, ktorych rodzice sg pozbawieni
wtadzy rodzicielskiej,
— dochodzenie $wiadczen alimentacyjnych,
— dziatania wobec wychowanek w cigzy i rodzicéw przebywajacych w pieczy
zastepczej razem z dzie¢mi.
Wszystkie kontrolowane dzieci zostaty umieszczone w rodzinnej pieczy zastepczej na
podstawie postanowien sadu. W 6 przypadkach ([tekst wytgczony z jawnosci])
diagnozy psychofizyczne dziecka sporzagdzone zostaty przez pracownika socjalnego
lub konsultanta. Dyrektorowi centrum wskazano, aby diagnozy sporzadzali specjalisci
(pedagog lub psycholog). Dla kazdego dziecka opracowano plan pomocy dziecku, we
wspotpracy z rodzing zastepcza. Sposrdd 5 dzieci, ktére zostaty umieszczone w
rodzinach w kontrolowanym okresie, w 2 przypadkach ([tekst wytgczony z jawnosci])
plan nie zostat sporzadzony z asystentem rodziny/podmiotem organizujgcym prace z
rodzing, co narusza art. 77 ust. 3 pkt 2 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej. Plany pomocy zostaty opracowane niezwtocznie po przyjeciu dziecka do
rodziny zastepczej. Obszary wymienione w planach pomocy to: sytuacja prawna i
rodzinna dziecka, utrzymywanie kontaktéw z rodzing - potrzeby dziecka, potrzeby
dziecka w sferze zdrowotnej i emocjonalnej, potrzeby dziecka w sferze edukacyjnej,
potrzeby dziecka w sferze materialno-bytowej. We wszystkich kontrolowanych
przypadkach modyfikacje planu pomocy dziecku oraz zasadno$¢ pobytu dziecka byty
dokonywane przez pracownikéw centrum na podstawie zgromadzonej, aktualnej
dokumentacji, pozyskanej od podmiotéw pracujgcych z dzieckiem i rodzing. Ocenie
podlegata réwniez adekwatno$¢ podejmowanych dziatarh do potrzeb i mozliwosci
dziecka, uwzglednienie wskazan ujetych w diagnozie i orzeczeniach/opiniach
specjalistycznych oraz zalecen lekarskich. Kontrolujgcy wniesli uwagi do
nastepujacych przypadkéw:
1) dziecko [tekst wytaczony z jawnosci] z rodzinnego domu dziecka [tekst wytaczony
Z jawnosci] - w dokumentacji koordynatora niewiele informacji na temat

obserwacji i rozmow z dzieckiem.
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2) dziecko [tekst wytaczony z jawnosci] z pogotowia rodzinnego [tekst wytaczony z
jawnosci] - w dokumentacji koordynatora niewiele informacji na temat obserwacji
i rozmow z dzieckiem.

3) dziecko [tekst wytgczony z jawnosci] z zawodowej rodziny zastepczej [tekst
wytaczony z jawnosci] - diagnoza psychofizyczna dziecka zostata sporzadzona
dopiero po 1,5 roku od czasu umieszczenia dziecka w rodzinie. [tekst wytaczony z
jawnosci] Z dokumentacji wynika, ze kontakt miedzy rodzenstwem byt
sporadyczny i nieregularny, co mogto wptynaé¢ na rozluznienie wiezi miedzy
dzie¢mi. Biorac pod uwage powyzsze oraz fakt, ze rozdzielenie rodzenstwa
nastgpito z powodu braku miejsc w pieczy, a nie z woli matoletnich lub ograniczen
natozonych przez sad, w ocenie kontrolujagcych kontakt miedzy rodzenstwem jest
niewystarczajgcy. Moze to spowodowac dalsze rozluznienie wiezi i nie stuzy
dobru dzieci.

4) dziecko [tekst wytaczony z jawnosci] z zawodowej rodziny zastepczej [tekst
wytaczony z jawnosci] - diagnoza psychofizyczna dziecka zostata sporzadzona
dopiero 26.01.2026 r. pomimo, ze wizyta w srodowisku odbyta sie 8.12.2025r.,
co w przypadku 4-miesiecznego dziecka stanowi zasadniczg réznice. W momencie
sporzadzania dokumentu, informacje w nim zawarte prawdopodobnie byty juz
nieaktualne z uwagi na wiek dziecka i szybko nastepujace zmiany w rozwoju w
tym okresie. Ocena sytuacji dziecka z 23.02.2026 r. nie zawiera informacji na
temat funkcjonowania dziecka w rodzinie, relacji z rodzing zastepczg i innym
dzieé¢mi - wpisy ,nie dotyczy”. W dokumentacji koordynatora brak informacji na
temat funkcjonowania dziecka.

5) dziecko [tekst wytaczony z jawnosci] z zawodowej rodziny zastepczej [tekst
wytaczony z jawnosci] - plan pomocy dziecku mato zindywidualizowany. Centrum
nie posiadato wiedzy o miejscu pobytu matki, ostatnie pismo o jej pobycie w
areszcie z 30.07.2025 r. W trakcie kontroli wystgpiono do zaktadu karnego o
przewidywany termin zakonczenia kary.

6) dziecko [tekst wytgczony z jawnosci] z niezawodowej rodziny zastepczej [tekst
wytaczony z jawnosci] - plan pomocy dziecku mato zindywidualizowany. [tekst
wytaczony z jawnosci] W dokumentacji koordynatora niewiele informacji na
temat obserwacji i rozméw z dzieckiem.

7) dziecko [tekst wytgczony z jawnosci] z niezawodowej rodziny zastepczej [tekst

wytaczony z jawnosci] - diagnoza psychofizyczna nie zawiera informacji o
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sporzadzeniu jej w oparciu o rozmowe z dzieckiem. Plan pomocy dziecku mato
zindywidualizowany. Brak dokumentacji potwierdzajacej wizyty koordynatora w
srodowisku, w tym obserwacje i rozmowy z dzieckiem.

8) dziecko [tekst wytgczony z jawnosci] z niezawodowej rodziny zastepczej [tekst
wytaczony z jawnosci] - diagnoza psychofizyczna nie zawiera informacji o
sporzadzeniu jej w oparciu o rozmowe z dzieckiem. Plan pomocy dziecku mato
zindywidualizowany.

9) dziecko [tekst wytgczony z jawnosci] z niezawodowej rodziny zastepczej [tekst
wytaczony z jawnosci] - diagnoza psychofizyczna dziecka sporzadzona po
rozmowie z rodzing zastepcza, nie zawiera informacji o rozmowie z dzieckiem,
mimo ze chtopiec zostat umieszczony w obecnej rodzinie po $mierci
dotychczasowej opiekunki. Plan pomocy dziecku sporzadzony na bardzo ogdélnym
poziomie, rowniez nie zawiera odniesienia do sytuacji emocjonalnej matoletniego
po stracie bliskiej osoby.

Wszystkie uwagi zostaty przekazane dyrektorowi centrum.

Oceny zasadnosci dokonywane byty zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
(przeanalizowano 20 posiedzen w kontrolowanym okresie), tj. zaleznie od wieku
dziecka nie rzadziej niz co 3/6 miesiecy. Opinie dotyczace zasadnosci pobytu dziecka
w pieczy zastepczej byty niezwtocznie po dokonaniu oceny wysytane do wtasciwego

sadu i o$rodka adopcyjnego.

Zgodnie z art. 47 ust. 7 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej
organizator rodzinnej pieczy zastepczej zobowigzany jest sktada¢ do wtasciwego sadu
whnioski wraz z uzasadnieniem o wszczecie z urzedu postepowania o wydanie
zarzadzen, celem uregulowania sytuacji prawnej wobec dzieci umieszczonych w
rodzinie zastepczej lub rodzinnym domu dziecka, w stosunku do ktérych, w terminie
18 miesiecy od dnia umieszczenia w pieczy zastepczej nie poinformowano sadu o
mozliwosci powrotu do rodziny. Sposréd analizowanych przypadkéw, wobec 4 dzieci

zastosowano w/w przepis. Zadanie byto realizowane prawidtowo.

W 6 przypadkach rodzice mieli ograniczong lub zawieszona wtadze rodzicielska. W 3
przypadkach rodzice nie zyli lub zostali pozbawieni wtadzy rodzicielskiej. W 7
przypadkach dzieci miaty mozliwos¢ kontaktowania sie z osobami bliskimi, m.in.:
rodzicami, dziadkami, rodzeinstwem. W jednym przypadku [tekst wytgczony z

jawnosci] nie posiadato rodzenstwa, a rodzice pozbawieni byli wtadzy rodzicielskiej -
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nie pracowano nad kontaktami z rodzing, poniewaz matoletni zostat zgtoszony do
przysposobienia. W przypadku [tekst wytaczony z jawnosci] Sad ustalit kontakty
telefoniczne i wideo 2 razy w tygodniu, za zgoda dzieci i w obecnosci rodziny
zastepczej. Pozyskano opinie psychologiczng w zakresie stopniowego wprowadzania

dzieci w kontakt z ojcem.

W 3 przypadkach dzieci miaty uregulowang sytuacje prawng, zgtoszono je do osrodka
adopcyjnego w celu kwalifikacji do przysposobienia. W kontrolowanym okresie jedno
z analizowanych dzieci ([tekst wytaczony z jawnosci]) podlegato obowigzkowi
zgtoszenia do osrodka adopcyjnego, w celu poszukiwania dla niego rodziny
przysposabiajacej. W dokumentacji przestanej do osrodka adopcyjnego brakowato
szczegotowych informacji o dziecku i jego sytuacji rodzinnej, w tym o jego
rodzenstwie (art. 38a ust. 1 pkt 2 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej) oraz planu pracy z rodzing lub przekazanej przez gmine informacji o
sytuacji rodziny (art. 38a ust. 1 pkt 8 ww. ustawy). Opinie dotyczace zasadnosci
przysposobienia dziecka (art. 139a ustawy) sporzadzone zostaty na zbyt ogdlnym
poziomie lub zawieraty zapis ,nie dotyczy” - nie odnosity sie do istotnych informacji
dotyczacych dziecka. Dokument zatytutowano ,Opinia dziecka”, co jest niezgodne z
nazewnictwem stosowanym w przepisach. Udzielono instruktazu w powyzszym

zakresie.

W celu jak najkrétszego pobytu dzieci w pieczy zastepczej podejmowano wspbtprace
z roznymi instytucjami i osobami dziatajgcymi na rzecz dziecka i rodziny, m.in.:
osrodkami pomocy spotecznej, w tym asystentem rodziny, sagdami. Motywowano
rodzicéw do zmiany sytuacji zyciowej. Umozliwiano wychowankom utrzymywanie

kontaktéw z rodzing biologiczna. Nie stwierdzono nieprawidtowosci w tym zakresie.

W 6 przypadkach uzyskiwano alimenty na rzecz dzieci, w tym w jednym przypadku
dobrowolne. W jednym przypadku ojciec dziecka nie zyt, a matka przebywata w
zaktadzie karnym - wystgpiono o ustalenie sytuacji materialnej i mozliwos$¢ ptacenia
alimentow. W jednym przypadku ([tekst wytgczony z jawnosci]), dziecko z terenu
Gorzowa Wielkopolskiego przebywajace w pieczy od lipca 2023 r. przeszto przez 4
rodziny zastepcze, na dzien kontroli przebywato w pogotowiu rodzinnym - centrum
nie posiadato wiedzy, czy wtasciwy powiat wystepowat o Swiadczenie alimentacyjne.

Pouczono o zasadnosci pozyskiwania ww. informacji. W jednym przypadku nie
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uptynat jeszcze termin wskazany w przepisach na dochodzenie swiadczen

alimentacyjnych.

Na dzien kontroli w rodzinnej pieczy zastepczej nie przebywaty wychowanki w cigzy

ani rodzice z dzie¢mi.

Dokumentacja prowadzona przez koordynatoréw w wiekszosci przypadkow nie
zawierata obserwacji i rozmoéw z wychowankami rodzin zastepczych. Dyrektorowi
centrum wskazano na zasadnos$¢ dokumentowania zdania dzieci w sprawach, ktére ich
dotycza (stosownie do wieku i stopnia dojrzatosci). Umozliwi to m. in. ocene realizacji
zadan rodziny zastepczej, szczegdlnie w zakresie traktowania dziecka oraz
zabezpieczenia jego potrzeb i praw (art. 4a i art. 40 ust. 1 ustawy).

akta kontroli str. 19-305, 313-315

6. Sprawowanie kontroli nad organizatorem rodzinnej pieczy zastepczej,
rodzinami zastepczymi, prowadzacymi rodzinne domy dziecka, placéwkami
opiekunczo-wychowawczymi oraz placéwkami wsparcia dziennego o zasiegu

ponadgminnym.

Kontrole nad organizatorem rodzinnej pieczy zastepczej w Powiecie Gryfirskim
sprawuje Referat Kontroli i Audytu Wewnetrznego w Starostwie Powiatowym w
Gryfinie. Na podstawie uchwaty Nr 81/2024 Zarzadu Powiatu w Gryfinie z dnia 20
listopada 2024 r. w sprawie przeprowadzenia kontroli oraz upowaznienia Nr 3/2024 z
20 listopada 2024 r., kierownik referatu i gtéwny specjalista przeprowadzili w dniach
25.11-6.12.2024 r. kontrole w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w Gryfinie
petnigcym funkcje organizatora rodzinnej pieczy zastepczej. Prace jednostki oceniono

pozytywnie z nieprawidtowosciami, wydano 15 zalecen.

Zgodnie z uchwatg Nr 43/2015 Zarzadu Powiatu w Gryfinie z 26 marca 2015 r. osoba
upowazniong do sprawowania kontroli nad rodzinami zastepczymi, prowadzacymi
rodzinne domy dziecka oraz placowkami opiekunczo-wychowawczymi
funkcjonujacymi na terenie Powiatu Gryfinskiego jest Dyrektor Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Gryfinie. W kontrolowanym okresie przeprowadzono 3
kontrole w rodzinach zastepczych, w tym w dwoch spokrewnionych i jednej
niezawodowej. Nie stwierdzono nieprawidtowosci w funkcjonowaniu rodzin. Podczas

kontroli z ramienia wojewody, wskazano na zasadnos¢ ujmowania w protokotach z
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powiatowych kontroli ustalen powzietych w wyniku obserwacji i rozméw z dzie¢mi.
Sposrdod rodzin wybranych do analizy, w 5 przypadkach przeprowadzono kontrole w
latach 2023-2024, a pozostate nie byty kontrolowane ze wzgledu na krétki okres ich
funkcjonowania - rodziny utworzone w latach 2024-2025.

W okresie objetym kontrolg nie przeprowadzono kontroli w pieczy instytucjonalne;j.
Ostatnie kontrole w placéwkach przeprowadzono w 2023 r. (dwie jednostki) i w 2024

r. (dwie jednostki).

W zwiagzku z licznymi skargami i nieprawidtowosciami zgtaszanymi w zakresie
organizacji i funkcjonowania pieczy zastepczej na terenie catego kraju, rekomenduje
zwiekszenie czestotliwosci przeprowadzania kontroli we wszystkich formach pieczy
zastepczej oraz u organizatora.

akta kontroli str. 316-318

7. Realizacja zalecen pokontrolnych z kontroli przeprowadzonej w Powiecie
Gryfinskim w dniach 6-9 grudnia 2022 .

Ocena realizacji zalecen wydanych w wystgpieniu pokontrolnym z dnia 3 stycznia

2023 .

— zwyktych:

1) zapewniac szkolenia dla kandydatéw na rodziny zastepcze bez zbednej zwtoki,
zwtaszcza w przypadku rodzin, ktére sprawuja juz piecze zastepcza nad dzieckiem
- zalecenie jest realizowane.

Wszystkim kandydatom zapewniono szkolenie w terminie wskazanym w
przepisach.

2) dokumentowac spetnienie przez kandydatéw do sprawowania pieczy zastepczej
oraz funkcjonujgce rodziny zastepcze wymagan zawartych w art. 42 ust. 1 pkt 5
oraz-art—46-ust-3 (zapis usuniety w zwigzku ze zmianami w ustawie) ustawy o
wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej - zalecenie jest realizowane.
Analizie poddano 9 rodzin zastepczych, z tego 2 niezawodowe utworzone w
kontrolowanym okresie. We wszystkich przypadkach udokumentowano
spetnienie wymagan przez kandydatéw. W 3 przypadkach rodzin zawodowych
utworzonych przed kontrolowanym okresem stwierdzono, ze zweryfikowano

spetnienie kwalifikacji tylko przez jednego z matzonkéw i umowy na prowadzenie

21



rodziny zawodowej zawarto tylko z tym jednym matzonkiem. Wydano nowe
zalecenie dotyczace zawigzywania rodzin zastepczych przez oboje matzonkéw.
oceny rodzin zastepczych dokonywac¢ w konsultacji z asystentami pracujacymi z
rodzinami dzieci w mysl art. 133 ustawy - zalecenie jest realizowane.

Oceny rodzin zastepczych dokonywano w konsultacji z asystentem pracujacym z
rodzing dziecka umieszczonego w pieczy.

przeprowadzac okresowa ocene sytuacji dziecka zgodnie z terminami okre$lonymi
w art. 131 ust. 1 ustawy - zalecenie jest realizowane.

Analizie poddano 9 przypadkéw dzieci umieszczonych w rodzinnej pieczy
zastepczej. We wszystkich przypadkach terminowo przeprowadzano okresowa

ocene sytuacji dziecka.

— znaczacych:

1)

nie przekraczac liczby dzieci umieszczonych w rodzinach zastepczych
zawodowych, w tym petnigcych funkcje pogotowia rodzinnego zgodnie z art. 53 i
art. 67 ust. 2 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej - zalecenie
niezrealizowane.

Analizie poddano 9 rodzin zastepczych, w 3 rodzinach zawodowych stwierdzono
przekroczenia w liczbie dzieci.

przestrzegac prawa dzieci umieszczonych w pieczy zastepczej do kontaktéw z
rodzenstwem, chyba ze sad zakazat takich kontaktow - art. 40 ust. 1 pkt 7 ustawy
- zalecenie jest realizowane.

W kontrolowanym okresie rozdzielono 3 rodzenstwa, kontakty byty utrzymywane.
W jednym przypadku - rodzenstwa rozdzielonego przed okresem kontrolowanym
stwierdzono, ze kontakt jest sporadyczny (dwa spotkania osobiste i kontakty
telefoniczne). Wydano nowe zalecenie w zakresie podtrzymywania kontaktéw
rodzenstw, ktére zostaty rozdzielone w wyniku braku miejsc w pieczy, a nie z woli
dzieci lub ograniczen natozonych przez sad.

terminowo sktadac wnioski do sadu celem uregulowania sytuacji prawnej dziecka
umieszczonego w pieczy zastepczej w mysl art. 47 ust. 7 ustawy - zalecenie jest
realizowane.

Wsréd kontrolowanych przypadkéw, w kontrolowanym okresie zalecenie

dotyczyto 4 dzieci. Nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Jedno zalecenie znaczace opisane w punkcie 1 nie zostato zrealizowane.

akta kontroli str. 319-322
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Zgodnie z art. 198 ust. 1 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepcze;j:
»kto nie realizuje zalecen pokontrolnych (...) podlega karze pienieznej w wysokosci
od 1 000 do 15 000 zt".

Podsumowanie ustalen kontroli

Stwierdzone uchybienia/nieprawidtowosci:

1) umieszczenie dzieci w 3 rodzinach zastepczych pomimo braku wolnych miejsc,

2) dtugosc¢ pobytu 3 dzieci w rodzinie zastepczej zawodowej petnigcej funkcje
pogotowia rodzinnego niezgodna z przepisami,

3) umieszczenie dziecka w rodzinie zastepczej przed zakonczeniem jej kwalifikacji
potwierdzonej wydaniem zaswiadczenia kwalifikacyjnego,

4) w 3 zawodowych rodzinach zastepczych wspdétmatzonkowie bez kwalifikaciji,

5) w 2 przypadkach plany pomocy dziecku sporzadzone bez udziatu
asystenta/podmiotu organizujgcego prace z rodzing,

6) w przypadku rozdzielonego 5-osobowego rodzenstwa [tekst wytgczony z
jawnosci] (umieszczonego w placéwce i rodzinie zastepczej), sporadyczny kontakt

miedzy dzieémi.

Przyczyny stwierdzonych uchybieri/nieprawidtowosci:

brak miejsc w pieczy rodzinnej,

brak kandydatéw na rodziny zastepcze,

— niedopetnienie obowigzkow,

niedopatrzenie.

Skutki stwierdzonych uchybieri/nieprawidtowosci:

1) niezgodny z przepisami pobyt dzieci w 3 rodzinach zastepczych zawodowych, w
tym w pogotowiu rodzinnym,

2) sprawowanie opieki nad dzieémi przez osoby niespetniajagce ustawowych
wymagan (wspoétmatzonkowie w 3 rodzinach zawodowych),

3) rozluznienie wiezi miedzy rodzenstwem,

4) uchybienia formalne.

Osoby odpowiedzialne za stwierdzone uchybienia/nieprawidtowosci:
Starosta Gryfinski, Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Gryfinie,

pracownicy merytoryczni
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Uprawnienia jednostki kontrolowane;:

Zgodnie z art. 197d ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej oraz §
14 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej ws. przeprowadzania
kontroli przez wojewode oraz wzoru legitymacji uprawniajacej do przeprowadzania
kontroli, jednostka kontrolowana moze zgtosi¢ umotywowane zastrzezenia do

wystagpienia pokontrolnego w terminie 7 dni od daty jego otrzymania.

Wpis w ksigzce kontroli:

Pozycja 2/2026.

Woystapienie otrzymuja:
1) Starosta Gryfinski

2) Wojewoda Zachodniopomorski

W celu podniesienia efektywnosci pracy Powiatu Gryfinskiego w zakresie pieczy

zastepczej wydaje zalecenia

znaczace:

1) nie przekracza¢ liczby dzieci umieszczonych w rodzinach zastepczych zgodnie z
art. 53 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej,

2) przestrzegac przepisu zawartego w art. 58 ust. 4 ustawy, dotyczacego dtugosci
pobytu w rodzinach zastepczych zawodowych petnigcych funkcje pogotowia
rodzinnego,

3) kwalifikacji na rodziny zastepcze dokonywac z obojgiem matzonkéw jak wskazuje
art. 41 ustawy,

4) w przypadku braku mozliwosci potgczenia rozdzielonego rodzenstwa zapewnié

stabilny, regularny kontakt osobisty miedzy dzie¢mi w celu utrzymania wiezi.

zwykte:
1) umieszczaé dzieci w rodzinie zastepczej po zakoriczeniu procesu kwalifikacji
potwierdzonym wydaniem zaswiadczenia kwalifikacyjnego,
2) dla kazdego dziecka umieszczonego w pieczy sporzadzac plan pomocy we
wspotpracy z asystentem rodziny/podmiotem organizujacym prace z rodzina jak

wskazuje art. 77 ust. 3 pkt 2 ustawy.
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W przypadku braku zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego prosze poinformowac

mnie w ciggu 30 dni od daty otrzymania wystgpienia o sposobie realizacji zalecen

pokontrolnych.

Z up. Wojewody Zachodniopomorskiego
Dawid Krystek

Il Wicewojewoda Zachodniopomorski

Zespot inspektorow:

Sylwia Buczkowska

Gtéwny specjalista

Justyna Jarczewska

Starszy inspektor wojewédzki

Iwona Balcerzak

Inspektor wojewddzki

Dyrektor Wydziatu Polityki Spotecznej

Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego

Izabela Wojtczak-Sikorska

Klauzula anonimizacji

A.

Zakres wytaczenia: informacje mogace bezposrednio lub w kontekscie ujawnié
dane osobowe osoby fizycznej

Podstawa prawna wytaczenia i przetwarzania: art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2022 r., poz. 902
ze zm.), art. 5 ust. 1 lit. B oraz art. 6 ust. 1 lit. C Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony 0sdéb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w
sprawie swobodnego przeptywu takich danych, oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE

C. Osoba, ktora dokonata wytaczenia: Dyrektor Wydziatu Polityki Spotecznej

D.

Podmiot w interesie ktérego dokonano wytaczenia z jawnosci: art. 8 ust. 5w
zwigzku z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do

informacji publicznej (osoby fizyczne)
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