Informacja o wynikach kontroli dotyczącej wykonania przedsięwzięcia pn.: GERDA 4.0 - cyfryzacja i robotyzacja produkcji i procesów o numerze KPOD.01.11-IP.06-0049/23.

Departament Kontroli i Audytu przeprowadził kontrolę doraźną w Gerda sp. z o.o. z siedzibą w Sokołowie (dalej: OOW[footnoteRef:1]). Czynności kontrolne zostały przeprowadzone w terminie od 5 maja 2026 r. do 27 lipca 2026 r., na podstawie art. 14lu ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju[footnoteRef:2] w związku z rozdziałem II pkt 4 i rozdziałem V pkt 9 Procedury: Planowanie i realizacja kontroli w ramach Krajowego Planu Odbudowy i Zwiększania Odporności przez Departament Kontroli i Audytu. [1:  Tj. Ostateczny Odbiorca Wsparcia.]  [2:  Dz.U. z 2025 r. poz. 198 t.j. ze zm.] 


Zakres kontroli obejmował: wykonanie inwestycji pn. GERDA 4.0 - cyfryzacja i robotyzacja produkcji i procesów (dalej: Przedsięwzięcie) w celu weryfikacji osiągnięcia wskaźnika: A29G Realizacja projektów związanych z robotyzacją, sztuczną inteligencją lub transformacją cyfrową procesów, technologii, produktów lub usług w ramach inwestycji A2.1.1 Inwestycje wspierające robotyzację lub cyfryzację w przedsiębiorstwach w okresie obowiązywania umowy nr 113/II/P/KPO/G/24/DWMiFE zawartej 19 grudnia 2024 r.[footnoteRef:3] (dalej: umowa). [3:  Zmienionej aneksem nr 1 z 26 marca 2025 r. i aneksem nr 2 z 25 marca 2026 r.] 


Ustalono, że OOW osiągnął wskaźnik A29G, tj. zrealizował Przedsięwzięcie w mieście Starachowice w województwie świętokrzyskim, zgodnie z zakresem zadań określonym w Harmonogramie realizacji Przedsięwzięcia oraz opisem Przedsięwzięcia – stanowiącymi załączniki nr 3 i 8 do umowy. Potwierdzono, że OOW zgodnie z umową wykonał 2 zadania tj.: Zakup środków trwałych oraz Zakup wartości niematerialnych i prawnych. 

W wyniku weryfikacji wydatków, obejmującej 22 faktury (42% wszystkich) związanych z realizowanym Przedsięwzięciem potwierdzono, że zawierały one opisy dotyczące kosztów kwalifikowalnych, sporządzone zgodnie z pkt 4 lit. a) załącznika nr 12 do umowy oraz zostały zatwierdzone pod względem formalno-rachunkowym i merytorycznym przez upoważnioną w OOW osobę z zastrzeżeniem, że w opisie 2 faktur nie wpisano kwoty dofinansowania. OOW podczas kontroli przedłożył skorygowane opisy do faktur. 

W celu realizacji przedsięwzięcia OOW przeprowadził 23 postępowania o udzielenie zamówienia publicznego, z czego badaniem objęto 5 (tj. 22%) przeprowadzonych w trybie Zasady konkurencyjności w ramach inwestycji A2.1.1[footnoteRef:4]. Potwierdzono, że czynności związane z ich przygotowaniem i przeprowadzeniem wykonywały osoby zapewniające bezstronność i obiektywizm. Stwierdzono, że przeprowadzenie badanych postępowań nastąpiło w sposób proporcjonalny, zapewniający zachowanie uczciwej konkurencji i równe traktowanie wykonawców, a czynności związane z ustaleniem wartości zamówienia były dokonane z należytą starannością i udokumentowane w sposób zapewniający właściwą ścieżkę audytu. [4:  Stanowiącą załącznik nr 10 do umowy. Dalej: Zasada konkurencyjności. ] 

Niemniej jednak, za uchybienie uznano niezastosowanie w opisie przedmiotu zamówienia w 1 z 5 (20%) zbadanych postępowań nazw oraz kodów określonych we Wspólnym Słowniku Zamówień, co naruszało wymóg określony w § 4 ust. 4 Zasady konkurencyjności. 
Stwierdzono, że OOW realizował działania informacyjne i promocyjne zgodnie z umową oraz ze Strategią Promocji i Informacji Krajowego Planu Odbudowy i Zwiększania Odporności.

OOW nie wniósł zastrzeżeń do Informacji pokontrolnej.

Nie sformułowano zaleceń pokontrolnych.

